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Dini inamislara Goére Dogurganhg Etkileyen Faktorlerin Etkilesim

Hipotezi Acisindan Arastirilmasi

Investigation of the Factors Affecting Fertility in terms of Interaction Hypothesis
According to Religious Beliefs
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Oz
Gelir, ¢cocuk maliyetleri, ailelerin tercihleri, dogurganlik iizerinde etkili olan baslica faktorler olmakla
birlikte din, dil, yas gibi faktorler de dogurganlik iizerinde etkilidir. Ailelerin tercihlerinde etkili olan
faktorlerden dini inancin, ailelerin sahip olduklari ¢ocuk sayisi iizerine olan etkisinin; evlilik, dogum
kontrol yontemlerinin kullanimi, kiirtaj, istenilen aile biiyiikliigii, bosanma ve cinsiyet rolleri ile ilgili
normlar araciliiyla oldugu diisiiniilmektedir. Bazi dinlerde aile biitiinliigliniin korunmasi amaciyla siki
kurallar yer almakta ve bosanma, kiirtaj gibi ¢ocuk sayisini azaltan davranislar yasaklanmaktadir. Bu
baglamda, farkli dini inaniglara sahip bireylerin dogurganlik davranigina yonelik gelistirilen pek ¢ok
hipotez s6z konusudur. Bu hipotezler, karakteristikler hipotezi, 6zellestirilmis teoloji hipotezi, azinlik grubu
statiisti hipotezi ve etkilesim hipotezidir. Bu ¢alismada amag, Diinya Degerler Anketi 2010- 2014 verileri
kullanilarak Miisliiman, Hristiyan ve Musevi dini inanisa sahip bireylerin dogurganliklarini etkileyen
faktorlerin etkilesim hipotezi agisindan Ssayma (count) veri regresyon modeli ile arastirilmasidir. Bu
calismadan elde edilen bulgulara gore, dini inanislar agisindan dogurganlik farkliliklart bulunmaktadir.

Ayrica, Miisliman ve Hristiyan dini inamisinda hem dini hem de sosyo-ekonomik degiskenlerin
dogurganlik iizerinde etkili olmasindan dolay1 etkilesim hipotezi gecerli oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir.
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Abstract

Although income, child costs, family preferences, are the main factors affecting fertility, factors such as
religion, language, age, etc. also affect fertility. The effect of religious belief on the number of children of
families, which is one of the factors that affect families' preferences; It is thought to be through norms
related to marriage, the use of birth control methods, abortion, desired family size, divorce and gender roles.
Some religions have strict rules for the protection of family integrity, and behavior that reduces the number
of children, such as divorce and abortion is prohibited. In this context, there are many hypotheses developed
for the fertility behavior of individuals with different religious beliefs. These hypotheses are the
characteristics hypothesis, the particularized theology hypothesis, the minority group status hypothesis and
the interaction hypothesis. The aim of this study is to investigate the factors affecting the fertility of people
with Muslim, Christian and Jewish religious beliefs using the data regression model using the World VValues
Survey 2010-2014 data. According to the findings obtained from this study, there are differences in fertility
in terms of religious beliefs. In addition, the interaction hypothesis is valid in the Muslim and Christian
religious beliefs because both religion and socio-economic variables are effective on fertility.
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Giris

1960’11 yillara kadar ekonomistler dogurganligi belirleyen etmenlerin ekonominin
kapsami disinda olduguna inanmislardir. Bu diisiincenin temelinde ise dogurganligin kesin olarak
geleneksel tiiketici tercihleri teorisi kapsamina alinmasindaki zorluk yer almaktadir. Dogurganlik

davranisinin bir¢ok 6zelligi dogurganligin teorik ¢ercevede analiz edilmesini zorlastirmaktadir
(Willis, 1973, s. 16). Bunlar:

-Cocuk diinyaya getirmek ve cocuk yetistirmek piyasasi olmayan aktivitelerdir.
Ebeveynler hem ¢ocuk talep eden hem de arz edenlerdir.

-Cocuk ve hanehalk: aktivitelerinin her ikisi de parasal harcamaya ek olarak ebeveyn
zamanlarinin da harcanmasini gerektirmektedir.

-Ebeveynlerin cocuklara olan yiikiimliiliikleri uzun siirelidir hatta bazen ebeveynlerin
yasam siirelerini de asmaktadir.

-Cocuk diinyaya getirmenin ve ¢ocuk yetistirmenin ebeveynler agisindan zamansal ve
parasal harcamalari, aileden aileye ve kiiltiirden kiiltiire gesitlilik gdstermektedir. Bu durumda
ebeveynlerin cocuklarina olan yiikiimliiliiklerinin, digsal bir ¢ocuk basina harcama programi
tarafindan belirlenmesine ihtiya¢ duyulmamaktadir.

-Cocuk sahibi olmanin nedeni hem c¢ocuklarin ebeveynlerine saglamalar1 beklenen
dogrudan tatmin hem de aile isinde c¢aligmalar1 veya ailelerine parasal yardim yapmalar ile
saglanabilecek olan dolayli tatmin olabilir. Yani dogurganlik; tiiketim, tasarruf veya yatirim
disiinceleriyle motive edilmektedir.

-Ebeveynler diinyaya getirecekleri ve yetistirecekleri ¢ocuk sayisi ve zamanlamasi
iizerinde dogrudan kontrolil saglayamaz.

-Cocuk sahibi olmaya karar verme, evlenme yas1 ve evlenilecek partnerin 6zellikleri
konusunda karar verme birbirleri ile yakindan iliskilidir. Dahasi, ¢ocuk yapmaya karar verme ile
birlikte bu 6zellikler de aile kararlar lizerinde bagimsiz etki yaratmaktadir.

Beseri sermaye, zaman dagilimi ve piyasa dist hanehalki davranisini agiklamaya yonelik
ekonomik teorideki gelismeler, dogurganligin gelir, tasarruf, tiiketim, isgilicii davranigi gibi diger
geleneksel ekonomik degiskenlerle birlikte analizini miimkiin kilmistir (Willis, 1973, s. 15).
Modern dogurganlik teorisinde c¢ocuk talebinin; ailenin gelirine, ebeveynlerin zamanlarinin
degerine (6zellikle annenin), cocuk kalitesine ve diger aile degiskenlerine bagli oldugu
gosterilmistir (Becker, 2009, s. 2).

Dogurganligin ekonomik ¢ergeve kapsaminda ele alinmasi Becker (1960) ile baglamustir.
Becker (1960)’a gore bircok anne ve baba agisindan ¢ocuklar fiziksel gelir veya tatmin kaynagi
olmaktadir. Bu dogrultuda ekonomik agidan c¢ocuklar dayanikli tiiketim mallar1 olarak
degerlendirilirlerken parasal gelir sagladiklart durumlarda ise {iretim mali olarak
degerlendirilmektedirler. Cocuklarin dayanikli tiiketim mallar1 olarak ele alinmasinda ¢ocuklarin
fayda sagladiklari varsayillmakta ve elde edilen bu faydanin diger tiikketim mallar1 ile
karsilastirilmas1 farksizlik egrileri ile yapilmaktadir. Farksizlik egrilerinin sekli, ¢ocuklarin
goreceli tercihi veya bagka bir deyisle "zevkler" tarafindan belirlenmektedir. Bu zevkler, sirayla,
bir ailenin dini, 1rki, yas1 ve benzerleri tarafindan belirlenebilmektedir.

Din, bireyin glnliik yasamlarini, degerlerini, tutumlarini, davranislarini, inang ve
ilkelerini toplumsal iliskiler iginde diizenlemeye ¢aligmaktadir. Dini inancin etkilerini hayatin her
alaninda gérmek miimkiindiir. Dinlerin 6zellikle kadinlara yiikledigi rol; kadinin dogurganlik
Ozelligini 6n plana ¢ikarmakta ve buna yonelik kurallar igermektedir. McQuillan (2004)’da
belirtildigi gibi dinin toplumsal hayati ve dogurganlig: etkilemesinde {i¢ ana unsur on plana
¢ikmaktadir. Bunlardan birincisi kiirtaj, kisirlastirma, dogum kontrolii gibi dogurganligin yakin
belirleyicilerine iliskin diizenleyici kurallar ve normlar1 agik¢a belirtmesidir. Ikincisi, insanlari
dini ogretilere uymaya zorlayacak ve bu Ogretileri iletecek araclara sahip olmasidir. Kurallara
uymayanlara karsi resmi olmayan bir sekilde toplumsal baski sdz konusuyken dini inangla birlikte
uymayanlara ceza, uyanlara ddiil verilmesini saglayan resmi orgiitlenme olusmustur. Ugiinciisii
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ise dini inancin inananlarin sosyal kimliklerinin 6énemli bir bileseni olmasi nedeniyle sosyal
tercihlerini dini 6gretiler dogrultusunda yapmalaridir. Dogurganlik ve din arasindaki iliski ele
alindiginda farkli dini inaniglara sahip bireylerin dogurganlik davranigina yonelik gelistirilen pek
cok teori ve hipotezlerin séz konusu oldugu goriiliir. Bu hipotezler arasinda karakteristikler
hipotezi, 6zellestirilmis teoloji hipotezi, azinlik grubu statiisii hipotezi ve etkilesim hipotezi 6ne
cikmaktadir. Literatiirde dini inaniglar arasindaki dogurganlik farkliliklarinin agiklanmasinda ilk
ii¢ hipotez yeterli goriilmediginden etkilesim hipotezi ortaya atilmistir.

Bu g¢aligmada sayma veri regresyon modelleri kullanilarak farkli dini inaniglara sahip
bireylerin dogurganlik davramisini etkileyen faktorler Miisliman, Hristiyan ve Musevi dini
inanislar agisindan etkilesim hipotezi kapsaminda incelenmistir. Bu ¢alismada, {i¢ dini inanigin
ele alinmasinin sebebi, tek tanrili dinler olarak en fazla mensuba sahip olmalaridir. Literatiirde
din ile dogurganlik arasindaki iliskiyi inceleyen birgok ¢alisma (bkz. Becker 1977, Lehrer 1996,
Heton 2011, Chamie 1971) olmasina ragmen séz konusu ii¢ dini inanisa sahip olan bireylerin
etkilesim hipotezi agisindan dogurganligi etkileyen faktorlerin belirlenmesine yonelik bir
calismaya rastlanilmamistir. Bu ¢alisma, dini inanisa gore dogurganlik farkliliklarinin ortaya
konulmasi agisindan da literatiire katki saglayacaktir.

Calismanin izleyen boliimleri su sekilde organize edilmistir: Ikinci boliimde dogurganlik
ve din konular1 teorik olarak ele alinmis ve din ile dogurganlik arasindaki iligkinin agiklamasina
yonelik hipotezler tanitilmistir. Ugiincii boliimde konu {izerine yapilmus literatiirdeki calismalara
yer verilmistir. Dordiincii bolimde ¢alismada kullanilan yontem hakkinda bilgi verilmekte olup
besinci bolimde kullanilan degiskenler, tanimlayict istatistikler ve sayma veri regresyon
modellerinden elde edilen bulgular yer almaktadir. Bulgularin degerlendirildigi sonug bolimii ise
altinci bolimdiir.

1. Dogurganlik ve Din

Dogurganligin ekonomik cerceve icgerisinde ele alinmasi Becker’in 1960 yilinda
yayinladigi ¢alisma ile baglamistir. Becker (1960)’a gore birgok aile igin gocuklar fiziki gelir ve
fayda saglayan kaynak olup ekonomi terminolojisinde “gocuk” tiiketim mali olarak ele
almmaktadir. Bu durumda cocuk talebi; gelir, cocuk maliyeti ve ailelerin zevkleri tarafindan
belirlenmektedir. Becker (1960)’a gore ¢ocuk talebi ile gelir arasindaki iliskinin belirlenmesinde
ailelerin dogum kontrol bilgisi dnemli bir etkendir. Ailelerin sahip oldugu dogum kontrol bilgisi
toplumun her kesiminde ayni ise ailenin gelirinde artig yasanmasi ¢ocuk talebinde de artisa sebep
olmaktadir. Ancak sosyo-ekonomik olarak {ist seviyede olan ailelerin modern dogum kontrol
yontemlerine daha kolay ulasmasi ve bunun toplumun daha alt seviyelerindeki ailelere
ulagmasinin zaman almasi gibi sebeplerden dolay1 toplumun her kesiminde dogum kontrol
bilgisinin ayni olmamasi durumunda gelir ile gocuk talebi arasinda ters yonli bir iligki ortaya
cikmakta ve ailelerin gelirinde artis yagandiginda ¢ocuk talebinde azalma meydana gelmektedir.
Cocuk talebini belirleyen etmenlerden bir digeri olan ¢ocuk maliyetleri ¢ocuk kalitesiyle
iligkilidir. Becker (1960), dogurganlig1 bir fayda fonksiyonu i¢inde ayr1 ayri incelenen g¢ocuk
miktar1 ve kalitesi arasindaki ters yonlii bir etkilesim ile belirlemektedir. Kalite-miktar iligkisinin
analizi i¢in basit fayda fonksiyonu asagidaki gibidir (Becker ve Lewis, 1973, s. 280, Selim ve
Ugdogruk, 2003, s. 14).

U=U(,q,y) 1)

99, [TPc)

Fonksiyon icerisinde “n”; ¢ocuk sayisini, “q” ¢ocuklarin kalitesini ve “y” diger tiiketim
mallarinin bilesimini gdstermektedir. Biitge kisit1 fonksiyonu ise;

I=nqgn + ymny (2)
seklindedir. “I”’gelirin tamamini, “n”; “ng”nun fiyatini, “m,” ise diger tiiketim mallarimin fiyatin
gostermektedir. Biitce kisit1 altinda fayda maksimizasyonu saglandiginda;

M Un:}hqn:}Lpn X M Uq:th:qu ; M Uy :}\«T[y:x«py (3)
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p”’ marjinal maliyetleri ya da golge fiyatlar1 gosterirken, “A” parasal gelirin marjinal faydasim
gostermektedir. Cocuk sayisina bagli olan golge fiyati (pn) cocuk kalitesiyle (q) pozitif iliskilidir
ve ¢ocuk kalitesine bagli olan goélge fiyati da (pq ) cocuk sayisiyla pozitif iliskilidir. Cocuk say1si
fazla oldugunda ¢ocuk kalitesinde artigin yaganmasi1 maliyetleri arttirmakta, gocuk kalitesi yliksek
oldugunda cocuk sayisinin artmasi maliyetleri arttirmaktadir. Tiiketim mali olarak g¢ocuklar
ailelerine fayda saglamaktadir ve ¢ocuklarin ailelerine sagladig: faydanin diger tiiketim mallart
ile karsilagtirilmas1 farksizlik egrileri araciligiyla yapilmaktadir. Farksizlik egrilerinin sekli ise
din, yas, 1rk gibi degiskenler araciligtyla da agiklanabilmektedir (Becker, 1960, s. 211).

Kisilerin arzu ettikleri ve gerceklesen ¢ocuk sayilarinin ayni olmasina olanak saglayan en
etkili yontemler kiirtaj ve dogum kontrol teknikleri kullanimidir. Ancak her ii¢ tek tanrili dinde
cocuk sahibi olmay1 engelleyen her tiirlii tibbi miidahaleye veya istekli kiirtaj gibi uygulamalara
kars1 ¢ikilmaktadir. Kadinin hamile kalmasina, dogacak ¢ocugun cinsiyetine ve yasaminin ne
kadar olacagina iliskin siireclerin tanri tarafindan ¢ocugun kaderinde yazildig: kabul edildigi i¢cin
dinler ¢ocugu tanrinin bir litfu olarak gérmektedir ve buna zarar verecek her tiirlii davranisi
yasaklamaktadir (Karaoglan ve Duman, 2017, s. 396).

Dogurganlik ve din arasindaki iliski ele alindiginda farkli dini inaniglara sahip bireylerin
dogurganlik davranigina yonelik gelistirilen hipotezlerin s6z konusu oldugu goriiliir. Bu
hipotezler arasinda karakteristikler hipotezi, 6zellestirilmis teoloji hipotezi, azinlik grubu statiisii
hipotezi ve etkilesim hipotezi 6ne ¢ikmaktadir (Jones ve Karim 2005: 1-2’den aktaran Jones,
2006, s. 253). Bu hipotezlerden karakteristikler hipotezi, dini gruplar arasindaki farkliliklar
konut, sinif, okul veya diger sosyoekonomik faktorlerdeki farkliliklara baglamaktadir.
Dogurganliktaki bu farkliliklar, s6z konusu dinlerin belirli 6gretilerinden oldukg¢a bagimsiz olarak
ortaya cikabilmektedir. Ozellestirilmis teoloji hipotezi, (Islam 6rneginde) pronatalist olarak kabul
edilen ve dogum kontroliine karsi ¢ikan, dolayisiyla dogurganligi dogrudan etkileyen &zel
Ogretileri vurgulamaktadir. Dogum kontrol yontemi kullanimi gelismekte olan iilkelerde
dogurganlik ve din arasinda bagdastirici rol oynamaktadir. Ozellestirilmis teoloji hipotezine gére,
dogum kontrol yontemi kullanimimin dini gruplar arasinda farkli olmasinin en belirgin sebebi
dogum kontroliiniin bazi dini grup iiyeleri tarafindan kabul edilmemesidir. Azinlik gruplarinin
giiclii kolektif kimligini ve bu kimligi iddia etme ve toplumu gili¢lendirme arzusu gibi unsurlar1
On plana ¢ikaran {i¢iincii hipotez ise azinlik grubu statiisii hipotezidir. Bu hipotez belirli kosullar
dikkate alindiginda, azinlik grubu statiisiiniin giivensizliklerinin dogurganligi ¢cogunluk grup
seviyelerinin altina disiirdiigiinii ileri siirerek dini inanislar dogrultusunda dogurganlik
farkliliklarin1 biraz daha genis bir baglama yerlestirmektedir. Etkilesim hipotezinde temel
varsayim, tim dini gruplarin dogurganlik konusunda sosyo-ekonomik degisimlere benzer sekilde
tepki vermesidir (Jones, 2006, s. 253 ve Heaton, 2011, s. 452, Chamie, 1977, s. 365).

Bu hipotezler arasinda karakteristikler hipotezi, tiim bireysel oOzellikler dikkate
alindiginda dini inanigin dogurganlik iizerinde etkili olmadigini varsayarken 6zellestirilmis teoloji
hipotezi, dini degerler ve ogretiler arasindaki farkliliklarin, bireylerin 6zelliklerini ve dini
gruplarin sosyo-ekonomik profillerini dikkate aldiktan sonra da devam eden dogurganlik
farkliliklarina yol a¢tigim varsaymaktadir (Heineck, 2006:2 ve Baudin, 2015, s. 402). Chamie
(1981), dini inaniglar arasindaki dogurganlik degisimlerinin agiklanmasinda diger ii¢ hipotezin
yeterli olmadigim1 bu nedenle etkilesim hipotezini gelistirdigini ileri stirmektedir. Etkilesim
hipotezine gore dinler arasindaki dogurganlik farklilasmasi iki 6nemli faktoriin fonksiyonudur.
Bunlardan ilki, dinlerin dahil olduklar1 yerel ¢evreler ve resmi doktrinler, ikincisi ise dini
gruplarin sosyo-ekonomik seviyeleridir. Kisaca, teoriye gore dogurganlik davranigindaki degisim
sadece bir dine mensup olmakla agiklanamamaktadir. Dini inanisa gore dogurganlik farkliliklari,
dini gruplarin sosyoekonomik diizeydeki etkilesimlerine ve dahil olunan ¢evrenin iireme ve
dogum kontroliine iliskin mevcut ahlaki tutumlarinin bir arada degerlendirilmesi ile
aciklanabilmektedir.
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2. Literatiir Arastirmasi
Dogurganlik ve din konusunda sinirli olan literatiir agsagida sunulmustur.

Marcum (1981), 1965 Ulusal Dogurganlik Anketi verilerini kullanarak hazirladig
calismasinda Protestan kadinlarin  dogurganlik davranisini  arastirmaktadir. Istenilen ve
istenilmeyen dogurganlik i¢in yaptig1 analiz sonuclarinda muhafazakar ve liberal Protestanlarin
istenmeyen dogumlarda dini inamisin diizeyinin etkili olmadigi, muhafazakar Protestanlarda ise
liberal Protestanlara gére daha fazla etkili oldugu sonucuna ulagilmigtir. 1987-1988 Haneler ve
Aileler Ulusal Anketini kullanildigi Lehrer (1996)’in ¢alismasinda evliliklerde erkegin dini
inanisinin cocuk sahibi olma iizerindeki etkisi arastirilmistir. Iki degerli probit model kullanarak
yapilan analizlerde, ayn1 ve farkli dini inanisa sahip olan evli ¢iftlere ait veriler kullanilmistir.
Katolik inanisina sahip olan kadinlarin farkli dini inanisa sahip olan erkekler ile evlenmesinin
istenilen ¢ocuk sayisi iizerinde olumsuz etkisi olurken Protestan inanigina sahip kadinlarda ise
hig¢bir etki s6z konusu olmamuistir.

Adsera (2004), 1985 ve 1999 Ispanya Dogurganlik Anketi verilerini kullanarak
hazirladig1 ¢alismasinda, dogurganlik davranisinda dinin 6nemi hem aile biiyiikliigii hem de
dogum araliklart acisindan incelenmistir. Cox oransal hata modelinin kullanildig1 ¢alismada,
Katolik inancina sahip olan ancak inancin gerektirdiklerini uygulayan ve uygulamayanlarda aile
biiytikliikklerinin benzer oldugu ve son yillarda inancin gerektirdiklerini uygulayanlarda
dogurganlik oraninin arttig1 sonuglariyla beraber Protestan ve Miisliimanlarin kiigiik bir grubunun
en yiiksek dogurganliga sahip oldugunu ve inanglar arasi birlikteliklerde dogurganligin daha az
oldugu sonuglarina ulagilmigtir. Heineck (2006), Avusturya Aile ve Dogurganlik Anketi verilerini
kullanarak dogurganlik ile dini inang arasindaki iliskiyi Poisson Hurdle modelinden yararlanarak
aciklamistir. Yapilan analizlerde Katolik inanigina sahip olan kadinlar ile hi¢bir inanisa sahip
olmayan kadinlar arasinda 6ngoriilen aile biiyiikliikleri agisindan farklar oldugu, hatta dini inanist
yiliksek olanlarda bu farkin artti§i sonuglariyla beraber dini inanisin ¢ocuk diinyaya getirme
zamanina herhangi bir etkisinin olmadigi sonucuna ulagilmistir. Adsera (2006), on ii¢ gelismis
sehirdeki bireylerin bes dini inamisa gore dogurganligi ve aile yapisini sekillendirmesini
arastirdigi calismasinda muhafazakar Protestan ve Katoliklerin ideal ¢ocuk sayilarinin,
muhafazakar olmayan Protestanlara ve higbir dini inanis1 olmayanlara gore daha fazla oldugu
sonucuna ulasmustir. Ozellikle dindar bireylerin, aile yasamimi ve cocuk sahibi olmayi
hayatlarinda 6n plana koyduklarin1 gézlemlemistir. Jones (2006), Diinya Bankasi ve Birlesmis
Milletler’ den elde ettigi verilerle Miisliimanlik dini inanisina sahip olan yerlerde dogurganligin
nasil degisim gosterdigini aragtirmistir. Elde ettigi sonuglarda Miisliimanlarin yogun oldugu
yerlerde dogurganligin diismeye basladigini bunun arkasinda yatan sebebin ise sosyo-ekonomik
gelismeler ve aile planlamasi programlari kadar Miisliimanlarin dogum kontrol yontemleri ve
kiirtaja olan tutumlarindan kaynaklandig1 sonucuna ulagsmustir.

Cohen-Zada ve Sander (2008), Genel Toplum Anketi verilerini kullanarak Multinomial
logit model araciligiyla Amerika’da okul segimlerinde dini inanigin etkisini arastirmiglardir.
Katolik, Protestan ve mezhebe iiye olmayan okullara yonelik talebe iliskin gergeklestirdikleri
analizler sonucunda, dini inanisin okul se¢iminde etkili bir degisken oldugu, Katoliklerin ve
fanatik Protestanlarin sadece kendi dini inaniglarina yonelik okullar1 tercih ettikleri sonucuna
ulagmuslardir. Zhang (2008), kadin ve erkegin dini inamislarinin sahip olduklart ¢ocuk sayisi
tizerindeki etkilerini aragtirmistir. 2002 Ulusal Aile Gelisim Anketini kullanarak hazirladigi
aragtirmasinda Poisson regresyon modelinden yararlanmistir. Amerika Birlesik Devletleri’nde
dini inanisin kadin ve erkegin dogurganliklar tizerindeki etkisinin ¢ok farkli olmadig1 sonucuna
ulagmustir. Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki gelismekte olan 30 {ilkenin Demografik ve Saglik
Anketi verilerinin  kullanildigt Heaton (2011)’m ¢alismasinda 5 yasin  altindaki
Miisliiman/Hristiyan ve Katolik/Protestan ¢ocuk sayisini belirleyen faktorler arastirilmistir.
Poisson regresyon modelinin kullanildig1 ¢alismada bir¢ok iilkede Miisliiman dogurganliginin
Hristiyan dogurganligindan 6nemli derecede yiiksek oldugu fakat Katolik ve Protestanlar
arasindaki ortalama farkin kiigiik oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica gelismislik diizeyi, sosyal
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oOzellikler ve benzeri belirleyicilerin dini farklilikta dnemli rol oynadigimi ancak uluslararasi
farkliliklart agiklamadigini belirtmislerdir. Baudin (2015), Fransiz Yasam Tarzi Anketi verileri
kullanilarak olusturmus oldugu sifir sisirilmis Poisson regresyon modelinde Fransa’da Katolikler
ve diger dini gruplar arasindaki dogurganlik farkliliklarimi arastirmistir. Kiliseye giden
Katoliklerin gitmeyenlere gore gocuk sayisinin daha fazla oldugu ve ozellestirilmis Katolik
ideolojisinin dogurganlik iizerinde etkili oldugu sonucuna ulagsmistir. Karaoglan ve Duman
(2017), Van ilinde din, toplum ve kadin ile 6zellikle dinin dogurganlik {izerine olan etkisinin
arastirilmasina iligkisel ve yorumsal degerlendirmelere yer vermislerdir. Calismada, 6rnekleme
dahil olan dindar kadinlarin genelde dogurganlik tercihlerinde dini 6gretileri referans almadiklari
ve bunun da en biiyiik sebebinin kadinlarin yliksek6grenim gormiis, meslek sahibi ve isgiiciinde
olmalari ile agiklanabildigini belirtmislerdir.

3. Yontem

Sayma veri analizi, belirli bir zaman igerisinde yapilan denemeler sonucunda meydana
gelen olaylarin modellemesine yoneliktir ve bir sayma degisken, negatif olmayan tam say1
degerleri almakla beraber tekrar sayisin1 igermektedir. Sayma veri modelleri arasinda en temel
model Poisson regresyon modelidir. Poisson regresyon modeli, agiklayici degiskenler ile sayima
dayali olarak elde edilen ¢ikti degiskeni arasindaki iliskiyi agiklamaktadir. Poisson regresyon
modeli;
e~hyY

y!

p(y;u)={ , y=0,12,.... (4)
seklindeki Poisson dagiliminin ortalamasina gore belirlenmektedir (Cameron ve Trivedi, 1998,
s.3’ten aktaran Sezgin ve Deniz; 2004, s. 18).

Poisson dagiliminda ortalama ve varyansin esitligi sz konusudur.
w=E(yi /xi) = V(yi /xi) 5)

Ortalama ve varyansin esitligi esit yayilim, varyansin ortalamadan biiyiik olmasi asir1
yayilim (overdispersion) ve varyansin ortalamadan kii¢iik olmast eK§ik yayilim (underdispersion)
olarak ifade edilmektedir (Selim ve Ugdogruk, 2003, s. 15; Ar1 ve Onder, 2013, s. 169).

Poisson regresyon modelinden daha esnek olan Negatif Binom regresyon modeli
(NBRM), asir1 yayihm?® durumunda Poisson regresyon modeline bir alternatiftir (Wang ve
Famoye, 1997, s.274; Rock vd., 2001, s.357). Bu model, PRM’nin “ortalama” parametresini
modelleyerek heterojenligi hesaba katmaktadir (Lee vd., 2002, s. 516; Carrivick vd., 2003, s. 55).
Gozlenemeyen heterojenlik durumunda olaylar arasindaki pozitif korelasyon asir1 yayilima yol
agcmaktadir (Bauer vd., 1999, s. 11). Gozlenemeyen heterojenlik Esitlik 3’teki gibi bir random
etki yoluyla ifade edilmektedir.

u=exp(x;B + &) (6)

Bu modelde random etki olmasina ragmen Yy sayma degiskeni hala x parametreli Poisson
dagilimma sahip olmaktadir. Random etkinin varligi, y’nin kosullu beklenen degerini
degistirmez. Yani, E[y/x, €] ve E[y/x] esit olmaktadir. Bundan dolay1 €’nun dagilimi bilinmese
bile B’lar genellestirilmis momentler metodu ile tutarl bir sekilde tahmin edilmektedir (Silva,
1997, s. 219; Selim, 2004).

4. Ampirik Analiz

4.1 Kullanilan Veriler ve Tanimlayici istatistikler

Bu ¢alismada, mevcut en son veri seti Diinya Degerler Anketi (World Values Survey)
2010-2014 verileri kullanilarak Miisliiman, Hristiyan ve Musevi dini inaniglarini benimseyenlerin

3 Asir1 yayilimli verilerin hipotez testleri igin bkz. Breslow, (1990) ve Dean (1992).
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sahip olduklar1 ¢ocuk sayisini etkileyen faktorlerin arastirilmasinda sayma veri modellerinden
Robust Poisson ve Negatif Binom regresyon modelleri kullanilmigtir. Analizlerde dogurganlik
gostergesi olarak ailelerin sahip olduklari ¢ocuk sayisi alinmig ve bagimli degisken olarak
kullanilmigtir. Bagimsiz degiskenler ise dini inanca verilen 6nem, dini hizmetlere katilma sikligi,
bireyin medeni durumu, ¢alisma durumu, egitim diizeyi, yasi, ailenin gelir diizeyi, isteki durumu,
hanenin finansal durumundan memnuniyet gibi sosyo-ekonomik gostergelerle birlikte diger
kisilere duyulan giiven, yasam memnuniyeti, gocuga iyi egitim verememe endisesi, aileye, ise ve
bos zamana verilen 6nem, yasanilan yerin niifus bityiikliigi, sosyal siniftir.

Sekil 1°de Miisliiman, Hristiyan ve Musevi inaniglarin1 benimseyenlerin ortalama ¢ocuk
sayilarinin dagilimi goriilmektedir. Ug dini inaniga gore ortalama ¢ocuk sayisinin en fazla oldugu
din Miisliimanliktir. Bunu Hristiyan ve Musevi inanca sahip olanlar izlemektedir.

Sekil 1. Dini inaniglara gore sahip olunan ¢ocuk sayisinin dagilimi (%)

MUSLUMAN HRISTIYAN MUSEVi

Kaynak: Diinya Degerler Anketi (2010-2014) verileri kullanilarak olusturulmustur.

Dini inanca verilen 6nem derecesine gore sahip olunan ¢ocuk sayilarinin yer aldig1 Sekil
2’de ortalama ¢ocuk sayis1 en fazla Miisliiman inancinin ¢ok 6nemli oldugu cevabini verenlerde
goriilmektedir. Genel olarak degerlendirildiginde en az ¢ocuga sahip olanlarin dini inang hig
onemli degil cevabini verenlerde oldugu goriiliirken en fazla ¢gocugun ise dini inang ¢ok dnemli
cevabin1 verenlerde oldugu goriilmektedir. Her ii¢ dini inanista da dini inanca verilen 6nem
arttikga sahip olunan gocuk sayisinin artmasinin altinda yatan sebebin; evlilik dis1 gocuk sahibi
olma, kisirlagtirma, kiirtaj, dogum kontrolii gibi ¢ocuk sahibi olmay1 ertelettirecek davranislarin
yasaklanmasi oldugu soylenebilir.

Bu caligmada analizlerde kullanilan degiskenlerin tanimlayici istatistikleri daha ayrintil
bir sekilde Tablo 1’de sunulmustur.

Sekil 2. Dini inaniga verilen 6nem agisindan sahip olunan ortalama g¢ocuk sayilari

MUSLUMAN HRISTIYAN MUSEVi

m DiNI INANCA ONEM VERENLER = DINI INANCA ONEM VERMEYENLER

Kaynak: Diinya Degerler Anketi (2010-2014) verileri kullanilarak olusturulmustur.

1011



Selim ve Bilgin / Dini Inamislara Gére Dogurganlig Etkileyen Faktorlerin Etkilesim Hipotezi Acisindan Arastiriimasi / Investigation of the Factors Affecting Fertility in terms of
Interaction Hypothesis According to Religious Beliefs

Tablo 1. Tanimlayici istatistikler

Miisliiman Hristiyan Musevi

Ortalama  Std.sapma  Ortalama  Std.sapma  Ortalama Std.sapma
Sahip olunan gocuk sayisi 2.123 2.075 1.789 1.647 1.671 1.608
Dini Inanca Verilen Onem
Dini inanca Onem Verenler 0.874 0.332 0.780 0.414 0.547 0.499
Dini inanca Onem Vermeyenler (Temel sinif) 0.126 0.332 0.220 0.414 0.453 0.499
Dini Hizmetlere Katilma Siklig1 (Azalan) 4.451 2.785 3.523 2.176 5.313 2.247
Dua Etme Siklig1 (Azalan) 3.476 2.879 3.068 2.121 4.060 2.133
Cinsiyet
Kadin 0.505 0.500 0.552 0.497 0.494 0.501
Erkek (Temel sinif) 0.495 0.500 0.448 0.497 0.506 0.501
Medeni durum
Evli/birlikte yasiyor (Temel sinif) 0.655 0.475 0.616 0.486 0.626 0.485
Hi¢ Evlenmemis 0.278 0.448 0.232 0.422 0.317 0.466
Bosanmis/Dul/Ayri 0.068 0.251 0.152 0.359 0.057 0.232
Egitim Diizeyi
Ik Okulu Yetersiz tamamlamis/Zorla Tamamlamis (Temel sinif) 0.184 0.387 0.160 0.367 0.091 0.288
Ortadgretimi Tamamlamamig/Tamamlamig 0.263 0.440 0.363 0.481 0.143 0.351
Universite Hazirlik Tamamlamis/Tamamlamamis 0.299 0.458 0.219 0.414 0.260 0.440
[[)Jg;;/;resne Yiiksek Egitim Diisiik Derece/Yiiksek Egitim Yiiksek 0254 0436 0257 0437 0506 0501
Gelir seviyesi (1: en diisiik, 11: en yiiksek seviye) 5.257 1.975 4.753 2.038 5411 1.889
Yasam memnuniyeti (1: memnun degil, 10: memnun) 6.747 2.289 6.926 2.252 7.147 1.955
Aileye verilen 6nem (1: 6nemli degil, 4: cok 6nemli) 3.947 0.274 3.921 0.316 3.913 0.295
Bos zamana verilen énem (1: 6nemli degil, 4: cok 6nemli) 2.981 0.901 3.196 0.806 3.174 0.733
Ise verilen 6nem (1: 6nemli degil, 4: ok dnemli) 3.601 0.746 3.553 0.763 3.536 0.657
Diger insanlara duyulan giiven
Giivenilir 0.217 0.412 0.176 0.381 0.291 0.455
Dikkatli olunmali (Temel sinif) 0.217 0.412 0.176 0.381 0.291 0.455
Haﬂn.enm finansal durumundan duyulan memnuniyet (1: memnun 5582 2436 5791 2482 6.608 2934
degil, 10: memnun)
Si(i)l:le% iyi bir egitim verememe endisesi (1:en disiik, 4: en 1916 1.034 1.930 1.090 1826 0.896
Kendini Mutlu Hissetme (Artan) 3.181 0.704 3.179 0.742 3.192 0.594
Is Durumu
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Miisliiman Hristiyan Musevi

Ortalama  Std.sapma Ortalama Std.sapma Ortalama Std.sapma
Tam Zamanh Calisan 0.275 0.446 0.344 0.475 0.483 0.501
Parttime/ Kendi Hesab1 / Emekli 0.304 0.460 0.372 0.483 0.283 0.451
Ogrenci/Ev Hanimy/Issiz/Diger (temel sinif) 0.421 0.494 0.283 0.451 0.234 0.424
Yas
18-28yag(Temel sinif) 0.347 0.476 0.277 0.448 0.257 0.438
29-35 yas 0.187 0.390 0.156 0.363 0.162 0.369
36-42 yas 0.152 0.359 0.128 0.334 0.143 0.351
43-50 yas 0.143 0.351 0.132 0.338 0.151 0.359
51-60 yas 0.110 0.312 0.146 0.353 0.155 0.362
61-98 yas 0.062 0.241 0.161 0.367 0.132 0.339
Yasanilan Yerin Niifus Biytkligi
2000 ve daha Az 0.172 0.377 0.115 0.320 0.068 0.252
2000-5000 0.197 0.398 0.115 0.319 0.015 0.122
5000-10000/10000-20000 0.226 0.418 0.144 0.351 0.042 0.200
20000-50000/50000-100000 0.175 0.380 0.229 0.420 0.317 0.466
100000-500000 0.120 0.325 0.238 0.426 0.494 0.501
500000 ve Daha Fazla(Temel sinif) 0.110 0.313 0.159 0.365 0.064 0.245
Sosyal Sinif (1: en yiiksek ve 5: en diisiik)
Iyi sosyal simif (1 ve 2) 0.275 0.447 0.215 0.411 0.309 0.463
Orta sosyal sinif (3) 0.337 0.473 0.353 0.478 0.343 0.476
Diisiik sosyal sinif (4 ve 5) (Temel sinif) 0.388 0.487 0.432 0.495 0.347 0.477
Anket yili
2011 0.508 0.500 0.368 0.482 0.230 0.422
2012 0.151 0.358 0.556 0.497 0.762 0.427
2013 0.190 0.392 0.074 0.261 0.008 0.087
2014(Temel sinif) 0.151 0.358 0.002 0.042 0.000 0.000
Ornek hacmi 10203 17753 265
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4.2. Bulgular

Bu calismada, Diinya Degerler Anketi (World Values Survey) 2010- 2014 verileri
kullanilarak Miisliiman, Hristiyan ve Musevi dini inanisa sahip kisilerin dogurganliklarini
etkileyen faktorler etkilesim hipotezi agisindan sayma veri regresyon modeli ile aragtirilmustir.
Analizlerde yayilim parametresi olan 6% degerinin 1’den biiyiik ¢ikmasindan dolay1 asir1 yayilim
ile karsilagilmis ve Miisliiman ile Hristiyan inanisini benimseyenler i¢in olusturulan modellerde
Negatif Binom regresyon modeli ve Museviler i¢in yayilim parametresi olan 6% degerinin 1’den
kiiciik ¢iktig1 icin eksik yayilimin varligindan dolay1 din ve dogurganlik arasindaki iligkiyi analiz
etmek i¢in Robust Poisson regresyon modelinden faydalanilmistir. Tablo 2’de her ii¢ inaniga gore
elde edilen dogurganlik model tahmin sonuglar1 yer almaktadir.

Elde edilen sonucglara gore, Miisliman bireylerde dini inanca onem verenler, 6nem
vermeyenlere gore 0.003 kat daha fazla ¢cocuga sahip iken Hristiyanlarda bu oran 0.057 kat daha
fazladir. Musevilerde ise bu degiskenin anlamli olmadig1 goriilmektedir. Ayrica her ii¢ dini inanca
gore de bireylerin dua etme sikligi azaldik¢a sahip olduklari ¢ocuk sayisi da azalmaktadir. Medeni
durum degiskeni incelendiginde, Miisliimanlarda bosanmis, dul ya da ayr1 yasayanlarin evli ya da
birlikte yasayanlara gore 0,13 kat daha az ¢ocuga sahip olduklar1 goriiliirken bi¢ evlenmemis
olanlarin evli ya da birlikte yasayanlara gore her ii¢ dini inanigta da daha fazla ¢ocuga sahip
olduklart goriiliir. Bireylerin egitim durumu incelendiginde egitim diizeyi arttik¢a sahip olunan
cocuk sayisinin azaldigi, en fazla azalisin iiniversite ve lizeri egitim gorenlerde oldugu
sOylenebilir. Chamie (1977)’nin calismasinda da oldugu gibi sadece dini gostergeler degil
sosyoekonomik gostergelerden birisi olan egitim diizeyi de dogurganlik iizerinde etki yaratmakta
ve bu etki beklenildigi gibi azaltici yonde olmaktadir. Bireyin gelir seviyesi Miisliiman ve
Musevilerde sahip olunan ¢ocuk sayist iizerinde etkili degil iken Hristiyanlarda gelir arttik¢a sahip
olunan ¢ocuk sayis1 0.012 kat azalmaktadir. Bos zamana verilen 6nem arttikca Miisliiman ve
Hristiyanlarda sahip olunan ¢ocuk sayisinin azaldig1 ve Hristiyanlarda bu azaligin 2 kat daha fazla
oldugu goriiliir. Dahil olunan sosyal sinif incelendiginde Miisliiman ve Hristiyanlarda orta sosyal
sinifa dahil olanlarin alt sosyal simiftakilere gore daha az g¢ocuga sahip olduklar1 goriiliirken
Musevilerde tersine bir etki s6z konusudur. insanlara duyulan giiven her ii¢ dini inanisa gére de
cocuk sayist {lizerinde anlamli bir etkiye sahip degildir. Hanenin finansal durumundan duyulan
memnuniyet degiskeni sahip olunan cocuk sayisi {izerinde hem Miisliimanlarda hem de
Hristiyanlarda anlamli ve pozitif bir etkiye sahiptir. Ayrica ¢ocuga iyi bir egitim verememe
endigesi arttikca sahip olunan ¢ocuk sayis1 Miisliimanlarda 0,014 kat azalirken Hristiyanlarda bu
azalig 0.084 kat kadardir. Yasam memnuniyetinin artmasi Miisliimanlarda anlamli bir etkiye sahip
degilken Hristiyan ve Musevilerde ¢ocuk sayisini arttirici etki yaratmaktadir. Miisliiman
bireylerde tam zamanli ¢alisanlarin 6grenci, ev hanimy, igsiz ve diger ¢alisanlara gore gocuk sayisi
0.082 kat daha az iken Hristiyanlarda bu oran yaklasik iki kat1 daha azdir. Yasanilan yerin niifus
biiylikliigi arttikca sahip olunan c¢ocuk sayisinin Miisliimanlarda azaldigi goriilmektedir.
Musevilerde ise niifusun sahip olunan ¢ocuk sayisi ilizerinde anlamli bir etkisi goriilmemistir.

Tablo 2’den de goriildiigii gibi Miisliiman ve Hristiyanlarda 2014 yilina gore tiim diger
yillarda c¢ocuk sayisinda bir azalma s6z konusu olmustur. Miisliman ve Hristiyan dini
inaniglarinda din ile ilgili gostergelerin hepsinin anlamli ve inanisin 6n gordiigii ideolojiyle yani
kiirtajin ve dogum kontroliin yasaklanmasinin ¢ocuk sayisini arttirmasi ile ayni yonde etki
yaratmasi, diger taraftan bu inanislara sahip olanlarm ¢ocuk sayilar tizerinde egitim diizeyi, gelir,
dahil olunan sosyal ¢evre, yasanilan yerin biyiikliigii gibi degiskenlerin de etkili olmasi1 dini
inanigla beraber sosyo-ekonomik gostergelerin de dogurganlik {izerinde etkili oldugunu
gostermektedir.
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Tablo 2. Sayma veri regresyon modellerine ait tahmin sonuglari

Negatif Binom Reg. Model

Negatif Binom Reg. Model

Robust Poisson Reg. Model

Miisliiman Hristiyan Musevi

Katsayi(z) Marjinal etki Katsayi1(z) Marjinal etki Katsayi(z) Marjinal etki
Dini Inanca Verilen Onem
Dini inanca Onem Verenler 0.046(1.94)*** 0.033 0.046(2.73)* 0.057 0.100(1.27) 0.051
Dini Hizmetlere Katilma Sikligi (Azalan) -0.007(-2.31)** -0.006 -0.014(-4.18)* -0.018 0.005(0.27) 0.003
Dua Etme Siklig1 (Azalan) -0.015(-4.58)* -0.011 -0.018(-4.65)* -0.022 -0.024(-1.18) -0.012
Cinsiyet
Kadin 0.047(2.82)* 0.035 0.021(1.69)*** 0.026 0.018(0.24) 0.009
Medeni durum
Hi¢ Evlenmenmis -4.112(-35.18%) 2285  -1.766(-51.56)* -1.553 -3.725(-5.00)* -1.611
Bosanmis/Dul/Ayri -0.194(-7.54)* -0.132 -0.102(-6.53)* 0122 -0.179(-1.69)*** -0.084
Egitim Diizeyi
Ortadgretimi Tamamlamamig/Tamamlamig -0.077(-3.74)* -0.056 -0.198(-12.80)* -0.240 -0.230(-2.05)** -0.108
Universite Hazirlik Tamamlamig/Tamamlamamis -0.107(-5.12)* -0.078 -0.252(-14.13)* -0.293 -0.421(-3.86)* -0.194
Universite Yiiksek Egitim Diisiik Derece/Yiiksek i i * ) i i - i i i - i
Egitim Yitksek Derece 0.152(-6.59) 0.109 0.321(-16.73) 0.371 0.536(-3.76) 0.276
Gelir seviyesi (1: en diisiik, 11: en yiiksek seviye) 0.005(1.20) 0.004 -0.010(-3.07)* -0.012 -0.027(-1.20) -0.014
%iﬁﬁg;emnumye“ (1 memnun degil, 10: 0.004(L.01) 0.003  0.005(L74)*** 0006  0.051(2.39)** 0.026
OA;I:myfl)V crilen Gnem (1: Snemli degil, 4: gok 0.093(3.03)* 0.069 0.082(3.95)* 0.102 -0.119(-1.13) -0.060
?gjﬁfﬁgmana verilen Snem (1: Gnemli degil, 4: ok g o155 g5y 0012 -0.019(-2.71)* -0.024 0.009(0.18) 0.004
Ise verilen 6nem (1: énemli degil, 4: ¢ok &nemli) -0.006(-0.63) -0.004 0.050(6.03)* 0.062 0.024(0.53) 0.012
Diger insanlara duyulan giiven
Giivenilir 0.019(1.17) 0.014 -0.023(-1.43) -0.028 0.082(0.83) 0.042
Hanenin finansal durumundan duyulan -0.006(-2.17)** 0005  -0.006(-2.27)** -0.007 -0.022(-0.96) -0.011
memnuniyet (1: memnun degil, 10: memnun)
Cocuga iyi bir egitim verememe endisesi (1: en ) 3 % ) ) ) - ) ) : )
diisiik, 4: en yiiksek) 0.018(-2.63) 0.014 0.067(-11.56) 0.084 0.017(-0.45) 0.009
Kendini Mutlu Hissetme (Artan) 0.029(2.47)** 0.021 0.049(5.66)* 0.089(1.36) 0.045
Is Durumu
Tam Zamanlh Calisan -0.113(-5.53)* -0.082 -0.117(-6.94)* -0.143 0.147(1.33) 0.075
Parttime/Kendi Hesabina/Emekli -0.016(-0.89) -0.012 -0.050(-3.35)* -0.062 0.215(1.84)*** 0.115
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Negatif Binom Reg. Model

Negatif Binom Reg. Model

Robust Poisson Reg. Model

Miisliiman Hristiyan Musevi

Katsayi(z) Marjinal etki Katsayi(z) Marjinal etki Katsayi(z) Marjinal etki
Yas
18-28yas
29-35 yas 0.471(16.52)* 0.409 0.497(19.84)* 0.741 0.725(1.66)*** 0.480
36-42 yas 0.738(26.49)* 0.724 0.761(30.77)* 1.286 1.081(2.68)* 0.845
43-50 yas 0.851(30.71)* 0.881 0.865(35.41)* 1.524 1.146(2.83)* 0.915
51-60 yas 0.980(34.37)* 1.109 0.932(38.45)* 1.670 1.210(2.97)* 0.989
61-98 yas 1.170(36.60)* 1.533 1.015(39.81)* 1.859 1.347(3.25)* 1.208
Yasanilan Yerin Niifus Biiytkligi
2000 ve Daha Az 0.193(6.76)* 0.153 0.021(0.95) 0.026 0.240(0.91) 0.135
2000-5000 0.154(5.60)* 0.119 0.048(2.18)** 0.061 0.135(0.41) 0.073
5000-10000/10000-20000 0.099(3.40)* 0.075 0.034(1.62) 0.043 -0.299(-0.92) -0.133
20000-50000/50000-100000 0.131(4.60)* 0.102 0.055(2.88)* 0.069 0.035(0.20) 0.018
100000-500000 0.117(3.88)* 0.091 0.000(-0.02) 0.000 -0.051(-0.28) -0.026
Sosyal Sinif (1: en yiiksek ve 5: en diisiik)
Iyi sosyal smif (1 ve 2) -0.059(-2.99)* -0.043 -0.021(-1.23) -0.026 0.086(0.77) 0.045
Orta sosyal sinif (3) -0.042(-2.56)** -0.031 -0.028(-2.14)** -0.035 0.122(1.79)*** 0.063
Anketin yapildig1 y1l
2011 -0.284(-12.92)* -0.212 -0.396(-3.69)* -0.471 0.693(1.50) 0.432
2012 -0.081(-3.28)* -0.059  -0.201(-1.88)*** -0.254 0.564(1.17) 0.250
2013 -0.396(-15.30)* -0.261  -0.203(-1.87)*** -0.232 0.000(0.00) 0.00
Sabit 0.272(2.04)** 0.227(1.58) -0.661(-0.86)
Pearson y 2 istatistigi 15009.2 17941 121.0253
c? 1.476 1.012 0.526

Not: *p<.01, **p<.05, ***p<.10 olarak alinmigtir
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Sonu¢

Bu calismada, sayma veri regresyon modelleri kullanilarak farkli dini inanislara sahip
bireylerin dogurganlik davranisimi etkileyen faktorler Miisliiman, Hristiyan ve Musevi dini
inaniglar agisindan incelenmistir. Her {i¢ inanista da hem bireyin hem de toplumun yasam
tarzlarini belirlemeye ve diizenlemeye yonelik evlenmeden birlikteligin ve ¢ocuk sahibi olmanin
yasaklanmasi, kiirtaj, kisirlagtirma gibi dogum kontrol tekniklerinin ve yoOntemlerinin
yasaklanmasi gibi kesin kurallar yer almaktadir. Analizlerden elde edilen bulgulara gore, her g
inanista da evlilik dist ¢ocuk diinyaya getirilmesi yasaklandigi goéz Oniine alindiginda, hig
evlenmemis, bosanmis, dul ayr1 yasamanin evli ya da beraber yasayanlara goére daha az ¢ocuk
sahibi olduklar1 goriiliir. Miislimanlarda dini inanca énem verenler, dnem vermeyenlere gore
daha fazla ¢ocuk sahibidir. Hristiyanlarda bu degiskenin etkisinin daha fazla oldugu goriiliirken
Musevilerde ise anlamli olmadigi goriilmektedir. Yine Miisliiman ve Hristiyan dini inancina sahip
olanlarda dua etme siklig1 ile cocuk sayisi arasinda anlamli ve dogru yonlii bir iligkinin oldugu
gozlenirken Musevilerde bu degiskenin anlamli degildir. Egitim diizeyinde artisin meydana
gelmesi sahip olunan gocuk sayisi tizerinde azaltici etkiye sebep olmakla birlikte en fazla azaligin
iiniversite ve lizeri egitim gorenlerde oldugu sdylenebilir. Egitim diizeyinin artmasi dinlerin
evlilik dig1 ¢ocuk diinyaya getirmeyi yasaklamalariyla birlestiginde, Adsera (2004)’nin
calismasinda da belirtildigi gibi, kisilerin ¢ocuk sahibi olmaya iligkin zamani ertelemelerine sebep
olmakta ve ¢ocuk sayisini azaltmaktadir. Ayrica yasanilan yerin biiyiikliigiiniin artmasi1 genel
olarak biitiin modellerde ¢ocuk sayisinin azalmasina sebep olmaktadir. Daha fazla niifusa sahip
olan yerlesim yerlerinde kisilerin toplumsal yapida daha fazla bireysellesmesi, dogum kontroliine
iligkin olanaklara erisiminin kolaylagsmasi, evlenme yasini belirleyen sosyal giiclerin olmamasi
gibi kisilerin 6zel yagamlarindaki tabularin ortadan kalkmasi Becker (1960)’1n ¢aligmasinda yer
alan ve kisilerdeki “karar verme odasi” olarak adlandirilan mekanizmanin rahatlamasina sebep
olmaktadir.

Bu ¢alismadan elde edilen bulgular, Miisliiman ve Hristiyan dini inaniginda hem din hem
de sosyo-ekonomik degiskenlerin dogurganlik tizerinde etkili olmasindan dolayr etkilesim
hipotezinin, Musevilik dini inamsinda ise dini gostergelerin ¢ok fazla anlamli etkiye sahip
olmamasi ve sosyo-ekonomik degiskenlerin dogurganlik iizerinde daha fazla etkili olmasindan
dolay1 karakteristikler hipotezinin gecerli oldugunu destekler niteliktedir.
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