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‘KITAB-1 DEDEM QORQUD’ METINLERI ve BIR PROBLEM SOZCUK:
TARAQLIQ

Dursun YILDIRIM"

Ozet: Bu makalede Dede Qorqud Metinlerinde gegen ve daha once inceleyip
yayinladigimiz bir problem sozciik: taraglq, Nasreddin Hoca Fikralarinda
buldugum yeni kanitlar 1513inda tekrar ele alinmusnir.

Anahtar kelimeler: Kitab-1 Dedem Qorqud, Nasreddin Hoca, Filoloji.

The Texts of “KITAB-I DEDEM QORQUD” and A Problematic Word:
“TARAQLIQ”
Abstract: In this article, a problematic word found in Dede Qorqud texts,
“taraqhq”, the study on which I previously carried out and published, is
revisited in reference to the new evidence found in Nasreddin Hoca stories.
Keywords: Kitab-1 Dedem Qorqud, Nasreddin Khoca, Philology.

‘Kitab-1 Dedem Qorqud’ metinleri diinya tarihinin ve diinya edebiyatinin gelmis
ge¢mis en onemli medeniyet miraslarindan ve yazili kaynaklarindan birini olusturur.
Bu eserin iki niishas1 elde mevcuttur. Her iki niisha da. dip niishadan yapilmis ¢ok
muhtasar istinsahlardir. Ilki bilim diinyasinda Dresden niishast diye tamnir. Her iki
muhtasar niisha, bana gore bir iist ana baslik, bir de actklama basligi adim verdigim
ikinci bir alt baghk sahibidir. ‘Kitab-1 Dedem Qorqud’ bashgt Dresden niishasinin
ana baghfidir. Aciklama yapilan alt baghk ise, "ala lisan-1 taife- i Oguzan’
bi¢imindedir. Ikinci muhtasar niisha, Vatikan niishast diye bilim diinyasinda
taninmigtir. Bu niishanin ana bagligi: “Oguz Name” adimi tagir. Ikinci niishanin
aciklama bashg ise: “Qazan Bik ve gayri” adini tagir'. Dip niisha ile, bu niishadan
kopup geldigi anlasilan her iki muhtasar niisha arasindaki baglarmn sirri bu ana
bagliklar ile agiklamalarda saklidir, diye diistiniiyorum. Ve ozellikle, ilk muhtasar
niishanin agiklama baghgi, dip niishanmn “Oguz lisani/dili’ ile yazih olmadigina,
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Her iki muhtasar yazma niishanin tipki basimlarinin yer aldig1 bu metinlerin gramer ve
metin agisindan bir arada incelenmesi ve yeni metin insa kurgusu ilk kez M. Ergin
tarafindan yapilmistir. Orhan $. Gokyay ise. bu metinler iizerine yapiimig caligmalar
da ihtiva eden bir anlatic1 ve metin yapisi incelemesi, soz dagarcigi, anlatilarin motif ve
tarih baglami, yagayan varyantlarin dokiimii ve degerlendirmesi ile bagh, daginik ve
diizeni farkli, ama bilgi ambari bir abidevi eser yaynlamistir. Bu satirlarin yazari dahil,
difer yaynlar, metinlerin yazim ve dil 6zelliklerinden kaynaklanan kimi sdzciik ve
ibarelerin. manzum ve mensur yapilarin tamiri, diizeni ve agiklamasi ile ilgilidir.
Siiphesiz bu ¢aligmalar ile Sliimsiiz metinler. daha anlagilir bir diizeye gelmektedir.
Kaynakgada Ergin ve Gokyay n ¢aligmalar1 verilecektir.
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daha kadim bir Tiirk diline ve farkli bir Tiirk alfabesi ile yazilmig 6zgiin bir metine
sahip olduguna dair gosterilebilecek en onemli acik kanitlar arasinda sayllabilirz.

Vatikan niishasi Dresden’e gore, cok daha muhtasardir®. Fakat, ilgingtir ki, bu
niisha i¢in, icerikte yer alan "Oguz Néme’ adi ana baslik se¢ilmistir. Ve bu niisha.
ilkinden sonra yapilmis ikinci bir bilincli se¢me gibidir ve alt agiklama baghg: da
buna uygun bi¢imde verilmis goriinmektedir: *Qazan Bik ve Gayr1'. Ikinci muhtasar
niishay1 istinsah eden muhtemelen Dresden niishasini gérmiis biri olmahdir, diye
diisiiniiyorum. Ustelik bu kisi. ilkinin miistensihine gore, ‘boy" yerine ‘hikdyet’
sozciigiinii tercih edecek lgiide On Asya Tiirk cografyasi edebi gelenegini iyi bilen
bir miistensih olmalidir. Ilk muhtasar niishanin miistensihi ise. dip niishaya, *ser’-i
serif” cercevesinde yapmis oldugu kimi radikal miidahaleler yani sira, kimi zaman
da asil metne miimkiin oldugunca yakin durmaya calistig1 gbze carpiyor.

Yeni metinlere bagh biitlin sorunlarin tartigtimasi ve ¢dziimlenmesi. elde mevcut
muhtasar niishalarin sahip oldugu veriler agisindan bakildiginda olduk¢a kapsamli
biiyiik bir sorun olusturmaktadir. Elbette burada, metinlere bagli s6z konusu
kapsamli soruniara bu yazi kapsaminda deginilmeyecek ve sadece, baglikta yer alan
sOzciiglin daha once yapmis oldugum ¢oziimlemesi ile ilgili buldugum yeni bir veri
iizerinde durulacaktir. Ancak, burada, elimizde mevcut her iki muhtasar niishada
yer alan metinlerin disiplinler bakimindan ¢ok baglamli <tarih, filoloji, cografya.
sozli kiiltiir bilimi, sosyoloji ve etnografya gibi> ve cok kapsamli bir sorun
olusturduguna ve bu ylizden uzmanlart uzun zamandir ugrastirdidma ve
ugrastiracagina isaret edilmekle yetinilecektir.

Diin bu metinlere bagh c¢ok degerli yaymlar yapilmistir ve bu siire¢ devam
ediyor. Bir ¢ok aragtirmaci gibi, bu satirlarin yazari da uzun zamandir her iki
muhtasar niishada yer alan metinlerin kapsadigi ¢ok baglamli sorunlar ile

12

Ben, kimi yazilarimda bu problemlere kismen de olsa degindim. Bu yazilarima
kaynakcada yer verecegim. Fakat, sorunlarin daha uzun bir siire filoloji uzmanlarint
ugrastiracagi kanisindayim.

Yeni metin yaymlarnn arasinda M. Kagalin’in yaymnina eristim, ama heniiz
inceleyemedim. S. Ozcelik'in negrine ise, erigemedim. S. Tezcan ise, s6z dagarcig
lizerine giizel bir caligma gergeklestirdi; ama kimi hususlarda ‘taragliq” konusunda
oldugu gibi, kendisi ile mutabik degilim. Yurt icinde ve disinda nice yayin yapildi ama,
hicbiri mevcut sorunlart ¢dzecek durumda degildir. Tirk tarihinin bu en kadim
metinleri saydigim *Oguz Name", ‘Ulu Han Ata Bitigi" veya "Ulu Han Ata Bitig¢i
Bitigi" ve "Kitab-1 Dedem Qorqud’ metinleri ve bunlara bagli olarak c¢esitli tarih
kitaplarinda ve yazmalarda yer alan *Oguz Name" veya ‘Ulu Han Ata Bitig¢i Bitigi’
yahut kadim Tiirk tarihi ile bagli muhtelif bagka tarih metinlerinin pargalari bir araya
getirilmeden, bunlarsiz yapilacak calismalarin daima eksikligini muhafaza edecegi
kanisindayim. Cok baglamh ve ¢ok sorunlu bu metinler ve her yere dagilmig pargalar
bir araya getirilmeden ve bunlarin tamami, her baglamda tam ve dogru anlagiimadan
“Kitab-1 Dedem Qorqud” metinlerinin dogru ¢oziimlemesi agisindan bir ‘baglangi¢’
tas1, bir ocaktasi ocaga yerlestirmek, simdilik zor goriiniiyor.
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ugragsmaktadir. Ama bu yazida, daha 6nce vurguladigim gibi, sadece, metinlerde yer
alan ve cok baglamli bir sorun tesgkil eden bir sozciik lizerinde durulacaktir. Aslinda
daha 6nce bu sozciigiin ¢oziimlemesi tarafimdan yapilip yayinlanmistir. Ancak yeni
kargilastigim, hemen hemen bir ayni yiizy1l metninin ortaya getirdigi yeni veri, bu
satirlarin yazarimi konuyu yeniden ele almaya ve bu eki yapmaya mecbur etmistir.
Bununla birlikte, metinler ile ilgili kimi hususlara tekraren de olsa, burada yine
kisaca deginip ge¢cmenin yerinde olacagini diistiniiyorum.

Dresden niishasi yeni zamanlarda, tahminen XIV.-XVIL yiizyillar arasinda
kadim bir dip niishadan ‘Oguzlarin boyunun dili ile* [= ala lisan - 1 taife -1 Oguzan]
yeniden ve muhtasar bir bicimde yaziya alinmistir. Bdyle bir yol izlenmesinin bana
gore birkag sebebi olmalidir. Bu sebepler arasinda miistensihin karsilastig: ideolojik
giicliikler ile, tasarruf mecburiyetinde kaldig1 hususlar ve yazim kusurlarr en
Onemlileri goriinmektedir.

Dip niishanin sahip oldugu yazma metnin dilinin: 1. Kadim bir Tiirk dili olmas;
2. Kadim bir Tiirk alfabesi ile yazilmast; 3. Alfabelerin farkli isaretlere ve yazim
kurallarina bagh olmasi: 4. Soz dagarciginin istinsah zamanina goére kadimligi; 5.
Zamanin deger ve kabullerinin miistensih iizerine yaptig1 baski, ’ser’-i serife’ uyma
kaygist; 6. Sunulacak kisiye kargt duyulan yaranma ve cekinme duyarhihigi: 7.
Miistensihin birikimi, metinlere hakimiyet bilgisi ve tasarruflan gibi bir ¢ok ana
sebepten dolayr bu giicliikler ile kimi yazim kusurlart ortaya ¢ikmis olmalidir.
Dolayisiyla, sahip oldugumuz yeni niishalarin metinlerinde biitiin bu sebeplerden
birine veya hepsine bagli olarak ortaya ¢ikmis bulunan bu tiirden cesitli giigliikler,
kimi zaman sozcikleri yazim ve anlam bakimindan taninmaz. anlasilmaz duruma
getirmis; kimi zaman dip niishada tam okunamayan ve anlasilamayan sézciiklere
yakistirmalar veya degistirmeler yapilmasma yol a¢mis yahut yeni eklemeler
konmas: miistensihi zorlamistir.

Isimler uydurulmus, yakistirilmis veya degistirilmistir. Bunun temel nedeni,
kadim dip niishay1 yeniden istinsah etmeye calisanlarin veya yaziya gekenlerin, hem
kadim tarihi Tlirk cografyasinda cereyan eden olaylara ve hem olaylarin cereyan
ettigi yurtlara zaman ve cografya bakimindan ¢ok uzak diismiis olmalan ileri
stirlilebilir. Bundan dolay:, mistensihler, dip niishada gordiikleri ve okumaya
calistiklari, ama anlamadiklari kimi isimleri. Onasya iizerinde bildikleri ve
tanidiklar1 cografyaya isimler ile ozdeslestirmeye ve onlari herkesce bilinen bir
cografya lizerine yerlestirmeye ozen gostermislerdir. Onasya’ya gelenlerin
unutkanlifina yol acan uzak diisme olgusu, yiizyillar icinde bircok seyin
hafizalardan silinmesine sebep olmug ve Avrasya Tiirk tarihi. Onasya tarih
yazicihgmin zihninden genis olgiide silinmistir. Dolayisiyla anlatilarin yer aldigi
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tarihi cografya hafizalardan silinmis ve bu muhtasar niishalarin istinsahi sirasinda
yapilan analojiler yoluyla onlar yerini yenilerine birakmugtir*.

Siyasi bir neden de olabilir. Béyle bir neden i¢in soruna, Osmanh ve Akkoyunlu
veya Osmanli ve Iran Tiirkmenleri arasindaki iligkiler baglaminda bakilabilir®.

ikinci 6nemli husus. dini ve ideolojik nedenlere dayaniyor. Kadim zamanlarin
tarihi olaylarini. kahramanlarini, onlarin savaslarini, inang yapilarin ve ictimai
hayatlarini dile getiren bu metinler, hi¢bir zaman Islam dininin getirdigi ‘ser’-i serif”
diizeninin kaideleri ve ideolojisi <gaza ideolojisi> ile hareket eden yeni Tiirk
toplumunun anlayigi ile bir uyum i¢inde olamazlard. Dolayisiyla, metinler yeni yaz
diline veya dogru bir deyis ile, *Oguzlarmn dili ile’ kaleme alinmalar sirasinda
kahramanlarin maceralarini yasadigi hayat ve degerleri de, cografya gibi, toplumun
yeni dinf ve ideolojik hayat1 ile uyumlu bir duruma sokulmak istenmistir.

Oysa, bu metinler, Tirklerin kadim tarihinin baglangictan itibaren yaziya alinmig
en kadim maceralarini, evreni degirmi evleri gibi gordiikleri zamanlari, otag ve
degirmi ev tarz1 <ki bana gore, bu ¢ok odali otag ve degirmi evler, baslangicta,
agac, tas ve kerpi¢ veyahut bunlardan biri ile imal edilen sabit barinaklar, yapilar
idi> barinaklara sahip yerlesik medeniyet diizeninden gocer evli ve hareketli
medeniyet diizenine girdikleri tarihi siire¢ igindeki maceralarimi anlatir. Bu
medeniyet ayn1 zamanda hareketli esnek merkezi devlet yapisini ortaya ¢ikaran ve
sonunda genis cografyalara yayilmig imparatortuk diizenine kavusturup egemen
kilan medeniyettir. Tiirk tarihinin imparatorluk diizenlerini yoneten devlet yapilar
bu donemde ortaya ¢ikan iskelet lizerine oturup yiirlimiigtiir. Bu iskelet ve bunun
lizerinde yer alan yapilanin birbirleri ile olan iliskileri ve islerlik aglar1 ve biitiin
bunlarin yaratip ortaya c¢ikardifi ‘harikuldde’ dilizen bugiin bile, ne yeterince
calisilip ortaya cikarilmis, ne aciklanmig, ne de tam olarak anlasiimigtir, denemez.
Bu hususta, bilimin &tesine gecen bir anlamsiz ‘kiskanclik® goze carpmaktadir.
Kiiresel giiclerin aradigini, zamaninda bu modelin ortaya ¢ikarmis oldugunu itiraf
etmek, glinimiiz ben-merkezli bilim diinyasina pek agir geliyor. kanisindayim.
‘Kiskanglik’ hi¢ sliphesiz bu diizenin aidiyeti ile, Tiirklere 6zgii olmasiyla baghdir
ve bilim ag¢isindan bir anlami yoktur. Ciinki, adi s0ylense de, sGylenmese de, bugiin
ardindan kosulan ve gizliden gizliye, Ustii Ortiilerek aranan ideal diizen, yine de
Tiirklerin yaratip diinya medeniyetine miras biraktigi ve tarihin tozlu sayfalarina
biraktigimiz vesikalarda Ogrenilmeye calisilan, hareketli esnek merkezi devlet
yapisinin kendisi ve tarih icinde gecirdigi tekdmiil merhalelerinin ortaya koydugu

Bu konu ile ilgili diisiincelerimi ve goriislerimi bir bagka yazimda ifade etmeyi
umuyorum.

Akkoyunlu ve Avsar Tirkmenlerinin Osmanly/Kay:1 asireti ile aym atadan Oguz
Han’dan indiklerini ileri siiriip akrabalik bagi tizerinde durduklari bilinen tarihi bir
husustur. M. Fuad Képriilii, *Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar’ adh eserinde, Oguz
Name ile ilgili agiklamalarinda bu noktaya da dikkati ¢ekmistir.
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gelismislik yapilarinin anlagihrhgr nisbetinde hayatiyet kazanabilecektir. Bu gercegi
onlar kadar, bu yapiyr anlamaya calisanlar da goriiyor. Ancak. bu gercege kargin,
Tiirk tarihgiliginin heniiz bu meseleye geregince agirlik verdigi de sdylenemez.

Yeni zamanin ideolojik ve dini baglamlari ile bu metinlerin uzaktan yakindan bir
iligkisi yoktur. Elimize mevcut bi¢imleri ile ulasmis metinlere dikkatle bakildiginda
bile, onlarin ne denli uzak ve kadim zamanlardan giliniimiize erismis oldugunu
anlamakta giiclik cekmeyiz. Bu metinler, atalarin yazip kendilerinden sonra
geleceklere miras biraktign yaziya alinmig ilk Tiirk tarih veya soyagaci kitabina
aittir. Onlar, bu halleriyle zamanin ve insanlarmn tahrifine ragmen bize ulagmay:
bagaran ve kadim zamanlarin izlerini bagmlarinda koruyan metin parcalarindan
bagka bir sey degildir. Bu metinler, kadim Tirk tarihinde bir ideolojik degisim
siirecine 1g1k tutmaktadir. Fakat, bu degisim. ‘kam’ iinvanh beylerin ve hanlarin
yerlerini, “alp’ olma 6zelligi agir basmaya baglayan yeni bir beyler ve hanlar diizeni
sahiplerine birakmaya baslamasi biciminde kendini gostermektedir. Anlatilarm
dnemli bir boliimiinde eski ile yeni ideoloji arasinda yine de bir denge gdze
¢arpmaktadir ve heniiz biri diferini tamamen yok farzetme algilamasi iginde
degildir; aksine, aralarinda bir uyum goze ¢carpmaktadir.

Yeni zamanlarm anlayis1 ve degerleri ise. bu metinleri kendi gercevelerinden
¢ikarip zamana uygun bir ideoloji ile bezemeye caba gostermis ama, farkinda
olmadifi ve anlamini kavrayamadigi ve bir ad sandigi kimi yerlerde o izleri
istemeden muhafaza etmistir. Dip niishanin muhafaza etti§i kadim Tirk tarihi
metinleri, Tirk toplumunun dini ve ideolojik tutumu nedeniyle belki bilyiik bir
degisime uframistir ama, son bicimleri ile de olsa, onlar bize erisme firsati
bulmuslardir. Fakat, belki de bundan daha acisi, diinya ve Tirk tarihinin bu en
onemli ilk bilgi kaynaginin. zamanin insafsizhig1 yiiziinden bilinmezlik girdabina
girip kendini bir sir gibi sakliyor olmasidir®.

‘Dedem Qorqud’ veya 'Qorqud Ata’ diye bilinen Tiirk bilgesinin bir Tirk
hanv/kagani huzurunda anlattigi Tiirklerin kadim tarihi ilk kez ne zaman ve nerede
yaziya alindigi bilinmemektedir. Bu tarihi ve efsanevi kiginin kadim Tiirk tarihine
ait anlatilarinin kadim zamanlarda Onasyaya kadar yayilmis oldugu anlasiliyor.
Bunu, en bariz bicimde Homer'in eserlerinde gdrmekteyiz. Tiirklerin kadim tarihi
ile bagh bu anlatilarin olduk¢a kadim zamanlarda yaygin oldugu sdylenebilir ve
M.O. VI-V. yiizyillarda Onasya cografyasina Scyt/Saka/Su caglarinda Tiirkler
tarafindan tasindigi, yahut Homer'in bu kadim Tirklerin yurduna varip yaziya
aldif1 destanlardaki maceralarin 6nemli bir kismini onlardan dinleyip derledigi ileri
stirilebilir. Dedem Qorqud metinleri arasinda yer alan ‘Basat’in Tepegozii

Ben, bu eserlerin birgiin iran, Suriye ve Misir liggeninde ortaya ¢ikacag1 umudundayim.
Bu iilkelerin yazma kitap hazineleri heniiz yeterince incelenmis goriinmityor. Tarih
aragtirmacist arkadagim Evrim Binbag, sayisiz kayda girmeyen yazmadan bana soz
etmisti.
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6ldiirdiigii’ boy ile, *Deli Domrul’ boyunun kadim zamanlarda Onasya kavimlerinin
hayatina girdigi, bu kavimlerin hayatinda biraktig1 derin izlerden bellidir.

Aybek ed-Devadari'nin verdigi bilgilere gore Tiirklerin elinde XIII. yiizyilda
atalarin tarihini anlatan elde iki kitap vardir. Bunlardan biri Kip¢aklarin ve Mogul
[Tiirk dilinde m- ve b- degisimi diigiiniiliirse, bu s6z: "Bogul’ olur] halkinin deger
verdigi ve hirmet ettigi “Ulu Han Ata Bitig¢i’ Kitab” [="Ulu Han Ata Bitigci
Bitigi'] adli eserdir. Ad1 gecen ulu kisi, yazi bilen bir bilge “vezir’ mi idi? ‘Oguz
Néame’nin cesitli niishalarinda adlan gecen vezirlerden Irqil Khoca. Kerengiik Dede
ve Qorqut Ata ve Dede Qorqut bu ulu kisilerden hangisi olabilir, veya olabilir mi?
Yoksa bu eser ile *Oguz Khan" m1 vurgulamyor? Baslik gercekten ‘Ulu Han Ata
Bitigi’ anlaminda midir, yoksa benim iizerinde durdugum "Ulu Han Ata Bitiggi
Bitigi” bigiminde midir? Bu eserin baghginda yer alan sahibi veya yazan ile,
elimizde muhtasar niishalar1 bulunan Qorqud Ata veya ‘Dedem Qorqud” anlatilar
arasinda bir bag var mr: var ise, bu bag veya baglarin niteligi ne olabilir. sorular1 da
dogru yanita muhtagtir®.

Devadari'nin soziinii ettigi ikinci kitap ise. Oguzlarin hiirmet gosterdigi ‘Oguz
Néime' [= Oguz Bitigi] adli eserdir. Her iki kitabin varligi. bize. baslangigta ¢ok
daha kadim bir niishanin var oldugunu disiindiiriiyor. Oguzlarin hiirmet ettigi
belirtilen “Oguz Bitigi™ ile, Tiirklerin [Kipcak ve Mogullarin] yiiksek deger verdigi
“Ulu Han Ata Bitigei Bitigi™ gibi soyagact tarih kitaplarmin ortaya ¢ikigi, boylar
gibi ana niishanin da parcalanip Tirk ve Oguz boylarinin ayrigmast ile ortaya ¢ikan
ikinci kusak soy agaci kitaplann midir? Tirk kaganhigi yazitlarinda sozii edilen
‘Tiirk’ ve "Oguz’ beyleri hitaplari, ayn1 devlet icinde bile bu ayrismaya isaret
ettiine gore, s6z konusu ayrismanin ¢ok daha kadim zamanlarda ortaya ¢ikmig
oldugu anlagiliyor.

Acaba, bu iki esere, boylar arasi ayrigma sonucu ortaya ¢ikan bir dip niisha
ikizlesmesi diye bakmak hangi diizeylerde dogru olabilir veya olmaz?

Regideddin’in soziini ettifi ve bahsedecegini vurguladigt Dede Qorqud
anlatmalar1 acaba hangi dilde ve hangi alfabe ile yaziya alinmisi? Aybek ed-
Devadari ile Resideddin anlatmalar1 arasinda herhangi bir bag var mu. varsa hangi

Degerli bilim adam: ve arkadasim A. B. Ercilasun bu ibarenin "Ulu Han Ata Bitigi’
diye okunmasi ve anlagilmasi icap ettigini soyliiyor. Metnin Arapga terclimesinde bu
ibareden sonra gelen kitap sozii, bana terciimenin degil de. bu stz ile Tiirk¢e ibarenin
okunmast icap ettigini diisiindurityor ve tamamni, *Ulu Han Ata Bitigei Bitigi® diye
anhyorum. Korkut Ata, Irqil Khoca hem vezir ve hem de yaz: bilen kisilerdir. Oguz
Néame’lerde, Tiirklerin kiyamet kopuncaya dek uymalan icap eden kaideler bir
‘diistlirii’l- ‘amel’ bi¢iminde yazilmig ve vasiyet edilmistir. Kazan niishasinda ve
Resideddin’de bu hususlara siirekli vurgu yapildig: goriiliiyor.

*Khoca® gibi farkli yazimh adlar, Zeki Velidi Togan"in *Oguz Destan1’ adli eserinden
iktibas edilmigtir.
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yOnlerden bir iliski kurulabilir? Tirklerin kadim tarihi ile ilgili kadim yazmalar
hangi diyarin kitapliginda arastirmacisimi bekliyor, sorulari gibi nice sorular
cevaplarint bekliyor olsa gerektir. Biitiin bu sorularin yanitlarini siiphesiz yeni
bilgiler 15181nda 6grenme sansimiz olabilir ve bunun igin gerekli zamani ve
aciklamalar hepimiz bekleme durumundayiz, diye diisiiniiyorum. Simdilik, ortada
sOyle bir sorun oldugu agikca goriilmektedir: Eger bu durum tek kitabin ikizlesmesi
ise, stiphesiz bu siire¢. Tiirklerin "Tiirk” ve *Oguz’ kavimleri bi¢iminde vuku bulan
iktidar miicadeleleri baglaminda viicud bulmustur.

Ayni soyun ¢ocuklari, beyleri ve hanlar arasinda merkezi inga etme yarisi, ayni
zamanda Tirk tarihinin akiskanlik ve sireklilik yiiziine de 1sik tutar, diye
diisiiniiyorum. Unlii tarihgi Resideddin. Tiirkler ile ilgili eline gecmis anlatilar hig
degistirmeden ve kendi siizgecinden gecirmeden eserinde kaydetmis olsaydi. acaba
insanlik tarihi baglangic1 kendine 6zgii bicimde baglayan bir Tiirk tarihine kavusur
mu idi? Acaba. tarihgilige o donemde Ortadogu bakig acist hakim olmasaydi. farkl
bir Tiirk tarihi basglangicini 6grenme imkani bulmaz miydik? Acaba iizerinde
durmadif sayisiz Qorqud Ata anlatisi eserinde ayni ile yer bulmug olsa idi. bugiin
bu metinleri anlamamz daha farklt boyutlar i¢inde bulunmayacak miydi? Siiphesiz
biitlin bunlar ger¢eklesmis olsa idi, diinya medeniyet mirasi cok 6nemli bir kaynaga
sahip olmug olacakti. Fakat, biitiin bunlarin soru olarak varlig1 sorunu ¢dzmeye
yetmiyor. Gelecegin tereddiitleri ge¢misin bilinmezligi icinde gizlidir. Onlan
bilginin 1518inda 6grenme, ortaya ¢ikarma mecburiyeti vardir.

Kim bilir. belki de boyle bir eser, bugiin bir Budist manastirinda veya toprak ile
Ortiilmiis bir kitap ambarinda araguricisimi beklemektedir. Aybek ed-Devadari’nin
sOziinl ettigi eserler de, bugiin elimizde mevcut degildir. *Kitab-1 Dedem Qorqud’
anlatilar1 ise, bu eserlerin elimize ulasan kimi pargalarindan ibarettir. Bu
pargalanmay1 ve tahrifi yaratan temel neden, dini ve ideolojik bakig agis1 olmustur.

Ugiincii dnemli husus. kadim dip niishadan yeni yaz diline veya Oguzlarin
diline ¢evrimi yapilirken ortaya ¢ikan yazim kusurlaridir. Bunlarin bir kismi, kimi
sozlerin yakistirma yoluyla verilmesi bi¢iminde kendini gosterir. Kusurlarin bir
kismi, kadim dip niishamin kullandig:1 alfabe ile yeni alfabe arasinda ses isareti
denkliklerinin dogru tespit edilememesinden kaynaklanir. Bir boliimii tamamen
yazim kusurudur. Anlatilar, Oguz diline aktarilirken anlatimin kimi yerlerinde eski
metni yeniden ideolojik baglamda inga yoluna. veya degistirmeye gidilmistir. Kimi
yerlerde biraz gevirt kokusu kalmistir. Metinlerin anlauminda bu baglamda kimi
zaman kitabi ifadeler kendini agik bicimde gosterir. Bir kisim yerlerde ifadeler eksik
birakilmig veya atlanmig veya yakistirma parcalar eklenmistir.

Belki biitiin bu hususlari. Onasya'da gelisen yeni Tiirk yazi dili metinlerinin
yeni yazimi swrasinda arkada biraktigi kimi belirgin izler diye saymak da
mimkiindiir. Dinf ve ideolojik bakis acisinin da metinleri anlatm agisindan eksik
biraktirmig olabilecegini ileri siirmek de, sanirim bir abarti sayilamaz. Anlati
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metinlerinden birinde, Beyler Beyi Salur Kazan Han, su ile yaptig1 sdylesi sirasinda,
metne onun agzindan sOylenmis gibi katilan yeni sozlerde bu durumu agikga
gormek miimkiindiir.

Dordiincii 6nemli husus, bu anlatilarm kamhbik ¢agi Tiirk hayatinin olaylarim
anlatan metinler olmasidir. Kam kan/ gan oglu Han Bayindir [Bayindir isimi buraya
bilingli bicimde sonradan eklenmis olmalidir. Belki bu ig Akkoyunlular zamaninda
olmugtur.]. Kam Bori/ Bore gibi iinvanlar kamlik donemi izlerini tasir. Tiirk
tarihinin baslangictaki kadim siireclerinden biri de, toplum diizeninde Kamlik ve
kaganlik/hanlik gibi toplum erklerinin ayni elde toplandig: siirectir. Kadim tarih
metinleri diye kabul ettigim Dede Qorqud anlatilarinda bu durumu Kam Kan/Gan
ve Kam Bori/Bore ad ve linvanlar yansitmaktadir. Belki bir 6nceki siirecte, iradeyi
sadece Qorqud Ata tipi bir kam han temsil etmekteydi ve iinvani da, “hanlar hanr’
ve ‘Beyler beyi® iinvanlarina nisbetle muhtemelen ‘Kamlar Kami' idi. Eldeki
veriler, Tirklerin b&yle bir siire¢ yasamig olduguna isaret etmektedir.

Anlatilarin yansitig1 hayat icinde Qorqud Ata, arttk tamamen bir bilge danigman
ve ermiglik mertebesinde hurmet goren bir kisiligi temsil etmektedir. Soziine
herkesin uydugu ve yerine getirdigi bu efsanevi kisilik. bana gére daha Onceleri
toplumu her baglamda idare eden ve diinya ile din islerini ayn1 zamanda tek bastna
yoneten bir bilge beyi/ham temsil etmistir. Tiirk toplum hayatinm bi¢imlenmesinde
ve diizene girmesinde bu ‘Kam Bey / Han’ iinvanh kisilerin onemli islevler
gordiigiine ve bu siirecin Tiirk tarihinde 6nemli bir zaman dilimini kapsadigma ilk
kez hocam Zeki Velidi Togan isaret etmistir ve bu muhtasar niishalarin metinleri
1s1ginda konuya baktigimda, ben de hocamin diisiincelerine katiliyorum’.

Tiirk tarihinde bir tiir nebi kaganlik diyebilecegimiz kaganlar donemi vardir.
Siyasi ve dini erki elinde tutarak iktidar olma ve mesriiyet kazanma bigimi, Tiirk
kaganhginda yasanmigtir ve bu tarihi gercek Bengi Tas Yazitlari’ndan da.

Tiirk tarihgiliginin kurucusu ve tarihimize nasil bakilmasi icap ettigini ve bunun hem
teorik ve metodolojik, hem de yazdif1 eserler ile ortaya koyan dunyanm saygin
tarihgilerinden hocam Togan, “Umumi Tiirk Tarihine Girig’ ve ‘Tarihte Usul’ adli
eserlerinde liliig, orun. hanlar ve beyler miicadelesi. kamlar donemi hususlarina
tarihgiligimizde ilk kez temas eden tarih¢idir. Buradak: diisiincelerim, kendisinden
miithemdir.

Bu konu, isenbike Togan tarafindan yeniden etraflica ele alimip incelenmistir. Tiirk
tarihinde uziasmaci tavir i¢inde konuyu ele alan Isenbike Togan, sorunu ‘Ruhaniyat-
Siyaset ve Boy-Devlet ligkileri' baglaminda incelemistir. Tiirk devlet gelenegi icinde.
esnek merkezi devlet yapisinin olusumunda bu iliskilerin ortaya ¢ikist ve muayyen bir
diizene kavusmasi ¢ok Snemli bir siireci kapsamaktadir. Siireci dogru anlamadan ve
anlagilir bir hiiviyete kavusturmadan i¢inde yasanilan zamanin sorunlarna dogru teghis
koymak imkansizdir. Tarih, deneyimlieri itibariyle toplumu aydinlatir ve gelecegine
istikamet verir, bunu idrak zorlugu ¢eken toplum yonetimleri, lilkelerini sadece felakete
stiriikler.
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bilinmektedir. Bu siireg, XI. yiizyilda, Onasya Tiirk imparatorlugunun Selguklu
caginda degismistir. Selcuklu ¢aginda uhrevi hayat isleri halifeye ve diinya igleri
Han’a tahsis edilmigtir. Boylece devleti ve toplumu yoneten devlet iradesi ikiye
boliinmiistlir. Bu durum, Cengiz Han ile yeniden degismis ve devlet iradesi yeniden
her iki erki elinde tutan bir hiiviyet kazanmistir. Ve bu anlayis devlet hayatinda,
Osmanli hanedanliginda da devam etmis ve bu hiiviyeti ile Cumhuriyete intikal
etmistir.

Onasya Tiirk imparatorlugunun Osmanli hanedanligi cag1 Hanlari/Sultanlari da,
Cengiz Han'in izinden yiirliyerek. iki erki  tek iradede tutarak devleti
yonetmislerdir. Cumhuriyet rejiminde de. devlet yine iki erki kendi iradesi altina
alip devleti yonetmeyi siirdiirmistiir. Devlet idaresinde iki erkin kendi baslarina
hareket ettiginde, devletin iradesine tabi olmadiklarinda her zaman bir fitne kaynagi
oldugu ger¢egini Cumhuriyeti kuranlar, tarihin deneyiminden siizerek dogru tespit
edip yerine oturtmuslardir. Tarihin deneyimlerinden ders ¢ikarmak devleti yoneten
akill, bilge insanlarin isidir. Dede Korkut metinleri bu siirecin baslangicindan bize
izler ve belgeler tasiyan ilk soyagaci ve tarih metinleri belgesi degeri tagir.

Kam Kan [Bu adin ilk seklinin Kam Ogan olmasi ihtimali tartisifabilir ve belki
de, ilk yaratici baglaminda bir anfami olmus olabilir: ¢iinki, kagan olacak aday.
gbge Tanri katina ¢ikarilip orada kendisine kaganlik bagislar verilirse, iline doniip
kagan olabiliyor. Boylece aday kisi. gokte Tanri katinda kagan olarak yeni bir
kisilikte dogup geri yurduna toresi ve diizeni ile dénmis oluyordu. Acaba bu
Tanrt nin bir ad1 da, baglangigta Ogan degil mi idi?] ve ondan sonraki zamanlarda,
bu bilge beylik makami, halkin ve dar zamanlarda beylerin ve hanlarin fikrini aldig:
bir kigi konumuna gelmigtir. Iktidar mesrdiyeti. diinya islerini diizenleyen bey/han
eline gecmis, biitiin iradeyi o temsil eder konuma gelmigtir. Biitiin bu tarih izleri
anlati metinlerinde yerini belirtilen bicimde almistir. Olaylarin ve kahramanlarin
Islami boyalar ile siislenmesi ise. onlar1 bu halleriyle de olsa bize erismeyi saglayan
bir koruyucu olmustur. Aksi halde. belki bugiin elimizdeki metinler de, 6zgiin
bicimleri gibi tarihin karanhgma gomiilmiis olacakn. diye diigiiniiyorum. Tiirk
tarihinin kadim zamanlarina ait olaylart ve kahramanlar1 anlatan bu metinlerin
sadece edebi metinler gibi algilanmas: ve onlarin sadece bu acgidan
degerlendirilmesi yaniltici olur.

Dede Qorqud veya Qorqud Ata anlatmalari ile ilgili ikinci bir niisha daha vardir.
Bu niisha, ilkinden daha muhtasar tutulmustur. Hikdye karsihgi olarak ilk niishada
kullanilan *boy’ sozciigii yerini “hikdyet'e birakmistir. Vatikan niishasi diye bilinen
bu eser: ‘Oguz Name" baghgmi tasir. Ana baglik altinda yer alan ikinci baglik ise:
Qazan Big ve Gayri® bigimindedir. Vatikan niishas1 alti "hik&yet’ten olusur. Dresden
niishas1 diye bilim diinyasinda iin yapan ilk niishada on iki *boy" ile birlikte, basta
bir *dibage’ yer alir.
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Anlatilarin  metinlerinde anlasiimasi giiglik yaratan ve filoloji uzmanlarim
siirekli mesgul eden bir sira sozciik oldugunu vurgulamistik. Bunlarin dogrusunu
teshis etmenin kolay bir ig olmadig: bilinen bir husustur. Uzerinde yeniden
duracagim sozciik de, yine bunlardan biridir. Onceki yazimda, sozciiglin ne olmasi
icap ettigini baglamda iglevci yorum admi verdigim bir yaklagim ile filolojik acidan
aciklamaya calismis ve ne olup olmayacag: iizerinde durmustum. Orada soziinii
ettigim bu sorun sozciik ‘taraqhq’ idi. O yazi yaymlanincaya kadar. bu konuda ne
varsa. buldugum ve bildigim. hepsinin elestirisini yapip kendi kanitlarim ileri
siirmiigtim. O yazimda filolojik agidan ileri siiriilen kamtlarin ortaya ¢ikardifn
¢oziim dogrudur ve bunda bir tereddiidiim yoktur. Bu yiizden de, yazinin sonlartna
dogru bir saka ciimlesi yazmistim: “Oysa, tarakhg bosalirsa, hicbir kadin bu
durumda taragim yerinde bulamaz ve sacini tariyamaz, kadin, dagimk gezmek
zorunda kalir''°. Fakat. bu ciimlemin bir giin bagima bir dert acacagini da. i¢cimden
kis kis giilerek diigiinmiiyor degildim ama, ne zaman? Heyhat! Meger benim boyle
bir durum ile karsilasmam Oyle uzun bir zaman almayacakmis. Eski latlfe mecmuast
yazmalar arasinda dolagirken bir giin Nasreddin Hoca'ya yolum diistii'. Nasreddin
Hoca, o muhtesemn miizip, tarihin i¢inde dolasan kendine bagli bir anlati metni ile
karsima ¢ikti ve beni. "taraqliq’ ile bagli yazdigim yukardaki ciimleye giildiirdi.

Kargilagtigim yeni gercege, ne beni yetistiren filoloji uzmanlari, ne de
zamandaglarim tesadif etti. Benim tesadiif ettifim yeni gergek, "ak¢a’ ile “tarak’
arasinda metaforik bir eylem iliskisi kurulmug oldugu gercegi idi. Ve bu gergek,
biitin unsurlar1 ile bir ‘fikra’ anlatisi iginde kargima ¢ikmisti. Anlati iginde
‘taraqliq” tam tamina "akga kesesi’ karsiliginda kullaniimaktaydi. I¢ine para/akga ve
belki de, giilmeme neden olan kadn tarag: da konabilen bir ‘kese’ anlami tagiyor

Bkz. Dursun Yildirim, “Kitab-1 Dedem Qorqud™ niishasinda bir problem sdzcligiin
¢oziimlemesi”, Studia Turcologica Cracoviensia, 10, (2005), pp. 503-515. Bu yazim.
2004 tarihinde yazilip Polonyah degerli bir bilim adaminmn. Stanislaw Stachowski
Armagam icin gonderilmigtir. Armagan, 2005 yih iginde basilip ayni yilin Kasim
ortalarinda yapilan bir téren ile, bu degerli bilim adamina takdim edilmistir. Dagitim
yapan matbaa, bana bu armagani 2006 baglarinda, Subat ayinda gonderebilmistir. Bu
satirlarin yazan da, Kitabin bilim adamina takdim edildigi Kasim ayinda, kendisine bir
kutlama email’i gondermistir. Ayrica bu yazi, 2005 yili Giiz donemi 10. sayida.
Tiirkbilig Tiirkoloji Arastirmalan Dergisi'nde de yaymlanmigtr. izmir’de
diizenlenen kongrenin evsahibi Fikret Tiirkmen'e daha once dergi gdnderilmigtir. Aym
baslikli bildiri oldugu bana bildirildiginde de, gerek F. Tiirkmen'e ve gerekse A. B.
Ercilasun’a ilgiliyi uyarmalar1 veya orda bulunan dergideki yaziyr gOstermeleri
kendilerinden istenmistir. Anlamsiz, abuk sabuk isler i¢in agiklama yapmak beni
liziyor ama, ilgililerinin bu tarz bir agiklamaya ihtiyag duyduklarini samyorum.
Siiphesiz, ayni anda aym sorun iizerinde iki veya daha cok kisi ayni seyi diisiiniip
yazabilir; ancak, bunun ¢ok sik bir olasilik oldugu sylenemez. burada olmug deniyor
ise, ne diyebilirim, olmugtur!

Su siralarda bir ‘Nasreddin Hoca Fikralarindan Se¢meler’ adli bir siparig kitap
hazirlayip teslim ederken bu is bagima geldi ve bu yaz1 viicud buldu.
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olmast ve bu anlama geldiginin metinde agiklamasinin kesin bi¢imde verilmesi
kargisinda bu yaziy1 yazmaya kendimi mecbur hissettim.

Oysa, benden Oncekiler, ‘“taragllq’ sozciigiiniin anlamlarmna neler
yiiklememislerdi. Bu konuda, filolojik baglamda yapilmis en dogru ¢bziimleme
burada gonderme yaptifim yazimda yer aldigim da vurgulamallylmlz. Bununla
birlikte, fikra anlatisinda yer alan sozciife baglamda islevci yorum agisindan
baktigimda, burada da yabana atilamayacak bir gercek saklandigm: diisiindiim.
Sézciigiin metin iginde yer alan agiklamasi, muhtasar niishalarda yer alan metinlerin
miistensihlerinin de, bdyle bir benzetmeden/metafordan yararlanmis olabilecegini
bana diigiindiirttii. Anlam degismiyor, disilik organma isaret ediyor. Soziinii ettigim
fikra anlatisi1 metni de. XVI yiizyilla ait oldugu tahmin edilen bir fikra
mecmuasinda yer almaktadir. Oguzlarin diline aktarildigm diisiindiigim Kitab-1
Dedem Qorqud anlatilan dili ile, XVI. yiizyila ait bu Nasreddin Hoca fikralan
yazma mecmuasinin dili arasindaki zaman yakinligi gdz oniinde tutulursa, problem
sozciik ile ilgili ilging bir yeni durum ortaya ¢ikiyor demektir'”,

S6z konusu problem sozciigiin yer aldigi metin, ilk kez K.R.F. Burrill tarafindan
1970 yilinda incelemesi ile birlikte tipkibasimi yayinlanmig bir Nasreddin Hoca
anlatilari mecmuasinda yer alir. Groningen Universitesi yazmalari arasinda yer alan
bu yazma Nasreddin Hoca mecmuasinin kiitiiphane kayit kiinyesi soyledir: Ms.
Nasreddin Hoca Menakibati. University Library of Groningen: Cod. Gron. ag 8.
Burrill, mecmuada sadece fikralarin yer aldig: varaklarin faksimilesini vermekte ve
bu sahifeleri yeniden numaralamaktadir. Biz, burada, onun verdigi yazmanin
faksimilesinden yararlandik. Bu yazmanin asil baghg: faksimilede sOyledir:
“Menakibat-1 Nasreddin Hoca”. Yazmada yer alan stz konusu anlati metninin
V4'ten alinan 6zgiin yazimi asagidaki gibidir' :
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“  Kaynak¢ada belirtilen yazilarima bakilabilir. Problem sozciik ile ilgili yaz1 6zellikle bu
hususlara yoneliktir.

M. Ergin, kaynakgada yer alan caligmasinda muhtasar niishalarin XVI. Yiizyil i¢inde
istinsah edildigini belirtmektedir ki, biz de bu goriise katiliyoruz.

Bu c¢aligmanin tam kiinyesi igin kaynakcaya bakimiz. P. N. Boratav da, ayni
malzemeden ‘Nasreddin Hoca’ adli ¢aligmasinda yararlanmigtir.

178



*KITAB-I DEDEM QORQUD’ METINLERI ve BIR PROBLEM SOZCUK: TARAQLIQ

“Hikayet. Nasreddin Hoca’ya: - Bir subte suya yarq oldi, nice giqaralum ?
dimisler. Hoca da eyitmig: - Hig birlinlizde bir taraghq ya’ni aqge kisesi yoq m?
Gosteriin! Iginde agge var sanur, geliir gigar dimig”[metnin bu okunusu bize aittir].

Yukarida metni verilen anlanda, Kitab-1 Dedem Qorqud anlatilarinda
kargilasngimiz sorun sozciik ile karst karstya geldigimizi goriiyoruz: raraglig.
Benim burada sagtigim, 6mriini “Dedem Korkut’un Kitabi’na hasretmis, metin ve
sozliik kurdu rahmetli Orhan Saik Gokyay’in ‘taraghiq’in ‘akge kesesi’ anlamim
nasil gézden kagirmig olmasidir. Bu anlatilar ile ilgili tim bilgileri ad1 gecen iinlii
calismasinda bir araya getiren Gokyay ve onu takip edenler bu metni gormiis
olsayd, hig siiphesiz el ve ayak uzuvlarinda yer alan tarak kemiklerinden asla s6z
etmek zorunda kalmazd.

*Kitab-1 Dedem Qorqud’ metinlerinde taraqlillt / tariglilt bigimlerinde okunma
olanag: taniyan sozciik ciimle iginde soyle yazilmigtir: ot A Gegtigi
climle ise soyledir:
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Kan Turaliy1 alup meydana getiirdiler. Kan Turah cemal ve kemal iyesi yigit idi.
Oguzda dort yigit nikab-ile gezer-idi. Biri Kan Tural, biri Kara Cekiir ve ogh Kirk
Kinuk ve boz aygirlu Beyrek. Kan Turali nikabin serpdi. Kiz koskden bakar-idi,
taraklig1 bogsaldi, kedisi mavladi, avsil olmis tana kibi agzinun suyi akdi. (Ergin
1958: 188)

Yakisikli adami goren kizin bagina gelen ‘bogalma/orgazm’ islemi, disilik veya
analik organi dedifimiz organ ile ilgili bir olgudur. Anlatici, bu sozciik ile, kizin
analik uzvuna isaret etmistir. Bu sdzciigiin ¢bziimlemesi, cesitli baglamlar i¢inde
yapilmis ve agiklanip bir sonuca o yazimda baglanmisti. Yukariya alintiladigim ilk
metin, fikra anlatis1 metni ise, aymi sozciik yazimi ile ilgilidir. Fikra metni i¢inde
aymi yazim bigimi ile karsimiza ¢ikan aym sdzciigiin yeni bir zaman diliminde yeni
bir anlam iligkisi kazandigim Nasreddin Hoca anlatisi ortaya ¢ikarmaktadir.
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Fikra anlatis1 metninde karsimiza c¢ikan ‘“taraqliq® sozciifii, bizzat anlati
metninin yaptigi aciklamaya gore ‘akca kesesi’ anlamina gelmektedir. Disilik
uzvunun veya analik uzvunun ‘akca kesesi’ anlamina gelen “taraqliq’ sdzcigii ile
*Kitab-1 Dedem Qorqud’ metinlerinde karsilanmis olmasi olasiligi, hemen hemen
ayni yiizyillar icinde istinsah edilmis olabilecekleri ihtimalini de akla getirmektedir.
Bu ihtimal. uzak bir ihtimal olmayabilir.

Akca kesesi anlaminda fikra metninde yer alan taraqliq sonug itibariyle i¢ine
akca konan bir akca ambari/torbasi gibi diisiiniilebilir. Veya, eski sozciik, metinlerin
yaziya yeniden alindifi veya terclime edildigi siirecte. eski iglevini yitirmis ve
tohum torbasi iglevini, "akca kesesi’ islevi gérmeye birakmigtir. Yasam tarzina ve
diizenine nispetle sozciigiin islevleri degisse bile. yeni zamanda da o, metaforik
anlamint, analik uzvuna isaret etme iglevini korumus goriinmektedir. ‘Kitab-Dedem
Qorqud” metinleri ile. fikra anlatist mecmuada yer alan metinlerin yaziya alinma
zamanlar: birbirine pek uzak goriinmemektedir. Muhtemelen ayni yiizyillar i¢inde
yaziya alinmis olabilirler. Dresden niishasi ile Nasreddin Hoca fikra anlatilarinin yer
aldigr mecmuanin kaligrafileri arasinda dikkat ¢ekici bir kalem benzerligi gdze
carpmaktadir.

Benim goriisime gore, muhtasar Dedem Qorqud metinleri niishalarinda yer alan
ve ‘taraqliq’/*tariklik’ bigimlerinde okuma olana81 veren sozciik, uzun bir siire,
tohum ambari, tohumluk ve tarla tohumlanirken bele takilan tohum torbasi
anlamlarinda kullanilmistir. Bu islevlerine nisbetle de, analik uzvuna metaforik
baglamda gonderme yapmada kullanilmistir. S6zciik, tohum ekilen/biiytiyen/bigilen
tarla, tohumlarin saklandig1 veya kondugu ambar, torba islevleri boyle bir metafor
yaratmaya kadim zamanlarda da firsat verecek niteliklere sahiptir’”.

Tohum torbasi ekim sirasinda bele takilirdi. Sehir ve kasaba hayatinda bu torba,
tarim yerine farkli iglevler icin kullanilmaya baslanmistir. Sehirde, tarlada ekilen
tohum danelerinin yerini akcalar ve hatta sa¢ taragi almig ve bdylece sozciik, sehir
hayatinda tohum torbasi anlammm yitirmis ama keselik islevini siirdlirmdistiir.
Hayatin degisime ugradigi yerlerde. sehirlerde yasayanlarin dilinde “taraqliq’ sadece
"akca’ ve ‘tarak’ muhafazas: iglevlerini korurken, ekin/tohum ile iligkili tarla ve
tohum bagmi yitirmistir. Ancak. kadimden var olan ‘analik uzvu’ ile iligkili bagim
korumus ve bu islevini ‘kese’/torba olma islevi ile siirdiirmiigtiir.

[k ¢oziimlememizde vardigim temel sonucu degistirecek bir durum s6z konusu
degildir. Ciinki. yeni bir baglam i¢inde bir fikra anlatisinda tesadiifen kargilagtigim
‘taraqliq’ [= akga kesesi] terimi. analik uzvu ile ilgili daha 6nce yapilmis metaforik

5 Barutcu Ozonder'in “Yenisey Kitabeleri ve Yer-Sular” adh makalesinde ilk olarak

toprak, tarla, analik iliskisi lizerinde durulmustur. Ancak, {iziintii ile ifdde edeyim ki, bu
degerli calismay1 bu yazi sirasinda gordiim. Tarig ve tariklik terimleri ile ilgili olarak da
onceki makalemizde de drnekleri aldigimiz Biilent Giil'tin Eski Tiirk Tarim Terimleri
adli doktora tezine bakilabilir.
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duruma, anlam ve eylem bakimindan yeni bir agiklama getirmemektedir. Ancak, bu
sozciigiin tohum ambarindan, tohum kesesinden akga ve tarak kesesine dogru bir
degisim siireci gegirdigini ama. kadinin analik uzvu ile ilgili yiiklendigi eski iglevi
bu halde de muhafaza ettigi anlagilmistir. Ben simdi, konuyla ilgili ilk yazimda
yazdigim son ciimlelere katila katila giiliiyor isem. bunu Tiirk bilgesi Nasreddin
Hoca’ya bor¢luyum.
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