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Ozet

Kuzey Afrika’da ve Ortadogu’da meydana gelen toplumsal olaylar tiim diinyanin ilgisini bu iilkeler {izerine
yogunlastirmistir. 2011 yilindan itibaren bu bélgelerde baslamis olan halk ayaklanmalari sonucunda baski, siddet
ve zulme maruz kalmig halklar, ekonomik sikintilar, igsizlik, sémiirii ve zuliimler yiiziinden kendilerini yoneten
despotik rejimlere karsi ayaklanmislardir. Bu nedenlerden &tiirii bolge insant; bu despotik rejimlerin birgogunu
devirmis, ayakta kalan yonetimlerin ise halkimin taleplerini géz ardi etmeyecek iyilestirmeleri uygulamaya
koymalarina sebep olmuslardir. Kuzey Afrika ve Ortadogu cografyasindaki domino etkisi yaratan bu
ayaklanmalarin, elbette bir birikimin sonucu oldugu ortadadir. Gegmisten giliniimiize bir¢ok savas, yikim ve
somiiriiyle miicadele etmis bu iilkeler, uzun savasglar sonucunda kendilerini yillarca sémiirmiis olan devletlere karsi
bagimsizliklarini kazanmis, bagimsizliklar: kazandiktan sonra ise bu kez kendilerini; liderlerinin yaratmis oldugu
despotik yonetimlerle miicadele i¢inde bulmuslardir. Bu liderler kendi yaratmis olduklart ulus kavramlariyla
halklar1 devaml baski ile kontrol altinda tutmuslar, kendileri gibi diisinmeyen kimselere yasama ve s6z sdyleme
hakk1 tanimamiglardir. Bunun sonucunda da halklar yillarin vermis oldugu adaletsiz, demokrasi ve ¢ogulculuktan
yoksun, basina buyruk bu yonetimlerin miatlarini doldurduklarim1 anlamig, 2011 yilinda baglayan protesto
gosterileriyle bu rejimleri yikmiglardir. Bu ¢alismanin amaci iki dnemli Kuzey Afrika iilkesi olan Tunus ve
Cezayir’de manda yonetimlerinden sonra siyaset kurumunun isleyisini arastirmak ve iki iilkenin siyasi yonetim
seklinin, siyasi partilerinin ve diger siyasi aktorlerinin kronolojik bir incelemesini yapmaktir. Ayrica iki iilkenin
giiniimiizdeki siyasal durumlari 1s18inda gegmis ile mukayeseli bir siyasal analiz yapmaktir.
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Abstract

Social events that took place in North Africa and the Middle East have increased the attention of the whole world
to these countries. As a result of the popular uprisings that started in these regions since 2011; Peoples who have
been subjected to oppression, violence and persecution have risen against the despotic regimes that govern
themselves because of economic troubles, unemployment, exploitation and persecution. For these reasons, the
people of the region; They overthrew many of these despotic regimes and caused the surviving governments to
implement improvements that would not ignore the demands of their people. It is obvious that these riots, which
have a domino effect in North Africa and the Middle East, are the result of an accumulation. These countries,
which have struggled with many wars, destruction and exploitation from past to present, have gained their
independence against the states that have exploited themselves for years as a result of long wars, and this time
after gaining their independence; they found themselves in struggle with despotic governments created by their
leaders. These leaders kept the peoples under constant pressure with the nation concepts they created, and they did
not give the right to live and speak to those who do not think like themselves. As a result of this situation, the
peoples understood that these administrations filled the inheritance of the unfair, democracy and pluralism that
they had given over the years, and they destroyed these regimes with the protest demonstrations that started in
2011. The aim of this study is to investigate the functioning of the political institution after the mandate
governments in Tunisia and Algeria, two important North African countries, and to make a chronological analysis
of the political administration style, political parties and other political actors of the two countries. It also intends
to make a comparative political analysis of the past in the light of the current political situations of the two
countries.
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1.Giris

Gilinlimiizde Kuzey Afrika’da baslayan ayaklanmalar demokrasi, insan haklar1 ve oOzgirliik gibi
kavramlarin yeniden sorgulanmasina neden olmustur. Ozellikle gelir adaletsizligi ve hukuksuzlugun
yaygin oldugu iilkelerde ekonomik sistemin yetersizligi ve sosyal alandaki tikanikliklar halkin yasam
standartlarinin yillar boyunca gelismeden siirmesi ile birlesince bu durum insanlarin huzursuzluguna yol
acmig ve ilerde bu huzursuzlugun bir isyan hareketine doniismesine sebep olmustur. Bunun yaninda
kitle iletisim araglarinin bu isyanlarin bilylimesinde oynadigi rol ile halkin bilinglenmesine yapmis
oldugu katlilar bu isyan hareketlerinin popiilarite olarak oniine ge¢mis olsa da aslinda yillarin getirmis
oldugu kotii yasam kosullart ve demokratik sistemin zayifligr bu devletlerin nigin geri kaldiklarim
anlamamiz agisindan tarihe bakmamizi elzem kilmistir. Bu makaledeki amag bu devletlerin icerisinde
isyan hareketinin basarili oldugu Tunus ile bu siireci gorece daha sakin gegiren Cezayir devletlerinin
tarihine goz atmak, demokratik seriivenlerini inceleyerek bu iilkelerin manda yonetimlerinden sonra
verdikleri demokrasi siireglerini incelemektir. Bu ¢alismanin amaci sadece demokratik gelisimi tarihsel
olarak inceleyerek uzun ugraslar sonucunda bagimsizliklarini kazanmig bu devletlerin neden demokratik
bir gelisim gosteremediklerini ve bunun sonucunda isyan hareketlerine kadar olan siireci anlamaya
calismaktir. Calismamiz bu iilkelerdeki siyasal Islami yapilanmalar ile devlet arasindaki siyasi
miicadeleyi inceleme niyetini de tagimaktadir. Ayrica devlet kurumlarinin ve biirokratik yapilanmanin
bugiinkii durumuna bakarak geg¢mis ile glinlimiiz arasindaki kurumlarin ve biirokrasinin evrimini
incelemektir.

2.Tunus Bagimsizhk Siireci

Tunus’un bagimsizlik siirecine gdz atmadan dnce; lilkenin uygarlik tarihine goz atmak yerinde olacaktir.
Tunus Kuzeyde Akdeniz, Giineyde Sahra Coli, Batida Cezayir, Doguda Libya arasinda kalan bir
tilkedir. (Nelson, 1974, s. 13) Tunus’un erken tarihi ise; bugiinkii Liibnan sinirlarinin igerisinde bulunan
Try bolgesinden M.O. 814 tarihinde birkac sadik adamiyla beraber kagarak gelen giizel Kralice Elissa-
Didon mitiyle baslamaktadir. Kralice; Tunus Korfezi’nin Brysa tepesinde, yorenin yerli sahiplerinden
aldig1 “bir okiiz derisi” buyiikligindeki toprakta, “ipten ince c¢ekilmis sirim” hilesiyle Kartaca
uygarhiginin ve iilkenin ebedi baskentinin temellerinin atmistir. (Knapp, 1970, s. 17)

Daha sonra efsanevi kahraman Hannibal doneminde Kartaca uygarligin zirvesine ulasir. Hannibal’dan
sonra ise Kartaca, uzun siire bagimsiz kalamaz ve M.O. 814-146 yillarini icine alan dénem de yerli
kiiltiir temelindeki bagimsizlik ¢agi sona erer. M.S. 1-4. yiizyillar arasinda Roma’nin, daha sonra da
Bizans’in egemenligine giren bolgede M.S. 4-7. yiizyillar arasinda Hiristiyanlik giiglii bir din ve kiiltiir
olarak varlik gosterir. M.S. 8. yiizyilda ise bolge Miisliiman Araplarin akimina hedef olur. Ulkenin orta
kesimindeki Kahravan sehrini merkez yapan Miisliimanlar, kisa zamanda diger sehirleri de ele gecirirler.
Kahravan merkezli Aglabiler, Mehdiye merkezli Sii Fatimiler ve Tunus merkezli Hafsidler doneminde
Tunus’ta mimari, dil, sosyo-kiiltiire] doku bakimindan y&renin yerli halki Berberileri de biiyiik ol¢iide
etkileyen Magripli Miisliiman-Arap kimligi ortaya ¢ikmaya baslar.

Tunus’un Miisliiman-Arap idaresindeki en 6nemli ve uzun dénemi, 1235-1574 yillar1 arasina rastlayan
Hafsidler dénemi olup, bu dénemin 40 yili Osmanh-Tunus-ispanya iicgeninde yapilan savaslarla
gecmistir. Osmanlt Devleti’nin hizmetine giren Barbaros Hayrettin Pasa ilk seferini Tunus’a yapmis ve
1534 yili sonlarina dogru Tunus ve limanina hakim Halkulvad (Goulette) Osmanli iilkesine katilmustur.
Fakat ertesi y1l, 1535 yazinda bu bolge Ispanyollar tarafindan ele gegirilmistir. Uzun siiren Tunus’un
fethi isini sonuclandirmak {izere; 1574 yilinda Yemen fatihi Koca Sinan Paga ve Kaptan-1 Derya Kili¢
Ali Pasa gorevlendirilmis ve ayni y1l Tunus tamamen Osmanli Devleti’nin egemenligi altina girmistir.
(Karci, 2007, s. 2) Tunus Osmanli Devleti’nin egemenligi altina girdikten sonra idari yonden gesitli
sathalar gecirmistir. Ulke onceleri merkezden gonderilen beylerbeyiler tarafindan yonetilirken daha
sonra, buranin muhafazasi i¢in birakilan yenigeriler isyanlar ¢ikartip idari islere karigarak merkezden
gonderilen valilerin niifuzlarini kirmiglardir. Daha sonra Tunus’un yonetiminde “Day1” olarak bilinen
ve giliclerini yenigerilerden alan yenigeri agalar1 etkindir. Bu dénemde cok defa merkezden wvali
gonderilmeyip yenigerilerin segimle igbasina getirdikleri Day1’ya Beylerbeylikte verilir oldu. Ancak bu
donem de fazla devam etmedi, bir siire sonra Emir’iil Evtan denilen Tunus sancak beyleri 6nem
kazanmaya bagladi. Soy takip eden bu beylige gegenler Tunus Beylerbeyligi’nin de kendisine
verilmesini saglayabilirse Pasa-Bey unvani aliyorlardi. Sonunda Hiiseyin Bey 1705’te bu unvani
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biisbiitiin kaldirdi. Kendisine merkezden Beylerbeylik tevcih ettirerek Pasa-Bey oldu. Boylece Tunus’ta
Beyler devri baslad1. (Ozdemir, 2003, s. 119-120)

Yonetimi ve maliyeyi denetleyen Bey, Dayi’ya yardimcilik ediyordu. Uzun yillar Dayi-Bey
miicadelesine sahne olan Tunus eyaletinde, 17. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Day1, Bey’in vesayeti
altina girdi. Beylik doneminde Tunus tiim idari yetkileri elinde bulunduran Bey, o donemde yapilmig
olan 1861 anayasasina gore en lstiin varlik durumundaydi. Beylik makam1 bu donemde hanedanlik gibi
babadan ogula gegebiliyordu. Yonetimde Bey’in yardimcilari olan Bakanlar, idari islerde Bey’e
yardime1 oluyorlardi. Sayilar1 anayasaya gore siirekli degisiyordu. Birinci Bakan, genel idari isleri
yiirlitme gorevliydi ayn1 zamanda Digislerini de yiiriitmekle gorevliydi. Bu bakanligin yaninda ordudan
sorumlu Savas Bakanligi ve Deniz Bakanligi gibi bakanliklar vardi. Aymi zaman da devlet islerinin
yiiriitiilmesi i¢in bir konsey bulunmaktaydi. Konsey 16 iiyeden olusuyordu. Bu iiyeler yiiksek devlet
memurlarindan ve hanedanin atadigi yiiksek yoneticilerden segiliyordu. Bu konsey 5 yil igin
secilmekteydi. Bey, konsey iiyelerinin arasindan bir bagkan ve bir bagkan yardimcisi segiyordu. Bu
konsey ¢esitli yasalarin yapilmasini sagliyor ve bu yasalarin uygulanmasina yardimci oluyordu. (Moalla,
1992, s. 50-51)

Yenigeriler arasindaki giic dengelerine bagl olarak Dayilarin sik¢a degistigi bu donem, 17. yiizyil
basinda Dayilik makamina gelen Usta Murat doneminde kapandi ve 18. yiizyil baslarina kadar siirecek
olan Muradiler dénemi basladi. Bu déonemde yerli halk; Anadolu ve Balkanlardan gelen topluluklarla
kaynagmiglardir. Ayn1 zamanda aralarinda var olan mezhepsel farkliliklara son verip kendi aralarinda
yeni bir kiiltiir olugsmasini saglamislardir. Bu donemde Anadolu’dan bolgeye gog eden Tirkler bolgede
s0z sahibi olmaya bagladilar. 1705 yilinda Dayilarin giiclinii kirarak Tunus’ta yonetimi ele geciren
Hiiseyin Bin Ali Tiirki’nin babasinin Tiirk, annesinin yerli oldugu belirtilmektedir. Hiiseyin Bin Ali
tarafindan kurulan ve “Hiiseyin Hanedani1” olarak gecen donem, Tunus’un Fransizlar tarafindan ele
gegirilecegi 1881 yilinda kadar siirmiistiir. (Oguz, 2002, s. 18-19) Bu dénemde Tunus Osmanli’ya bagl
bir eyalet statiisiinde politika izlemis, ayn1 zamanda kendine has bagimsiz siyaset izleyip devlet olma
siirecinde onemli tecriibeler kazanmustir.

Fransa, 1881 tarihinde Tunus’u ele gecirdigi zaman Mehmet Sadik Pasa Tunus’ta vali idi. Valiligi
sirasinda Mehmet Sadik Pasa, Osmanli Devlet’ine sadik kalmis ve Fransa’nin Tunus’u isgal siirecinde
devlete gerekli uyarilart yapmistir. Tunus’un Fransizlar tarafindan ele gecirilmesine yol agan
gelismelere bakildig1 zaman meselenin sadece Fransa ve Osmanli Devleti arasinda olan bir miicadele
olmadigi, cografi kesiflerle baslayan bir miicadelenin sonucu oldugu goriilecektir. Zira cografi
kesiflerden sonra sanayilesmis iilkelerin bu kadar genis ve 6nemli cografyaya sahip ve eski giiciinii
yitirmis olan Osmanli Devleti topraklarinin iizerinde emellerinin olmasi kaginilmazdi. Stratejik bir
mevkide bulunan Tunus’ta emperyalist devletler tarafindan paylasilan Osmanli’nin Kuzey Afrika’daki
topraklarindan biri olacaktir. Her ne kadar Kirim savasindan sonra imzalanan Paris Antlagmasindan
sonra Osmanli Devleti Avrupali bir devlet olarak sayilmis ise de Avrupali giicler Osmanli’nin i¢ iglerine
miidahale etmekten vazgegmemislerdir. (Ozdemir, 2003, s. 128) Ayrica 1877-78 Osmanli-Rus
savasindan sonra stratejik oneme sahip bazi Osmanli topraklarini kendi aralarinda paylagsmislardir.
Nitekim bu savasin sonucunda imzalanan Berlin Antlasmasindan kisa bir siire sonra Tunus’un Fransizlar
tarafindan ele gecirilmesi Osmanli Devleti’nin bdlgedeki giiciinii yitirecegini ve topraklarini
kaybedecegini gosteriyordu.

Nitekim bolgede daha 6nce Misir ve Cezayir’i topraklarina katmis olan Fransa, Tunus’a komsuydu.
Ayrica Fransa ile Tunus arasinda birgok ekonomik faaliyet bulunmaktaydi. O doénemde biiyiik
devletlerin siyasi menfaatlerinden dolay1 aralarindaki anlasmazliklar1 gidermeleri amaciyla Almanya ve
Ingiltere tarafindan Tunus, Fransa’ya adeta peskes ¢ekildi. (Kartag, 1954, s. 17) Fransizlar, Tunus’u ele
gecirmeden Once limanlarina gemiler gondererek Tunus’u bir nevi baski altinda almislardi. Daha sonra
Padisah’in Tunus Beylerbeyligine bdlgedeki niifuzu son derece etkili olan Hayrettin Pasa’y1 atamasi
isgal stireci hizlandirildi.

Fransa Tunus’u iggal etmek i¢in birtakim sinir olaylarin1 bahane etmistir. Kisaca 6zetlemek gerekirse;
Fransizlar 6nce siir giivenligini bahane ederek Cezayir sinirindan Tunus topraklaria girmisler daha
sonra ise Tunus’taki genel karisikliklar1 gidermek bahanesi ile iilkenin kuzeyindeki Binzat (Binzert ya
da Bizerte) limanindan karaya asker ¢ikartarak sehri ve limani tek kursun atmadan ele gegirmislerdir.
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Cezayir sinirindan General Fergamol komutasinda ilerleyen ordu vatanlarmi savunan Tunus
kabileleriyle savasirken, Binzat’ta karaya g¢ikan General Breur komutasindaki Fransiz birlikleri ise
dogrudan Mennube’deki sarayinda bulunan Tunus Beyi’nin iizerine yiriidii. Tunus Beyi bu asamada
Osmanli Devleti’nin daha once istedigi yardimi zamaninda alamadi ve Ingiltere’den yardim istedi.
Ingiltere ilk etapta Tunus Bey’ine yardim edecegini belirtti. Fakat aslinda isteksiz bir tavirla beyligi
oyalayarak, Fransa’nin bolgeye yerlesmesine gbz yumdu. Tunus Beyi bu durumda Tunus’ta bulunan
merkez sarayma donmeyi diisiinliyor ve orada Fransizlara kargi direnmeyi diisiiniiyordu. Bu arada
direnis icin gareler arayan Sadik Pasa’ya gelen bir telgraf direnisin sekteye ugramasina yol agti.
Muhtemelen Fransizlarin tertibi olan bu telgrafta “Padisah hazretleri; Tunus Valisi Mehmet Sadik
Paga’y1 azletme ve yerine Hayrettin Pasa’yt Bey olarak gorevlendirmeye karar vermistir.”
denilmekteydi. Bundan sonra Sadik Pasa Tunus’taki merkez sarayma donmedi ve Fransizlara yakinlig
ile taninan Bas veziri Mustafa bin Ismail’in de telkinleriyle Mennube yakinlarindaki Sebbale ¢iftligine
kadar gelmis olan Fransiz General Breur ile goriismeye karar verdi. (Ozdemir, 2003, s. 130)

General Breur askerleriyle Mennube’deki Bardo Sarayimi kusatti. Fransiz Konsolosu Roustan, General
Breur ve maiyetindeki tabancali iki subay Tunus Beyi’nin makamina girerek ellerindeki yazili metni
imzalamasini istediler. (Kartag, 1954, s. 20-21) Tunus Beyi uzun tartismalardan sonra 12 Mayis 1881
tarihinde Bordo sarayinda imzalanan ve tarihe Bordo Antlagsmasi olarak gecen antlagsmay1 imzalamak
zorunda kald1. Boylece Tunus Fransizlar tarafindan resmen isgal edilmis oldu. Bu dénemde Osmanli’nin
Fransa’ya karsi yapmis oldugu protestolar ise sonugsuz kaldi. 12 Mayis 1881 tarihli Bordo
Antlasmasindan sonra baslayan direnis hareketleri ilerleyen déonemde etkisini kaybetmeye basladi.
Direnislerin etkisini kaybetmesi nedenleri direnise onderlik edecek bir liderin bulunmamasi ayni
zamanda gerekli silah ve cephaneligin azlig1 idi. Bu durumdan sonucunda Tunus’ta bulunan asiretler
Fransiz egemenligine girmeye basladilar.

Bu asamadan sonra Tunus’un Fransiz mandasi altindaki durumunu incelemek ve siyaset kurumunun
isleyisini gozlemlemek yerinde olacaktir. Fransa, Bordo Antlagsmasindan sonra Beyligin, askeri islerini,
disislerini ve mali iglerini kendi {izerine almisti. Ayn1 zamanda Beyligin yonetiminde etkili olacak bir
Orta El¢iyi, Bey’in yaninda gorevlendirmisti. Tunus Beyi Mehmet Sadik Pasa’nin vefatindan sonra
yerine Seyyid Ali Bey Tunus valisi olmustur. Fransiz genel vali sekreterliginin 4 Subat 1883 tarihinde
hazirladig1 kararnameye gore ve daha sonra 8 Haziran 1883 yilinda imzalanan Marsa Bildirgesiyle Bey;
Fransiz hiikiimetinin 6ngordiigii 1slahatlar1 yapmayi kabul etmis; biitiin yerel yetkileri Fransiz
hiikiimetinin atamis oldugu bir elgiye devretmisti. El¢i biitiin yerel yetkileri yeniden diizenlemek ve
yeniden yapilandirma gorevine sahipti. (Moalla, 1992, s. 95) Fransiz idaresinin yerlesmesi Tunus’ta
yeni bir devrin baglamasi anlamina geliyordu. Bu idare icerisinde Bey, Tunus iilkesinin hiikiimdari
olarak kalmisti. Ancak Tunus’un gercek hakimi 23 Haziran 1885’ten itibaren Fransa Hariciye
Nezaretine bagli olup Fransa Cumhuriyeti’ni temsil eden “Biiyiikel¢i” sifatina sahip bir “Orta el¢i” idi.
Bu kisi ayn1 zamanda Bey’in Hariciye vekiliydi ve Bey onun vasitasi ile Paris ile haberlesebilirdi. Beylik
kararnamelerini imzalama yetkisini de elinde bulunduran bu orta el¢iye, Kara ve Deniz Kuvvetleri
Komutanlar1 da bagliydi. Fransiz isgali doneminde Tunus’ta vekiller heyeti dnce iki, daha sonra ise ii¢
yerli vekilin yaninda, miidiirler, isgal ordular1 komutani olan General ve Harbiye ve Bahriye
Vekiletlerinin kumandanlarindan olusuyordu. Sayilar1 zaman igerisinde hizla artan bu yiiksek
gorevlilerden her biri tek basina karar alma yetkisine sahipti. Bu yeni donemde Fransa, idari
teskilatlanma alaninda Tunus’ta ¢esitli miidiirliikler kurdu. Buna goére 3 Eyliil 1882’de Nafia Umum
Midiirliigii, 6 Mayis 1883’te Talim, Terbiye ve Gilizel Sanatlar Umum Miidiirliigii, 11 Haziran 1888°de
Ziraat, Ticaret ve Miistemleke Umum Miidiirliigii ve 14 Temmuz 1922°de Igisleri Umum Miidiirliigii
olusturuldu. Bununla birlikte adli teskilatlanma alaninda onemli adimlar atildi. 10 Nisan 1883 tarihli
Fransiz kanunu ile Tunus’ta, Fransiz mahkemeleri kuruldu. 1890 yilina gelindiginde Fransiz hiikiimeti,
Tunus’taki niifuzunu artirmaya karar verdi. 1895 yilinda Tunus Ticaret Odas1, Tunus Ziraat Odas1, Siis-
Ticaret ve Ziraat Odasi ile Sfakes Ticaret ve Ziraat Odalar1 kuruldu. Ayrica 1902°de Bizerte Ticaret
Odasi kuruldu. (Brunschvig, 1997, s. 78-85)

Bu donemde Fransizlarin uyguladigi asimilasyon politikasina karsi bazi ayaklanmalar bag gosterdi.
Ancak bu ayaklanmalar kanli bir sekilde bastirildi. 1. Diinya Savagi Tunuslular i¢in tam bir felaket oldu.
Daha once kdyleri ve kasabalarindan baska yere gitmemis olan Tunuslular; savas nedeniyle Fransiz
ordusuna katilmak zorunda kaldilar. Bu dénemde orduya sevk edilen yiiz bin kadar Tunuslu; Fransiz
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cephelerinde, fabrikalarinda ve madenlerinde ¢alistirildilar. Savas yiiziinden kirk bin kadar Tunuslu
yasamini yitirdi. (Perkins J. K., 1986, s. 97)

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra milliyet¢ilik akimlarinin da etkisiyle Tunus’ta bagimsizlik fikirleri
yesermeye basladi. Tunus’ta bagimsizlik miicadelesine yon vermek amaciyla 1920 yilinda Diistur
adinda bir siyasi parti kuruldu. Dini liderleri, tiiccarlart ve Miisliiman kesimi i¢ine alan bu siyasi olusum
Fransizlarm kiiltiirel etkilerini elestiriyor ve gercek kaynak olan Islami kiiltiire doniilmesini
savunuyordu. Tunus halkinin genelini temsil eden bu grup, Zeytuna medresesinde teskilatlanmislar ve
orgiitlenmigti. (Sylvester, 1969, s. 44) Parti, kOy ve kentlerde dini ve ulusal séylemleri kullanarak
orgiitlendi. Partinin lideri Abd Aziz Thaalbi ve kendilerini gen¢ Tunuslular olarak nitelendiren parti
tiyeleri, Tunuslularin Avrupalilarla esit haklardan yararlanmasina dayali bir anayasal ger¢eveyi dngoren
bir belgeyle Fransiz yonetimine bagvurdular. Bu girisim yeni baskilara yol ac¢ti ve partinin dnderi
tutuklandi. (Erdogdu & Mustafaoglu, 1997, s. 14)

1929 yilinda Diinya’da bas gosteren ekonomik kriz Avrupa devletlerini derinden etkilemisti. Ozellikle
bu donemde Tunus’ta bulunan Fransiz sirketleri krizden etkilenerek is yapamaz duruma geldiler. Ayni
zamanda Tunus’taki kiiglik isletmeler ve iireticiler bu durumdan ¢ok etkilenmiglerdi. Bu durum issizligi
ve yoksullugu artirdi. Zaten zor olan yagsam standartlar1 daha da diistii. Diistur Partisi’nin liderleri de var
olan huzursuzluga kars1 etkili ¢6ziim yollart {iretemediler. Bu durum partide radikal degisikliklerin
onlinii acti. Tam bu agsamada Habib Burgiba kendisini gostermeye basladi. Tunus halkina giiven verdi
ve takip edilebilecek bir lider oldugunu kanitladi. (Sylvester, 1969, s. 45-46)

Diistur Partisi’nin o donemdeki etkisini yitirmesi sebebiyle, partiden kopan Burgiba énderligindeki geng
iiyeler 1934’de Yeni Diistur Partisi’ni kurdular. Bu asamadan sonra Fransizlarin sert 6nlemlerine karsin,
bagimsizlig1 savunarak halkin destegini toplamaya basladilar. (Erdogdu & Mustafaoglu, 1997, s. 17)
Bagimsizlik gibi soylemlerin kullanilmasi Fransizlarin hosuna gitmedi. 1934 yilinin sonlarina dogru
Burgiba ve arkadaslari tutuklanarak yurt disina siiriildiiler. Bu durumun sonucunda, Yeni Distur Partisi
iiyelerinin karistig1 siddet olaylar iilkede bas gosterdi. Ote yandan iilkedeki ekonomik sikintilarin
devam etmesi bu siddet olaylarimin dozunu artirdi.

Ekonomik sikintilarin artig1 bir dénemde 1936 yilinda Fransa’da se¢imler yapildi. Sol agirlikli kurulan
yeni yonetim, Yeni Diistur Partisi’nin tutuklu {iyelerinin serbest birakilmasina karar verdi. Partinin
iizerindeki baskilarin hafifletilmesi sonucunda Burgiba yeniden bagimsizlik séylemini kullanmaya
basladi. Bagimsizlik sOyleminin yaninda; Fransa ile toprak reformu ve 1861 Anayasasi’nin
iyilestirilmesi ve yeni bir anayasa yapimi i¢in miicadele etti. 1938 yilina gelindiginde ise siddet Tunus’ta
yeniden artt1. Partilerinin kurucu iiyelerinden bir tanesinin tutuklanmasini protesto eden Yeni Diistur
Partisi tiyelerinden yiizden fazlas1 6ldiiriildii. Bu olayla ilgili olarak partinin 6nde gelenleri ve Burgiba
tutukland1 ve partinin tiim faaliyetleri yasaklandi. 2. Diinya Savagi’nin baglamasindan sonra ise Burgiba
ve arkadaglar1 Fransa’da hapis yatmak zorunda kaldilar. Diinya savasinin baslamasinin ardindan
Tunuslu ulusalcilar i¢in gesitli firsatlar dogdu. Fransa’nin savasin baglarindaki kotit durumu ulusalcilart
umutlandirdi. Fransa’nin isgal edildigi yillarda Burgiba; Almanya’nin kuklasi durumunda olan Vichy
hiikiimeti doneminde Tunuslularin Fransa’ya bagli bir tutum sergilemesini istedi. Yeni Diistur Partisi
yandaslarinin uzun siiren protestolarina ragmen Burgiba hiikiimet tarafindan serbest birakilmadi.
Partinin diger iiyeleri 1940-41 yillar1 arasinda bu yiizden tutuklandilar. Savasin sonuna dogru bdlgede
Almanlarin ve Italyanlarin etkisi kirilmaya basladi. Ozellikle Ingilizlerin yogun cabalari sonucunda
Tunus 12 Mayis 1943’te Almanlarin ve Italyanlarin elinden kurtarildi. Isgalden sonra Burgiba ve
arkadaslar1 Vichy hiikiimeti tarafindan serbest birakildilar ve 1943 yilinda iilkelerine dondiiler. (Perkins
J. K., 1986, s. 106-109)

Burgiba iilkesine dondiikten sonra 6zellikle Diistur Partisi’nin efsanevi lideri Abd Aziz Thaalbi’nin
Olimi iizerine Orgiitlenmesini genisletti. Bagimsizlik yanlis1 tiim gruplar1 kendi etrafinda toplamaya
basladi. Bu arada bagimsizlik i¢in ¢alismalarini siirdiiren Burgiba, 1945 yilinda Fransa’nin ulusalcilarin
taleplerine cevap vermemesi yiiziinden, siddeti koriiklemek yerine iilkeyi terketti ve Arap Birligi
calismalarma katildi. Sonraki 4 yil boyunca Ortadogu ve Amerika arasinda gezinen Burgiba, 1948
yilinda Arap Magrip {ilkelerinin Bagimsizligi Federasyonu’nun kurulmasimi sagladi. Daha sonra
iilkesinden gelen talepleri gbz oniinii alarak 1949’da yeniden iilkesine dondii. 1951 yilindan sonra
Fransizlarin sert bir yonetimle denetimi tekrar saglama cabalarina ragmen Arap diinyasinda olan

26



Uluslararasi Politik Arastirmalar Dergisi 6 (2)

gelismeler sebebiyle Fransizlar, milliyetgilerin olusturdugu bir hiikiimet kurulmasma izin verdi.
Hiikiimetin parlamenter bir sistem kurmaya g¢aligmasi yiiziinden tutuklama dalgalar yeniden basladi.
Fransizlarin baskilari ve tutuklamalari var olan durumu giinden giine gerginlestirdi. Protestolarin artmasi
ve huzursuzlugun yaygimlasmasi sonucunda gerilla faaliyetleri hiz kazandi. Ulke 1956 yilina kadar
kargasa ortaminin egemen oldugu, ¢atigmalarin yasandigi bir iilke haline geldi. (Perkins J. K., 1986, s.
111-115)

Aslina bakilirsa Habib Burgiba’nin askeri ¢atismayi bir ¢6ziim olarak gérmedigi sdylenebilir. Nitekim
Fransa ile uzlasma baglaminda Burgiba’nin 1954 yilinda Fransa tarafindan 6nerilen yar1 bagimsizlik
teklifini de kabul ettigi goriilmektedir. Ancak hem parti i¢i muhalefet hem de Arap milliyetgilerinin tam
bagimsizlik talepleri, Burgiba’nin geri adim atmasina yol agmistir. Buna ragmen 1955 tarihinde
imzalanan ve Tunus’a yar1 bagimsizlik veren anlagma ile birlikte partinin ileri gelenlerinden Salih Bin
Yusuf Arap milliyet¢iligi temelinde bir politika yiirtitmiis ve Burgiba’y1 sert bir dille elestirmistir.
(Salem, 1984, s. 129)

1956 yilinda Fransa, Cezayir’deki bagimsizlik miicadelesinden 6tiirii olduk¢a zor durumdaydi. Bu
donemde tamamen Cezayir’e odaklanan Fransa’da; sosyalist hiikiimet lideri Guy Mollet Fas’in
bagimsizligini kabul etti. Daha sonra 20 Mart 1956 tarihinde Tunus ve Fransiz hiikiimeti anlasti. Dig
politika, egitim, savunma ve maliye alanlarinda bazi haklar1 sakli tutularak Fransiz idaresine son verildi.
Yapilan sec¢imler sonucunda Yeni Diistur Partisi’nden olusan hiikiimet, tam bagimsizlik igin
girisimlerde bulunarak beyligin kaldirtlmasi ile 1957 yilinda cumhuriyeti ilan etti. Habib Burgiba
iilkenin ilk cumhurbagkani oldu. (Erdogdu & Mustafaoglu, 1997, s. 17)

2.1.Bagimsizhiktan Sonra Tunus’ta Siyaset Kurumu Isleyisi ve Muhalefetin Durumu

Habib Burgiba, Cumhurbaskan: olduktan sonra zihnindeki siyasal sistemi uygulamak i¢in harekette
gecti. O, Uinlii Fransiz diisiiniirler Rousseau, La martine ve Hugo’dan etkilenmisti. Burgiba’nin amact
Tunus’u Fransiz Devrimi’nin ilkelerine gére modern bir devlet olarak yeniden insa etmekti. Tunus’ta
Burgiba doéneminde siyaset kiiltiirii olarak inceledigimizde; Cumhuriyet idaresi lilkede kurulmasina
karsin Yeni Diistur Partisi’nin iilkedeki egemenligi tartismasiz durumdaydi. Burgiba ve arkadaslari
Tunus’u modern bir iilke yapmak konusundaki misyonu tek bagina iistlenmislerdi. 1959’da hazirlanan
anayasaya gore kutsal ve giiclii sefin etkili oldugu ve zayif yasalarin bulundugu bir anayasa yapildi.
Bakanlar ve parlamento dogrudan Burgiba’ya bagliyd:. Istedigi zaman bakanlar1 gérevden alma ve
yerlerine baskalarini atama yetkisine sahipti. Devlet, Burgiba ile biitiinlesmisti. Biitiin politik yasalar
devlet bagskaninin ofisinde sekilleniyordu. (Perkins J. K., 1986, s. 147-151)

Anayasaya gore hiikiimetin hem meclis hem de Cumhurbaskanina kars1 sorumlu olmasi1 bagimsiz bir
politika izlenmesini olanaksiz kilmisti. Cumhurbagkaninin gorevleri arasinda kabineye baskanlik etmek,
devletin diizenleyici islemlerini ve genel politikalarin1 belirlemek, olaganiistii hal tedbirlerine
bagvurmak, Danisma Meclisi’nin iiyelerini atamak, kanun teklifinde bulunmak ve kararname gikarmak,
kanunlar1 referanduma sunmak, veto etmek ve anayasa degisikligi teklifinde bulunmak gibi 6nemli
yetkilere sahipti. (A¢il, 2017, s. 176)

Burgiba bu dénemde kendisinin egemen oldugu bir toplum yaratma gayretindeydi. Her seyi kontrol
etmek istiyordu. Ayrica herkesi istedigi gibi denetleyebilecegi kurumlar ve biirokrasi insa etmeye
yoneldi. Onun felsefesinde ilerlemecilik, akilcilik ve insanin serefi gibi kavramlar vardi. Bu yoniiyle
Burgiba, Mustafa Kemal Atatiirk’ii 6rnek aliyor ve ona olan hayranligim gizlemiyordu. Burgiba dnceleri
halkin giivenini kazanmak amaciyla dini etkili bir sekilde kullandi. Dinin kitleleri mobilize etme yoniinii
¢ok iyi biliyordu. Bu yiizden 6zellikle Cuma hutbelerinde konugmalar yapiyor ve dini 6gelere siklikla
atifta bulunuyordu. Fakat Cumhuriyet idaresine gectikten sonra Burgiba, Fransiz modernlesme
siyasetini benimsedigi i¢in sekiiler bir toplum yaratma gayretine girdi. (Hopwood, 1992, s. 84)

Bunun yaninda yapilan en 6nemli reformlarin basinda egitim reformu geliyordu. Yeni Diistur Partisi’nin
en 6nemli hedefleri arasinda bastan sona yenilenmis sekiiler bir egitim politikas1 olusturmak vardi. Bu
egitim reformunun en Onemli amaclar; Egitim kurumlarmin birligi ve cocuklarin ilkokula kayit
ettirilmeleriydi. Yapilan bu reformlar ulemanin etkisini zayiflatti. Egitim sistemiyle birlikte dini okullar
devre dis1 kalmislardi. Boylece Zeytune ulemasi 6gretmen statiisiinden ¢ikarilmis oldu. Bunun yaninda
Zeytune Camii modern Tunus tiniversitesiyle birlestirildi. Dini egitim haftada iki saate indirildi. 1957
sonras1 dénemde Burgiba ydnetimi icerde Islami gelenegi referans alan egitim ve uygulamalari
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siirlandirma yolunda adim atarken dis politikada Bati merkezli bir tutum sergiledi. Bagimsizligin ilk
yillarinda, kadinlarin siyasal ve toplumsal statiisiinii desteklemek amaciyla se¢me ve secilme, bosanma,
esit ise esit licret, egitim gibi birgok alanda énemli haklar taninmasina karsin, kamu kurumlarinda ve
egitim birimlerinde basortiisiiniin yasaklanmasi tepkilere yol agmisti. Ayrica 1960 yili Subat ayinda
Burgiba iiretimi engelledigi gerekgesiyle orug¢ tutulmasii elestirmisti. (Ayhan, 2012, s. 26) Bu
asamadan sonra Burgiba’nin reformlarina karsi protestolar baglamistir. Protestolardan sonra Burgiba
dini reformlarin ekonomik gelisim oniindeki engellerini vurgulamaya devam etmistir. Ayrica dini
mubhalefetin tamamiyla tasfiyesi i¢in girisimlerde bulunmaya baglamigtir. 1960’11 yillarda ulema artik
politik ve ekonomik olarak yenilgiye ugratilmisti. Topraklarindan yoksun, sinif ve camileri devlet
tarafindan kontrol edilen ulema ¢areyi yurtdisina ¢itkmakta bulmustur. (Perkins J. K., 1986, s. 120)

Burgiba bagimsizliktan sonra ekonomiyi de planlama noktasinda adimlar atmaya basladi. Planlama
Bakani olarak atadigi Ben Salah’tan yeni bir ekonomik plan yapmasini istedi. Ben Salah sosyalist
gelisim stratejilerine dayal1 bir ekonomik plan yapt1. Ulkedeki ¢iftci ve kiiciik esnafin dzgiirliiklerini
kisitlayacagini diisiinerek karsi ¢iktigi bu plan; Burgiba tarafindan desteklendi. Ben Salah’in 10 yillik
bu ekonomik plani kendi kendisine yeten ve hayat standartlari yiikseltilmis bir tilke ekonomisi yaratma
pesindeydi. Bu arada parti 1964 yilinda yeni ismi olan Sosyalist Diistur Partisi adin1 almisti. Ben Salah
planinda tilkeyi tamamen Bat1 etkisinden kurtaracak reformlar yapilmasi 6ngoriilityordu. Ayni zamanda
planda iilkenin gelismemis bolgelerine devlet eliyle fabrikalar yapilmasi ve Tunus’un iiretimde disa
bagimliliktan kurtarilmasi amacini tagtyordu. Bu planlama sayesinde kooperatifcilige biiyiik 6nem
verildi. Sadece kiiciik koyliilerin degil, biiyiik toprak sahiplerinin de topraklarini kolektiflestirerek genis
bir zirai programi yiiriirliige sokuldu. Bu gelismelerle paralel olarak 1966 yilinda Sahra ¢6liindeki petrol
yataklar1 tizerinde petrol rafinerisi insaatlar1 bagladi. Aym sekilde demir madenleri ve ¢imento
fabrikalar1 kurulmaya baslandi. Tunus ekonomisi daha ¢ok tarima dayali oldugu i¢in; ekonomiyi bu
bagimliliktan kurtarmak amaciyla bu donemde sanayi tesislerine énem verildi. Fakat bu durum koyden
kente gbglerin artmasina sebep oldu. Sehirlerdeki fabrikalarda is bulma timidiyle go¢ eden Tunuslular;
sehirlerde umduklari isleri bulamadilar ve igsizlik 6nemli bir problem olarak ortaya ¢ikti. (Perkins J. K.,
1986, s. 132-134)

Yetismis insan ve altyapr eksiklikleri tarimda calisan niifusun azalmasi gibi problemlerde ilerde
yasanacak bir ekonomik krizin haberini veriyordu. 1960’larin sonuna gelindiginde projenin basarisiz
oldugu anlasilmisti. Koyliiller 6nceki yillara gore fakirlesmislerdi. Tarimsal iiretimler iilkenin diger
masraflarini karsilayacak diizeyde artmamislardi. Reformlarin eksik ve gevsek uygulanmasi iilkeyi
onemli Ol¢iide borca sokmustu. Ekonomik zorluklardan dolay: tilkede 1969 yilindan itibaren protesto
gosterileri artmaya basladi. Bu durumda Ben Salah gorevinden alindi ve kooperatifcilik sistemi
feshedildi. 1970 yilinin basinda ise mevcut istikrarsizliktan dolay:1 sosyalist 6gelerden vazgecildi ve
liberal bir yonetim anlayisina sahip Hadi Nuira bagbakanliga getirildi. Bu dénemde cesitli liberal
reformlar yapilarak toprak sahiplerine kendi topraklari geri verildi. Fakat Bagbakan, Burgiba’nin golgesi
altindaydi. Kendi bakanlarini dahi Burgiba’dan izinsiz secemiyordu. Bu durum iilkede siyaset
kurumunun felcine yol agti. Ve hiikiimetin yonetememe sorunlari yasamasina sebep oldu. (Perkins J.
K., 1986, s. 136-140)

1970 yilindan sonra liberal kanadin agirlikta oldugu muhalefet uygulanan ekonomik modellerin etkisiyle
partinin haktan koptugunu agik¢a ifade ediyordu. Ozellikle Ahmet Mestiri’nin baginda oldugu parti
icindeki liberal kanaat genglere yonelik yeni politikalarin ve demokratik bir yonetim anlayisinin
getirilmesini savunmustur. 1970-74 yillar1 arasinda Mestiri’nin liderlik ettig§i muhalefet liberal
politikalara 6ncelik verilmesini ve ticari kesimle yeni bir diyalog siirecinin yaganmasini savunmaktaydi.
Ancak Burgiba, parti ve halk arasinda olan muhalefete ragmen liberal politikalar konusunda isteksiz
davranmistir. Liberal kesim ve Burgiba arasindaki ¢ekisme ozellikle Cumhurbaskani’nin yetkileri
konusunda yaganmistir.

Liberaller, Burgiba sonras1 yeni Cumhurbaskani’nin se¢iminde, Devlet Baskani’nin belirleyici roliinii
sinirlandirmak  istemekteydiler. Ancak Habib Burgiba, Devlet Baskani’'nin yetkilerinin
sinirlandirilmasimi iceren degisiklikleri dogrudan kendisinin liderligine yonelik bir girisim olarak
algiladi ve yasadigi siirece devletin basi olarak kalacagini agikladi. Parti ve devlet biirokrasisinde etkili
olan liberal kanadi tasfiye etti. Mart 1975’te Burgiba, parlamento tarafindan “omiir boyu devliet
baskan1” olarak secilmis ve tek parti yonetimini pekistirmigti. (Ayhan, 2012, s. 30)
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Liberal muhalefet siiphesiz iilkedeki tek muhalefet konumunda bulunmuyordu. Burgiba’nin Islami
unsurlar1 dislayan tutumu Islami muhalefeti dogurmustu. Islamcilara kars: uygulanan baski, siddet ve
yasaklamalara ragmen Islamcilar 6zellikle 1970’lere kadar iyi bir sekilde orgiitlendiler. 1970’lerde
Zeytune yasami yeniden canlanmaya basladi. Ozellikle ekonomideki bozulmalar, reformlarin
basarisizlig1 ve toplumdaki diger hastaliklara ¢are olmak amaciyla Islami dirilis hareketi ivme kazandh.
Aralarinda Ahmed bin Melad ve Abdiil Fettah Moro’nun bulundugu oldugu bazi gengler biiyiik
camilerde islami konular iizerine sohbetler yaptilar. Bu arada 1970°de Suriye’den dénen Gannusi gibi
reformist Islamcilar bu halkalara katildilar. Yasaklara ve baskilara ragmen Rasid el Gannusi ve Abdul
Fettah Moro 6nderliginde Islami Y&nelis Hareketi kuruldu. (Tiirkmen, 2012, s. 134)

Hareket hem dini bilin¢lendirme faaliyetlerini hem de iilkede yasanan soygun ve sémiirii diizenine karsi
tepkiyi orgiitliiyordu. 1978 yilinda tilkedeki gelir dagilimindaki adaletsizlik nedeniyle is¢iler ayaklandi.
Halktan biiyiik destek alan isciler ve hiikiimet giicleri arasindaki ¢atismalarda yiizlerce insan 6l1dii. islami
direnis hareketi “Nahda” (Dirilis) ad1 altinda legal teskilatlanma hakkini1 edinebilmek amaciyla Icisleri
Bakanligina miiracaat etti. Bu girisime verilen cevap ise Gannusi basta olmak {izere Hareket’in 106 6nde
gelen iiyesi tutuklanmasi oldu. Tamamen keyfi olarak tutuklanan bu 106 kisi 1984 yilina kadar
cezaevinde tutuldu. (Ttarkmen, 2012, s. 135)

1980°lerde ise iilkede sular durulmuyordu. Burgiba’nin baskici ve kontrolcii ydnetimine karsi
protestolar her tarafta goriilmeye basladi. Ulkede 1984 yilinda “Ekmek Devrimi” adi verilen
ayaklanmalar yine kanla bastirildi ve yiizlerce kisi katledildi. Burgiba iilkedeki karisikliklart ve
mubhalefeti bastirmak amaciyla Fransa’da ve ABD’de askeri ve istihbarat egitimi alan Polonya atagesi
Zeynel Abidin Bin Ali’yi I¢isleri Bakani olarak atadi. Gannusi 9 Mart 1987 yilinda yeniden tutukland:
ve Omiir boyu hapse mahktim edildi. (Perkins J. K., 1989, s. 45)

Icisleri Bakanligi’na atanan Bin Ali; kisa bir siire sonra Burgiba’y: iilkeyi ydnetemez durumda
gostererek gorevden aldi. Kansiz bir darbeyle isbasina gelen Bin Ali ilk etapta demokrat, reformcu bir
lider olarak goziiktii. Islami kesimle iyi iliskiler kurdu ve Rasid Gannusi basta olmak iizere baz1 muhalif
liderleri serbest birakti. Din egitimi verilmesi i¢in Zeytune medresesinin bazi béliimlerini acti. 12 Mayis
1988°de yeni partiler yasasi kabul edilmis ve 1989 yilinda se¢imlere gidilecegi ilan edilmisti. Se¢imlere,
El Nahda parti kurma bagvurulari yetismedigi i¢in bagimsiz adaylarla katilmislardi. Se¢im sonuglari
aciklandiginda, El Nahda’nin destekledigi adaylarin iilke genelindeki oylar1 %14,6 civarinda olmustu.
Baskent Tunus’ta ise oylarin %30 civarina ¢ikmisti. Bu durum Bin Ali’nin hosuna gitmedi ve Islamcilari
kendi y6netimlerine i¢in 6nemli bir tehdit olarak goérmeye basladi. (Ayhan, 2012, s. 39-40)

Zeynel Abidin Bin Ali mecliste cogunlugu elde ettikten sonra, devlet biirokrasisi basta olmak tizere sivil,
askeri yapilar1 kisisel iktidarini kuvvetlendirmek maksadiyla kullanmaya bagladi. Bin Ali, sistem
icindeki durumunu saglamlastirdiktan sonra, Burgiba doneminden daha agir olan baski rejimini
kurmaya baslad1. Oncelikle En Nahda hareketine saldirilarini yénetti. Din egitimi veren diger resmi okul
ve enstitiileri sik1 denetim altina aldi. En Nahda Hareketi’nden binlerce kisi tutuklandi. Tutuklananlar
agir iskencelere maruz kaldilar. Rasid Gannusi Fransa’ya siiriildii. Daha sonra Bin Ali Zeytune
Universitesi’nin ac¢tig1 boliimlerini kapatt1. Basortiisii ve tesettiirii tiim kamu kurum ve kuruluslarinda
yasakladi. Haccl bir “cahiliye gelenegi” olarak adlandirdigi i¢in hacca gidilmesini engellemeye ¢alist1.
Ulkede muhalif kesimlere biiyiik bir baski, zuliim politikas1 uygulandi. Tutuklama ve iskence tehdidi
yliziinden birgok mubhalif bagka iilkelere gd¢ etmek zorunda kaldi. Bin Ali diktatorligii tipik bir polis
rejimiydi. Ordunun mevcudu 30 bin civarindaydi. Fakat polis kuvvetleri 120 bini geciyordu. 163
sandalyeli meclis’in sadece 21 sandalyesi muhalif partilere veriliyordu. Sosyalist Diistur Partisi’nin
devami olan Anayasal Birlik Partisi 163 sandalyeli mecliste en az 140 iiye ile temsil ediliyordu. Ulkede
siyaset bu parti etrafinda doniiyordu. Diger mebus kontenjanlar ise; Islah ve Yenilik Partisi, Sosyalist
Birlik Partisi, Adalet ve Gelisim Partisi, Sosyal Demokrat Parti iiyelerinden olusuyordu. (Tiirkmen,
2012, s. 136-137)

Devletin denetimi diginda sivil toplum kuruluslarina izin verilmiyordu. Dis politika tamamen Bati’ya
bagllik ve Israil dostluguna dayanmaktaydi. Bu gibi durumlar iilkede huzursuzlugun yayginlasmasina
sebep oldu. Ayrica siyasi diktanin getirmis oldugu issizlik, somiirii, adaletsizlik, yolsuzluklar yiiziinden
iilkede durum giinden giine kétiilesti. 2010 yilinda iilkede var olan sisteme kars1 isyan atesi yakildi. 14
Aralik 2010 tarihinde Sidi Buzayd kentinde iilkedeki ekonomik adaletsizlik ve hukuksuzluga yonelen
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protestolar, ayni sehirde 17 Aralik’ta; el arabasina el konulmasina karst ¢iktigi igin bir kadin polis
tarafindan tokatlanarak iskence goéren Muhammed Bouazizi adli Tunuslu geng bir manavin, onurunu
kiran bu olay1 protesto etmek i¢in kendisini yakmasiyla kontrolden ¢ikti. Agir yaralanan Bouazizi’yi
hastanede ziyaret etmek isteyen Devlet Bagkan1i Bin Ali, protestocular tarafindan engellendi ve
Muhammed Bouazizi 4 Ocak 2011 giinii 6ldii. Daha sonra fiilkenin belli kesimlerinde yogunlasan
protestolar1 polis sert bir bi¢imde bastirdi. Protestolar sirasinda polisin ates agmasi sonucu birgok
Tunuslu hayatin1 kaybetti. Bu katliam goriintiilerinin kitle iletisim araglar1 sayesinde yayilmasi
sonucunda Tunus halki hemen her sehirde mevcut siyasi diizeni protesto etmeye bagladi. Protestolar
daha sonra avukatlarin ve sendikalarin genel grevleri sayesinde iilke ¢apina yayildi. (Tiirkmen, 2012, s.
137-138)

Protestolar karsisinda caresiz kalan devlet bagkan1 Bin Ali, 2014 yilinda Cumhurbagkanligi segimlerine
aday olmayacagini belirtmesinde ragmen protestolart durduramadi. Bunun yaninda bazi bakanliklarda
yapmis oldugu degisikliklerde halk tarafindan inandirict bulunmadi ve protestolar ¢atigsmaya dondistii.
Daha sonra ordunun rejimden destegini ¢ekmesi sonucu Bin Ali 14 Ocak 2011 tarihinde ailesi ile birlikte
tilkeyi terk etmek zorunda kaldi. Bin Ali kati laikligin savunucularindan biri olmasina ragmen, ironik
bir bigimde Suudi Arabistan’a go¢ etmek durumunda kaldi. Bin Ali’nin iilkeyi terk etmesiyle birlikte
baslayan gecis hiikiimetinde eski Meclis Bagkani Fuad Mubzi gegici Devlet baskani, Muhammed
Gannusi ise Bagbakan olmustur. Fakat Bagbakan Muhammed Gannusi, devrik lider Bin Ali’ye yakin
olmak ve eski rejim yanlilarini hiikiimette tutmak suc¢lamasiyla muhaliflerin sokakta yaptiklari baskilara
dayanamayip istifa etmek zorunda kalmigtir. Bunun lizerine gegici Devlet Bagskani Fuat Mubzi, Eski
Disisleri Bakan1 Elbaci el Sebsi’yi Bagbakanliga getirmistir. El Sebsi Bagbakanliga getirildikten sonra
Bin Ali’nin temel iki giicii polis ve devletin giivenlik kurumlarini saf dis1 etmistir. Daha sonra ise bu
dogrultuda 9 Mart’ta Tunus Yiiksek mahkemesi, eski rejimi temsil eden Anayasal Demokratik Toplum
Partisi’ni kapatmigtir. 26 Nisan da El Sebsi, iktidar partisinin 6ne ¢ikan isimlerinin 24 Temmuz’da
diizenlenecek se¢imlere katilamayacagini belirtmistir. (CNN Arabic, 2012)

Kurucu meclis segimleri 23 Ekim 2011°de yapildi. Ve se¢ime 116 parti katildi. Segime katilan siyasi
partiler hakkinda kisaca bilgi verirsek; secimlere en giiglii aday olarak katilan parti Rasid el Gannusi
tarafindan kurulmus olan En Nahda Partisi idi. Miisliiman kardeslerden ilham alan bir grup Tunuslu
diisiiniir tarafindan 1981 yilinda kurulan parti, 6zellikle devrik diktatér Bin Ali doneminde baski ve
siddete maruz kalmus, laik rejimi silah zoruyla devirme tesebbiisii ile birgok liyesi tutuklanmistir. Ayni
zamanda hareketin lideri Rasid el Gannusi yurt digina siiriilmiis ve 27 y1l boyunca yurt disinda kalmak
zorunda kalmistir. Gannusi, devrim sirasinda daginik bigimde bulunan kitle tabanini toplamay1 basarmig
ve isyana kars1 tesvik etmistir. Tiirkiye’nin kendileri icin rol model oldugunu sdyleyen Gannusi, Islam
ve modernite arasinda denge kurmaya calistiklarini séylemekteydi. Ayrica Laikligin Bat1 paradigmasi
oldugunu ve Miisliimanlarin gelisip kalkinmasi i¢in laiklige ihtiyaclart olmadigini belirtmekteydi.
Ayrica laikligin dini devre dis1 birakmasi, maddi ulusalcilik {izerinden yiikselmesi, eskiyi dogrulariyla
birlikte yok saymasi nedeniyle son derece olumsuz oldugunu vurgulamisti. Se¢cim déneminde “Tunus
icin Ozgiirliik, Adalet ve Kalkinma * baslkl1 bir secim propagandasi yapan En Nahda Partisi; tam
anlamiyla demokratik ve siyasal bir rejimin kurulmasini, kapsamli bir ekonomik ve toplumsal
kalkinmanin saglanmasim savunmakta, Tunus’u “Dini Islam, Dili Arapca, Rejimi Cumhuriyet olan
Ozgiir bir devlet olarak tanitmakta, parlamenter sistemin kurulmasiyla halkin egemenligini kazanacagini
vurgulamakta, Anayasa Mahkemesi’nin kurulmasiyla anayasanin istiinliigiiniin kurulacagin1 beyan
etmekteydi. Ayni zamanda sivil toplumun olgun bir destekleyicisi olan En Nahda, sendikal haklarin
garanti altina alinmasin1 savunmakta, dis politikada AB, ABD, Afrika Birligi, Arap Birligi iilkeleri ve
Tirkiye ile iligkileri gelistirmeyi vurgulamaktaydi. Ayrica parti adalet, kalkinma ve saglik sigorta
sisteminin gelistirilmesini, egitime yatirim yapilmasini, genglik, aile ve ¢ocuklarla ilgili refah eksenli
bir program dnermekteydi. (Siyaset, Egitim, Toplum arastirmalar1 vakfi, 2012)

Arap baharindan sonra Tunus’ta daha genis katilimci ve uzlagmaci bir demokrasi arzusu ile siyasi
partilerin ve taraflarin yapici bir tavir takindiklar sdylenebilir. Donemin iktidar ortagi Nahda Hareketi
Rasid El-Gannusi, Nida Tunus Partisi Genel Baskan1 Baci Kaid es-Sibsi ile 2013 yilinda demokratik
uzlast i¢in bir araya gelmisler ve ulusal diyalogun giiglendirilmesi i¢in ortak hareket etme karari
almislardir. Bunun yaninda 2014 yilinda iilkenin en demokratik ve katilimci olarak kabul edilen
anayasast kabul edilmistir. Bu yeni anayasa olusturulurken partilerin vekil sayilarma gore temsil
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edilecegi 22 iiyeden olusan 6 farkli komisyon tarafindan hazirlanmasi 6ngoriilmistiir. Bunun yaninda
nihai metnin hazirlanmasi i¢in Ulusal Kurucu Meclis Baskani ve iki yardimcisi, Anayasa Genel
Raportorii ve iki yardimeisi, Komisyon baskanlarindan olusan genis tabanli bir redaksiyon komisyonu
kurulmustur. (Agil, 2017, s. 194)

Bu anayasa uzlagma calismalart sivil toplum kuruluglarinin ve gesitli sendikalarin katiliminda ve
gozetiminde gerceklesmesi Tunus’un demokratik gelisimi i¢in umut vaat edici olmustur. Bunun yaninda
2014 yilinda yapilan se¢imlerde iilkede ilk halkin segtigi cumhurbaskani olarak Baci Kaid Es-Sibsi
goreve gelmistir. Segimlerde En Nahda’nin aday gostermemesi demokratik mutabakat i¢in 6nemli bir
gelismedir. Ayrica segimlerde iilke genelinde toplam 349 bagimsiz aday listesi, 729 parti listesi ve 140
koalisyon listesi ile se¢imlere girilmesi siyasi yelpazenin biiylidiigiiniin en biiyiik gostergesidir. Bununla
beraber 2016 yilinda Cumhurbagkani Sibsi’nin onderliginde 8 farkli siyasi parti ve sivil toplum
temsilcilerinin katilimi ile Kartaca Antlasmasi1 imzalanmig ve ulusal bir uzlas1 hiikiimetinin kurulmasi
kararlagtirilmigtir. (Arap Bahar'min Son Kalesi Tunus, 2017)

Tunus 2019 yilinda Arap Baharindan sonra dordiincii se¢imini yapmistir. 25 Temmuz 2019’da Tunus’un
secimle gelen ilk Cumhurbaskani Kaid es-Sibsi hayatin1 kaybetmistir. Kendisi Nida Partisi kurmus ve
islamc1 muhalefet ile baslatmig oldugu diyalog sonucunda takdir gormiistiir. Fakat ilerleyen donemde
Nida Partisi igerisinde eski rejimden kalan kimselerin yer bulmasi ve tekrar siyaset sahnesine ¢ikmalari
kendisine olan elestirileri beraberinde getirmistir. Bunun yaninda Bin Ali déneminden kalma
yoneticilerin ve elit cenahin tilkenin gelismesinde en biiyiik engel olarak En Nahda hareketini gormeleri
siyaset {lizerindeki onemli paradokslardan biridir. Bu donemde 6nceleri Nida Tunus Partisi igerisinde
bulunan daha sonra partiden ayrilarak Basbakanligin1 devam ettiren Yusuf Sahid’in destegi ile kurulan
millet ittifaki mecliste 6nemli bloklardan bir tanesini olusturmaktadir. Fakat siyasi alandaki karigiklik
halkin siyasilere giivenini azaltmig son yerel secimlerden katilimin %35 de kalmasi demokrasi
denemesinin sorgulanmasina neden olmustur. (Anaz, 2019, s. 17)

Sonug¢ olarak Tunus’un demokratik alanda birgok gelisme kaydettigini gosterse de iilkede issizlik,
yoksulluk gibi kroniklesen sorunlara tam careler bulunamamigtir. Katilimer demokrasinin {ilkenin
sorunlarini ¢dzecegi algist ve bu amagla yapilan bir¢ok demokratik degisimlere ragmen, eski rejimden
arta kalan bazi kurumlarin tasfiyesi tam olarak saglanamamstir. Ozellikle ordu ve biirokrasi de
devrimden sonra birgok tasfiyeler yapilmasina ragmen kurumlarin yeterince bagimsiz ve baglantisiz
olduklar1 séylenemez. Yeni hiikkiimetlerde bu kurumlarda etkin hale gelmek i¢in birgok ¢ekismenin
yasandigi ve hizip¢i hareketlerin bas gosterdigi tartismalart mevcuttur. Her ne kadar Fransiz
mandasindan sonra tek parti devletinin dayattig1 bir toplumsal olgular1 hice sayan bir anlayis bugiin var
olmasa da ekonomik ve sosyal yetersizlikler toplumda tam bir degisimin ve doniigiimiin olusumuna izin
vermemektedir.

3.Cezayir Bagimsizlik Siireci

Cezayir, Afrika kitasinin kuzeyinde Fas ve Tunus arasinda Akdeniz’e 1200 km’lik kiy1 seridi bulunan,
Sudan’dan sonra Magrip iilkelerinin en genis ikinci iilkesidir. Dogusunda Tunus ve Libya,
glineydogusunda Nijerya, giineybatisinda Mali ve Moritanya, kuzeybatisinda ise Fas yer almaktadir.
Fenikeli tiiccarlar, bugiinkii Cezayir’in Akdeniz kiyistna, M.O 1000 yilinda yerlesmislerdi. Bugiin
Tunus simirlan igerisinde kalan Kartaca Fenikelilerin en 6nemli kenti olup daha sonra ayni isimle
kurulan Kartaca Imparatorlugu’nun baskenti olmustur. M.O. 146 tarihinde ise iilke Romalilarin
egemenligine girmistir. Cezayir, Romalilarin Mauretania Caesariensis adim verdigi eyaletin bir parcasi
olmustur. Daha sonra Roma Imparatorlugu’nun ¢dkmesinden sonra bu bédlgeyi énce Vandallar daha
sonra ise Bizanslilar ele ge¢irmislerdir. Bu donemde Kuzey Afrika Hiristiyanligin etkisi glinden giine
artmis, Latince yayginlasmustir. 7. yiizyilda baslayan Islam akinlar1 sonucunda Kuzey Afrika Emevilerin
denetimine girmis ve iilkede yasayan Berberi kabileler arasinda Miisliimanlik hiz kazanmistir. (Sobutay,
2000)

Daha sonra tilke, Berberi hanedanlig1 etkisinde uzun siire yonetilmistir. 1516 yilinda, Oru¢ ve Hizir
reislerin Cezayir’i ele gegirmesiyle birlikte iilke, 1830°daki Fransiz iggaline kadar Osmanli Devleti’nin
bir eyaleti olarak kalmistir. Ulkenin Osmanli donemindeki durumunu 4 ayri donemde incelemek
mimkiindiir. 1546-87 yillar arasindaki donemde iilke Beylerbeyi idaresi altinda yonetilmistir. Bu
donemde bolgedeki cesitli Miisliiman halklardan olusan, iilkeyi yabanci gliglere kars1 savunan gorece
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ozerk reisler bulunmaktaydi. Ote yandan reislerin yaninda, Istanbul’dan gonderilmis askerlerde
bulunmaktaydi. 1587-1656 yillan arasindaki donemde ise iilke, Osmanlilarin vali olarak atadiklari
Pasa’lar tarafindan yonetilmekteydi. Bu donemde merkeziyet¢i bir yonetim agirlik kazanmigtir. 1671
yilindan 1830 Fransiz isgaline kadar iilke; Dayilar ve Agalarin egemen oldugu bir sistemle yonetilmistir.
Agalar doneminde, Osmanli’nin siyasi giicii zayifladikga merkezden atanan yenigerilerin kendi
aralarinda segtikleri yenigeri agalar iilkeye egemen olmuslardir. (Bulut, 1994, s. 23-25)

Yine ayni1 donemde lilkede, Cezayir yerlisi 6nderler ve akincilar (reis) yeniden siyasal diizeni sagladilar.
Reislerin segtikleri “Day1” denilen yoneticiler, miir boyu yonetimde kalabiliyorlardi. Day1’lar bagimsiz
bir divan tarafindan segilir, Osmanli sultanlarinca onaylanirlardi. Dayilar donemi Osmanli’daki beylik
prenslik doénemini andirir. Feodal katilimer bir siyasi yap1 vardir. Ekonomik ve siyasal agidan denetim
altinda bulunan Dayi, savas halinde ordusu ile Osmanli ordusuna katilir ve sultan bayrag: altinda
carpisirdi. Ayrica Dayi1 uluslararasi bir kigilige ve yetkiye sahipti. Sultana danigsmaksizin bazi anlagsmalar
yapabilir ve adina sikke bastirabilirdi. (Bulut, 1994, s. 31) Cezayir ve Osmanli Devleti arasinda iligkiler,
Osmanli Devleti’nin zayifladigi donemde bozulmaya baglamistir. Devletin bolgedeki denetimi
azaldikea, lilkeye egemen olan Day1 ve Agalarin halk iizerindeki baskilart huzursuzluga yol agmisti. Bu
donemde halka agir vergiler yiiklenmistir. Bu donemde riisvet ve yolsuzluklar yiiziinden Day1i’ya ve
Osmanli’ya kars1 ayaklanmalar bas gosterdi. Ulke 1830 yilinda Fransa tarafindan isgal edilmistir.
Ulkenin isgaline neden olan durumlari ise kisaca sdyle dzetleyebiliriz.

Esasen Cezayir’in Fransa ile miinasebetleri 1563 yilina kadar dayanmaktadir. Fransa Cezayir’e ilk
diplomatik heyetini 1563’te gondermistir. Ulke, Dayilar déneminde Ispanya’nin saldirilarina maruz
kalmis fakat bu saldirilari bertaraf edebilmistir. Ispanya’nin saldiris1 sonrasi Cezayir’den biiyiik
miktarda borg alan Fransa bu borglarin1 6deyememis, sonunda 1830°da Cezayir’e saldirmistir. Isgalin
oncesinde Fransa ve diger Avrupa iilkeleri Viyana’da Cezayir’in durumunu goriismek i¢in bir konferans
toplamiglardi. Konferansin goriinen sebebi Akdeniz’deki korsanlik faaliyetleri ile ilgiliydi. Konferansin
sonucunda Avrupal1 devletler Cezayir’e saldirmay1 uygun buldular. {1k saldiran iilke ingiltere oldu. 1816
yilinda Cezayir limanina beyaz bayraklarla yaklasan Ingiliz donanmasi, Cezayir donanmasina ansizin
saldirdl. Gerek bu saldiri, gerekse 1824 yilindaki ikinci saldir1 bertaraf edildi. Bu agsamadan sonra sira
Fransa’ya gelmisti. Fransa isgal sebebi olarak Cezayir’deki Fransa konsolosu General de Faulle’in
Cezayir’in son dayis1 Hiiseyin Pasa’y1 bayram vesilesi ile kutlamasi sirasinda Day1, Konsolosa Fransa
Krali’nin yazdig1 mektuptan bahisle Fransa’ya Cezayir tarafindan verilen borglar hakkinda bilgi istedi.
De Faulle, Kral’in kendisine esit olmayan birisine cevap vermemesini etik oldugunu séyleyince kizan
Hiuseyin Pasa elindeki yelpazeyle konsolosun yiiziine vurarak huzurundan ¢ikmasini istedi. (Deniz,
1992, s. 20-22) Bu olay1 hakaret sayan Fransa iilkeyi denizden 3 yil boyunca kusatti1 ve ii¢ yil sonra
saldirarak Cezayir’i isgal etti.

Cezayir Fransizlarca iggal edildikten sonra kolonilere ve idari bolgelere ayrilmis bir yonetim sistemi
ortaya ¢ikmistir. Koloniler ortaya ¢iktiktan sonra kolonistler tarafindan biiyiik miktarlarda toprak alimi
gerceklesmis, bunun sonucunda ise yerli halk ve somiirgeciler arasinda sorunlar bas gostermistir. Bu
yillarda Cezayir’deki yoOnetim sisteminin Fransa’daki dokuz bakanlik arasinda paylastirildigini
gozlemleyebiliyoruz. Ayrica Cezayir’deki genel valide bakanliklarin yaninda genel bir yiirlitme organi
islevini yerine getirmistir. Bu yillarda Avrupa’dan goc¢ eden Fransiz vatandaslara ayri bir hukuk
uygulanirken, yerli halka yerlilik rejimi denilen bir hukuk sitemi uygulanmistir. Bu durumun
olusturdugu problemler yiiziinden genel vali daha sonra Igisleri Bakanligi’na baglanmis, bakanliga
baglanan vali i¢in 6zerk bir biitce ayrilmistir. Ayrica bu dénemde Cezayir’de ii¢ ayr1 yerel yonetim tipi
mevcut oldugu gozlemlenmektedir. Bu yerel yonetimler sirasiyla Fransiz vatandaglarina ait olan
komdtinler, karma komiinler ve yerli komiinlerden olusmaktaydi. Fransiz vatandaslardan olusan
komdiinler genelde Fransiz yasalarina gore yonetilirdi. Bir diger komiin olan karma komiinlerde ise
yonetime yerli halkta katilabilmektedir. Yerli komiinii denilen son komiinde ise geleneklere gore
yonetilen komiinlerdir. Fransizlarin uygulamis oldugu bu ayristirict sistem ilerde yasanacak siddet
eylemlerinin kaynagini olusturmustur. (Deniz, 1992, s. 28-29)

Fransa’nin, Cezayir’i isgal ettikten sonraki politikalar1 diger Magrip iilkelerine uyguladigi politikalardan
farksizdir. Fransa; Cezayir’de tam bir entegrasyon saglamaya calismis, Cezayir’i Fransizlastirma yoluna
gitmistir. Ozellikle iilkeyi Hristiyanlastirmak igin kardinaller misyonerlik faaliyetlerini yogun bir
sekilde siirdiirmiiglerdir. Kimsesiz ¢ocuklar misyoner yuvalarinda toplanmis ve el konulan Miisliman
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vakiflarin gelirleri bu misyonerlik faaliyetlerinde kullanilmigtir. Bunun yaninda Arapga egitim
yasaklanmis, diger Magrip {iilkelerinde oldugu gibi Araplarla Berberiler arasinda ayrimlar yapilmis ve
iki halki birbirlerine diisman edilmeye calisilmistir. Fransizlar, Berberilerin Avrupali soyundan
geldiklerini, dil ve Kkiiltiirlerini korumalar gerektigine iknaya calistilar ve Berberilerin Arapga
okumasini yasakladilar. Bu donemde Fransizlar, Cezayirlilerin dili olan Arapgay1 zayiflatirken, kendi
dillerini resmi dil olarak ilan etmislerdir. Ayrica gogmenlerin biiyiik bir boliimiiniin Fransiz olmasi
sartiyla, tim Avrupa’ya Cezayir’in kapilarini agmis, iilkedeki onemli gorevlere gdgmen aileleri
getirmiglerdir. Fransiz isgali sonrasinda Cezayir’de direnis basladi. Fransiz isgaline karsi direnis
hareketinin lideri Seyh Abdiilkadir idi. 1832 yilinda baslayan ayaklanma sirasinda, Fas ordusunun
baginda Fransizlar1 Oran sehrinden atmak i¢in Cezayir’e geldi. Fas o giinlerde Cezayir direnisine yardim
etmekteydi. Daha sonra Seyh Abdiilkadir 1832 ve 1839 yillar1 arasinda Berberi kabileleri Islami
geleneklere gore orgiitleyerek, Fransizlara karsi direnis hareketlerinin lideri oldu. (Stone, 1997, s. 30)

Bu donemde Fransizlara karsi bircok saldirt gergeklesti. Emir Abdulkadir ve Fransa arasinda bir¢ok
goriisme yapildi ve anlasmalar imzalandi. Ayrica Emir, idare ve teskilat alanlarinda birgok yenilige imza
att1. Diizenli ordu kurdu ve orduyu piyade, siivari, top¢u olmak {izere lige ayirdi. Kaleler insa etti, eski
kaleleri onardi. Vergileri diizenledi. Yargi reformu yapti. Her sehre bir kad tayin ettirdi. Fransa ile Emir
Abdulkadir arasindaki rekabet, Emir 1852 yilinda yakalanana dek siirdii. Yakalandiktan sonra 1853
yilinda Labrador adli savag gemisi, Emir Abdulkadir ile aile ve mahiyetini alarak Osmanli’nin baskenti
Istanbul’a gétiirdii. Emir Istanbul’da ii¢ y1l kaldiktan sonra, Suriye’de bir miiddet yasadi. Daha sonra
1883 yilinda vefat etti. (Bulut, 1994, s. 59)

Emir Abdulkadir’in dlmesinden sonra Cezayir’de kesin egemenligini saglayan Fransa, Cezayir’in
Fransa’dan boliinmez bir par¢a oldugunu ilan etmis, egitim, yargi, giimriikleri dogrudan Fransiz
bakanliklara baglamaya ¢alismustir. (Deniz, 1992, s. 25) Fakat Emir Abdiilkadir sonrasi ayaklanmalar
son bulmadi. Fransa’nin iilkede uyguladigi politikalardan otiirii sirasiyla; Seyidi el Seyh evladi
ayaklanmasi (1848-1850), Kabileler ayaklanmasi (1858), Muhammed bin Abdullah 6nderliginde Giiney
vahalar1 ayaklanmasi (1852), Babiir Daglar1 ayaklanmasi (1858), Z. Seyyidi El Seyh Evladi ayaklanmasi
(1864), ayrica Zeyban, Zevaga, Kuzey Constantina ve Ibn Salim ayaklanmalar1 yasandi. Bu
ayaklanmalarin hepsi Fransa tarafindan ¢ok siddetli bir bigimde bastirildi.

Birinci Diinya Savasi ile birlikte Cezayir halki Fransiz sémiirgesine karsi farkli direnis yollan gelistirdi.
Silahli miicadeleden ¢ok kiiltiirel, diisiinsel ve siyasal bir miicadele orgiitlenmeye basladi. 1910 yilinda
ortaya ¢ikan Islam birligi ideali akimi; Ahmet Buderre, Sadik Divan, El Hac Ammar gibi kisileri etkiledi.
Bunun yaninda Ferhat Abbas gibi bazi diisiiniirlerde Cezayir’in gelecegini Fransa’dan ayri olarak
diisiinmeyen kimselerdi. 1926 yilinda Musali el-Hac tarafindan Fransa’daki isgiler arasinda Kuzey
Afrika Yildizy isimli 6rgiit kuruldu. Sosyalist diisiinceden etkilenen 6rgiit Cezayirli, Tunuslu, Fasli ¢ok
say1da isciyi cezbetmisti. Musali el Hac, bircok kez tutuklandu. Isvicre’ye siirgiine génderildi. Cezayir’e
tekrar dondiigiinde tam bagimsizlik i¢in miicadele verdi. Bunlarin 6tesinde Cezayir halkinin bagimsizlik
miicadelesinde en fazla cabayi Cezayirli Miisliman Alimler Cemiyeti iistlenmistir. Cemaatin
Cezayir’deki en 6nemli ve etkili ismi Abdiilhamit bin Badis idi. Kendisi bir berberi kabilesine mensup
olmasina ragmen; Bin Badis “Dinimiz Islam, Dilimiz Arap¢a, Vatanimiz Cezayir” gibi sloganlarla
Cezayirlileri Berberi-Arap tek bir ulus olmaya ikna etmisti. (Deniz, 1992, s. 39-41)

1930°1u yillara geldigimizde 6zellikle Miisliiman Alimler Cemiyeti’nin etkin ¢alismalariyla Cezayir’de
bagimsizlik istegi daha fazla artmaya baslamistir. Ozellikle 1932 yilindan sonra Cezayir Komiinist
Partisi, Afrika birligini savunan Messali Hac’in Partisi, Halk Partisi gibi partiler bagimsizligi savunan
partiler olarak one ¢ikmiglardir. Bu donemde partilerin diizenledigi konferanslar, cami toplantilari,
gosteriler sayesinde halk bilinglenmis ve kurtulus icin uygun zamani beklemeye baslamislardi. 1944
yilinda Braziville konferansinda giindeme gelen Cezayir’e bagimsizlik verilmesi yoniindeki goriisler
hayata gecirilemeyince Kabiliye ve Konstantiniye’de ilk ayaklanmalar ¢ikmistir. 1947 yilinda bu
ayaklanmalar1 hafifletmek amaciyla yarist Fransiz vatandaslardan, diger yarist Fransiz olmayan
vatandaglardan bir yonetim kurulmus ise de bu durum mevcut durumu degistirmemistir. Bagimsizligi
savunan partilerin aralarindaki fikir catigmalarindan dolay1 boliinmeler gerceklesmisse de ulusalcilar
yeraltina inerek ihtilalci orgiit birlikleri ve eylem komiteleri kurdular ve bagimsizlik savasina giden yolu
actilar. Bu asamada Mesali Hac ve bir grup geng tarafindan Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi (FLN)
kuruldu. Ikinci Diinya Savasinda Vichy Hiikiimeti Cezayir milliyetci lideri Messali Hac'a bagvurdu ve
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ondan isbirligi yapmasini istedi. Fakat bu istegi Hac reddetti ve Mart 1941'de Fransiz egemenligine ve
devlet giivenligine karst oldugu vurgulanarak i¢in on alt1 y1l zorunlu ¢alismaya, yirmi yil siiren tecritle
ve mallarina el konulmasina mahkam edildi. (Stora, 2011, s. 20)

1 Kasim 1954 giinii baslayan ayaklanmalar zamanla iilkenin tamamma yayilmistir. ilk ayaklanma
Mendes France hiikiimetinin sert tedbirleriyle batirilmaya ¢alisilmig fakat yasanan ¢atigmalar sonucunda
isyan dalgast daha da biiylimiistiir. Fransiz hiikiimetinin 1956 yilinda degismesiyle uygulanmaya
baslanan ateskes, Cezayir milli hareketinin Onderlerinin tutuklanmasiyla basariya ulagamamis ve
milliyetciler ayaklanmanin ilk karar organi olan 34 iiyeli millet meclisini kurmuslardir. Bu dénemde
Fransa iizerinde yogunlagsan uluslararasi baskilarin giindeme getirdigi ¢6ziim arayiglart siddeti
durduramayarak Fransiz hiikiimetini istifaya mecbur birakmis ve De Gaulle iktidarinin kurulmasini
saglamistir. (Naylor, 1991, s. 19)

De Gaulle iktidar1 Cezayir’in sosyal ve ekonomik sorunlarimi ¢dzmeye yonelik Konstantin plani
yiirlirliige konurken, Ferhat Abbas bagkanligindaki gegici Cezayir hiikiimeti de géreve baslamistir. 1959
yiliin sonlarina kadar uzanan bu dénemde De Gaulle’ iin Cezayirlilere kendi kaderini tayin veya
Fransizlasma secenekleri sunmasi, Bidault onderliginde toplanan Avrupa kokenli Cezayirlilerin sert
tepkisine yol agarak 24 Ocak 1960 giinli kanli siddet olaylarina yol agmistir. Fransiz gé¢menlerin
kurdugu gayri resmi gruplar sivil halka karsi biiyiik kiyimlar gergeklestirmistir.

De Gaulle hiikiimetiyle bagimsizlik gortismelerini yiiriiten Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi (FLN) 1961
yilinda dagilinca, Cezayir de yeni yonetime gelenlerde sosyalist egilimler ortaya ¢ikmis ve bin Hedda
gecici hiikiimet bagkanligina getirilmistir. 1 Temmuz 1962 de yapilan halk oylamasi ile halkin biiyiik
cogunlugu kendi kaderini tayin se¢enegini desteklemistir. (Naylor, 1991, s. 21-22) Yapilan goriismeler
sonucunda Cezayir 1962 Temmuz’unda bagimsizligini kazanmistir. Bagimsizlik siireci ¢ok ¢etin gegmis
olup 1954-62 yillar1 arasinda milyonlarca Cezayirli Fransa tarafindan 6ldiiriilmistiir. (Deniz, 1992, s.
64-68)

20 Eyliil 1962°de goreve baslayan kurucu meclis bir taraftan Bin Hedda ile Bin Bella arasinda iktidar
¢ekismesine sahne olurken, diger taraftan da Cezayir’den biiyik kitleler halinde ayrilan Avrupa
kokenlilerin yarattiklar1 biiyiik ekonomik ¢okiintiiniin sosyalist karakterli dnlemlerle durdurulmasina
calisilmistir. 1963 yilinda kabul edilmis olan yeni anayasa ile birlikte, Cezayir Ulusal Kurtulus Cephesi
(FLN) bir baskanlik rejimi olusturmus, olusturulan sistemde genel oyla segilen devlet bagskani hiikiimet
gorevini de kendi biinyesine almustir. (Naylor, 1991, s. 55-56)

3.1.Bagimsizhktan Sonra Cezayir Siyaset Kurumu Isleyisi ve Muhalefetin Durumu

Kurtulug savasi bittikten sonra Ulusal Kurtulus Cephesi (FLN) igerisinde birtakim ¢ekismeler
yasanmistir. Bu c¢ekismeler yiiziinden cesitli anlagmazliklar dogmus ve oOrgiit icerisinde ¢esitli
gruplagmalar yasanmistir. Daha sonra yapilan segimleri ise Ahmet Bin Bella kazandi. Bin Bella Islamci,
Nasircl, Sosyalist fikirleri savunan bir liderdi. Nasirdan ¢ok fazla etkilendigi i¢in, O’nun fikirlerini ve
diisiincelerini ¢ok fazla vurguluyordu. Ayni zamanda tam bir kapitalizm diismani idi. Bin Bella’nin
politikasini oturttugu temellerin basinda, askeri isgali sona eren Bati’nin ekonomik sdmiirgesi olmamak
gayreti gelir. Hararetli bir ii¢lincli diinyaci olan Bin Bella, radikal sol bir dis politika izleyerek
Afrika’daki kurtulus hareketlerini desteklemistir. Bin Bella halkin sevgisini kazanmis bir lider olmasina
ragmen parti i¢i dengeleri iyi saglayamamuis, 6zellikle i¢ siyasette yeterince basarili olamamisti. Parti
icerisinde ulusal kurtulus miicadelesine katilmis bazi arkadaslarini kiistiirmistii. Bunun yaninda ulusal
kurtulus cephesi komutan1 Huari Bumedyen’i gereginden fazla giiclendirmisti. Bagimsizlik savasinda
biiyiik katkilar1 olan Islami kesimleri, devlet yonetiminden uzaklastirmaya calisti. Ote yandan Bin
Bella’nin savundugu sosyalizm ve Islam’in birlestirilmesi Cezayirli alimler arasinda c¢ok hos
karsilanmadi. Ozellikle devlet sisteminin yabanci ekollere degil, Islam sistemine dayandirilmasi
gerektigini savunan bir Islami kesim vardi. Abdullatif Sultani, Ahmet Sahnun gibi sahsiyetler Islam
ilkelerine dayanan cesitli muhalif tavirlar sebebiyle Islami muhalefetin 6nciileri olarak goriildiiler. Bu
gibi Islami muhalefet liderlerinin ¢alismalar1 sonucunda 1964 yilinda El-Kiyem (degerler) cemiyeti
kuruldu. Kiiltiirel agirlikli bir ¢alisma olarak ortaya ¢ikan El-Kiyem, kendisini somiirge ve c¢okiis
déneminin kurbani olan islami degerlerin yeniden diriltme araci olarak tanimliyordu. Cemiyet Seyyid
Kutup cizgisinde ilerliyordu. Ozellikle Kutup’un idam edilmesi protesto ederek, yapilan gosteriler
sonuncuda cemiyetin {yelerinin birgogu tutuklandi. 21 Eylil 1966°da cemiyetin erkinlikleri
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yasaklanarak tasra orgilitleri kapatildi. 17 Mart 1970°te de nihai olarak kapatildi. (Deniz, 1992, s. 74-80)
Bu durum Islami muhalefetin Cezayir’de ki gelisimini hizlandird1.

Bu arada Bin Bella, Bumedyen’in parti igerisindeki giiclinli artirmaya devam etti. Bu durumun
sonucunda Bumedyen eline gegen gii¢ sayesinde Bin Bella’y1 6zelikle politik biirodaki Themcen
gurubundaki arkadaslari Muhammet Khider ve Abbas’la beraber daha ¢ok elestirmeye basladi. Ozellikle
Bin Bella’nin yapmaya calistig1 anayasa degisikliklerine kars1 ¢iktilar. Bin Bella, Cumhurbagkanligi
sitemini anayasaya uygulamaya calisiyor, parti icerisindeki muhalefet bu degisikliklere kars1 ¢ikiyordu.
Devletin iist kademesinde sikayetler artti. Bunun sonucunda Bin Bella bazi durumlarin tartigiimasi igin
partinin siyasi biirosunun toplanmasini istedi. Fakat Bumedyen o donemde Cezayir’de toplanacak olan
Afrika-Asya konferansi igin parti siyasi biirosunun toplanmasini erteletti. Bin Bella konferans icin
hazirlik yaptig1 sirada Bumedyen kansiz bir darbeyle 19 Haziran 1965°te yonetimi ele gecirdi. (Naylor,
1991, s. 46-47)

Bumedyen yonetimi ele gegirdikten sonra Cezayir’de ulus-devlet olusturma adimlari atildi. Oncelikle
kendisine mubhalif olarak gordiigii kisileri yonetimden wuzaklagtirdi. FLN igerisindeki yerini
saglamlastirdi ve Orgiiti tamamen kendi kontroliine aldi. 1970 yilinda Fas’la aralarindaki sinir
anlagmazligini ¢éziime kavusturdu. 1971°de petrolii millilestirdi ve tarim reformunu uygulaya koydu.
1970’1erin ortalarinda ise iinlii Kiiltiir Devrimi’ni gergeklestirdi. Arapgay1 resmi dil yapti. 1970’lerde
tilkede petrol ve diger dogal kaynaklar1 yabanci sermayenin elinden kurtararak millilestirme projelerini
uyguladi. (Naylor, 1991, s. 49-50) Ayrica Bumedyen FLN’nin iilke ¢apindaki etkisine giivenerek
millilestirme hamleleriyle anayasal bir diizen olmadan iilkeyi idare etti. Anayasal diizeni tam olarak
ortaya ¢ikarmamak icin sosyalist devrim &gelerini ortaya ¢ikardi. Fakat anayasal durumun olmamasi
iilkede biiyiik huzursuzluklara ve toplumsal kutuplagmalara yol acti.

Bumedyen’in ortaya attig1 sosyalist fikirler ve ulusalci politikalar yiiziinden halk hi¢ olmadig1 kadar
fakirlesti. Bu politikalar sonucunda ekonomik sikintilar ve igsizlik iilkede yayginlasti. Bu yillarda yine
Islami kesim iilke ydnetiminin baslica hedefi olacakti. Bircok Islamci baskilarla sindirildi. Aslinda
Islamcilar ilk etapta Bumedyen’i Bin Bella sosyalizminden kurtulmak igin benimsediler, 6zellikle
Bumedyen’in Arapcaya doniis gibi politikalar1 Islamcilar arasinda {imitlerin yesermesine sebep olmustu.
Hatta Seyh Abdullatif Sultani’nin siirgiinden dénmesine izin verilmesi gibi gelismeler Islami muhalefet
acisindan olumlu karsilanmisti. Fakat aradaki yakinlagma kisa siirdii. Cok gegmeden Bumedyen rejimi
laik ve sosyalist yiiziinii gdstermeye basladi. Rejim; Islam’1 kontrol altina almak, el-Kiyem’in tabanini
manipiile etmek istiyordu. Devlet cemaatin halka seslendigi dille seslenip, cemaatin yerini almay1
hedefliyordu. Ozellikle Bumedyen zamaninda gergeklestirilen sosyalist devrim Islamcilar agisindan
biiyiik bir yikim oldu. Bumedyen’in sosyalist reformlar1 Miisliimanlarin 6zel miilkiyetlerine kars1 agik
bir saldir1 niteligi tasryordu. Miisliiman toprak sahiplerinin genis arazileri kamulastirilip kolektif tarim
sektorline gecilmesi ve tarim iiriinlerinin alim satiminin devlet tekelinde yapilmasi Miisliiman tiiccarlar
arasinda huzursuzluklara yol agt1. Yapilan protesto gosterileri sonucunda ¢ogu tutuklanip hapse atildilar.
(Deniz, 1992, s. 76)

Bumedyen bu huzursuzlugu kavramis olacak ki, Islami uyanisa karst 1976 yili boyunca kumarin
yasaklanmasi ve Cuma giiniiniin hafta sonu tatili kabul edilmesi gibi birka¢ taviz verildi. Milli
Kurtulus’un taslaginda hig belirtilmedigi halde, nihai metinde islam’in devlet dini oldugu tekrar teyit
edildi. Fakat Bumedyen gergekte hicbir asli taviz vermemisti. (Hugh, 1988, s. 562) 1978 yilinda
esrarengiz bir hastali§a yakalanan Bumedyen aniden 6ldii. Daha sonra yerine yine askeri bir ge¢cmige
sahip General Sadli bin Cedid geldi. Bin Cedid sakin bir yapiya sahipti. Ulusal Kurtulus Ordusunda
bagimsizlik savasina katilmig ve Bumedyen ile ¢ok iyi dost olmuslardi. Bumedyen ile ordudayken
basglayan dostluklari Bumedyen oliinceye dek siirdii. Bumedyen’in en zor zamanlarinda yaninda oldu.
Bumedyen’e kars1 diizenlenen darbe girisimlerinin bastirilmasinda 6énemli gorevler iistlendi. Bumedyen
iilkeyi sanayilestirmeye ¢alistigt donemde; iilke bircok kaynagini bu yolda tiikketmis hatta disaridan ¢ok
fazla borg almisti. Ulkenin bu zor durumunda, ¢ok fazla elestirilen Bumedyen’i yine de elestirmedi.
O’nu elestirmek yerine ordudan istifa etmeye calisti. Aslina bakilirsa Sadli Bin Cedid’in
Cumhurbagkanligina secilmesi Cezayir politika piramidinin en iist katindaki dengelerin bir sonucudur.
Kendi aralarinda iktidar miicadelesi veren sahislar basta olmak iizere bir¢ok kisi Sadli’yi iizerinde
anlagilabilecek bir kisi olarak gordiiklerinden Bumedyen’in vefatinin ardindan O’na yoneldiler. Sadli
Cumbhurbaskan1 secildikten sonra, toplumun degisime olan ihtiyacini sezmisti. Toplum sosyalist
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politikalardan ve tepeden inmeci her tiirlii elestiriye kapali tek parti sisteminden rahatsizdi. Siireklilikle
ilgili resmi retorige ragmen, yeni hiikiimetin Bumedyen projeleri lizerinde daha fazla 1srar edemeyecegi
acikti. Fakat Sadli rejiminin dnerebilecegi alternatif bir proje olmadigindan, hiikiimet toplumun sesine
“kulak verme” tavrini almak zorunda kaldi. Devletin bu “dinleyici” tavri, toplumun ¢oktandir diga
vuramadigi taleplerini, arzularini ve istiraplarini disa vurmaya itti. Bin Cedid, bu degisim istegini
sezdikten sonra birtakim politikalar1 hayata gecirme karar1 aldi. Degisimin Cezayir halkina ragmen
tepeden gelmemesi ve kanunlar ¢ercevesinde gerceklesmesi gerektigini vurguluyordu. Bu durumun
gerceklesmesi i¢in en uygun olan sistemin demokrasi olduguna inanmaktaydi. Demokrasi sayesinde var
olan sorumluluk halka verilecek, boylece halk isteklerini ve taleplerini 6zgiir bir bi¢imde sdyleyebilecek,
temsilcilerini kendi se¢ip, kendisi degistirebilecekti. (Roberts, 2003, s. 80)

Degisim adma Sadli ilk olarak Cumhurbaskanliginin yetkilerini azaltmaya karar verdi. Bu agsamada ilk
olarak Muhammed bin Ahmed Abdelhani’yi 8 Mart 1979 tarihinde Cezayir’in bagbakani olarak atadi.
Ayni zamanda ¢esitli yolsuzluklari bahane ederek FLN yoOnetimini yeniden diizenledi. Bouteflika ve
Yahiaoui gibi parti yonetimindeki radikalleri partiden uzaklagtirdi. Ve yeni hiikiimetin diginda baska
hicbir grubun yonetme yetkisinin olmadiginit belirtti. Arap sosyalizminden doniilemeyecegini
vurgulamasina ragmen, yapilan birgok reformla gecmisten kopma belirtileri gosterdi. Bumedyen
sosyalizmini agsamal1 olarak tasfiye etti. Hatta Bumedyen doneminde hapse atilmis olan Bin Bella’y1
1979 yilinda hapisten ¢ikardi.

Ikinci 5 yillik déneminin basinda 1984 yilinda, Sadli kendi otoritesini saglamlastird: ve liberal ekonomik
politikalar1 giiclendirme karari aldi. Liberal politikalar1 savunan Abdulhamid Brahimi’yi planlama
bakanligina atadi. Liberalizmle ilgili politikalar1 parti kongresinde kabul ettirdi. Bumedyen
sosyalizminin egemen oldugu parti sdzlesmesini 1986 yilindaki referandumda oylarin %98’ini alarak
degistirdi. Ekonomik politikalardaki degisikliklerden sonra, Araplagsma politikalar1 hiz kazanmaya
basladi. Ozellikle egitim ve yargi sisteminde Arapganmn hakim oldugu bir sistem gelistirildi. Parti
yonetimi tarafindan ¢ikarilan gazetelerin bile Arapca oldugu bir sisteme gegildi. Ayn1 zamanda
Fransizca yer isimlerini degistirerek bunlarin yerine Arapga isimler verdirdi. (Stone, 1997, s. 60-61)

Arapganin ilkede yayginlastirilmasi iilkede Berberi soyundan gelen Cezayirlilerin kendi dillerini
rahat¢a konusamamalarina sebep oldu. Bu durumda bazi Berberi kabileler tarafindan protesto gosterileri
yapildi. Bu gosteriler zamanla Berberilerle hiikiimet gili¢leri arasinda ¢atigmalara doniistii. Aslina
bakilirsa Bin Cedid ne kadar demokrasi yanlis1 politikalar izlemisse de istenilen degisiklikler tam olarak
gerceklestirilemedi. Halk; aslinda 26 yillik tek parti iktidarinin yikilmasini1 ve demokrasiye tam bir gegis
saglanmasii istiyordu. Ozellikle ortaya cikan protesto gosterileri vaat edilen fakat tam olarak
gerceklestirilemeyen degisim isteginin bir yansimastydi. Ozellikle Islami muhalefete yapilan baskilar
Sadli Bin Cedid zamaninda da devam etti. islami muhalefet ilk kez 1981 yilinda Sadli rejimiyle kars:
karsiya geldi. Sadli bu tarihte Islamcilara kars1 baski yoluyla sindirme politikasina gegti. Bu dénemin
en 6nemli 6zelligi tiniversitelerde etkinliklerini artirmis olmasiydi. Bu dénemde camilerde toplanan
cemaat liderleri siyasi rejimi protesto etmeye basladilar. islamcilarin gosterileri sirasinda Cezayir
Universitesi'nde siddetli catigmalar ¢ikti. Bu catismalar sonucunda, Sadi rejiminin ilk yillarinda
Islamcilara kars1 uygulanan denge politikas1 terk edildi ve Islamcilara karsi tutuklama dalgalar
baslatildi. 2 Kasim 1988’deki olaylar yiiziinden 29 kisi tutuklanirken, Universitedeki mescitler de
kapatildi. (Deniz, 1992, s. 101) Ayrica iktidar partisi 6nemli liderlerden Malik Bin Nebi’nin kurdugu
{iniversitenin camisini kapatmak isteyince Islami hareketten tepki almasi gecikmedi. Bu asamadan sonra
hiikiimete bir uyari niteligi tasiyan ve 12 Kasim manifestosu olarak bildirilen Seyh Ahmed Sahnun ve
Abdullatif Sultani ve Abbasi Medeni gibi 6nderlerin imzaladig bir bildiri yayimlandi. (Ozkan, 1992, s.
26-27)

1985 yilinda ise ekonomik liberalizmin getirmis oldugu sosyal huzursuzluklar bas gostermeye basladi.
Ozellikle evlerdeki kotii yasam kosullari iilke geneline yayilan protestolara doniistii. Tarim ve sanayinin
ihmali kdyden kente gocili hizlandirdi. Buna birde niifus artigi eklenince konut sorunu iginden ¢ikilmaz
bir hal aldi. Ulkede 1988 yilinda biiyiik protesto gosterileri basladi. 5 Ekim 1988 giinii var olan
yozlagmaya dur demek igin halk sokaklara dokiildii. Ekim 1988 olaylar1 aslinda Cezayir islami
hareketinin yonetime bir tepkisiydi. Islamcilar iktidar partisinin uygulamalarina kars1 ¢ikiyorlar ayni
zamanda Batili emperyalistlere de meydan okuyorlardi. Hiikiimet kuvvetleri direnisi bastirmada yetersiz
kalacakti. 500 kisinin hayatimi kaybettigi olaylarda devlet bagkan1 Sadli Bin Cedid ortalig1 yatistirmak
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igin gesitli vaatlerde bulunacakti. 1989 yilindan itibaren iilkede yeni reformlarin yolu agildi. (Stone,
1997, s. 64-67)

Yeni anayasa 23 Subat 1989°da kabul edildi. Yeni anayasaya gore; YoOnetim bigimi olarak
“gliclendirilmis yari-baskanlik” sistemi dngoriilmiistiir. Devlet bagkani anayasal yetkileri ¢ergevesinde
Cumbhuriyetin biitiin silahli kuvvetlerinin Bagkomutani, Milli Savunmanin sorumlusu, Ulusal dis
politikalarin karar mercii ve uygulayicisidir. Hiikiimet bagkaniyla bakanlar1 atamak ve gerektiginde
gorevlerine son vermek, Bakanlar kuruluna baskanlik etmek, baskanlik kararnamelerini imzalamak, af
yetkisi kullanmak, cezalarin uygulanmasini ve degistirilmesini kararlastirmak, uluslararas1 antlagmalar
yapmak ve bunlar1 onaylamak gibi yetkilere sahipti. Ayrica Bakanlar Kurulu kararlariyla secilenleri,
Danistay Bagkani, Merkez Bankasi Baskani, Yiiksek Yargi gorevlilerini ve Vali’yi atama yetkisine
sahipti. Yasama yetkisi, Milli Halk Meclisi ve Milli Konsey olmak iizere iki meclisten olusan
parlamento tarafindan uygulaniyordu. Parlamentonun asil gorevi yasalari hazirlamak ve oylamakti.
Yiritme erki ise devlet baskaninin atadigi hiikiimet baskani, se¢ilmis hiikiimet {iyelerini temsil
etmektedir. Hiikiimet programini olusturma gorevi ise bakanlar kuruluna ait olup, bu program milli halk
meclisinin onayma sunuluyordu. Ayrica Cezayir hiikiimetinde ¢ok fazla bakanlik bulunuyordu. Bu
bakanliklar arasinda Dini Isler ve Vakiflar Bakani, Miicahitler Bakani, Su kaynaklari Bakam, Kiigiik ve
Orta Olgekli Esnaflar Bakani, Yiiksek Egitim ve Bilimsel Arastirmalar Bakani, Mesleki Egitim ve
Ogretim Bakani gibi bakanliklar bulunuyordu. Yeni anayasanin kabul edilmesinden sonra siyasal
etkinlikleri yeniden diizenleyen bir yasa elden gecti. Kisa siirede bir¢ok siyasi grup ortaya ¢ikti. Ve FLN
ile birlikte 5 siyasi parti ortaya ¢ikt1. Islami Selamet Partisi (FIS), Prof. Dr. Abbasi Medeni tarafindan
12 Eyliil 1989°da kurulacakti. (Ozkan, 1992, s. 29)

Partinin hedefi; Cezayir’de Islam’1 ve siinneti hedef alan bir siyasi sistem kurmakti. 1990 yilinda
gerceklestirilen yerel segimlerde FIS oylarin %54’inii kazanirken, FLN ancak %28 oy alabilecekti.
Yapilan segimler sonucunda Islami Selamet Partisi (FIS) biiyiik bir zafer kazanmisti. Tabi bu durum
Cezayir’de hala biiyiik bir ticaret hacmi bulunan Fransa’nin pek hosuna gitmeyecekti. Bu 30 yillik tek
parti iktidarinin sonu demekti. Beklenen gelisme oldu ve ikinci tur se¢imlerinden dnce devlet bagkani
Sadli bin Cedid; devlet baskanligindan istifa etti ve yaymladig1 agiklamada: “Ulkenin i¢inde bulundugu
agir sorumluluklar tasiyamamaktan” s6z ediyordu. Cumhurbaskaninin yerini alan yiiksek giivenlik
konseyi ve ikinci tur se¢imlerini iptal etti ve yonetime el koydu. General Halid Nezzar bagkanligindaki
Yiiksek Askeri Konsey, olaganiistii hal ilan etmis, ikinci tur segimlerinden once, 29 yil Fas’ta siirgiin
hayat1 yasayan Muhammed Budiaf Cezayir’e donerek Sadli Bin Cedid’ten bosalan goreve getirilmisti.
(Ozkan, 1992, s. 31-41)

Aslinda iilkeyi yoneten darbe komisyonu bagkan1 General Halid Nezzar idi. Muhammed Budiaf Cezayir
kurtulus savasinin Onderlerinden biriydi. Fakat tamamen yetkisiz kalmak ve sembolik bir devlet
baskanlig1 gérevini yiiriitmek istemiyordu. Fas Kral’1 2. Hasan’la yakinlig1 bagina dert oldu. Ulkede
degisim i¢in yeni se¢im hazirliklarina giristigi anlasilinca bir suikasta kurban gitti. (Akbulut &
Hacialioglu, 1998, s. 184) Bu asamadan sonra Islamcilara acik bir saldir1 dalgas basladi. Yapilan
tutuklamalar sonucunda, Abbasi Medeniye 4 ile 6 yil, yardimcis1 Ali Belhac’a 12 yil hapis cezasi
verilmistir. Ayn1 zamanda parti liderleri, belediye bagkanlari basta olmak {izere 6 bin FIS mensubu
tutuklanip ¢oldeki toplama kampina hapsedilmistir. Daha sonraki déonemde partinin biitiin faaliyetleri
yasaklandi ve daha sonra partinin lideri olan Abdiilkadir Hagani de tutuklandi. (Tiirkmen, 2012, s. 210)

Darbeci yonetimin faaliyetlerini gdzlemleyen Islami hareket 6 aylik bir siire sagduyu cagris1 yapmakla
yetinmistir. Ciinkii durumun {ilkeyi bir i¢ savasa siiriikleme tehlikesini géren Islamcilar, yandaslarini
herhangi bir provokasyona kapilmamalar1 konusunda uyariyordu. Fakat yapilan tutuklamalar ve
kullanilan 8l¢iisiiz giic Islami gruplar cihada sevk etti. (Martinez, 2000, s. 73-85) Silahl1 direnise gegen
AIS (Islami Kurtulus Ordusu) Islami Selamet Partisi’ne (FIS) bagh bir hareketti. GIA (Silahli Islami
Grup) ise Afganiler olarak bilinen Cezayir’e Afganistan ve Sudan iizerinden gelen savascilardi. GIA ile
irtibat1 olan veya yonetimsel farkliliklar nedeniyle GIA’dan ayrilan FIDA (Cezayir Cihady Igin Islami
Cephe) gibi silahli miicadeleyi tesvik eden gruplar da vardi. Catismalar adeta bir i¢ savagsa donmiis ve
yaklagik 200 bin Cezayirli hayatini kaybetmisti. Savas 2002 yilina dek siirdii ve halen kayip olan 15 bin
insandan haber alinamamaktadir. Bu tarihler arasinda iilke siddetin ve kaosun merkezi haline geldi.
Ozellikle sikrydnetim ilani ile ordunun eline gegen dncelik; islami cepheye karsi saldirilarin siirmesini
sagladi. (Roberts, 2003, s. 125-130)

37



Onur CAPAR

Ulkede 2004 yilinda Cumhurbaskanligi segimleri yapilacakti. Abbasi Medeni gibi Islami &nderler
secimlerin bosuna yapildigin1 ve yeni bir cumhuriyet kurulmasi gerektigi iizerinde duruyorlardi.
Ulkesinde kurtaric olarak gosterilen ve ilk olarak 1999 yilinda devlet baskani olarak secilen Buteflika
ordunun etkinligini kirilmasi i¢in bir dizi reform hareketine giristi. Daha sonra 2004 ve 2009 se¢imlerini
de kazanan Buteflika 2008 yilinda devlet baskaninin gorev siiresi ile ilgili olan anayasa degisikligi ile
halkin demokrasiye olan giivenini sarsmistir. Bunun yaninda Buteflika doneminde gilindelik hayattaki
giivenligin saglanmasi i¢in konulan askeri tedbirler gevsetilmis ve iilkenin imajinda olumlu degisimler
olmustur. (Temelat, 2012, s. 74)

2011 yilinda baslayan Arap Bahari olaylarini takiben sembolik birtakim olaylar yaganmistir. Buteflika

bu olaylar1 olgunlukla karsilayarak bir¢ok onemli reformun hayata gegirilecegini belirtmistir. Aslinda
meydana gelen olaylar rejim karsit1 olmamakla beraber daha ¢ok var olan igsizlik, kétii yasam kosullart
ve diger problemlere kars1 bir tepki niteligi tasimaktaydi. Ulkede Arap Bahar’inin etkisinin az olmasinda
1991 yilinda yasanan i¢ savasin acilarinin taze olmasi etkili olmustur. Bunun yaninda ydnetimin
protestolara karsi ¢ok sert tedbirler almamasi ve lilkede gida fiyatlar basta olmak tizere vergilerde cesitli
diizenlemelere gitmesi olaylarin sembolik diizeyde kalmasini saglamistir. Ayrica kamu galisanlar1 ve
emekliler i¢in yapilan maas diizenlemeleri olaylarin biiylimesinin Oniine gegmistir. Devlet Bagkani
Abdiilaziz Buteflika’nin uzun siiredir devam eden olaganiistii hali kardirmas1 ve hapisteki Islamci
muhalefetten biiyiilk bir bolimiinii serbest birakmasi durumun daha kotliye gitmesini engelleyen
gelismeler olmustur. Ayn1 zamanda Buteflika Arap Bahar’in1 yasayan diger tilkelerde arabulucu bir rol
istlenmesi tilkenin bu dénemi siiklinetle atlatmasina yardimci olmustur. (Karan, 2019) Buteflika vaat
ettigi yeni reform paketinde; anayasa degisikligi, yeni se¢im yasalari, basin yasasi, yolsuzlukla miicadele
ve biirokratik engelleri kaldirma gibi konularda 6nemli degisiklikler yapilacaginin isaretini vermekteydi.
Ilerleyen dénemde Arap Bahar’inin gélgesi altinda yapilan 10 Mayis 2012 tarihli segimlerde katilim
diisiik olmus ve beklenen bir sekilde FLN Birinci Parti olmustur. Ulkede demokratik bir diizlemde
degisime olan inang az oldugu i¢in se¢imlere katilim %42 olarak gerceklesmistir. Fakat bu segimlerde
islamc1 muhalefetin de mecliste yer bulmasi Arap Bahar’inin zorlayici bir etkisi olarak goriilmiistiir.
(www.ofdaf.org.tr., 2012)

Ilerleyen yillara baktigimizda Cezayir’de ordunun siyasi hayatta etkinligini kaybetmedigi
goriilmektedir. Ordu siyasette hala diizenleyici bir etkiye sahiptir. Gegmiste yasanmis olan birgok siyasi
kriz orduya anayasal iistii yetkiler verilmesine ve bu sayede ordunun ulusal siyasete hakim olmasina
neden olmustur. Ozellikle ordunun golgesi altinda muhalefet partilerinin gelisiminin yavas olmas,
siyasal islamc1 ve selefi gruplarina karsi ordunun rejimin bekgisi olarak bir rol iistlenmesi demokratik
gelisimin 6niinde en biiyiik engel gibi durmaktadir. Buteflika zamaninda ordunun siyasete karismasini
engellemek icin yapilan bazi reformlar unutulmus, ordu toplumsal huzursuzluklarin en yiiksek oldugu
zamanlarda dahi sorgulanmamistir. Ulkedeki meclis ¢ift kamarali bir sekilde dizayn edilmistir. Ust
kamara adi verilen birinci senato’ da devlet bagkan1 ve halk konseyi meclisin iicte birini kendisi
atamaktadir. Ulusal halk konseyi iiyeleri ise alt kamara denilen yapiy1 olusturmakta ve dogrudan
secilmektedirler. Devlet bagkani parlamento tarafindan sunulan yasalar1 veto etme yetkisine sahiptir.
Fakat genel anlamda bakildiginda yiiriitmenin yasama iistiinde son derece kuvvetli oldugu parlamento
ve baskanligin, ordu ve istihbarat servisinin kararlarinin uygulayicisi olan pasif bir gorev icra ettikleri
zayif bir sistem mevcuttur. (Temelat, 2012, s. 76) Bu asamada kuvvetler ayriligindan ve hukukun
istiinligii gibi kavramlar mevcut sistemde gelismesi muhtemel olgular degillerdir. Gegmiste de
olusturulan kurucu meclislerde de ordunun parlamento iizerindeki etkisi giicli oldugu igin bu
kroniklesmis siyasi problem devam etmektedir. Ayn1 zamanda tek partinin egemenliginde kurulmus
olan bir¢ok idari ve kamusal sistemin degistirilmeden devam ettigi goriilmektedir

Bagimsizlig1 kazanan en biiylik parti olan FLN ve diger siyasi partiler bir nevi giiciinii tamamen ordudan
almaktadirlar. Genis bir perspektiften bakildiginda iilkede ordunun kontrol ettigi siyasi bir elit grubun
halka zaman zaman bazi &diinler vererek iktidarin1 devam ettirdigi goriilmektedir. Ozellikle en 6nemli
siyasi figiir olan FLN ile onu destekleyen alt partilerden ve siyasal Islam’dan baska alternatifin olmamasi
siyasal hayat1 ¢ikmaza sokmaktadir. Var olan siyasal islam partisi olan FIS {iyelerinin birgogu hapiste
veya siirgiindedir. Aym zamanda halkin yasanmis i¢ savas dolayisiyla siyasal Islam’a mesafeli baktig
ortadadir. Bunun yaninda Miisliiman kardeslerin FIS’den ayr1 bir orgiitlenme ile siyasi taban kazanma
cabalar1 ¢ok fazla etkili olmamistir. Bunun yaninda sosyalist ve sol egilimli partiler de halkta beklenen
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etkiyi yaratmamuslardir. Ulkede anayasal talepler konusunda ge¢mise kiyasla bazi mesafeler alinmasina
ragmen refah diizeyinin artmamasi, gelir adaletsizligi, issizlik ve yoksulluk 5. Kez Cumhurbagkanligina
aday olmak isteyen Buteflika’nin da istifasin1 getirmistir. (Karan, 2019) (Karan, 2019). Buteflika’nin
istifasini takiben o’na yakinhigi ile bilinen Genelkurmay Baskani ve Savunma Bakani olan Ahmed
Kayed Salih yeni donemde gii¢c kazanmaya baslamistir. Halkin hedef aldig1 eski Bagbakan Ahmed el-
Uveyhi, FLN Bagkan1 Muaz Busarib ve Cumhurbagkani’nin kardesi Said Buteflika Cumhurbagkani
Buteflika’ y1 gérevde tutmaya galigsalar da ordunun miidahalesi sonucu segimler ertelenmis ve Buteflika
gorevden alinmistir. Son olarak bes kez ertelenmesine ragmen 2019 aralik ayinda segimler yapilmis
fakat halk siyasi aktorlere giivenmedigi i¢in katilim son derece diislik seyretmistir. (Coktan, 2019)

Sonug olarak Cezayir’de manda yonetiminden sonra devlet eliyle sekillendirilen bir tek parti zihniyeti
ve devletin yarattig1 elitlerden olusan bir grup iilkedeki statiikonun ve belirsizligin ana kaynagini
olusturmustur. Bu durumdan dolay1 demokratik kurumlarin ve kurallarin gelismemesi ilkedeki
sorunlarin biiylimesine neden olmustur. Dolayisiyla Cezayir’in adi Halk Cumhuriyetidir fakat tilkede
egemen olan cunta rejimidir. Ulkede Islam ve demokrasi tartismalar1 hala devam etmektedir. Ulkenin
yer alt1 zenginlikleri ufak ve elit bir ziimre tarafindan boliisiilmekte, yolsuzluklar, diisiince 6zgiirliigii
oniindeki engeller ve kotii yasam kosullart hala devam etmektedir. Ayrica Rejimin Berberi asimilasyonu
ve Islamc1 muhalefetle olan problemleri de degisimin &niinii tikayan bir engel olarak durmaktadir.
Bunun yaninda Manda yonetiminden sonra kurulan siyasi yapinin yetistirdigi figiirlerin bugiin dahi
kritik gérevlerde bulunmalar siyasette yeni kisilerin ve olusumlarin sahneye ¢ikmasina engel olmustur.
Bu durum halkin siyasete olan giivenini azaltmus, kitlelerin biiyiik bir degisim istegine ara¢ olmustur.
Nihayetinde iilkede siyaseten 6nemli bir degisim ileriki yillarda olabilir. Ciinkii gegmisin kdhnelesmis
Sisteminin ve kurumlarinin etkileri devam etmektedir.

4.Sonug

Kuzey Afrika’da son yillarda yasanan gelismeler, bolgenin diinya ¢apinda énemini artirmis, halklarin
vermis oldugu 6zgirliik savaslarinin sonucunda bolge tilkeleri ve Orta Dogu’da emsal olusturan tilkeler
i¢in degisim furyasinin gergeklesmesini saglayacak olaylar silsilesinin yasanmasini saglamistir. Aslinda
var olan degisimi sadece siyaset kurumunda yasanan gelismeleri incelemekle anlatmak miimkiin
degildir. Degisim sadece devlet sisteminde olmamakla beraber sosyo-ekonomik, kiiltiirel, ¢evresel
bir¢ok faktorii de bu degisim siirecinin i¢ine koyabiliriz. Tarih boyunca bir¢ok medeniyetin etkisi altina
girmis bolge iilkeleri, daginik yasamalari, belli bir siyasi birlik olusturamamalar1 ve ayni zamanda
Diinya konjonktiiriinde yasanan somiirgecilik faaliyetleri gibi gelismeler sonucunda tam bir halk
egemenligine dayali demokratik sistemler kuramamuslardir. Yapilan baskilardan ve asimilasyon
politikalarindan &tiirii, bagimsizlik savaslar1 vermis olan halklar Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
bagimsizliklarin1 kazanmiglar, fakat savastan sonra somiirgecilik faaliyetlerinin “mandacilik” olarak
degismesi, ayn1 zamanda Bat1 ile uyumlu diktatorlerin isbasina gelmeleri halklarin ayni baski ve
zuliimlere maruz kalmasina yol agmuistir.

Bagimsizliktan sonraki kirk yildan fazla siiren baski donemi boyunca, halklar sosyalist egilimleri olan
ve devlet eliyle sekillendirilmis bir yasam bicimini benimsetilmeye zorlanmislar, bagimsizlik
savaslarinda kullanilan Islam’in birlestirici rolii gdrmezlikten gelinmis ve devlet eliyle yaratilmis laik
bir sisteme ayak uydurmalari istenmistir. Tabi sadece sosyalist 6gelerin agirlikta oldugu yonetimler
bolgede hakim olmamisti. Bu durum zaman icerisinde gerceklesen askeri darbelerle ve basa gelen
generallerle de degisiklik gostermekteydi. Bu durum bolge iilkelerinde birgok siyasi aktoriin iktidar igin
miicadele etmesine sebep olmustur. Ozellikle petroliin Kuzey Afrika iilkelerinde ortaya ¢ikarilmasindan
sonra iilkelerdeki yonetici sinifla, halk arasindaki esitsizligin belirgin bir bicimde hissedildigi agiktir.
Ulke liderleri devlet elinde dzgiirce kullandig1 petrol ve diger dogal kaynaklarin gelirlerini hesapsizca
kullanabiliyor ve kimse bu gelirlerin nerelerde harcandigini sorgulayamiyordu. Bunun sonucunda devlet
eliyle olusturulmus zengin ziimre ile halk arasindaki ugurum biiyiidii. Ulkelerde degisim riizgarinin
sekillenmesini saglayan ve yeni olusturulacak diizenin en nemli aktorii konumunda bulunan Islami
hareketler yeni olusan devlet kurumunun lideri konumuna gelmislerdir. Miisliiman Kardesler’den
etkilenen alan bu gruplar ve diger Islami gruplarin gecmisten buyana maruz kaldig1 baskilar, bu
hareketlerin Arap Bahar1 sonucunda protesto gosterilerini orgiitlemeleri ve yagsanan devrimlerden sonra
yonetimi ele gegirmeleriyle sonuglanmistir. Ulkelerde yapilan segimler ve anayasa degisiklikleri
sonucunda mevcut bulunan siyasi kurumlarm Kuzey Afrika iilkeleri igerisinde Tunus, Fas ve Libya’da
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degistigini ve olusan bu yeni siyasal kurumlarda Islami hareket kokenine sahip partilerin etkili oldugunu
gozlemlemekteyiz. Sadece Cezayir gibi uzun savaslarla yorulmus bir devlet, tekrar eski giinlerine
donmemek i¢cin Arap Bahar’ina kars1 sessiz kalmis ve askeri rejimini siirdiirme karar1 almistir. Ulkenin
yine yapilan demokratik sec¢imlerle bu karar1 verdigini gérmekteyiz. Fakat bu durumda {ilkelerde
tamamen demokratik bir diizenin kuruldugunun ve biitiinciil bir anayasanin yapildig1 sdylenemez.

Inceledigimiz iilkelerin bugiinkii durumlarma bakildiginda Tunus’ta demokratik bir konsensiis
yaratilmaya calisilmissa da tam olarak basarili isleyen bir sistem kurulamamustir. Ulkedeki islamci ve
Laik cevrelerin birbirlerine verdikleri tavizler iilkede demokrasiye olan 6zlemin bir yansimasidir. iki
grup icinde demokrasi ve bagimsiz kurumlarin iilkenin refahina biiyiik katki saglayacag: bilinse de
ilerleyen donemde meydana ¢ikan siyasi ¢ekismeler bu ideallerin tam olarak gergeklesmesinin zaman
alacagini gostermistir. Ulkenin igerisindeki birgok siyasi grubun iktidari ncelemesi ve iilkenin refahini
artiracak onlemlerin tam bir demokratik rejimin kurulmasindan daha elzem olmasi bu siyasi olgunlugun
daha uzun yillar alacagini gostermektedir. Su anda Tunus’ta Gnemli olan demokrasinin yarattigi
nimetlerin meyvelerini toplamaktan ¢ok refah1 artiracak dnlemler, issizlik, evsizlik vb. sorunlara ¢6ziim
bulunmasidir. Bir diger iilke olarak inceledigimiz Cezayir’de ise demokratik rejime gegisin cunta
rejiminin elinde oldugu ve onun istedigi sekilde olacagi agiktir. Yukari da belirttigimiz gibi lilkede Arap
Bahar’ina tepki olarak baglayan protesto hareketleri zayif kalmis ve siddetle bastirilmigtir. Aslinda bu
donemin Cezayir’de bu kadar etkisiz oldugunun sanilmasi iilke ig¢erisindeki ¢ok ¢esitli siyasi gruplarin
verdikleri miicadeleyi gormezden gelmektir. Ulke igerisinde halen Berberiler ve Islami hareketler ile
hiikiimetin verdigi miicadeleler devam etmektedir. Bu durum uzunca bir siire de devam edecek gibi
goriinmektedir. Ciinkii Halk iizerinde Ulusal Kurtulus Ordusu’nun kurmus oldugu siyasi rejim ve
yasanilan i¢ savasin getirmis oldugu yikim biiyiik bir etkiye sahiptir. Ayn1 zamanda ordunun gegmisten
gelen siyasi giicii ve rejimin koruyucusu giicii devletin her kademesinde agirligini hissettirmesine neden
olmustur. Parlamento ve devlet bagkaninin yetkileri manda yonetiminden sonra kurulan siyasi yapilarla
paralel olarak ordu ve istihbarat birimlerinin giigleri karsisinda zayif bir pozisyonda kalmigtir. Bu durum
demokrasinin, gli¢ler ayriliginin, insan haklarimin ve sivil toplumun gelisimin 6niindeki en biiyiik engel
olarak goze carpmaktadir. Fakat bolgenin genelinde yasanan toplumsal istek ve talepler ilerleyen
donemde bu tilkedeki siyasi sistem ve kurumlarda degisimin hizlanacagini gostermektedir.
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