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Oz: Samsun ilinin Terme ilcesi ve mahallelerinde bazi lokasyonlarda 2017 ve 2018 yillarinda
yiriitilen bu calismada dogadaki musmula genetik popiilasyonu igerisinden
iimitvar olan genotiplerin seleksiyon 1slahinda tartih derecelendirme yontemine gore
belirlenmesi amaglanmigtir. Calismada meyve agirligi ve verim potansiyeli dikkate alinarak
yapilan 6n elemeye gore belirlenen toplam 10 genotip degerlendirilmistir. Hasat edilen
meyvelerde tiiketim olumu sathasinda morfolojik ve kimyasal 6zellikler belirlenmistir. Buna
gore, meyve agirligl, meyve eni, meyve boyu, meyve hacmi, ¢icek cukur genisligi, cicek cukur
derinligi, tohum sayisi, tohum agirligi, meyve eti orani, meyve kabuk rengi degerleri, toplam
kuru madde orani, meyve eti sertligi ile meyve suyunda suda ¢oziiniir kuru madde orani,
titreedilebilir asit orani, pH ve meyve kabugunun renk ozellikleri incelenmistir. Genotiplerde
meyve agirhigi, meyve eti orani, suda ¢oziiniir kuru madde orani ve agaglarin verim potansiyeli
ozellikleri bakimindan yapilan tartili derecelendirme sonucunda 5 genotip timitvar olarak
secilmistir. Secilen genotiplerde ortalama olarak, meyve agirlig1 23,8-35,4 g, meyve eni 36,8-
41,6 mm, meyve boyu 35,2-39,6 mm, ¢igek ¢ukur genisligi 21-277,7 mm, ¢icek cukur derinligi
7,4-11 mm, meyve eti sertligi %72,3-79,8, meyve eti oram %87,5-93,8, tohum sayisi 4,7-5,1,
toplam kuru madde orami %25,7-29,3, suda ¢oziiniir kuru madde oram %11,2-13,8 ve
titreedilebilir astlik % 0,69-0,89 arasinda belirlenmistir. Genotiplerde meyve kabuk rengi
degerleri (L*, a*, b*, C, Hue) sirasiyla 55,5-68,9, 2,5-8,4, 24,7-33,4, 26,3-34,1 ve 69,6-79,6
arasinda degisim gostermistir.

Anahtar kelimeler: Islah, kimyasal, Mespilus germanica L., morfolojik, seleksiyon

Determination of Promising Medlar Genotypes Grown in Terme District
(Samsun province of Turkey) by “Weighted-Rankit Scale”

Abstract: This study was carried out to determine the promising medlar genotypes from

natural genetical populations grown in some locations of Terme district and surroundings of
Samsun province of Turkey in 2017 and 2018. In the study, a total of 10 genotypes determined

according to the pre-screening made considering the fruit weight and yield potential were

evaluated. Morphological and chemical properties were determined in the consumption stage

of the harvested fruits. Accordingly, fruit weight, fruit width, fruit legth, fruit volume, calyx

basin width, calyx basin depth, number of seeds, seed weight, fruit flesh ratio, fruit skin color

values, total dry matter ratio, flesh firmness, and soluble dry matter ratio, titratable acid ratio,

pH and fruit skin color properties were investigated. As a result of the “Weighted-Rankit Scale”
in terms of fruit weight, fruit flesh ratio, soluble dry matter rate and yield potential

characteristics of the genotypes, 5 genotypes were selected as promising. In the selected

genotypes, it was determined that the fruit weight was between 23.8-35.4 g, fruit width 36.8-

41.6 mm, fruit length 35.2-39.6 mm, calyx basin width 21.-277.7 mm, calyx basin depth 7.4-11.0

mm, fruit flesh firmness 72.3-79.8%, the rate of fruit flesh 87.5-93.8%, seed number 4.7-5.1,

the total dry matter rate 25.7 %-29.3%, the total soluble solids content 11.2-13.8 % and

titratable acidity 0.69-0.89%. In the genotypes, fruit skin values were changed between (L*,

a*, b*, C, Hue) 55.5-68.9, 2.5-8.4, 24.7-33.4, 26.3-34.1 and 69.6-79.6, respectively.
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GIRIS

Kiiltiirii yaygin olarak yapilmayan musmulada iilkemizde yapilan ¢alismalarin sayis1 ¢ok azdir. Yurt diginda ise,
ozellikle tibbi 6zelligi ile ilgili aragtirmalar bulunmaktadir (Yanet Vargas, Erika Pisfil vd., 2009; Asadi, Bahrami, vd.,
2010; Nabavi, Nabavi vd., 2011; Shariatifar, Rahimnia vd., 2011; Bibalani ve Mosazadeh-Sayadmahaleh, 2012).

Ulkemizin sahip oldugu meyve tiirleri meyve rengi, §ekh ve lezzeti bakimindan biiyiik bir farkliliga sahiptir.
Yabani meyveler bakimindan da dogal bir zenginlige sahip olan iilkemiz, bircok meyve tiiriiniin de anavatani
durumundadir (Ozbek, 1978). Yabani meyveler bircok ozellikleri dolayisiyla son yillarda meyve 1slah¢ilarinin 6nemli
konular1 arasinda yer almig ve calismalar bu tiirler iizerine yogunlagsmistir (Bostan ve Islam, 2007). Bu tiirlerden biri
olan musmula (Mespilus), Rosaceae familyasinin Maloideae alt familyasina ait dogal olarak yetisen bir bitkidir.
Anavatan1 Avrupa ve Bat1 Asya olan mugmula, Tiirkiye’de 6zellikle Marmara ve Kuzey Anadolu Daglari'nda yabani
olarak yetismektedir (Anonim, 2015).

Ulkemizde ormanlik alanlarda yabani olarak yetisen musmula (Mespilus germanica L.) Orta ve Bat1 Karadeniz
Boliimiinde orman igi agaccik katinda, Dogu Karadeniz Boliimiinde ladin ormanlar igerisinde, Marmara Boélgesinde
orman ici agacgcik katinda nemcil agaccik ve cali formunda dogal olarak yetismektedir (D6nmez ve Aydinozii, 2012).
Musmula tiirleri igerisinde meyvesi tiiketilen M. germanica L. tiirli Tiirkiye'nin farkli bolgelerinde musmula, dongel,
ezgil ve begbiyik gibi isimlerle de anilir. Yabani formlarina 6zellikle Kuzey Anadolu'nun acik ormanlarinda kayalik
yerlerde rastlanmigtir (Davis, 1972).

Ulkemizde 2019 yilindaki 4790 ton’luk iiretimin %9,67’si (463 ton) iliretimde ti¢iincii siray1 almig olan Samsun
(%11,45) ilinden karsilanirken, geri kalan % 90,33’liik boliimde 37 ilden saglanmigtir. Ayn1 y1l Samsun ilinin toplam
mugmula agac1 varligi igerisindeki orani ise %10,75 olmustur (TUIK, 2020).

Yetistiriciligi ve dogal yetisme alanlarinin toprak ozelligi hafif asidik ozellikte, iklim istegi kislar giinesli yazlar
sicak 1liman olup ideal kosullarda yapragin1 doken bir bitkidir (Lorestani, Gawhari vd., 2014). Ulkemizde daha ¢ok
sinir agaci olarak, ev bahgelerinde, yol kenarlarinda ve ormanlik alanlarda daginik olarak yetismektedir. Yumusak
cekirdekli meyveler grubu icerisinde yer alan musmula iilkemizde fazla iiretilmemekte olup, kapama musmula
bahcesi de bulunmamaktadir (Bostan ve Islam, 2007).

Musmula agaci cali veya yiiksekligi 6 m’ye varan aga¢ formunda ve soguklara nispeten dayanikl bir bitki olup
¢ogiirleri tizerine goz asisiyla ¢ogaltilabilmekte, meyve cap1 2,54-5,08 cm arasinda, meyvenin tepe kismi, elma ve
armudun aksine bariz bir sekilde agik, meyveleri ge¢ sonbaharda olgunlagmakta ve yeme olumuna kadar agacta veya
depolarda bekletilmektedir (Tukey, 1979). Ulkemizde giiniimiizde yetistirilen musmula cesit ve tipleri ise yabani ali¢
veya ayva anaclar1 lizerine asilanmis ve genellikle daginik halde bulunmaktadir. Ozellikle son yillarda klonal
anacglarin kullanimi1 konusunda ¢aligmalar yapilmig ve BA-29 ve Quince-A gibi ayva klon anaglar1 musmula igin
kullanilmaya baslanmustir (Akcay, Ozdemir vd., 2016; Atay, 2016).

Mespilus gibi cinsler meyve 6zelliklerinden ziyade daha ¢ok anaglik degerleri ile 6ne gikarken, son yillarda farkh
kullanim amaglariyla 6n plana ¢ikmaktadir. Olgunlasmamis musmula meyvesi ve bu meyveden hazirlanan meyve
surubu bagirsak iltihaplarina karsi kullanilmaktadir (Bignami, 2000).

Tibbi agidan da 6nemli olan bu meyve, konserve, recel, meyve suyu, tursu, likor, pelte, sos ve sarap yapiminda
kullanimmin disinda halk arasinda ishal tedavisi, idrar soktiiriicii, agiz ve bogaz apselerinin giderilmesi, mide
siskinliginin giderilmesi, ates diisiiriicli, i¢ kanama tedavisi, cilt giizelligi, sinirleri giiclendirme, kalin bagirsak
enfeksiyonu tedavisi, adet diizensizliklerinin tedavisinde de kullanilmaktadir. Ayrica meyvesinin diginda, yapraklar
ve dallar1 da yore sakinleri tarafindan degerlendirme alam bulmustur (Westwood, 1978; Baytop, 1999;
Haciseferogullari, Ozcan vd., 2005).

Yumusak cekirdeklilerden elma ve armuta gore daha az tiiketilmesine ragmen, musmulanin siis bitkisi ve tibbi
amach genis bir kullanim alan1 da vardir (Phipps, O’Kennon vd., 2003).

Genetik kaynaklarin korunmasi 6zellikle 1slah ¢aligmalarinda gesitlililgin devamlilig1 agisindan ¢ok 6nemlidir.
Aksi taktirde boyle gen kaynaklar: kendi bolgesi disina ¢ikmayacak ve taninmayacak ve sonugta kaybolma tehlikesi
ile kars1 karsiya kalacaktir. Bu tiirlerden birisi de musmuladir (Ekim, Koyuncuoglu vd., 2000).

Ulkemizde musmula konusunda yapilacak ¢aligmalar bakimindan Karadeniz Bolgesi oldukga bakir ve bir o kadar
da gen kaynag yoniinden zengin bir bolgedir. Bolgede yapilacak olan seleksiyon islahi ¢alismalari ile yeni imitvar
genotiplerin ortaya cikarilmasi, tiiketime sunulabilecek cesitlerin elde edilmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.
Ayrica belirlenecek iimitvar genotiplerle yapilacak yetistiricilik hem bolge hem de iilke ekonomisine katki
saglayabilecektir.

Ulkemizde musmula varliginin en fazla goriildiigii ve uzun yillar ortalamasina gore liretimde birinci sirada yer
alan Samsun ili Terme ilgesinde dogada kendiliginden yetisen musmula genotipleri iizerinde yapilan bu ¢aligmanin
temel amac1 gelecek vadeden musmula genotiplerinin seleksiyon 1slah1 yontemiyle belirlenmesi ve morfolojik ve
kimyasal yonden tanimlanmasidir.
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MATERYAL ve YONTEM

Bu arasgtirma 2017 ve 2018 yillarinda, Tiirkiye musmula {iretim miktar: ve toplam agac sayis1 bakimindan uzun
yillar ortalamasina gore ilk sirada yer alan, Samsun ilinin Terme ilgesi, mahalle ve kdylerinde yiiriitilmistiir.

Bu ¢aligmada il ve ilce tarim teskilatlariyla irtibata gegilerek, sadece populasyonun yogunlugu dikkate alinmamas,
ayn1 zamanda cesitliligin de (varyasyonun) bol oldugu yerler goz 6niinde bulundurulmus ve calisma 8 lokasyonda
(Besikli, Cumhuriyet, Cangallar, Karacali, Saray, S6giitlii, Uzungazi, Yeni Cami) yiiriitillmiistiir (Sekil 1).

Arastirma materyalini, dogada kendiliginden yetisen musmula (Mespilus germanica L.) populasyonu ile
iireticiler tarafindan yetististirilen, isimsiz ve kaynag bilinmeyen genotipler olusturmustur.

Musmula iilkemizde ekim aylarinda hasat olumuna geldiginden bu durum dikkate alinarak, calismada 2017
yilinda 6rnek toplamaya gegmeden 6nce, Eyliil ayindan itibaren, Tarim ve Orman Ilge Miidiirliigii ile irtibata gegcilip
bilgiler toplanip 6n inceleme ¢aligmalar: yapilmigtir.

LARADENIF

Sekil 1. Calisgmanin yiiriitildiigii lokasyonlar @

Arazi calismalar::

2017 ve 2018 yillarinda ekim ayinda yapilan arazi gezilerinde imitvar genotipler numaralandirilip, hazirlanan
bilgi formlarina genotiplerin yerlerine ait bilgiler ile varsa agacin sahibine ait iletisim bilgileri kaydedilmistir.

Musmula konusunda hazirlanmig bir Descriptor (IBPGR) bulunmadig i¢in iilkemizde daha 6nce bu konuda
yapilan calismalar ve bu calismalarda secilen genotiplerin ortalama meyve agirliklar1 da dikkate alinarak, arazi
gezilerinde genotipler arasindan ortalama meyve agirligi 20 g'in iizerinde olan ve ayni zamanda tag gelisimi alanina
gore, goreceli olarak en az orta diizeyde verimli olan (ta¢ alaninin toplamda yaklasik yaris1 kadar alanda meyve
bulunan) agaclardan 6rnekler alinarak 6n eleme yapilmis ve bunlarla ilgili kayitlar tutulmustur.

Agaclarin ortalama verim potansiyelinin belirlenmesi amaciyla, her iki y1lda da her bir genotipe ait agacin tac
hacminde verim potansiyeli goreceli olarak belirlenmistir. Buna gore, ta¢ hacminin toplamda yaklasik % 50’si kadar
bir alanda meyve yiikii olma durumu “orta” (1 puan), ta¢c hacminin toplamda yaklasik % 75’1 kadar bir alanda meyve
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yiikii olma durumu “yiiksek” (3 puan) ve ta¢c hacminin toplamda tamamina yakin bir alanda meyve yiikii olma
durumu “¢ok yiiksek” (5 puan) verim potansiyelli olarak degerlendirilmis olup genotiplerin bu bakimdan iki yil almig
oldugu puanlarin ortalamasi tartili dereclendirmede kullanilmigtir.

Meyvelerde morfolojik ve kimyasal analizler:

Meyve ornekleri, meyve etinin ¢ogunlugunun beyaz oldugu dénemde toplanmistir. Analizler genotiplerden agaci
temsil edecek sekilde alinan 20 adet meyvede yapilmistir. Morfolojik ve kimyasal analizler tiiketim olumu
agsamasinda (buruk tadin azaldig1 ve meyve etinin yaklagik %50’sinin kahverengiye doniistiigii donem) yapilmis olup
meyvelerin bu déneme gelebilmesi icin, laboratuvar kosullarinda oda sicakliginda bekletilmistir (Yilmaz, 2015).

Deneylerin yapilmasinda kullanilan tiim kimyasallar analitik saflikta olacak sekilde saglanmistir.

Meyvelerde morfolojik ve kimyasal 6zelliklerin belirlenmesinde Bostan (2002), Bostan ve Islam (2007), Giilcin,
Topal vd. (2011), Yilmaz ve Gergekcioglu (2013), Yilmaz (2015), K6zen ve Bostan (2016) ve Uzun ve Bostan
(2019)’dan yararlanilmistir.

Agirlik 6lciimlerinde 0,01g’a duyarhi dijital hassas terazi, meyvenin boyutlar ile ¢icek gukur genisligi ile
derinliginin 6l¢iilmesinde 0.01mm’ye duyarh dijital kumpas, meyve hacmi suda tagirma yontemiyle meziir, meyvenin
ekvatoral bolgesindeki kabuk rengi degerleri (L",a*, b*, Chroma, Hue agis1) renk 6lcer, meyve eti sertligi ylizde olarak
dijital sertlik olger, toplam kuru madde orami sabit agirlik yonteminde 105 °C sicaklikta etiiv, meyve suyunda suda
¢oziliniir ¢guru madde oraninin belirlenmesinde el refraktometresi ve titrasyon yontemiyle titreedilebilir asitlik
oraninin ve potansiyometrik olarak pH’ nin belirlenmesinde pH-metre kullanilmigtir.

Meyve eti orani, meyve agirligindan toplam tohum agirhginin cikartilmasiyle elde edilen degerin 100 ile
carpilmasi ve meyve agirligina boliinmesiyle (%) ve meyvedeki ortalama tohum sayisi her bir meyvedeki saglam ve
gelismis olan tohumlarin sayilmasiyla ortalama olarak hesaplanmistir.

Tartili derecelendirme:

Genotiplerde morrfolojik ve kimyasal karakterizasyon yaninda, kendi iclerinde karsilastirilabilmeleri ve secime
esas olusturmasi amaciyla seleksiyon 1slahinda dikkate alinan 6nemli 6zellikler yoniinden tartili derecelendirme de
yapilmigtir.

Genotiplerin tartili derecelendirmesinde Yilmaz (2015) ve Kozen ve Bostan (2016)’dan degistirilen tablodan
yararlanilmigtir. Buna gore genotiplerin meyve agirligi, meyve eti orani, agag verim potansiyeli ve suda ¢oziiniir kuru
madde oram 6zellikleri igin tartili derecelendirmede almis oldugu puanlar hesaplanmigtir (Tablo 1).

Genotiplerin 6nemli meyve 6zelliklerinin iki yillik ortalama degerleri lizerinden sinif araliklar1 belirlenirken en
kiiciik ve en biiyiik degerleri ile degerlerin populasyonda dagilim durumu dikkate alinmis ve buna gore sinif araliklar:
ile bunlara karsilik gelen siniflara puanlar verilmistir.

Tablo 1. Degistirilmis tartili derecelendirme tablosu

Ozellikler Agirhikli Puan  Simif Araligi* Smif Puami  Toplam Puan
>28,0 5 200
Meyve agirhigi (g) 40 23,0-27,9 3 120
<2290 1 40
290,0 5 125
Meyve eti orani (%) 25 88,6-89,9 3 75
588,5 1 25
& 1 Cok Yuksek 5 12 5
ggfacrllrsliyeli Y a5 Yiiksek 3 75
Orta 1 25
Suda coziiniir kuru z13,0 5 50
madde orani (%) 10 1<1,6'12,9 3 30
<11,5 1 10

Toplam 100

* Sinif aralik degerleri populasyona ait iki yillik (2017 ve 2018) ortalama degerler iizerinden en yiiksek ve en diisiik degerler
arasindaki farkin sinif sayi1sina boliinmesiyle hesaplanmistir.

SONUCLAR ve TARTISMA

Arazi caligmalari1 sonucunda musmula populasyonunda belirlenen toplam 10 genotipin incelendigi ¢aligmada,
2017 ve 2018 yillarinin ortalamasi olarak, meyvelerin morfolojik 6zellikleri Tablo 2, meyvelerin kabuk renklerine ait
ozellikler Tablo 3 ve meyvelerin kimyasal 6zellikleri Tablo 4’te sunulmustur.
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Meyvelerin morfolojik ve kimyasal 6zelliklerine ait sonuclar:

Morfolojik 6zelliklere ait iki y1llik ortalama verilere gore, genotiplerde meyve agirligi degerleri; 20,1 (55TRMo03)
gile 35,4 g (55TRM11), meyve eni; 33,4 (55TRMo03) mm ile 41,6 (55TRM06 ve 55TRM11) mm, meyve boyu; 34,3 mm
(55TRMo3) ile 39,6 mm (55TRM11), meyve hacmi; 20,1 ml (55TRMo4) ile 34,5 ml (55TRMo06 ve 55TRM11), cicek
cukur genisligi; 17,4 mm (55TRMo4) ile 27,7 mm (55TRM06), cicek cukur derinligi; 5,2 mm (55TRMo1) ile 11,0 mm
(55TRMo06), meyve eti sertligi; % 70,8 (55TRMo03) ile % 84,9 (55TRM08), meyve eti orani; % 85,3 (55TRMo3) ile %
93,8 (55TRMo07), tohum sayisi; 4,6 (55TRMo08) ile 5,1 (55TRMo5) ve tohum agirligs; 1,4 g (55TRMo7) ile 4,2 g

(55TRM11) arasinda degisim gostermistir (Tablo 2).

Tablo 2. Musmula genotiplerinin meyve ve tohum morfolojileri

Genotip Mve yve Meyve Meyve Meyve g:flgll(r g:flgll(r ll\i/ltgyve ll\i/ltgyve Tohum T?'““E‘
No Agirhgt Eni Boyu = Hacmi Genisligi Derinligi Sertligi Oram1 Sayis1 Agirhigs
(8) (mm) (mm) (ml) (mm) (mm) (%) (%) (8)
55TRMo1 22,0 34,4 36,9 32,9 21,6 5,2 77,8 91,0 4,8 1,8
55TRMo3 20,1 334 34,3 21,3 19,0 9,2 70,8 85,3 4,8 2,9
55TRMo4 22,3 337 382 201 17,4 8,5 79,9 90,6 4,9 2,0
55TRMo5 27,2 37,2 36,9 30,3 21,4 8,0 72,3 90,1 5,1 2,7
55TRMo6 33,8 41,6 352 345 27,7 11,0 79,8 898 47 3,3
55TRMo7 23,8 36,8 36,7 248 223 9.3 78,4 938 438 1,4
55TRMo08 24,2 35,9 38,7 27,6 20,6 8,6 84,9 91,9 4,6 1,7
55TRMog 28,6 39,2 36,3 20,2 22,4 8,6 79,6 88,9 4,8 3,1
55TRM10 22,7 35,8 36,2 23,6 19,5 7,5 79,0 88,9 4,8 2,5
55TRM11 35,4 41,6 39,6 34,5 24,3 7,4 75,0 87,5 5,0 4,2

Meyvelerin tanimlanmasinda 6nemli 6zelliklerden olan meyve kabuk rengi degerleri (L*, a*, b*, C, Hue) sirasiyla

55,5 (55TRM04)-68,9 (55TRMo09), 2,5 (55TRM07)-8,4 (55TRMo03), 24,7 (55TRMo03)-33,4 (55TRMo09), 26,3
(55TRMo03)-34,1 (55TRM09), 69,6 (55TRM03)-79,6 (55TRM11) arasinda degisim gostermistir (Tablo 3).

Tablo 3. Musmula meyvelerinin meyve kabuk rengi degerleri

Genotip No L* a* b* Kroma Hue acis1
55TRMo1 55,9 6,5 26,1 26,9 74,1
55TRMo3 57,0 8,4 24,7 26,3 69,6
55TRMo4 55,5 7,1 28,4 29,3 75,7
55TRMo5 56,3 5,5 31,2 31,9 79,1
55TRM06 55,7 4,3 27,3 28,9 71,6
55TRMo7 57,6 2,5 31,4 32,5 76,7
55TRMo08 57,9 6,4 28,2 29,6 77,2
55TRMo09 68,9 6,5 33,4 34,1 79,3
55TRM10 56,4 3,2 32,0 33,1 76,0
55TRM11 56,4 5,6 31,3 32,0 79,6

Meyvelerde toplam kuru madde oram 6zellikle meyvelerin kuru randimani bakimindan 6nem arz etmekte olup
bu deger genotiplerde % 25,7 (55TRM11) ile % 30,6 (55TRMo01) araliginda degismistir. Meyve suyunda genel olarak
tat hissi ile ilgili olan 6zelliklerden pH 5,9 (55TRMo5) ile 9,0 (55TRMo03) arasinda, suda ¢oziiniir kuru madde orani %
10,6 (55TRMo04) ile % 16,0 (55TRMo01) deger araliginda, malik asit cinsinden hesaplanan titreedilebilir asit orani1 %
0,60 (55TRMo03) ile % 0,89 (55TRMo01) degerler arasinda degisim gostermistir (Tablo 4).
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Tablo 4. Musmula meyvelerinin toplam kuru madde oranlari ile kimyasal 6zellikleri

Toplam kuru

Suda c¢oziiniir kuru Titreedilebilir

Genotip No %dde oramt pH madde orani (%) asit orani (%)
55TRMo1 30,6 8,9 16,0 0,89
55TRMo3 26,9 9,0 11,5 0,60
55TRMo4 27,6 8,4 10,6 0,82
55TRMo5 25,8 5,9 12,0 0,75
55TRM06 29,3 8,9 11,2 0,61
55TRMo7 27,9 8,7 11,6 0,68
55TRMo08 27,0 8,8 11,8 0,63
55TRMo9g 27,9 8,6 13,8 0,67
55TRM10 26,1 8,7 13,0 0,64
55TRM11 25,7 8,9 11,6 0,63

Tartili derecelendirme sonuclar::

Calismada agaclarin verim potansiyeli ile 6nemli meyve kalite 6zellikleri yoniinden tartili derecelendirme

yapilarak, genotiplerin her bir 6zellik bakimindan ve toplamda almis oldugu puanlar hesaplanmigtir (Tablo 5).

Tablo 5. Genotiplerin tartih derecelendirme puanlar:

Genotip No

Agacin Verim Meyve

Meyve Eti Suda Coziiniir

Toplam Puan

Potansiyeli Agirhg: Orani Kuru Madde
55TRMo9 125 200 75 50 450
55TRM11 125 200 75 30 430
55TRMo06 125 200 75 10 410
55TRMoj5 125 120 125 30 400
55TRMo7 125 120 125 10 380
55TRMo08 75 120 125 10 330
55TRMo1 75 40 125 50 290
55TRM10 75 40 75 50 240
55TRMo4 25 40 125 10 200
55TRMo3 25 40 25 10 100

Tartili derecelendirme toplam puanlarina gore, toplam kalite 6zellikleri yoniinden en yiiksek puani 9 numarali,
en diisiik puani ise 3 numarali genotip almigtir. Sadece agacin verim potansiyeli yoniinden de 9, 11, 6, 5 ve 7 no’lu
genotipler; meyve agirligi yoniinden 9, 11 ve 6 no’lu genotipler; meyve eti oranm1 yoniinden 5, 7, 8, 1 ve 4 no’lu
genotipler ve suda ¢oziiniir kuru madde oran1 yoniinden 9, 1 ve 10 no’lu genotipler tam puan alarak ilk sirada yer

almiglardir.

Calismada meyve agirhigi, meyve eti orani, suda ¢oziiniir kuru madde miktar1 ve agacin verim potansiyeli
yoniinden tartili derecelendirmede toplam puami 380 ve iizeri olan, sirasiyla 55TRMo9, 55TRM11, 55TRMO06,
55TRMo5 ve 55TRMo07 no’lu genotipler timitvar olarak degerlendirilmistir (Sekil 2).
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Sekil 2. Umitvar musmula genotipleri

Tiirkiye’de bugiine kadar farkh bolge ve lokasyonlarda musmulada smirh diizeyde yapilan seleksiyon 1slahi
calismalar sonucunda {imitvar goriilen genotipler belirlenmistir (Ozkan, Gercekgioglu vd., 1997; Bostan, 2002;
Aygiin ve Tasc1, 2013; Yilmaz, 2015; Akcay, Ozdemir vd., 2016; Kozen ve Bostan, 2016; Uzun ve Bostan, 2019; Cakir
ve Oztiirk, 2019; Sariyildiz, 2019; Duman, 2019).

Bu calismada da timitvar goriilen 5 cesit aday: iimitvar genotip (55TRMo5, 55TRM06, 55TRMo07, 55TRMO09 ve
55TRM11), tartili derecelendirmede dikkate alinan ve 6nemli meyve oOzelliklerinden olan, meyve agirligi, meyve eti
orani ve suda ¢oziinlir kuru madde orami1 bakimindan 6nceki ¢aligmalarla kargilagtirilmigtir. Hem verim hem de
gorsellik bakimindan 6nemli olan meyve agirligi degeri iimitvar genotiplerde 23,8 g (55TRMo07) ile 35,4 g (55TRM11)
arasinda degisim gostermistir. Bu deger 6nceki yapilan calismalarda {imitvar olarak secilen genotiplerde 15,99 g ile
37,20 g arasinda degismistir (Ozkan, Gercekcioglu vd., 1997; Bostan, 2002; Yilmaz, 2015; Kézen ve Bostan, 2016;
Cakar ve Oztiirk, 2019; Duman, 2019; Uzun ve Bostan, 2019, Sariyildiz, 2019; Maral ve Bostan, 2020).

Meyve eti oran1 meyvenin tiiketilen kism1 bakimindan énemli olup hem meyve verimi hem de tiiketici talepleri
yoniinden dikkate degerdir. Bu oran imitvar genotiplerde %87,5 (55TRM11) ile %93,8 (55TRM07) arasinda degisim
gostermistir. Onceki calismalarin iimitvar genotiplerinde ise %78,71 ile %94,7 arasinda belirlenmistir (Y1lmaz, 2015;
Kozen ve Bostan, 2016; Cakir ve Oztiirk, 2019; Duman, 2019; Uzun ve Bostan, 2019; Maral ve Bostan, 2020).

Meyve suyundaki sekerin biiyiik bir boliimii ¢oziiniir kuru madde orani ile belirlenmektedir. Musmula meyveleri
heniiz tiikketime hazir olmadig1 ve iginin beyaz renkte oldugu dénemde buruk tatta olup olgunlastik¢a ve tiiketim
olumuna yaklastikca seker iceriginde artis olmakta ve bu da tiiketici istekleri yontinden daha ¢ok tercih edilmektedir.
Bu ¢galigmadaki timitvar genotiplerin tiiketim olumu agsamasindaki suda ¢6ziiniir kuru madde orani %11,2 (55TRM06)
ile %13,8 (55TRMo09) arasinda degisirken, onceki ¢alismalarda timitvar olarak secilen genotiplerde %10,4 ile %27,3
arasinda belirlenmistir (Ozkan, Gergekcioglu vd., 1997; Bostan, 2002; Yilmaz, 2015; Kézen ve Bostan, 2016; Cakir ve
Oztiirk, 2019; Duman, 2019; Uzun ve Bostan, 2019; Sariyildiz, 2019; Maral ve Bostan, 2020).

Tartili derecelendirme sonucunda {imitvar olarak belirlenen cesit aday1 5 genotipin 6nemli olan ii¢ 6zellik
bakimindan (meyve agirhigi, meyve eti orani, SCKM) 6nceki ¢alisma sonuclarina benzerlik gosterdigi ve belirtilen
aralik degerleri arasinda yer aldig1 goriilmektedir.

Birgok bitki tiirii bakimindan oldugu gibi, musmulanin da anavatan bolgeleri arasinda yer alan iikemizin dogal
musmula gen kaynaklar1 arasindan, bitkisel 6zelliklerinin degerlendirilmesiyle, cesit adayr olabileceklerinin
secilmesine firsat sunma potansiyeli olduke¢a yiiksektir.

Secilen bu genotipler bitkisel 6zellikleri kadar kendi ekolojilerine uzun yillardir iyi adapte olmalar1 yoniiyle de
degerli gen kaynaklaridir.

Bu calisma sonuclar1 hem iilkemz meyve yetistirme ve 1slah1 ¢calismalarina katk: saglamasi hem de dogal bitki
populasyonundaki degerli genotiplerin korunmasi bakimindan 6nemli goriilmektedir.



Y. Akin ve S.Z. Bostan / Bagbahce Bilim Dergisi 7(3) 2020: 118-126 125

KAYNAK LISTESI

Akcay, M.E., Ozdemir, Y. ve Dogan, A. (2016). Musmula yetistiriciliginde yeni bir cesit olan Akcakoca 77®nin bazi
ozelliklerinin belirlenmesi. BAHCE (Ozel Say1 cilt:1) 45: 832-837.

Anonim, (2015). Musmula bilgi. http://web.ogm.gov.tr (Erisim tarihi: 15.11.2018).

Asadi, M., Bahrami, S. ve Ansari Samani, R. (2010). The effect of Stachys lavandulifolia vahl. and Mespilus
germanica L. leaves hydroalcoholic extracts on letshmama major (mrho/ir/75/er) in vitro. Jundishapur
Journal of Natural Pharmaceutical Products, 5(1): 39-43.

Atay, E. (2016). Musmulanin (Mespilus germanica L.) odun celigiyle cogaltilabilme olanaklarmin arastirlmasi.
Bahce (Ozel Sayi cilt:1) 45:556-558.

Aygiin, A. ve Tasci, A.R. (2013). Some fruit characteristics of medlar (Mespilus germanica L.) genotypes grown in
Ordu, Turkey. Scientific Papers, Series B, Horticulture LVII: 149-151.

Baytop, T. (1999). Curing with plants in Turkey, in the past and today (Tiirkiye'de bitkiler ile tedavi, ge¢miste ve
bugiin) 2. Nobel Medical Boks, Capa, Istanbul, 299p.

Bibalani, G.H. ve Mosazadeh-Sayadmahaleh, F. (2012). Medicinal benefits and usage of medlar (Mespilus
germanica) in Gilan Province (Roudsar District), Iran. Journal of Medicinal Plants Research, 6(7): 1155-1159.

Bignami, C. (2000). “II nespolocomune”. L’Informace Agrario, 25, 43-46.

Bostan, S.Z. (2002). Interrelationships among pomological traits and selection of medlar (Mespilus germanica L.)
types in Turkey. Journal American Pomological Society 56(4): 215-218.

Bostan, S.Z. ve Islam, A. (2007). Dogu Karadeniz bélgesi musmulalarumn (Mespilus germanica L.) seleksiyon
yoluylaslahi tizerinde arastirmalar. V. Ulusal Bahce Bitkileri Kongresi 1: Meyvecilik 494-501, Erzurum.

Cakair, E. ve Oztiirk, A. (2019). Samsun ili Tekkekdy ilcesinde yetisen iimitvar musmula genotiplerinin belirlenmesi.
Uluslararas: Tarim ve Yaban Hayat Bilimleri Dergisi (UTYHBD) 5(2): 240-249.

Davis, P.H. (1972). Flora of Turkey and East Aegean Islands 4, s.s. 657. The University Press. Edinburgh.

Donmez, Y. ve Aydinozii, D. (2012). Bitki ortiisii ozellikleri acisindan Tiirkiye, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Cografya Boliimii. Cografya Dergisi, No: 1302-7212.).

Duman, C. (2019). Aybasti (Ordu) Ilcesinde Yetisen Umitvar Musmula (mespilus germanica 1.) Genotiplerinin
belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Ordu Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Ordu.

Ekim, T., Koyuncuoglu, M., Vural, H., Duman, I., Aytag, Z. ve Adigiizel, N. (2000). Tiirkiye Bitkileri Kirnuz Kitab
(Egrelti ve Tohumlu Bitkiler). (Red Data Book of Turkish Plants (Preridophyta and Spermatophyta). TTKD,
Bariscan Ofset. Ankara.

Giilgin, I., Topal, F., Oztiirk Sarikaya, S. B., Bursal, E., Bilsel, G. ve Goren, A.C. (2011). Polyphenol contents and
antioxidant properties of medlar (Mespilus germanica L.). Records of Natural Products 5:3, 158—175.

Haciseferogullari, H., Ozcan, M., Sonmete, H.M. ve Ozbek, O., (2005). Some physical and chemical parameters of
wild medlar (Mespilus germanica L.) fruit grown in Turkey. Journal of Food Engineering, 69 (2005) 1-7.

Kozen, P. ve Bostan, S.Z. (2016). Trabzon ili Tonya ilcesinde dogal olarak yetisen musmula tiplerinin (Mespilus
germanica L.) seleksiyonu. International Multidisciplinary Congress of Eurasia, Bildiri Kitab1 Poster 50-59,
Odessa, Ukraine.

Lorestani, N.A., Gawhari, S. ve Sadi, S. (2014). Mass modeling of common medlar (Mespilus germanica) fruit with
some physical characteristics. Universal Journal of Agricultural Research, 2(3): 97-100.).

Maral, E. ve Bostan, S.Z. (2020). Carsamba ilcesi (Samsun) iimitvar musmula genotiplerinin fiziksel ve kimyasal
karakterizasyonu. KSU Tarim ve Doga Derg. 23 (3): 561-567.

Nabavi, S.F., Nabavi, S.M., Ebrahimzadeh, M.A. ve Asgarirad, H. (2011). The antioxidant activity of wild medlar

. (Mespilus germanica L.) fruit, stem bark and leaf. African Journal of Biotechnology, 10(2): 283-289.

Ozbek, S. (1978). Genel Meyvecilik. Cukurova Universitesi, Ziraat Fakiiltesi Yayinlari, No: 131, Adana, 386 s.

Ozkan, Y., Gercekcioglu, R. ve Polat, M. (1997). Tokat merkez ilgede yetistirilen musmula (Mespilus germanica L.)
tiplerinin meyve 6zelliklerinin belirlenmesi tizerine bir aragtirma. Yumusak Cekirdekli Meyveler Sempozyumu,
Bildiri Kitab1 123-129, Yalova.

Phipps, J.B., O'’Kennon, R.J. ve Lance, RW. (2003). Hawthorns and Medlars. Royal Horticultural Society,
Cambridge, U.K. ) )

Sariyildiz, S. (2019). Giresun Ili Merkez Ilcede Dogal Olarak Yetisen Musmula Genotiplerinin (Mespilus germanica
L.) Seleksiyonu. Yiiksek Lisans Tezi. Ordu Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Ordu.

Shariatifar, N., Rahimnia, R., Jamshidi, A.M., Pirali Hamedani, M. ve Shoeibi, Sh. (2011). Effect of ethanolic extract
of Mespilus germanica on Cutaneous Leishmaniasis in BALB/c Mice. Journal of Medicinal Plants 10(39): 76-
81.

TUIK. (2020). https://biruni.tuik.gov.tr/medas/?locale=tr. (Erisim tarihi: 16.05.2020).

Tukey, H.B. (1979). Dwarfed Fruit Trees s. 562. Comstock Publishing Associates a division of Cornell University
Pres/ Ithaca and London.

Uzun, M. ve Bostan, S.Z. (2019). Siirmene ilgesinde (Trabzon) dogal olarak yetisen musmula genotiplerinin (Mespilus
germanica L.) seleksiyonu. Igdir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi 9(2): 604-613.



Y. Akin ve S.Z. Bostan / Bagbahce Bilim Dergisi 7(3) 2020: 118-126 126

Westwood, M.N. (1978). Temperate Zone Pomology s. 428. W.H. Freeman and Company San Fransisco.

Yanet Vargas, R., Erika Pisfil, E., Nelson Bautista, C., Gladys, C. ve Arias, A. (2009). Estudio quimico bromatolégico
del fruto del nispero de palo (Mespilus germanica L.), procedente de Ayacucho. Ciencia e Investigacién 12(2):
90-94.

Yilmaz, A. (2015). Tokat’'ta Dogal Olarak Yetisen Musmula (Mespilus germanica L.) Genotiplerinin Seleksiyonu.
Doktora Tezi. Gaziosmanpasa Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Tokat.

Yilmaz, A. ve Gergekgioglu, R. (2013). Tokat ekolojisi musmula (Mespilus germanica L.) popiilasyonu ve dagilimi
iizerine bir aragtirma. Tarim Bilimleri Arastirma Dergisi 6 (2): 01-04.



