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OZET

Siyaset Bilimi alanyazininda, Thomas Hobbes ve onun yazarlik veriminin doruk noktasi olarak kabul goren
Leviathan eseri iizerine, fazlaca ¢alisma bulunmaktadwr. Bu ¢alismalarda genellikle; doga durumu, doga
vasalari, devlet, egemenlik, mesruiyet, iktidar, otorite gibi kavramlarin iizerinde durulmakta ve Hobbes un
ortaya koydugu devlet anlayisimin olma/olusturulma boyutu ile birlikte devletin kokeni derinlemesine ele

ﬁ:ﬁ:’ltealt(;r alinmaktadir. Hobbes ve Leviathan eseri iizerine ¢alisma yapmak, siiphesiz Siyaset Bilimi ne iliskin kavram
setlerini ele almayr gerektirmektedir. Ancak bu haliyle Hobbes'un Leviathan eserinde, sozlesme ile

Hobbes, olusturulan yapay bir insan olarak tammladigi devletin, isleyisine ve yonetimine iliskin kisimlar eksik
kalmaktadir. Dolayisiyla Hobbes 'un Leviathan eseri iizerinden ortaya koydugu deviet anlayisim ¢alismak;

Leviathan bir yandan devlet, egemenlik, mesruiyet, iktidar, otorite gibi kavramlar iizerinde durmay: gerektirirken, diger
' yandan Yonetim Bilimi'ne iliskin kamusal kuruluslar, kamu goreviileri, yetki, sorumluluk, emir-tavsiye,

Kamusal damgmanhik gibi kavramlar iizerine bir okumayr da gerektirmektedir. Diger bir deyisle Hobbes un devlet
Kuruluglar, anlayist iizerine ¢alismak, hem “olma” hem de “yapma” boyutlariyla eserde devietin olusumunun ve
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isleyiginin temel ilkeleri iizerinde durmay: gerektirmektedir. Bu ¢alismada, Hobbes un devietin kokenine
iliskin getirdigi aciklamalar ile birlikte devletin varolugsal nedeni ortaya konulmakta ve sonrasinda,
olusturulan devletin isleyisine iliskin kamusal kuruluslar, devletin organlar: ve eklemleri olarak adlandirilan
kamu gérevlileri, bu organ ve eklemleri hareket ettiriciler olarak adlandirilan cezalar ve ddiiller ile emir ve
tavsiye sozciiklerinin analizi sonucunda ¢ergevesi ¢izilen danismanlik olgusu ele alinmaktadir. Bunun nedeni,
toplumsal sozlesme sonucu var edilen devletin isleyisinin hangi ilkelere gore kurgulandigini kesfetmektir.
Calismada ayrica, Hobbes un hayati ve yasadigi donemin tarihsel kosullar da ele alinmaktadr. Buradaki
amag, diistiniir ve eserine iliskin biitiinciil bir yaklasim gelistirmektir.

ABSTRACT

There are many studies on Thomas Hobbes and his Leviathan work, which is well accepted as the
culminating point of his authorship capacity, in the literature of Political Sciences. Generally in these studies,
It is dwelt on the concepts such as state of nature, lex naturalis, the state, sovereignty, legitimacy, power, and
authority, and the dimension of being/creating of the perceptive of the state which has been presented by
Hobbes together with the origin of the state are discussed profoundly. There is no doubt that studying on
Hobbes and Leviathan work requires to handle notion sets of Political Science. However, in this form, in the
Leviathan work of Hobbes, the parts of the state’s functioning and administration, which he defined as an
artificial person created by the contract, are missing. Therefore, studying on the conception of the state that
Hobbes has revealed via Leviathan work, on the one hand, requires to dwell on some notions like the state,
sovereignty, legitimacy, power, and authority. On the other hand, it also requires to have a reading on the
notions which are in relation to Administrative Science such as public institutions, public officials,
authorization, liability, order-advice and consultancy. In other words, studying on Hobbes’s conception of
the state requires to deliberate over fundamental principles of the evolution and functioning of the state by
means of both “being” and “doing” dimensions. In this study, Hobbes’s statements about the origin of the
state and existential reason of the state are revealed. In the sequel, public institutions which are related to
functioning of the state, public officials which are denominated as organs and articulars of the state,
punishments and awards which are named as driving forces for those organs and articulars, and
phenomenon of the consultancy which is set the framework of itself as a result of analysis of order and
advice, have been dealt with. The reason of this is to discover according to which principles the functioning
of the state, which is created by social contract, is built. In this study, Hobbes’s life and its historical
conditions are also discussed. The aim here is to develop a holistic approach regarding the philosopher and
his work.
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1. GIRIS

Bu ¢alismada Thomas Hobbes un (1588-1679) Leviathan (1651) eserinin, devlet bilimi agisindan ne anlama
geldiginin ayrintilariyla ortaya konulmasi amaglanmaktadir. Bu amaca uygun diisecek sekilde Leviathan
eserinin incelenmesinin yani sira, Hobbes un hayati ve yasadigi tarihsel donemin kosullar1 da incelenmektedir.
Nitekim eserin yayimlandigi 17. yiizyil, bilimsel devrim ve Ingiltere’deki i¢ savas ile politik devrimin
gergeklestigi bir ylizyildir. Bu bakimdan birgok eser gibi Leviathan da, yayimlandigi déneminin kosullarindan
bagimsiz olarak ele alinamayacak bir eserdir. Bunun yani sira Hobbes’un hayati, aldig1 egitim ve bilimsel
yontemini sekillendiren Avrupa gezileri de ¢alisma kapsaminda ele alinmaktadir. Dolayisiyla bu ¢alisma bir
yandan Hobbes’a iligkin bir bilimsel biyografi sunmay1 hedeflemekte, diger yandan diisiiniiriin yasadig tarihsel
donemdeki bilimsel ve siyasal ortam ile diigiiniir ve Leviathan eseri arasindaki iliskileri ortaya koymay1
amagclamaktadir.

Hobbes kendisine ait siyaset kuramini1 belirli bir ¢ergeve igerisinde sunmay1 bagarmig ve siyasi iktidar kavramini
ve mutlak iktidarin zorunlulugunu tutarlilik igerisinde aciklayabilmis 6nemli bir diisiiniirdiir (Agaogullart vd.,
1994:161). Modern felsefenin kurucular1 arasinda yer alan diistiniir (Cevizci, 2013:85), kendisinin ger¢ek
anlamda politika bilimini kuran ilk kisi olduguna da inanmaktadir (Cevizci, 2013:86; Agaogullart vd.,
1994:162). Hobbes’a ait devlet kuramimin bir biitin halinde bulunabilecegi eseri Leviathan ise, devletin
kokeninin ne olduguna toplumsal sozlesme iizerinden bir agiklama getirmekte ve yonetilenler arasinda
gerceklestirilen toplumsal sozlesme ile olusturulan (kurulan) devletin isleyisine iliskin detaylara da yer
vermektedir.

Leviathan’in (devletin) sunus boliimiinde devlet, yapay bir insan bedenine benzetilmektedir. Hobbes eserinde bu
yapay insan bedenini (devleti), dogal bir insan bedeni gibi incelemektedir. Hobbes’a goére yonetilenler
(uyruklar) arasindaki toplumsal sdzlesme ile kurulan devlete (yapay insana) ruhunu veren sey ise, sozlesme
sonucu dogan egemenliktir. Dolayisiyla devlete (yapay insan bedenine) canlilik ve hareketlilik kazandiran
egemenlik (yapay ruh) iken, egemen gii¢ tarafindan istihdam edilen kamu gorevlileri, dogal bir insan
viicudundaki eklem ve organlara benzetilmektedir. Hobbes’a gore egemenlik makamina bagli bu eklem ve
organlara gorevlerini yaptiran sey ise kamu otoritesi tarafindan verilen 6diil ve cezalardir. Bu bakimdan Hobbes
odiil ve cezalari, dogal bir insan bedenindeki sinirlere benzetmektedir (Hobbes, 2017:17). Yazar, devletin
kurulmast ve sonrasinda isleyisine iliskin ipuglarini, goriildiigii lizere heniiz eserin sunusunda vermektedir.
Yapay insan bedenine ve o yapay bedenin isleyisine dayanan devlet gorlisiiyle Hobbes, sonradan Toplumsal
So6zlesme Kuramlari olarak adlandirilacak akimin ilk temsilcisidir.

Hobbes’un yazarliginin doruk noktasi ve en 6nemli eseri olarak kabul edilen Leviathan iizerine dzellikle Siyaset
Bilimi alaninda ¢ok sayida ¢aligma bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarin genelde Hobbes un ortaya koydugu insan
dogasi, doga durumu, doga yasalari, toplumsal sozlesme, devlet, devlet c¢esitleri, egemenlik ve egemen
giiciin/uyruklarin yetki, sorumluluk ve gorevleri, mesruiyet gibi kavramlari ve kabulleri inceledigi, ancak
sozlesme ile kurulmus olan devletin “igleyisine” iliskin konular1 ya es gectikleri ya da bir biitiin olarak ele
almadiklar1 ifade edilebilir. Bu calismada da Hobbes ve onun Leviathan’i iizerine genelde yapilmis olan
caligmalara benzer sekilde, devletin olusumuna ve kokenine iligkin eserde yer alan kavramlar ve kabuller
incelenmektedir. Bu yolla Hobbes’a gore devletin var olmadigi durum ile var oldugu durum arasindaki farklar
ile doga durumu, doga yasalari, dogal hak, egemenlik, mesruiyet gibi kavram ve kabullerin ne anlama geldiginin
aciklanmasi hedeflenmektedir. Ancak ¢aligmada devletin ortaya ¢ik(aril)masindan (dogusundan), bigiminden ve
giiciinden bahsettikten sonra, Hobbes tarafindan devletin diger kisimlari olarak adlandirilan kamusal kuruluslar,
devletin organlar1 ve eklemleri olarak adlandirilan kamu gorevlileri, bu organ ve eklemleri hareket ettiriciler
olarak adlandirilan cezalar ve odiiller ile emir ve tavsiye sozciiklerinin analizi sonucunda ¢ergevesi ¢izilen
danismanlik olgusu ele alinmaktadir. Bunun nedeni, toplumsal s6zlesme sonucu var edilen devletin isleyisinin
hangi ilkelere gore kurgulandigini kesfetmektir.

Bu amaglarla ¢alismanin ilk boliimiinde Hobbes’un hayati, aldig1 egitim, isi sayesinde ¢iktig1 ve diislincelerini
sekillenmesinde ¢ok Onemli bir yeri olan Avrupa gezileri, hayati boyunca ortaya koydugu eserler ve
Leviathan’in onlar icerisindeki yeri gibi konular gorece detayli bir incelemeye tabi tutulmaktadir. Calismanin
ikinci boliimiinde ise, Hobbes’un yasadigi tarihsel donemin kogsullar1 ve tamiklik ettigi iki biiyiikk devrim
incelenmektedir. Bu kapsamda ilk olarak, 17. yiizyllda Hobbes’un taniklik ettigi bilimsel devrim ve kendi
bilimsel yontemi ortaya konulmakta ve sonrasinda, Ingiliz I¢ Savas1 ve Ingiltere’deki politik devrim siireci,
diisliniiriin yasam siiresi ile sinirlanarak, ele alinmaktadir. Caligmanin son boliimii ise, Leviathan eseri iizerinde
gercgeklestirilen gorece detayli bir incelemeye ayrilmaktadir. Bu dogrultuda, oncelikle devletin ortaya ¢ikma
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nedenleri ve siireci ele alinmakta, sonrasinda bir kere olusturulmus olan devletin isleyisine ve yonetimine iliskin
kavramlar ve kabuller incelenmektedir. Dolayisiyla ¢alismada, Hobbes 6zelinde bilimsel biyografi niteligi
tastyabilecek bir inceleme yapilmasinin yani sira, dénemin tarihsel-sosyolojik gelismeleri ile donemin bilimsel
gelismeleri arasindaki iliski degerlenlendirilmektedir. Esere doniik inceleme ise kavram analizi sayilabilecek bir
yontemi de icermektedir.

2. THOMAS HOBBES UZERINE

Calisgmanin  bu bolimiinde Hobbes’un hayati, aldigi egitim, isi sayesinde c¢iktigi ve disiincelerini
sekillenmesinde cok Onemli bir yeri olan Avrupa gezileri, hayati boyunca ortaya koydugu eserler ve
Leviathan’in onlar igerisindeki yeri gibi konular gorece detayli bir incelemeye tabi tutulmaktadir. Buradaki
amag, sinirl da olsa Hobbes’a dair bilimsel biyografisi niteligini tagiyabilecek bir dokiim ortaya koymak ve bu
yolla, yazar1 ve eserini neden-sonug iligkileri i¢erisinde tahlil edebilmektir.

2.1. Hobbes’un Hayati ve Egitimi

Babasinin ismini alan Thomas Hobbes (Martinich, 2010:2; Duncan, 2019), 5 Nisan 1588 yilinda Ingiltere’de
Malmesbury yakininda bulunan Westport’ta, bir kdy papazinin oglu olarak diinyaya gelmistir (Aubrey,
1982:150; Zabunoglu, 1959:219; Gokberk, 1985:280; Agaogullar1 vd., 1994:162; Martinich, 2010:2; Cevizci,
2013:91; Giiriz, 1955:298). Bir erken dogum sonucu diinyaya gelen1 Hobbes’un fakir, 6nemsiz, alkolik, aksi,
yeteneksiz, sorumsuz, kavgaci ve muhtemelen egitimsiz bir papaz olarak nitelenebilecek babasi?, ailesini ve onu
Hobbes heniiz on alt1 yasindayken terk etmistir (Aubrey, 1982:148; Tannenbaum ve Schultz, 2006:235; Tuck,
2016:14; Agaogullar1 vd., 1994:162; Martinich, 2010:4; Zabunoglu, 1959:219; Ryan, 2013:411; Duncan, 2019).
Bu duruma ragmen, ¢ok zeki bir ¢ocuk olan ve dort yasinda okuma-yazmayi 6grenen Hobbes (Tannenbaum ve
Schultz, 2006:235; Tuck, 2016:14; Martinich, 2010:8), amcasin® sayesinde iyi bir egitim goriip, Oxford
Universitesi Magdalen Hall’de® lisans egitimi almaya baslamustir® (Aubrey, 1982:149-150; Tannenbaum ve
Schultz, 2006:235; Agaogullar1 vd., 1994:163; Martinich, 2010:8; Ryan, 2013:411; Duncan, 2019; Cevizci,
2013:92).

Universitede smif arkadaslarinin cogundan geng olan Hobbes, iiniversite egitimi 6ncesinde alt1 y1l boyunca
Latince ve Yunanca dillerini 6grenmis® ve bu ona, egitim hayatinda kolaylik saglamustir (Martinich, 2010:10;
Cevizci, 2013:92). Ustelik Latince ve Yunanca ile birlikte, Fransizca ve italyanca’y: da anadili olan Ingilizce
kadar konusup yazabilmektedir (Tuck, 2016:14). Universitede skolastik felsefe, mantik ve Aristoteles egitimi
almistir (Capar ve Yildirim, 2012:83). Ancak {iniversitede derslere diizenli olarak katilmamistir (Martinich,
2010:12). Nitekim Hobbes, girdigi iiniversitede verilen skolastik felsefe egitiminden pek haz almamistir
(Agaogullar vd., 1994:163; Cevizci, 2013:92; Giiriz, 1955:299). Ciinkii verilen egitim dini bir egitim ve felsefe
egitimi adma verilenler Aristocu gelenege uygun 6gretilerdir (Malcolm, 2006:16). Hobbes muhtemelen on bes
yasinda girdigi tiniversiteden, yirmi yasinda mezun olmus ve mesleki hayatina bir 6gretmen/yazar olarak
baglamistir (Tannenbaum ve Schultz, 2006:235-236; Agaogullar1 vd., 1994:163; Bektas, 1993:179).

1  Copu kayna@a gore Hobbes, annesinin Ispanyol Donanmasi’min geldigi sdylentisinin yayilmasi ile birlikte doguma erken girmesi
sonucu yedi aylikken diinyaya gelmistir. Bu korku sonucunda gergeklesen erken dogumu ile ilgili Hobbes hayati boyunca sik sik
espri yapmustir: “Korku benim ikizimdir, ne de olsa birlikte dogmustuk” (Aubrey, 1982:150; Tuck, 2016:14; Agaogullart vd.,
1994:162; Tannenbaum ve Schultz, 2006:235 Martinich, 2010:2; Ryan, 2013:411; Malcolm, 2006:14-15; Cevizci, 2013:91-92;
Giiriz, 1955:299). Diger yandan, Hobbes’un annesi hakkinda ¢ok fazla sey bilinmemektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.: Martinich,
2010:2; Duncan, 2019.

2 Hobbes’un hayatin1 konu alan bir ¢alisma yapan ve 1634’den beri onun dostu olan John Aubrey Hobbes’un babasi i¢in, “Londra 'nin
kim bilir bilmem neresinde” 6liime dogru yiiriidiiglinii not diigmektedir (Tuck, 2016:14; Martinich, 2010:4-5-7-103; Malcolm,
2012:779).

3 Hobbes’un babast Thomas Hobbes evi terk ettikten sonra Hobbes’a, destek veren biiyiik amcasinin ismi Francis’tir. Malmesbury’de
ilge vekili ve kasaba bagyargici olan Francis, Thomas’in egitimine destek olmustur (Aubrey, 1982:149; Martinich, 2010:6).

4 Hobbes’un gittigi okul, biitiiniiyle genel edebiyat ve beseri bilimlere iliskin derslerin verildigi bir tiir tiniversitedir (Tuck, 2016:16).

5 Hobbes’un burada egitimine ne zaman basladigina iliskin farkli goriisler bulunmaktadir. Nitekim Hobbes un okula kayit yaptirdigina
iliskin belge giiniimiize ulasmamustir. Kimi kaynaklara gore okula basladigi yil 1602 iken, kimi kaynaklara gére bu yi1l 1603 olarak
belirtilmektedir. Ancak Hobbes un okuldan 1608 yilinda mezun oldugu kesindir (Martinich, 2010:9-10).

6 Hobbes liniversitede de Latince ve Yunanca {izerine egitim gérmeye devam etmis ve her iki dilde de milkemmel denebilecek bir
seviyeye ulasmistir (Zabunoglu, 1959:219).
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Her ne kadar Magdalen Hall’da aldig1 egitimden ¢ok haz almamus olsa da, bu egitim Hobbes’a iyi bir is bulmasi
konusunda yardimci olmustur (Malcolm, 2006:17). Muhtemelen iyi, saygin ve parlak bir 6grenci olmasindan
dolay1, 1608 yilinda Magdalen College’nin miidiirii tarafindan Hardwick Hall’daki Cavendish ailesine tavsiye
edilmigtir (Aubrey, 1982:151; Martinich, 2010:23; Capar ve Yildirim, 2012:83; Duncan, 2019). Aristokrat bir
aile olan Cavendish ailesinin ogluna 6zel 6gretmenlik yapmasi i¢in ise alinan Hobbes, 6grencisi ile birlikte
Avrupa kitasina yaptigi seyahatlerde donemin 6nde gelen bazi bilim adamlar1 ve filozoflar ile tanigma firsati
bulmustur (Tannenbaum ve Schultz, 2006:236; Giiriz, 1955:299). Ayrica 1608 yilinda William Cavendish’in
evinde bagladigi bu meslek ona, efendilerinin kiitliphanelerini rahatlikla kullanma ve bilgilerini gelistirme
imkan1 da saglamistir (Agaogullar1 vd., 1994:163; Duncan, 2019). Hobbes malikanesine yerlestigi Cavendish
ailesi ile iligkisini hayatinin sonuna kadar devam ettirmistir (Zabunoglu, 1959:219; Duncan, 2019). Hayatinin
geri kalanim1 ya Cavendish ailesinin ya da komsu diger ailelerin yaninda bir sekreter, ogretmen, finans
sorumlusu veya bir genel danigman olarak calisarak gecirmistir (Tuck, 2016:17; Ryan, 2013:412). Hobbes
hayatt boyunca hi¢ evlenmemesinin yani sira, ne siyasette gorev almis ne de akademide c¢alismistir
(Tannenbaum ve Schultz, 2006:236).

2.2. Avrupa Gezileri ve Diisiincelerinin Gelisimi

Hobbes’un meslegi sayesinde Avrupa’ya yaptigi ilk gezi, 1610 yilinda William Cavendish’ ile birlikte
gerceklesmistir. Gezi kapsaminda Hobbes ve kendinden sadece ii¢ yas kiiglik olan 6grencisi, 1610-1615 yillart
arasinda Fransa ve italya’y1 dolagma firsat: bulmuslardir® (Tuck, 2016:19; Agaogullari vd., 1994:163; Cevizci,
2013:93). Hobbes bu iilkelerde, bilimin kurucusu olarak gordiigii Kepler ve Galileo gibi (Cevizci, 2013:97)
farkl1 aydinlarin galigmalarini incelemistir. Ingiltere’ye dondiikten sonra Francis Bacon ile tamigma firsat1 bulan
Hobbes, ogretisinden sonralar1 c¢ok etkilenecegi Bacon’un bir siire i¢in sekreterligini (yazmanligini) de
yapmustir® (Gokberk, 1985:280; Zabunoglu, 1959:219-223; Agaogullari vd., 1994:163; Malcolm, 2006:20; Hill,
2016:228).

Ayn yillarda Hobbes, Thukydides’in Peloponnesos Savasimin Tarihi eserini Ingilizce’ye ¢evirmistir ve bu
ceviri Hobbes’un ilk eseri olarak 1629 yilinda yayimlanmistir (Agaogullar1 vd., 1994:163). Hobbes un bu
geviriye ne zaman basladig1 ya da ¢evirinin ne kadar siirdiigiine iliskin bir bilgi olmamakla birlikte, ¢eviriyi
yapmaktaki amacinin siyasi bir faaliyet gerceklestirmek oldugu sdylenebilir'® (Martinich, 2010:90). Cevirinin
onsoziinde Hobbes, tarihi inceleyip arasgtirmanin bugiin ve gelecege sunacagi katkinin altin1 ¢izmis ve tarihi
bilmenin, gelecege egemen olmak anlamina geldigini ileri siirmiistiir. Bu bakimdan Hobbes’un bu goriisiiniin,
Bacon’in “bilmek, egemen olmaktir” goriisiine oldukca yakin oldugunu ve ondan etkilendigini sdylemek yanlig
olmayacaktir™ (Gokberk, 1985:281).

Hobbes’u Cavendish ailesinin konutunda, 1608 yilinda ise alan Baba William Cavendish’in 1626 yilindaki
oliimii sonrasinda, onun yerine gegen ve Hobbes un dgretmenligini yaptigi dostu ogul William Cavendish’in de
1628 yilinda 38 yasindayken Glmesi iizerine'® Hobbes, bir siireligine Cavendish ailesine hizmet vermeyi
birakmustir™® (Martinich, 2010:89-94-95; Tuck, 2016:30).

7 Hobbes’un birlikte Avrupa’ya gittigi William Cavendish, babasiyla ayni1 ismi tagimaktadir. Hatta kendi oglunun ismi de William
Cavendish’tir. William Cavendish ile ilgili isim karisikliginin olmamasi igin bkz.: Martinich, 2010:29-30; Duncan, 2019.

8 Hobbes’un Italyanca ve Fransizca bilgisini bu seyahatte gelistirdigi diisiiniilmektedir (Cevizci, 2013:93).

9 Hakim olan goriise gére Hobbes’un Bacon igin ¢aligtifi dénem, Bacon’in riigvet aldigi i¢in adalet bakanligindan azledilmesinden
sonraki doneme (1620°li yillara) denk gelmektedir. Hobbes’un Bacon i¢in yaptig1 isler arasinda, dikte edilenleri yazmak ve
uluslararasi piyasa i¢in bazi denemelerin Latince’ye gevrilmesi gibi isler bulunmaktadir (Martinich, 2010:75-76; Tuck, 2016:28;
Duncan, 2019; Hill, 2016:23).

10 Hobbes’un Thukydides’in eserini ¢evirmek istemesinin sebebi, onun yonetimde monarsiyi iistiin tutmasi ve demokrasiyi hor gérmesi
olabilir (Martinich, 2010:90; Agaogullar1 vd., 1994:163; Ryan, 2013:412). Nitekim Hobbes’un, Thukydides’in fikirlerinin etkisi
altinda kaldigin1 ve monarsi savunucusu oldugunu ileri siirmek miimkiindiir (Zabunoglu, 1959:223). Zaten Hobbes, Thukydides’i
en sevdigi tarihgi olarak ilan etmektedir (Malcolm, 2006:20; Cevizci, 2013:93).

11 Ancak diger taraftan Bacon’in radikal ampirizminin, Hobbes’un rasyonalizmi ile taban tabana zit oldugu soylenebilir. Nitekim
Hobbes’a gore “bilimsel terimler maddesel cisimleri isaret etse de, bilimsel onermeler ampirik degil, evrensel ve zorunlu olarak
dogrudur” (Martinich, 2010:76-77).

12 Hobbes’un ilk siyasi caligmasi olarak anilabilecek olan Thukydides’in eserinin gevirisi, Hobbes tarafindan dostu ve 6grencisi ogul
William Cavendish’e hediye edilmistir (Ryan, 2013:412).

13 O doénemde Cavendish ailesinin geng iiyesi torun William Cavendish’in yasinin kiigiik olmasi, Hobbes’un ona egitim verebilmesinin
“simdilik” 6niine gegmistir (Martinich, 2010:95).
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Bu siirecte Hobbes, Avrupa’ya ikinci gezisini, 1629 yilinda yaninda ise girdigi Sir Gervase Clifton’in kendi
adim tasiyan oglu ile birlikte, 1629-1631 yillar1 arasinda gergeklestirmistir (Malcolm, 2012:821; Martinich,
2010:34-96; Agaogullarn vd., 1994:163). Bu gezide ikili; Paris, Lyon, Cenevre ve Orleans’ta bulunmuslardir
(Martinich, 2010:97). Bu gezi esnasinda Cenevre’de, Hobbes’un bilincine vardigi iddia edilen geometri®
(Aubrey, 1982:151-152; Martinich, 2010:97-98), ilerleyen yillarda Hobbes’un felsefesine fazlasiyla etki etmistir
(Martinich, 2010:98).

Hobbes ikinci kez ¢iktigi Avrupa gezisinden doniiste, eski dgrencisi ogul William Cavendish’in esi Christian
tarafindan tekrar Cavendish ailesinin yaninda ise alinmistir. Hobbesun bu sefer egitim verdigi kisi, torun
William Cavendish olmustur (Malcolm, 2012:815; Martinich, 2010:100). Cavendish ile birlikte, Avrupa’ya
1634 yilinda tg¢iincii kez seyahat eden Hobbes, 1636 yilina kadar Kita Avrupa’sinda kalmis ve bir kez daha
Fransa ve Italya’y1 ziyaret etmistir. Kendisinin {iciincii kez gerceklestirdigi bu gezinin, Hobbes icin en énemlisi
oldugu ifade edilebilir (Malcolm, 2012:815; Tuck, 2016:35). Oyle ki Hobbes bu sefer, cagin 6nde gelen bilim
insanlar ile bir araya gelme firsati yakalamistir (Martinich, 2010:104). Bu kapsamda Hobbes, daha once
¢alismalarmi inceleme firsatt buldugu Galileo ile 1636 yilinda muhtemelen Floransa’da tanisirken™; René
Descartes,”® Pierre Gassendi gibi ¢agm tnlii filozoflariyla bir araya gelmesini tesvik eden Peder Marin
Mersenne' ile de bu gezide Fransa’da tanigsmustir (Aubrey, 1982:161; Malcolm, 2012:835-863-864; Martinich,
2010:104-105; Agaogullari vd., 1994:163; Zabunoglu, 1959:223; Duncan, 2019; Cevizci, 2013:93-94).

2.3. Ilk Ozgiin Eserleri ve Siirgiinde Gecen Yillar

Hobbes iiciincii kez ¢iktigi Avrupa gezisinden Ingiltere’ye dondiigiinde, torun Cavendish’e hocalik yapmay1
artik birakmis ve neredeyse 50 yasina gelmistir. Ancak ihtiyaclar: olmasi durumunda, torun Cavendish ve annesi
Christian’a yardim etmeye hazir olan Hobbes’un, onlarla birlikte hizmetkar olarak kalmasin1 Cavendish ailesi de
istemistir. Aslinda Hobbes un bu donemdeki istegi, zamaninin miimkiin oldugunca biiyiik bir kismin1 bilimsel
caligmalarina ayirmak olmustur (Martinich, 2010:107). Nitekim Kita gezileri boyunca ciddi bir sekilde felsefe
ile ilgilenmis ve 50 yasina dogru siyasal goriislerini sistemli bir sekilde ortaya koyabilecek birikime ve
donanima sahip oldugunu diisiinmeye baslamistir (Agaogullari vd., 1994:163; Zabunoglu, 1959:220).

Diger yandan Hobbes un Avrupa gezisinden donmiis oldugu dénemde Ingiltere’de, kral ile parlamento arasinda
yillardir siiren biiyiik bir siirtiisme bulunmaktadir.’® Bu siirtiismenin temelde, egemenligin kimin elinde olmasi
gerektigi sorunu lizerine oldugu ifade edilebilir (Agaogullart vd., 1994:163-164). 1630’larin sonu ile birlikte
Hobbes, ilgilisini iyiden iyiye ilgisini politika alanina kaydirmistir (Malcolm, 2006:26-27). Hatta Hobbes 1640
yilinda, Kisa Parlamento olarak bilinen ve yalnizca 18 giinliigiine hayat bulan parlamentoya milletvekili olmaya
calismissa da, bunu basaramamistir (Malcolm, 2006:27).

14 Gezisi sirasinda bir asilzadenin evinde Hobbes’un rast geldigi Oklit’in Elementler eserinin Pisagor bagintist ile ilgili
kismi, Hobbes’u ¢ok etkilemistir (Aubrey, 1982:152). Hatta Hobbes’un bu teorem sonucunda geometriye asik oldugu
bile sOylenebilir (Ryan, 2013:412; Cevizci, 2013:93). Geometriye dair Hobbes’u cezbeden seyin, geometrideki
stipheye yer birakmayan bir temel iizerinde bir seyle digeri arasinda baglanti kurma ydntemi oldugu sdylenebilir. Diger
bir deyisle Hobbes’ u sagirtan seyin, geometrinin yontemi oldugu ifade edilebilir (Martinich, 2010:98-99; Cevizci, 2013:98; Hill,
2016:228; Bektas, 1993:179).

15 Hobbes bu yillarda, insanin tiim diigiinsel ve eylemsel siirecleri de dahil olmak iizere var olan her seyin devinimden baska bir sey
olmadigini iddia etmektedir. Ozellikle optik ve teleskoplara olan ilgisinin onu, Galileo ile bulusturan temel sebep oldugunu ifade
etmek miimkiindiir (Martinich, 2010:104).

16 Hobbes, Descartes’in felsefesinin etkisi altinda kalmis olmakla birlikte, ona kars1 da gelmistir. Hobbes, Descartes’in kendi istegi
iizerine, Descartes’in Ilk Felsefe Uzerine Meditasyonlar isimli eserine yaymlanmadan 6nce eseri elestiren bir yazi kaleme almis ve
bu yazi Descartes’e gonderilmistir. Hatta sonrasinda, bu elestiri ve Descartes’in cevabi birlikte 1641 yilinda basilmistir
(Zabunoglu, 1959:220; Gokberk, 1985:280; Duncan, 2019; Martinich, 2010:189; Malcolm, 2006:24-25-28; Cevizci, 2013:94).

17 Avrupa’nmn birgok diisiiniirii ile irtibatta olan Mersenne (Tuck, 2016:35), o ddnemde Hollanda’da adeta herkesten saklanmakta olan
Descartes ile Hobbes arasinda bir iletisim kopriisii kurmustur. Ote yandan rivayete gore, Hobbes ile Descartes’in yiiz yiize
goriismesi ancak 1648 yilinda gergeklesebilmistir (Tuck, 2016:18-37; Malcolm, 2012:825-826; Martinich, 2010:196).

18 1628 yilinda parlamento; keyfi hapsetme, zorla asker yerlestirme (kralin siirekli bir orduya sahip olmasi baglaminda), parlamento
onay1 olmadan vergi koyma gibi konularda bir sikayet listesi mahiyetinde olan Haklar Bildirgesi’ni (Petition of Rights) ¢ikarinca
Kral I. Charles, 1629 yilinda parlamentoyu kapatmistir ve parlamento 1640 yilma kadar toplanamamustir (Martinich, 2010:99;
Capar ve Yildirim, 2012:83; Agaogullari vd., 1994:167-168; Hill, 2016:24).
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Giin gectike artarak devam eden bu siirtiismenin sonucunda Ingiltere’de sivil savas patlak verdiginde,
Hobbes’un haberi olmadan The Elements of Law, Natural and Politic' isimli eserinin el yazmalari elden ele
dolasmaya baslamistir.”® Eser, baris ve refahin korunmast ile savastan kagmilmasi igin yoneten ve yonetilenlerin
neler yapmasi gerektigini konu almaktadir. Kral ile parlamento arasindaki ¢ekigsmede, kraldan yana bir tavir
tutunmay1 ima eden eser sebebi ile Hobbes, parlamentonun kendisini hapis edebilecegini ya da oldiirebilecegini
diisiinerek 1641 yilinda Fransa’ya kagmak zorunda kalmgtir™ (Ryan, 2013:412; Martinich, 2010:185-186;
Bektas, 1993:179). Hobbes Fransa’da gecirdigi, bir nevi siirglin olarak adlandirilabilecek bu donem igerisinde
1646-1648 yillar arasinda, gelecekte Kral Charles (II) olarak tahta gegecek olan Kral Charles (I)’in ogluna
matematik dersleri de vermistir (Martinich, 2010:202; Agaogullar1 vd., 1994:169; Capar ve Yildirim, 2012:83;
Zabunoglu, 1959:220).

Thomas Hobbes’un o dénemde basilabilen The Elements of Philosophy?® isimli eseri ise, aslinda 3 bolimden
olusmaktadir (Gokberk, 1985:281). Siyaset ile ilgili bolimi (1642) De Cive (yurttaglik/yurttas tistiine) ismiyle,
daha bilimsel kismi (1655) De Corpore (madde/cisim iistiine) ismiyle ve en son kismi (1658) De Homine
(insan/insan dogasi istiine) ismiyle yaymlanmistir (Tannenbaum ve Schultz, 2006:236; Gokberk, 1985:281).
Eserin ilk boliimii olan ve 1642’de basilan De Cive, Hobbes’un yayinlanan ilk siyaset felsefesi metni olarak
anilmaktadir. Bununla birlikte De Cive, 6nceden de belirtildigi lizere daha kapsamli bir ¢aligma olan The
Elements of Philosophy’nin ilk pargasidir. 1655’de yayinlanan De Corpore béliimii ise mantik, dil, yontem,
metafizik, matematik ve fizik konularini icermektedir. Eserin son boliimii olan ve 1658 yilinda basilan De
Homine’de ise, fizyoloji ve optik hakkindaki konulara odaklanilmaktadir (Cevizci, 2013:95; Duncan, 2019).

Eserleri arasinda en basta gelen Leviathan®, ingiltere’de i¢ savasin sona ermesi ve kralin idam edilmesinden 2
yil sonra 1651 yilinda, hem ingiltere’de hem de Fransa’da yaymlanmistir®® (Tannenbaum ve Schultz, 2006:236;
Ryan, 2013:411; Agaogullar1 vd., 1994:170; Martinich, 2010:144). Hobbes’un devlet 6gretisinin ¢ok biiyiik bir
kisminin yer aldigi bu eserin ismi (Gokberk, 1985:281), 0 zamana dek Eski Ahid’in birgok kisminda bir gesit su
canavari olarak kullanilagelmistir®® (Agaogullar1 vd., 1994:169; Giiriz, 1955:302). Hobbus’un Leviathan eseri,
hem Ingiltere’de hem de Fransa’da kral/monarsi destekgilerinin tepkisini ¢ekmistir.”® Sigindigi Fransiz
hiikiimeti ile arast agilan Hobbes, kendisini Fransa’da giivende hissetmemesinden otiiri, 1652 yilinda
Ingiltere’ye geri donmiistiir (Agaogullar1 vd., 1994:170; Martinich, 2010:247). ingiltere’ye doniisii sonrasinda
Cavendish ailesinin yanina yerlesen Hobbes, kendi yapitlarinda ortaya koydugu ogretiye uyarak, donemin
Cromwell iktidarina boyun egmis ve siyaset ile ilgilenmemeye gayret gostermistir (Agaogullar vd., 1994:170;
Hill, 2016:221).

Cromwell’in Slimiinden sonra, onun yerine gegen oglu devleti yonetmekte basarili olamamis ve 1660 yilinda
restorasyon’’ gergekleserek, krallik yeniden kurulmustur. Ustelik kralligin yeniden kurulmasi ile birlikte tahta

19 Bu eserde, Hobbes’un daha sonraki siyaset felsefesinde bulunan temel fikirleri bulmak miimkiindiir (Tannenbaum ve Schultz,
2006:236; Agaogullart vd., 1994:164). Nitekim Hobbes sonraki eserleri olan De Cive ve Leviathan’da da, egemenligin mutlak
oldugunu iddia etmis ve bu eserdeki iddialarina bagl kalarak, onlar1 gelistirmistir (Malcolm, 2006:28).

20 Hobbes’un eseri 1640 yilinda tamamlamis oldugu, ancak o déonemde eserin yayimlanmadig: ve krali destekleyen bazi bdliimlerin
elden ele dolagtigi bilinmektedir (Agaogullart vd., 1994:164). Ayrica Hobbesun eseri Kisa Parlamento’nun dagilmasindan
yalnizca 4 giin sonra dolasima girmis ve kralci bir tutum sergilediginden dolay1 parlamento taraftarlarini rahatsiz etmistir
(Malcolm, 2006:27). Eser 1650-51 yillarinda iki kisim halinde, Human Nature ve De Corpore Politico bagliklariyla yayimlanmigtir
(Martinich, 2010:137; Cevizci, 2013:94).

21 1640 yilinda, Uzun Parlamento olarak adlandirilan parlamento kurulmus ve Hobbes iyiden iyiye hedef haline gelmistir (Malcolm,
2006:28). Nitekim Ingiliz i¢ Savasi’nin sonunda, parlamentocu kanat galip gelmis ve Kral 1. Charles 1649 yilinda idam edilmistir.
Galip gelenler General Cromwell’in idaresi altinda kisa siireli bir diktatorlik kurmussa da (1653 ile 1658 yillar1 arasinda),
Cromwell’in &liimiinden sonra Ingilizler, Kral 1. Charles’m oglunun yénetimi altinda monarsiyi geri getirmislerdir (Tannenbaum
ve Schultz, 2006:237-238; Agaogullar1 vd., 1994:164; Malcolm, 2006:32).

22 Hobbes, bu uzun déneme yayilan eserinin planint 1630’Iu yillarin sonunda olusturmustur. Eser her seyi cisim, insan, yurttas
ticlemesinden birine indirgeyebilmek amaciyla kapsamli bir gergeklik irdelemesi olarak tasarlanmustir (Martinich, 2010:136-199).

23 Hobbes’un diger eserlerinin en 6nemli kisimlari, Leviathan’da tekrar edilmistir. Bu bakimdan eserin, bir sentez niteliginde oldugunu
ileri siirmek miimkiindiir (Zabunoglu, 1959:222). Ayrica bu eser, hemen hemen herkes tarafindan Hobbes’un yazarlik veriminin
doruk noktasi olarak anilmaktadir (Cevizci, 2013:95).

24 Leviathan eserinin ¢ok kisa bir siirede yazildig1 yoniinde iddialar i¢in bkz. (Martinich, 2010:245).
25 Leviathan’dan nasil soz edildigine iliskin 6rnekler i¢in bkz. (Agaogullart vd., 1994:169-170; Giiriz, 1955:302).

26 Ingiliz kralcilar, Hobbes’un kuraminda kralin tanrisal haklarina yer vermemesinden ve i¢ savasin durdurulmasi i¢in kral karsisinda
parlamento egemenliginin de bir alternatif olarak kabul edilmesinden rahatsiz olmustur (Agaogullart vd., 1994:170).

27  Restorasyon ile ilgili daha fazla bilgi igin bkz. https://www.britannica.com/topic/Restoration-English-history-1660; 05.11.2019.
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gegen kral, Hobbes’un Fransa’da matematik dersi verdigi eski 6grencisi, Kral II. Charles’tir (Agaogullar1 vd.,
1994:170). Eski 6grencisinin kral olmast ile birlikte her ne kadar Hobbes’un itibar1 artmus olsa da”® parlamento,
Hobbes’un eserleri basta olmak {izere, ateist nitelikli eserleri incelemek igin bir komisyon® kurmustur. Bunun
tizerine Hobbes siyaset, ahlak, din gibi tartismali konularda yazmama sozii vermis ve sorusturmadan
kurtulmustur (Agaogullari vd., 1994:171).

Ancak Hobbes un soziinii tutmadigini ileri siirmek miimkiindiir. Nitekim eserleri arasinda yer alan ve 1668
yilinda tamamlanan, ancak 6liimiinden sonra yaymlanan Behemoth,* ingiliz siyaset ve i¢ savas tarihini konu
almaktadir®® (Tannenbaum ve Schultz, 2006:236). Ayrica Hobbes, Leviathan eserini de Latince’ye 1668 yilinda
cevirmistir (Martinich, 2010:375). Hobbes ilerlemis yasinda ragmen, 6nceden beri ilgi duydugu matematik ve
geometri ile ilgilenmeye devam etmis ve bu konularda Oxford’daki hocalar ile tartismalara girmistir. 1673-1676
yillar1 arasinda Homeros’un biitiin eserlerini Ingilizce’ye ¢evirip yaymlanmasim da saglamistir (Agaogullar1 vd.,
1994:171).

Ozetle, Hobbes 1679 yilinda Cavendish ailesinin satosunda yakalandigi hastalik sonucunda 6lene kadar
(Agaogullar1 vd., 1994:171; Zabunoglu, 1959:221-222; Duncan, 2019; Cevizci, 2013:94), kismen Ingiltere’de
kismen de Paris’te yasamustir (Gokberk, 1985:281). Hobbes’un yasadigi yillarda ingiltere’nin bir anarsi
doneminin i¢inde bulunmasi sebebiyle diisiiniir, bilimsel caligsmalarimi huzur iginde gergeklestirebilmek
amactyla yasaminin neredeyse yirmi yilin1 Fransa’da gecirmistir (Gokberk, 1985:280-281-286). Her ne kadar
siyaset ile ilgili ¢alismalari ile taninmigsa da diigiiniir; bilim, matematik ve din gibi konularda da eserler
vermistir (Tannenbaum ve Schultz, 2006:236; Martinich, 2010:104). Korkak ve ¢ekingen bir karaktere sahip
olmasini erken dogumu ile ilgili hikayeye baglayan Hobbes, siyasal kuraminda da korku, giivensizlik gibi
duygulara fazlaca yer vermis ve siirekli olarak giiven ve istikrar arayisinda olmustur (Agaogullari vd., 1994:162;
Tannenbaum ve Schultz, 2006:235).

3. TARIHSEL DONEM VE KOSULLAR UZERINE

Calismanin bu boliimiinde, Hobbes’un yasadig1 tarihsel donemin kosullar1 ve taniklik ettigi iki biiylik devrim
incelenmektedir. Bu kapsamda ilk olarak, 17. ylizyllda Hobbes’un taniklik ettigi bilimsel devrim ve kendi
bilimsel yontemi ortaya konulmakta ve sonrasinda, Ingiliz I¢c Savasi ve Ingiltere’deki politik devrim siireci,
diisiiniiriin yagam siiresi ile sinirlanarak, ele alinmaktadir.

3.1. Hobbes ve ki Biiyiik Devrim

Hobbes’un Leviathan eserini detaylica inceleyebilmek ig¢in yasadigi dénemin o6zelliklerini de incelemek
gerekmektedir. Bu baglamda Hobbes’un, 17. ylizyilda gerceklesen iki biiylik devrime taniklik ettigi ifade
edilebilir (Cevizci, 2013:87). Bunlardan ilki olan entelektiiel ya da bilimsel devrim, Hobbes’un eserlerindeki
bilimsel ydntemini belirlemistir. Ustelik Hobbes bilimsel devrimden yalmzca etkilenmemis, ayn1 zamanda bu
devrime dogrudan katkida da bulunmustur. Dolayisiyla Hobbes’un bilimsel devrim agisindan donemin diger
diisiiniirleri gibi ilerici oldugu ileri siiriilebilir (Cevizci, 2013:87). Diger taraftan Hobbes, Ingiliz I¢ Savasi’na ve
politik devrimine de tamiklik etmistir. Kral ile parlamento arasindaki egemenligin kimin elinde bulunmasi
gerektigi sorunu iizerinde yiikselen i¢ savas, Hobbes’un Leviathan eserinde dogrudan bir karsilik bulmustur.
Hobbes’un politik devrim bakimindan hem muhafazakar hem de ilerici oldugu ileri siiriilebilir. Hobbes un

28 Kralin ailesi ile olan dostlugu ve kral ile aralarindaki 6zel iliski sebebiyle Hobbes’a, kral tarafindan yillik 100 Sterling tutarinda bir
maag bile baglandig1 ifade edilmektedir. Ancak bu maas Hobbes’a, Leviathan eserinde ateist bir durus sergiledigi gerekgesiyle,
hemen hemen hi¢ 6denmemistir (Martinich, 2010:341; Agaogullari vd., 1994:170-171; Zabunoglu, 1959:221).

29 Bu komisyon 1665 yilindaki veba salgini ve 1666’daki biiyiik Londra yangini olaylarinda, Hobbes’un “tanrisiz” kitab1 Leviathan’mn
sorumlu olup olmadigini arastiracak kadar ileri gitmistir (Tannenbaum ve Schultz, 2006:235). Sonug olarak parlamento, yasanan
bu felaketlerden Hobbes’u ve eserlerini sorumlu tutmus ve eserlerin basimini yasaklamigtir (Zabunoglu, 1959:221).

30 Ingiltere I¢ Savaslarinin Nedenlerinin Tarihi olarak da bilinen eserin ismi (Behemoth), tipki Leviathan gibi Eski Ahid’de gegmekte
ve insanlarin kars1 koyamadigi ¢ok giiglii bir su canavarmni anlatmaktadir (Agaogullari vd., 1994:171; Giiriz, 1955:302). Bu kitabin
yaymlanmamasini, eski 6grencisi-yeni Kral II. Charles rica etmistir. Kral Hobbes’un fikirlerine katilmakla birlikte, kitabin
yayimlanmasinin bir kargasa yaratacagina inanmistir (Martinich, 2010:373). Dolayisiyla kitap, Hobbes’un dliimiinden sonra ancak
korsan bir baski seklinde yaymlanabilmistir (Hill, 2016:308).

31 Hobbes bu eserde, ingiliz halkiin krala kars1 ayaklanmasini, kralin dinsel ve demokratik diisiinceleri olmasi gerektigi gibi baski
altina alamamis olmasina dayandirmistir (Agaogullar1 vd., 1994:165). Bu anlamda kitap aslinda Leviathan’daki ilkelerin takip
edilmemesi sonucunda hiikiimette hangi tiir sorunlarin olusacagina iliskin bir vaka incelemesidir (Martinich, 2010:373).
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muhafazakarligi, egemen monarkin iktidarmin smirsiz olmasi gerektigini savunmasindan kaynaklanmaktadir.
Ancak egemenin {izerinde kilise dahil higbir giiclin olamayacagini iddia etmesi bakimindan ilericidir (Cevizci,
2013:88-89).

3.1.1. Bilimsel Devrim: Hobbes ve Yontemi

Hobbes’un siyaseti anlayis bicimi, Galileo ve Bacon gibi 17. ylizyilin bilim insanlarinin kesifleri ile
sekillenmistir (Tannenbaum ve Schultz, 2006:238). Oyle ki bu dénemde, hem vyeryiiziindeki hem de
gokytiziindeki fiziksel cisimleri gézlemleyerek incelemekte ciddi bir artis yasanmistir. Bdylece bilim insanlart,
evren ile ilgili dogrulugu yillardir kabul edilen birgok konudaki dogmalara meydan okumuslardir. Ayrica bu
bilim insanlari, o donemin klasik yazarlarinin aksine, Aristoteles’in teleolojisini32 reddetmisler ve Aristoteles,
kilise ya da incilin yardimi1 olmadan kesfedilebilecek olan bilginin varligin1 savunmuglardir (Tannenbaum ve
Schultz, 2006:238; Cevizci, 2013:87). Bu bakimdan Hobbes’un modern felsefeyi Descartes, Bacon gibi
onciilerine benzer sekilde, eski felsefeden ayirma isteginin oldugu ifade edilebilir® (Cevizci, 2013:96).

Ozellikle Galileo’nun Kopenikgi goriisii destekleyen kaniti ile diinyanin, evrenin merkezinde olmadig, aksine
giinesin merkezde oldugu goriisii, hareket etmeye dayanan bir bilimsel yontem gelismesine yol a¢mustir
(Tannenbaum ve Schultz, 2006:238). Hobbes, Galileo’nun geometri ile mekanik konusundaki diisiincelerinden
etkilenmis ve donemin fiziksel diinyanin salt bir mekanik sistem oldugu anlayisina bagli kalmistir. Dolayisiyla,
bu diinyadaki her seyin cisimlerin devinimi (hareketi) ilkesine dayanarak, geometrik bir Kkesinlikle
aciklanabilmesinin miimkiin oldugunu iddia eden ilkeyi benimsemis ve din de dahil olmak iizere diinya disi
degerler ile iliskisi olmayan, kapali mekanik materyalist bir sistem gelistirmistir (Agaogullar1 vd., 1994:172;
Martinich, 2010:146-199; Cevizci, 2013:87-97-110; Bektas, 1993:179). O da Descartes gibi diinyay1 ve insani
aciklamada ilke olarak akli, ara¢ olarak ise devinimi belirlemistir. Ancak akli, ne var olmanin gerekli bir ilkesi
ne de metafiziksel bir deger olarak gérmiistiir. Bunun yerine Hobbes’ta akil, belirli bir diizene gore diisiinme,
sayilar1 kargilagtirma, hesap yapma olarak algilanmigtir. Hobbes’a gore akil dogal degil de bigimsel oldugundan,
doganin ilkelerini analitik bir yontemle deney i¢inde bulmaya yardim etmekte ve aragsallastirilmaktadir
(Martinich, 2010:143; Agaogullart vd., 1994:172-173; Cevizci, 2013:107). Bu anlayisa gore akil, kendiliginden
hicbir hakikati icermemekte ve diisiinceden deneye gidis geliglerle bigimlenmektedir (Agaogullart vd.,
1994:176).

Hobbes’a gore cansiz ya da canli dogada gerceklesen, maddi ya da ruhi olan her sey, dogal nedenlere baglidir.
Bu bakimdan Hobbes’tan once hi¢ kimse, olaylar arasinda higbir ayrim yapmaksizin hepsinin dogal nedenlere
bagl oldugunu, diger bir deyisle dogalliklarini, ileri siirmemistir. Bu bakimdan Hobbes’un kurdugu sistemin,
tutarli bir natiiralizm oldugu ifade edilebilir® (Gokberk, 1985:281; Cevizci, 2013:109). Ayrica Hobbes biitiin
nedenlerin dogal oldugunu diisiinmenin yaninda, bu nedenlerin maddi, diger bir deyisle cisimsel oldugunu da
diisiinmektedir. Dolayisiyla Hobbes’un felsefesinin, natiiralizme iliskin nitelikler barindirmasinin yani sira
materyalizme iliskin nitelikleri de kapsadigi ileri siiriilebilir (Gokberk, 1985:282; Duncan, 2019; Cevizci,
2013:98). Obiir taraftan Hobbes tipki Bacon gibi, bir nominalist oldugunu Leviathan eserinde agik¢a ifade
etmistir (Zabunoglu, 1959:222-223; Duncan, 2019; Cevizci, 2013:106). Hobbes’a gore insanin sozciiklerle,
diger bir deyisle nesnelere verdigi adlandirmalarla olusturdugu hakikatlerden bagka bir hakikat
bulunmamaktadir. Bu bakimdan Hobbes, diinyada isimler disinda evrensel bir sey olmadigini ve hakikatin
sozciiklerin i¢inde bulundugunu ileri siirmektedir. Bdylece Hobbes un felsefesinde diisiincenin, onu belirleyen
sozciige ya da kavrama indirgenmekte oldugunu ifade etmek miimkiindiir (Agaogullar1 vd., 1994:178-176;
Martinich, 2010:149; Cevizci, 2013:106).

Hobbes’un ampirist mi, yoksa rasyonalist mi olduguna dair soruya ise terimlerin tanimlanis sekline gore cevap
vermek miimkiindiir (Martinich, 2010:151). Oyle ki, bir énermede yer alan ad niteligindeki tiim sdzciiklerin

32 Aristotelesgi diinya goriigiine gore durgunluk (siikiinet) var olan her seyin dogal hali olarak goriilmektedir. Aristoteles’e gore insan
ve diger tim varliklar “hareket etmeyen hareket ettiricinin” durgunlugunu 6zlemektedir. Ancak Hobbes’un diisiincelerinden
etkilendigi Galileo, dogal durumun hareketsizlik degil, hareket oldugunu ileri siirmektedir. Hatta bu hareket, sadece yeryiiziindeki
cisimler i¢in degil, yeryiiziiniin kendisi iginde, gilines etrafinda gerceklestirilen bir hareketi kapsamaktadir. Hobbes ise Galileo’dan
bir adim daha ileri giderek, insan da dahil olmak iizere cisimlerin hareketlerinden baska bir sey olmadigini ileri siirmiistiir (Cevizci,
2013:111).

33  Ormnegin Hobbes’a gore, Grek felsefesi tamamiyla yararsiz bir ugrastir (Cevizci, 2013:97).

34 Hobbes’a gore tanri bile bir dogal nedendir, dogal nedenlerin en iistiiniidiir. Bu anlayisindan 6tiirii Hobbes kimilerince, tehlikeli bir
ateist olarak adlandirilmistir (Martinich, 2010:143; Gokberk, 1985:282).
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duyuma kadar izinin siiriilebilmesinin gerekli oldugunu iddia etmesi bakimindan, ampiristtir. Diger yandan
terim, bilimsel onermelerin ampirik olgulara dayali bildirimler oldugu anlamina geliyorsa, ampirist degildir.
Benzer sekilde Hobbes, tiim bilimsel bilgilerin zorunlu oldugunu savunmasi bakimindan rasyonalist iken, terim
baz1 bilimsel 6nermelerin analitik olmadigi anlamina geliyorsa, rasyonalist degildir (Martinich, 2010:151,
Cevizci, 2013:85; Bektas, 1993:179).

3.1.2. Politik Devrim: Hobbes ve Ingiliz i¢c Savas1

17. Yiizyilm, Ingiltere tarihinde ¢ok énemli bir doneme denk diistiigii ifade edilebilir. Bu dénemde Ingiltere’de
meydana gelen doniisiimiin; siyasal devrimden ekonomide, dinde ve bagka bir¢ok alanda yasanan devrimlere
kadar hayatin biitiiniinii kapsar nitelikte bir doniisiimii icermekte oldugu belirtilebilir®® (Hill, 2016:13-17;
Tannenbaum ve Schultz, 2006:236; Gokberk, 1985:281; Bektas, 1993:179). Bu kapsamda yasanan ¢atigmalar,
hiikiimranlik i¢in verilen bir miicadele olarak tanimlanabilir. Daha 6nce de belirtildigi iizere, bir yanda kral
diger yanda miilk sahiplerinin temsilcisi konumundaki parlamento, kimin egemen gii¢ olacagi konusunda
birbiriyle kanli bir miicadele igerisine girmistir (Hill, 2016:86; Tannenbaum ve Schultz, 2006:237).

Ingiltere tarihinde bir kralm ilk defa parlamento tarafindan idam edilmesi ile sonuclanan bu i¢ savas siirecinin
kokenlerini, ingiltere Kral ve Kraliceleri’nin kendilerini belli yiikiimliiliikler altina sokan ve karsilarinda bir
parlamento olmasini kabul ettikleri 1215 tarihli Magna Carta’ya kadar gétiirmek miimkiindiir (Agaogullar1 vd.,
1994:164). Bu baglamda kirilma noktasinin, hi¢ evlenmemis ve cocuk sahibi olmamis olan I. Elizabeth’in
1603°teki oOliimii sonrasinda, hanedanligi Tudor Hanedani’ndan devralan Stuart Hanedani’na mensup
hiikiimdarlarin, mutlak monarsi kurma arzular1 oldugu ifade edilebilir (Agaogullar1 vd., 1994:165; Wiesner-
Hanks, 2009:457).

1603 yilinda tahta ¢ikan Stuart hanedanligindan 1. James, heniiz Iskogya krali iken kralliktan ne anladigini
acikea dile getirmis ve higbir sinir tanimayan mutlak monarsi diisiincesini savunmustur. Bu bakimdan I. James
kralin erkinin tanridan geldigini, biitiin kararlar alan ve yasalar yapan kral karsisinda parlamentonun ise higbir
hakkinin bulunmadigini ileri siirmiistiir (Agaogullar1 vd., 1994:165-166; Wiesner-Hanks, 2009:457). Krallik
iktidarini tanrisal kaynaga baglayan bu goriis, krallarin kararlarinin tartigma konusu yapilmasina karsi ¢ikmis ve
krallarin yonetimlerinden dolay1 yalnizca tanriya karst sorumlu olabilecegi inancina dayanmistir (Agaogullari
vd., 1994:166). Yonetmek konusunda krali 6nceleyen bu mutlak goriise sahip olan I. James, vergi konusunda
kendisine zorluk ¢ikaran parlamentoyu 1611 yilinda dagitmis ve 10 yil boyunca toplanmasini engellemistir.
1621 yilinda yeniden topladig1 parlamentoyu da kendi istedigi sekilde yonlendiremeyince kisa siirede fesheden
kral, oglu I. Charles’a bu giigliikleri adeta miras birakmistir (Agaogullar1 vd., 1994:166-167; Wiesner-Hanks,
2009:459).

Ozellikle 1625 yilinda tahta gecen Kral 1. Charles déneminde parlamentonun yayimladigi Haklar Bildirgesi
(Petition of Rights), kral-parlamento arasindaki egemenlik miicadelesinde bir doniim noktasi olarak
degerlendirilebilir. Bu bakimdan bildirge, kral tarafindan keyfi tutuklama ve parlamentonun onayi1 olmaksizin
vergi toplanmasiin yasa dist oldugunu ilan etmesinin yaninda, asker seferber etmeyi ve sikiyonetimi
yasaklamistir. Bildirge sonrasinda yasanan karisikliklar, Kral I. Charles tarafindan 1629 yilinda parlamentonun
dagitilmasina ve 1640 yilina kadar on bir y1l boyunca siirecek olan sahsi yonetimine yol agmistir (Hill, 2016:24-
70; Agaogullar1 vd., 1994:167-168; Wiesner-Hanks, 2009:459). Ancak 1640 yilinda kral, i¢ karisikliklar ve
isyanlara kars1 miicadele etme ve Iskog Presbiteryen ayaklanmalarimi bastirma konusunda yasadig mali sorunlar
sebebiyle pes etmek zorunda kalmis ve parlamento on bir yilin ardindan tekrar toplanmistir (Hill, 2016:27-140).
Kisa Parlamento olarak bilinen bu parlamento, krala kars1 kat1 tutumundan dolay1 18 giin icerisinde dagitilmis
olsa da, Iskoglarin Ingiliz ordusunu yenilgiye ugratmasi sonucu I. Charles, aym yil parlamentoyu tekrar
toplamak zorunda kalmis ve Uzun Parlamento olarak anilan parlamento toplanmistir. Bu siirecte bir yandan
parlamentonun, kralin giiclinii sinirlayan kararlar almis olmasi; diger yandan kralin, kisisel iktidarim1 mutlak bir

35 17. yiizyilda Ingiltere icerisindeki béliinme bircok acidan ele almabilir. Ancak muhtemelen toplum igerisindeki béliinmelerin en
biiyiigii, din konusunda yasanmaktadir. 16. yiizyilda Katolik 6gretilere kars1 kurulan ve resmi kilise haline gelen Anglikan (Ingiliz)
Kilisesi, hem Katolik dgretilerine karsi kendini savunmak hem de Katolik dgretilerine kati bir sekilde karsi olan ve Anglikan
Kilisesi’nin gergekte Katolik dgretilerini (kilise hiyerarsisi, gosterisli torenler benzeri) takip etmekte oldugunu ileri siiren Piiriten
ve Presbiteryen yaklagimlarina karsi miicadele vermek zorunda kalmistir (Agaogullar vd., 1994:167; Tannenbaum ve Schultz,
2006:237; Wiesner-Hanks, 2009:458-459-460). Bu bakimdan din dgesinin Ingiliz i¢ savast ve devriminin ideolojik temelini
olusturdugunu ileri siirmek miimkiindiir. Krala diigmanlik giidenlerin birlestikleri en énemli nokta, Anglikan Kilisesi’ne karsi
olmalaridir. Ayrica Piiriten mezhebinin atesli savunucularinin, parlamento egemenligini savunan siyasal muhalefetin odak noktasi
oldugu da savunulabilir (Agaogullari vd., 1994:167; Tannenbaum ve Schultz, 2006:237).

122



Uluslararast Yonetim Akademisi Dergisi, 2020, C.3, S.1, ss.114-137

bicimde siirdiirmeye calismis olmas1 Ingiltere’yi bir i¢ savasa siiriiklemistir (Agaogullar1 vd., 1994:168). Bu
karmasik slirecin sonunda ise, daha once de belirtildigi lizere Kral I Charles, Oliver Cromwell’in Piiriten
mezhebinden olusan tutkulu ve disiplinli ordusu tarafindan yenilgiye ugratilmis ve 1649 yilinda idam edilmistir
(Hill, 2016:149; Agaogullar1 vd., 1994:168-169; Tannenbaum ve Schultz, 2006:237; Wiesner-Hanks, 2009:462;
Bektas, 1993:179). 1. Charles’in idamu sonrasi ingiltere’de “Commonwealth” adi altinda bir cumhuriyet
kurulmus ve “Lord Protector” Oliver Cromwell’in askeri diktatorlitk yonetimi altinda, 1660 yilina kadar krallik
yonetimi ortadan kalkmistir®® (Agaogullart vd., 1994:169; Hill, 2016:103-150).

Bu baglamda Ingiliz i¢ savasmin baslangicinda hemen hemen hi¢ kimsenin krali devirmek ve idam etmek
niyetinde olmadigii sdylemek miimkiindiir. Ancak tarihteki diger devrimlere benzer sekilde Ingiliz i¢ savasi ve
devriminin de baslangigta ongorillmeyen bir noktaya savruldugu ifade edilebilir (Agaogullar1 vd., 1994:168-
169; Wiesner-Hanks, 2009:462). Bununla birlikte Cromwell’in 1658 yilindaki 6limiinden sonra yerine gecen
oglu iilkeyi yonetememis ve Hobbes’un Fransa’da matematik dersi verdigi II. Charles, tahta ge¢mesi i¢in
Ingiltere’ye ¢agirilmustir. II. Charles’in 1660 yilinda tahta gegmesiyle birlikte, Ingiltere’de 1649 yilinda ortadan
kaldirilmis olan krallik tekrar kurulmustur. Kralligin yeniden kuruldugu bu déneme, daha 6nce de belirtildigi
lizere restorasyon donemi denmektedir® (Agaogullart vd., 1994:170; Tannenbaum ve Schultz, 2006:237;
Wiesner-Hanks, 2009:463).

Hobbes Ingiliz i¢c savasi yillarini, daha once de belirtildigi iizere Ingiltere disinda gecirmistir (Gokberk,
1985:281-286; Agaogullar1 vd., 1994:169; Bektas, 1993:179). Basyapitlarini, bir anlamda siirglin olarak
adlandirilabilecek bu yillarda kaleme almistir (Agaogullar1 vd., 1994:169). Leviathan eseri, Ingiltere’de i
savasin sona ermesinden iki yil sonra 1651 yilinda hem siirgiinde bulundugu Fransa’da hem de Ingiltere’de
yayimlannustir. Eser hem Ingiltere hem de Fransa’da ¢okca tepki almistir. Hobbes un eserinde, kralin tanrisal
haklarina yer vermemesi, din ile ilgili goriisleri ve egemenligin parlamentoda da olabilecegini kabul etmesi hem
Ingiliz kral yanlhlarinca hem de Katolik Kilisesi ve Fransiz yonetiminince tepkiyle karsilanmistir. Eserin
yayimlandig: tarihte Fransa’da olan Hobbes, kendini Fransa’da artik giivende hissetmemesi nedeniyle, 1652
yilinda Ingiltere’ye geri dénmek zorunda kalmistir (Agaogullar1 vd., 1994:170).

4. LEVIATHAN ESERININ SIiYASET VE YONETIM BIiLIMLERIi BAGLAMINDA
DEGERLENDIRILMESI

Caligmanin bu boliimii, Leviathan eseri tizerinde gergeklestirilen gorece detayli bir incelemeye ayrilmaktadir.
Bu dogrultuda, oOncelikle devletin ortaya ¢ikma nedenleri ve siireci ele alinmakta, sonrasinda bir kere
olusturulmus olan devletin isleyisine ve yonetimine iliskin kavramlar ve kabuller incelenmektedir. Dolayisiyla
eser hem Siyaset Bilimi hem de Y6netim Bilimi agisindan ele alinmaktadr.

4.1. Devletin Nedeni: Bireylerin Giivenliginin Saglanmasi

Hobbes’un, hemen hemen herkes tarafindan yazarlik veriminin doruk noktasi ve en 6énemli eseri olarak goriilen
1651 tarihli Leviathan eseri (Cevizci, 2013:95; Giiriz, 1955:301-302), toplamda 4 ana kisim ve 47 alt boliimden
olugsmaktadir. Hobbes ilk kisimda insan dogasimi ele almakta, din ve doga ile alakali konularda benimsedigi
fikirleri anlatmaktadir. Birinci kisimda algi, konusma, akil, bilim, degerler, erdemler gibi konular tartisan
Hobbes; doga durumundaki insani, doga yasalarimi ve toplumsal sozlesmeyi de ayrintili bir sekilde ele
almaktadir. Bashg “Devlet Uzerine” olan ikinci kisimda ise; devletin olusturulmasi, varlik nedenleri, egemen
giiclin nitelikleri ve haklari, kamusal kuruluslar, kamu gorevlileri, devlet bigimleri gibi konular1 agiklamaktadir.
Eserin “Hiristiyan Bir Devlet Uzerine” baslikl1 {iciincii kisminda, evrensel bir kilisenin var olabilmesinin neden
miimkiin olmadigim ele almaktadir. “Karanlik Kralligi Uzerine” baslik dordiincii kisimda ise Hobbes, Roma

36 Cromwell kralin idamindan sonra 1653 yilinda Uzun Parlamento olarak adlandirilan parlamentoyu da feshetmistir. Fesih igin
askerleri ile Dbirlikte parlamentoyu basip yaptift konusma metni ve canlandirma videosu igin  bkz.:
https://speakola.com/political/oliver-cromwell-speech-dismissing-rump-parliament-1653, (E.T.: 24.12.2019).

37 Il. Charles 1660-1685 yillar1 arasinda tahtta kalmigtir. Dolayisiyla 1679 yilinda 6len Hobbes un hayattayken gordiigii son kral II.
Charles olmustur. Hobbes &ldiikten sonra da Ingiltere’deki dini ve sosyo-ekonomik cekismeler devam etmis ve baska 6nemli
olaylar da yasanmigtir. Bu ¢aligmada tarihsel donemin kosullarinin Hobbes iizerindeki etkisi ve Hobbes un bu olaylar igerisindeki
konumu incelendiginden, 6limii sonrasinda yasanan gelismeler ele alinmamaktadir. Ancak 17. ylizyilin sonuna gelindiginde
Ingiltere’de “Sanli Devrim” gerceklesmis ve egemenligin parlamento ile monark arasinda béliisiildiigii agikca kabul edilmistir
(Wiesner-Hanks, 2009:464). Hobbes un 6liimii sonrasinda Ingiltere’de yasanan olaylarin detayli sekilde incelendigi eserler icin
bkz.: Wiesner-Hanks, 2009; Hill, 2016.
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Kilisesi’nin elestirisini gerg¢eklestirmektedir (Cevizei, 2013:96). Bu ¢alisma kapsaminda, eserin 6zellikle ikinci
bolimii ve gerek duyuldugunda da birinci ve ii¢ilincii boliime bagvurulmaktadir. Nitekim Hobbes un devlete
iligkin diigiinceleri, anilan bdliimlerde kapsamli bir sekilde yazar tarafindan ele alinmaktadir.

Bu baglamda Hobbes Leviathan eserinde, devleti sdzlesme ile olusturulan yapay bir insan gibi goriirken,
egemenligi ona canlilik ve hareket kazandiran yapay bir ruha benzetmekte, kamu gorevlilerini (yargiclar ve
diger yargi/yiiriitme gorevlileri) ise ona hareket kazandiran yapay eklemler olarak betimlemektedir. Hobbes’un
bir dogal govdedeki sinirlere benzettigi 6diil ve cezalar ise, her eklem ve organa, bu durumda kamu
gorevlilerine, kendi gorevini yaptiran yapay sinirler olarak betimlenmektedir (Hobbes, 2017:17). Dolayisiyla
Hobbes un Leviathan eseri lizerinden ortaya koydugu devlet anlayisini ¢alismak bir yandan devlet, egemenlik,
mesruiyet, iktidar, otorite gibi kavramlar {izerinde durmay1 gerektirirken, diger yandan yonetim bilimine iligkin
kamusal kuruluglar, kamu gorevlileri, yetki, sorumluluk, tavsiye, danismanlik gibi kavramlar iizerine bir
okumay1 da gerektirmektedir. Diger bir deyisle Hobbes un devlet anlayis1 {izerine ¢alismak, hem “olma” hem de
“yapma” boyutlariyla eserde devletin olusumunun ve isleyisinin temel ilkeleri iizerinde durmayi
gerektirmektedir®.

Toplumsal sézlesme kuramcilar®® arasinda sayilan Hobbes; devletin var olmadigi durumu, doga durumu®
olarak adlandirmaktadir (Hobbes, 2017:101). Hobbes’a gore insanlarda, yalnizca 6lim ile biten bir kudret
arzusu vardir. Insanlardaki bu arzunun nedeni ise, mevcut imkanlarin daha fazla sey elde etmeksizin giivence
altina alinamayacag diisiincesidir (Hobbes, 2017:81). Bu durum insanlar arasinda, diismanlia ve savasa neden
olmaktadir (Hobbes, 2017:82). Nitekim Hobbes’a gore insanlar dogustan esittir. Bir insan, digerinden bedenen
ya da zihnen iistiinmiis gibi goriinse de; zayif oldugu diisliniilen her insan ¢esitli yollarla, gii¢li oldugu
diisiiniileni o6ldiirmeye yetecek kadar giice sahiptir (Hobbes, 2017:99). Insanlar arasindaki bu esitlik
durumundan giivensizligin dogdugunu ifade eden Hobbes, anilan giivensizlik durumunun ise, insanlar1 savag
durumuna soktugunu ifade etmektedir (Hobbes, 2017:100).

Insan dogasinda ii¢ temel kavga nedeni oldugunu ileri siiren Hobbes, bunlardan ikincisi olarak saydig
giivensizligin insani, glivenligini saglamasit ve kendisini korumasi i¢in siddet kullanmaya ittigini ifade
etmektedir (Hobbes, 2017:101-217; Poggi, 2016:16-17). Devletin var olmadigi durumda, diger bir deyisle doga
durumunda, insanlarin tamamim kontrol altinda tutabilecek bir glic olmamasi nedeniyle, herkesin herkese karsi
daimi bir savas durumu igerisinde yasadigini belirten Hobbes, anilan savas durumunda adalete aykiri higbir
seyin bulunmadigini ileri slirmektedir (Hobbes, 2017:101-102-103-114). Nitekim Hobbes’a gore doga
durumunda herkes yargi¢ oldugu i¢in, suglamaya ya da cezaya yer bulunmamaktadir (Hobbes, 2017:112-219).

Hobbes’un ortaya koydugu anlayisa gore akil, insanlarin 6liim korkusu ile yasadiklari bu savag durumdan
kurtulabilmeleri i¢in iizerinde mutabik kalabilecekleri doga yasalar1 olarak adlandirilan baris sartlarin1 sunmakta
ve tesvik etmektedir (Hobbes, 2017:103-202). Hobbes’a gore doga durumunda insanlarin sahip oldugu dogal
hak ise, insanin kendi gilivenligini saglayabilmek i¢in giiclinii diledigi sekilde kullanabilmesidir. Bu bakimdan
doga yasasi, insan akli ile bulunan ve insanlarin giivenlik/korunma ihtiyacini olumsuz sekilde etkileyen seyleri
yapmasina yasak getiren genel ilkedir (Hobbes, 2017:103-104).

Bu baglamda Hobbes, insan akli ile kesfedilen doga yasalarinin ilki olarak, barigin saglanmasi icin insanlarin
ugras vermesi gerekliligi ilkesini ortaya koymaktadir. Ancak Hobbes’a gore anilan doga yasasinin, insanlarin
sahip oldugu dogal hak kavramini kisitlayici bir yan1 bulunmaktadir (Hobbes, 2017:202). Nitekim daha 6nce de
belirtildigi iizere dogal hak, insanlarin giivenligini saglamak ve korunmak ic¢in her yola bagvurabilecegini
onaylayan bir hak anlayisidir (Hobbes, 2017:104). Hobbes’un ilk doga yasasi ile iligkili olarak ortaya koydugu

38 Burada kullamlan olma ve yapma sézciikleri, 2019-2020 egitim ve dgretim yili giiz doneminde Ankara Universitesi Yonetim
Bilimleri Bilim Dal1 doktora programi biinyesinde Prof. Dr. Birgiil Ayman Giiler’in yiiriittiigli Devlet Bilimi Metodolojisi dersinde,
Giiler’in kullandig1 anlamda kullanilmaktadir.

39 Modern devlet diigiincesine temel olusturmus Toplumsal S6zlesme Kuramlari, 17. ylizyildan itibaren batida gelismistir. Thomas
Hobbes, John Locke ve Jean-Jacques Rousseau’nun onciiliigiinii yaptigi Toplumsal S6zlesme Kuramlari’na gore insanlar; (modern)
devlet oncesinde, doga durumu igerisinde yasamaktadirlar. Toplumsal Sézlesme Kuramlari’nin temsilcileri olan bu diisiiniirlere
gore, devletin kurulusunun arkasindaki tetikleyici neden, doga durumunda yasayan insanlarin iistesinden gelemedigi korku ve
giivenlikten yoksun olma hissidir (Heywood, 2015:31). Bu anlayisa gore devlet, insan aklinin bir iiriiniidiir. Doga durumunda
yasayan insanlarin, giivenlikten yoksun bu durumdan kurtulmak i¢in aralarinda gergeklestirdikleri sézlesme, toplumsal sézlesme
olarak adlandirilmaktadir. Nitekim Toplumsal S6zlesme Kuramlari’na gore, devletin temelinde, anilan sdzlesme yatmaktadir
(Heywood, 2015:31). Bu bakimdan toplum soézlesmesi araciligiyla kurulan devlet, insanlarin baris ve giivenlik igerisinde
yasayabilmeleri amaciyla, her tiirlii tehdide karst korunmalar1 anlamima gelmektedir (Goldstein, 2010:491).

40 Hobbes’un Leviathan eserinde tanimladigt doga durumu, aslinda bir tiir siddet ve hayat/miilkiyet kaybiyla karakterize edilebilecek
olan Ingiliz I¢ Savasi’n1 resmetmektedir (Tannenbaum ve Schultz, 2006:237-241).
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ikinci doga yasasi ise bireyin, her sey iizerindeki dogal hakkini diger bireyler ile es deger sekilde birakmasi
anlamina gelmektedir (Hobbes, 2017:104-105). Ikinci doga yasasi olarak sayilan bu hak birakmanin, ya o
haktan feragat etme/vazge¢cme ya da o hakki baska birine devretme seklinde gergeklesebilecegini belirten
Hobbes, iki yoldan herhangi biriyle birakilan hakkin, birakildigi kimselerce yararlanilmasina/kullanilmasina,
hakki birakan kisice engel olmama yiikiimliiliigii oldugunu ifade etmektedir (Hobbes, 2017:105). Ote yandan
Hobbes, biitiin haklarin birakilabilir/devredilebilir olmadigini da ileri stirmektedir. Ona gore hak birakmak, 6zii
itibari ile kisinin faydasina olmalidir. Bu nedenle kisinin hak birakmasi/devretmesi, kendi giivenligini olumsuz
etkilemeyecek sekilde gerceklesmelidir (Hobbes, 2017:105-224).

Bu noktada Hobbes’a gore insanlarin karsilikli olarak hak devretmesine, sézlesme denmektedir (Hobbes,
2017:105). Ancak doga durumunda yapilan ve kisilerin birbirine karsilikl1 glivenine dayanan sézlesmeler, doga
durumunda taraflarin {izerinde zorlayict bir gii¢ olmamasi nedeniyle taraflardan birinin makul siiphesi iizerine
kolayca gegersiz sayilabilir. Devletin var olmasi durumunda ise, taraflar iizerinde zorlayici bir gili¢ (devlet)
olmasi nedeniyle o sdzlesme gegerliligini korur ve sozlesme taraflar1 sézlesmeye uymak durumundadirlar
(Hobbes, 2017:109). Ote yandan Hobbes’a gore bir insanin, kendi giivenligini tehlikeye atan ya da giivenligi
tehlikeye girdiginde kendisini savunmamasini sart kosan hicbir sozlesme, hicbir durumda gegerli degildir
(Hobbes, 2017:111-168-219).

Hobbes doga yasalar igerisinde, insanlarin yaptiklari sézlesmelere sadik kalmasi gerekliligini tiglincii doga
yasas1 olarak ortaya koymaktadir. Ona goére insanlarin sézlesmelere sadik kalmamalar1 durumunda, herkesin her
sey lzerinde sahip oldugu dogal hak devam edecek ve insanlik savas durumundan ¢ikamayacaktir (Hobbes,
2017:113). Bu bakimdan Hobbes’a gore doga durumunda yasayan insanlar, sézlesmenin yerine getirileceginden
ve ona uyulacagindan emin olamayacaklar i¢in, ancak insanlar1 s6zlesmeye uygun hareket etmeye zorlayacak
bir devletin kurulmasi ile birlikte s6zlesmelerin gegerliliginden s6z edilebilmektedir (Hobbes, 2017:114-115-
133).

Kilig giicii olmadiginda, diger bir deyisle insanlar iizerinde gii¢/zor kullanabilen bir devletin var olmadig
durumlarda, ne doga yasalarinin ne sézlesmelerin ne de insanlarin giivence altinda oldugunu ifade eden Hobbes,
anilan durumun insanlar1 sonuglar1 olduk¢a yikici olan savas durumundan kurtaramayacagini ifade etmektedir
(Hobbes, 2017:133; Kdossler, 2003:18). Bu baglamda Hobbes doga yasalar1 ile ulagilamayan giivenlik
durumunun, devletin kurulmasi ile saglanabilecegini savunurken, temelde devletin amacinin bireylerin
giivenligini saglamak oldugunu ortaya koymaktadir (Hobbes, 2017:133-197-219-226-249; Kossler, 2003:21;
Pierson, 2004:7). Nitekim ona gore, insanlarin hayatlari boyunca sahip olmay1 arzuladiklar1 giivenlik olgusu,
devlet olmaksizin var olamamaktadir (Hobbes, 2017:134-202).

Devleti, insanlar arasinda gerceklestirilen ve herkesin dogal hakkini (kendi giivenligini saglamak amaciyla,
istedigi zaman siddet kullanabilme 6zgiirliiglinii) kendi arzusu ile sinirlandiran s6zlesme kavrami iizerinden
aciklayan Hobbes, ortak baris ve giivenligin yalnizca hak devri sonucu olusturulan bu devlet vasitasiyla
saglanabilecegini belirtmektedir (Hobbes, 2017:136-147; Goldstein, 2010:490). Devletin hangi sartta olursa
olsun, yoklugu kadar zararli olamayacagini ileri siiren Hobbes egemeni, ona tabi olan diger insanlarin {izerinde
konumlandirmakta ve bu yolla devleti, toplumdan {istiin gérmektedir (Hobbes, 2017:138-139-143-144-145-161-
162; Goldstein, 2010:490; Ké&ssler, 2003:18-19). Insanlar arasinda gerceklestirilen sozlesme yoluyla kurulan
devletin ve egemenligin, boliinemez ve mutlak oldugunu ileri siiren Hobbes, devleti ortak giivenligin ve barisin
saglanmas1 hususunda, gerekli araglarmin kullanilmasi ve giivenlige iliskin ne yapilmasi gerektigine Kkarar
vermesi baglaminda tek belirleyici olarak gormektedir (Hobbes, 2017:140-142-143-144-146-167-243). Ote
yandan Hobbes’a gore hem savas hem de baris donemlerinde egemen; danigsmanlarin, bakanlarin, yargiglarin ve
memurlarin segimine tek basina karar vermektedir. Bu se¢im hakki, egemenligin bir parcas1 olarak
goriilmektedir. Ayrica egemen, orduya (militia) bagkomutanlik etmekte, yargi yetkisini ve yasa yapma giiciinii
tek basina kullanmakta ve diislinceleri kendisi yonetmektedir (Hobbes, 2017:142-143). Dolayisiyla, Hobbes’a
gore sozlesme yoluyla olusturulan devletin, siddet kullanimina iliskin eylemler ve araglar {izerinde tekel bir
konumu bulunmakta ve bu tekel konumu, toplumun genel ¢ikarina uygun olmaktadir (Kdossler, 2003:18-20;
Wimmer, 2003:1).

Hobbes her ne kadar egemeni, ona sézlesme ile tabi olan insanlar tarafindan elestirilemez, cezalandirilamaz,
vazgecilemez mutlak bir gii¢ olarak gorse de, uyruklarin yerine getirmesi gereken bu yiikiimliiliikler, yalnizca
egemenin uyruklarinin giivenligini saglayabilecek kapasiteye sahip olmasi ile siirli olmaktadir. Bir diger
deyisle, buradaki itaatin amaci korunmadir ve bu korunma ortadan kalkarsa, uyruklar egemene itaat etmeme
hakkina sahip olabilmektedirler. Boyle bir durumda insanlar, doga durumunda sahip olduklari, herkesin kendi
glivenligi ve savunmasini saglama hakkina sahip olurlar (Hobbes, 2017:138-139-140-171-219-249).
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Hobbes’a gore uyruklar, egemenin yasak koymadigi her seyi yapabilirler. Bir diger deyisle uyruklarin sahip
oldugu en biiyiik 6zgiirlik, yasalarin sessizligi ile iliskilidir. Nitekim Hobbes’a gore (2017: 165-170) uyruk,
egemenin yasa ile diizenlemedigi her konuda arzuladigi gibi davranmakta 6zgiirdiir. Ancak Hobbes’a gore
devlet, giic kullanabilme tekeli oldugundan, 6zellikle uyruklarin kendi aralarinda kurduklari savunma amagl
olusumlar, gereksiz ve yasadisidir (Hobbes, 2017:181-182). Nitekim Hobbes’a gore, devletin korumasi altinda
yer alan insanlarin giivenliklerinin saglanmasi icin, devlet disinda herhangi baska bir korumaya ihtiyaci
bulunmamaktadir (Hobbes, 2017:182). Bu baglamda Hobbes’a gore, tebaanin iiyelerinin kisisel anlamda siddet
kullanmas1 istenen bir durum olmamakla beraber, toplumsal sdzlesme yoluyla kurulan devletin temel amacina
ve varolussal nedenine de aykiridir (Hobbes, 2017:254; Kossler, 2003:19).

Ozetle, Toplumsal Sézlesme Kuramlari diisiiniirlerinden Hobbes’a gore sozlesme yapilmasmin amaci ve
devletin varolugsal nedeni, bireylerin giivenliginin saglanmasidir. Bu baglamda s6zlesme sonucu olug(turul)an
devlet, iiyesi olan bireyleri hem disaridan gelebilecek olasi tehditlere hem de devlet/toplum icerisinde
birbirlerine karst koruma ve giivenliklerini saglama fonksiyonunu yerine getirmektedir. Dolayisiyla insanlar
arasinda gerceklestirilen toplumsal sézlesmeye gore bireylerin giivenligi, egemen gii¢ olan devlet tarafindan
saglanmaktadir. Devletin, giivenligin saglanmasina iliskin bu fonksiyonu, devletin hem yetki hem de
sorumluluk alan1 igerisinde yer almaktadir. *

Hobbes’un ortaya koydugu devlet anlayisina gore devlet ile uyruklar arasindaki iliski, karsilikli hak ve
ylikiimliiliikler {izerinden tanimlanmaktadir. Bu kapsamda toplumsal sézlesme sonucu olug(turul)an devletin,
sozlesme tarafi bireylerin giivenligini saglamasi gerekirken, bireylerin de devletin giivenlik fonksiyonunu yerine
getirirken koydugu kurallara uymasi1 gerekmektedir. Bu baglamda bireylerin toplumsal sézlesme iizerinden
devlete, giivenlik i¢in 6zgiirliiklerini kisitlayabilme hakki verdigi ifade edilebilir. Nitekim bireylerin devlete
verdikleri bu hak sonucunda devletin uyruklarinin giivenligini saglamasi, devletin mesruiyetini de ifade
etmektedir.

4.1.1. Devlet Bicimleri: Monarsi, Demokrasi ve Aristokrasi

Hobbes’un toplumsal sozlesme yoluyla olusturulan devlet ve egemenlige iliskin diisiincelerini bu sekilde
0zetlemek miimkiin iken, devlet bi¢imlerine iliskin agiklamalar1 tizerinde de durulabilir. Hobbes’a gore,
toplumsal sézlesme yoluyla kurulmus sadece li¢ gesit devlet bulunmaktadir (Hobbes, 2017:145-150). Bu ii¢
cesit devlet arasindaki fark, egemenligin kimin elinde bulundugundan kaynaklanmaktadir. Buna gore
egemenligin tek bir kiside ya da bir heyette olmasi bakimindan devlet bigimleri monarsi, demokrasi ve
aristokrasi isimlerini almaktadir (Hobbes, 2017:146). Egemen temsilci bir kisi oldugunda monarsi, bir araya
gelen herkesten olusan bir heyet oldugunda demokrasi (halk devleti) ve toplumun sadece bir kesiminin heyeti
oldugunda ise aristokrasidir (Hobbes, 2017:146). Hobbes’a gore egemenlik bdliinemeyecegi i¢cin onu ya bir kisi
ya bir grup ya da herkes elinde tutabilmektedir. Bu nedenle Hobbes tarafindan yalnizca anilan ii¢ ¢esit devlet
bigiminin var oldugu ifade edilmektedir*® (Hobbes, 2017:146).

Bu noktada monarsi ile diger egemen meclisleri kiyaslama isine girisen Hobbes, monarsiyi bir¢ok agidan
egemen meclislere listlin tutmaktadir. Hobbes’a gére monarside hiikiimdarin 6zel ¢ikari ile kamu ¢ikar1 6zdestir.
Aym 6zdeslik meclis egemenliklerinde s6z konusu degildir (Hobbes, 2017:144-7). Monarside hiikiimdarin
istedigi zaman istedigi kisiden tavsiye almasi, diger bir deyisle iyi danismanlardan faydalanmasi1 miimkiin iken;
egemen meclislerde, yalnizca en basindan beri orada bulunan ve bilgiden ¢ok servetleri ile 6n planda olan
kisilere bagvurulabilir. Ayrica meclislerin kalabalik olmasi dolayisiyla, gizlilik gerektiren goriis almalar higbir
sekilde meclislerde ger¢eklesemez (Hobbes, 2017:147-148). Hobbes’a goére bir monark, insan dogasindan
kaynaklanan ¢eliskiler haricinde higbir celiskiye tabi degil iken; egemen meclisler insan dogasinin getirdigi
celigkilerin yaninda, kalabaliktan kaynaklanan ¢eliskileri de barindirmaktadir. Ayrica bir monark, kiskanglik ve
cikarlar nedeniyle kendi kendine anlagmazliga diisemez iken; egemen meclisler ayni1 anlagsmazliga rahatca
diisebilir ve hatta bu anlagmazlik, i¢ savasa bile neden olabilir (Hobbes, 2017:148).

41 Hobbes’a gore toplumsal sdzlesme yoluyla uyruklar, devleti biitiin eylemlerinde yetkili kilmaktadir (Hobbes, 2017: 136-137-139-
140). Bu bakimdan olusturulan mutlak egemenlik, sinirsiz yetkiye sahiptir (Hobbes, 2017:173).

42 Hobbes’a gore tiranlik ve oligarsi, monarsi ve aristokrasinin farkli adlarindan baska bir sey degildir. Bu bakimdan tiranlik monar-
sinin ve oligarsi aristokrasinin kotiilenmis halleridir. Diger bir deyisle monarsiden memnun olmayanlar ona tiranlik, aristokrasiden
memnun olmayanlar ona oligarsi demektedirler (Hobbes, 2017:146).
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4.1.2. Zor ile Kurulmus Devletin Benzerlikleri ve Farki

Hobbes’un monarsi ile egemen meclisler arasindaki kiyaslamalarini bu sekilde 6zetlemek miimkiin iken, zorla
kurulmus bir devletin ne oldugu ve sdzlesme ile kurulmus bir devlet ile arasinda fark olup olmadigi {izerinde de
durulabilir. Hobbes’a gore zorla kurulmus bir devlet, egemen giiciin zorla ele gegirildigi vakit var olmaktadir.
Ele gegirilen yerdeki insanlarin ¢ogunlugu 6liim ve/veya esaret korkusundan dolay1r monarkin ya da meclisin
biitiin eylemlerini kabul ettiklerinde, egemen gii¢ zorla ele gegirilmis demektir (Hobbes, 2017:155).

Hobbes’a gore zorla kurulmus bu devlet ile soézlesmeyle kurulmus devlet arasindaki tek fark, insanlarin
korktugu kisinin farkli olmasidir. Buna gore, s6zlesmeyle kurulan devletlerde insanlar birbirinden korktugu icin
devleti kurarken, zorla kurulmus devletlerde insanlar, korktuklar1 kisiye boyun egmektedirler (Hobbes,
2017:155).

Her iki devlette de egemenlik haklar1 ve sonuglar1 birbirinin aynisidir. Hem s6zlesmeyle hem de zor yoluyla
kurulmus devletlere iliskin egemenlik haklar1 su sekilde siralanabilir: egemenin giicii kendi rizasi olmadan
bagka birine devredilemez; egemen giiclinden feragat edemez; egemen uyruklan tarafindan haksizlik yaptig
gerekeesi ile suglanamaz ve cezalandirilamaz; baris i¢in neyin gerekli oldugunun karar vericisi ve diisiinceler ile
anlagmazliklarin yargicit egemendir; egemen tek yasa koyucudur; baris ve savas zamanlarina ve gerekcelerine
egemen karar verir; bakanlarin, yiiksek devlet gorevlilerinin, danigmanlarin, komutanlarin ve biitiin diger
memurlarin se¢imine egemen karar verir; Odiilleri, cezalari, paye ve unvanlar1 dagitma hakki egemendedir
(Hobbes, 2017:134-137-138-143-155-156-161-165).

4.2. Diizenli, Bagimh ve Siyasal insan Sistemleri: Kamusal Kuruluslar

Hobbes bir devletin ortaya ¢ik(aril)masindan (dogusundan), bi¢iminden ve giiciinden bahsettikten sonra,
devletin diger kisimlarimi da bir incelemeye tabi tutmaktadir (Hobbes, 2017:173). ilk olarak, bir konuda ya da
bir iste birlesmis olan insanlarin olusturdugu sistemlerden bahseden Hobbes bu sistemleri, diizenli ve diizensiz
olmak {izere ikiye ayirmaktadir. Bir kisi ya da meclisin, tiimiiniin bir temsilcisi olarak atandig1 sistemleri diizenli
sistemler olarak adlandirirken, baska her tiirlii sistemi diizensiz olarak gormektedir. Diizenli sistemleri ise
mutlak ve bagimsiz olanlar®® ile bagiml olanlar olmak iizere ikiye ayiran Hobbes, bagimli olanlar1 da kendi
igerisinde siyasal ve Ozel olanlar olmak iizere ikili bir ayrima tabi tutmaktadir. Hobbes bu noktada siyasal
olanlar1 (diizenli, bagimli), kamusal kuruluslar ve tiizel kisiler olarak saymaktadir. Buna gore kamusal
kuruluslar ve tiizel kisiler denilen siyasal kuruluslar, devletin egemen giiciinden alinan yetki* sayesinde, diger
bir deyisle kamusal yetki ile kurulmaktadirlar (Hobbes, 2017:173-180). Bu y6niiyle kamusal kuruluglar, egemen
giice bagli ve ona tabi olan kuruluslardir (Hobbes, 2017:176-180).

Hobbes’a gore kamusal kuruluslarin tiirleri neredeyse sonsuzdur. Nitekim kamusal kuruluslar, sadece kurulma
amaglar1 olan ¢esitli faaliyetlerle degil, ayn1 zamanda zaman, yer, liye sayilari ve tabi olduklar1 sinirlamalar
bakimindan da cesitlenmektedirler (Hobbes, 2017:176). Ayrica kamusal kuruluslarin kararlarina, uyruklar
tarafindan itiraz edebilmenin hem yasal hem de miimkiin (hatta kimi durumlarda gerekli) oldugunu ifade eden
Hobbes, ayni itirazin egemen giice yapilamayacagini belirtmektedir. Nitekim Hobbes’a gore, egemen tarafindan
emredilen her sey, gerekgelerini o emirde bulundurmaktadir (Hobbes, 2017:176).

Hobbes her ne kadar kamusal kuruluslarin ¢esitleri bakimindan neredeyse sonsuz oldugunu belirtse de onlari, {i¢
cesit kamusal kurulus altinda incelemektedir. Bunlardan ilki olan eyalet®, koloni veya sehrin ydnetimi i¢in
kamusal kuruluslar, egemen tarafindan yonetimle gorevlendirilmis kamusal kuruluslardir (Hobbes, 2017:176).
Bu kuruluslarim yetkileri resmi talimatla simmirhidir ve egemen icin, onun emri altinda ilgili yerin yonetimine

43 Hobbes’a gore yalnizca devletler boyledir. Nitekim devletler mutlak ve bagimsiz olup, kendi temsilcilerinden baska higbir giice tabi
degildir (Hobbes, 2017:173).

44 Hobbes’a gore herhangi bir eylemi yapma hakkina yetki denilir. Bir isin yetkiyle yapilmasi ise, hak sahibinin verdigi izin ve ruhsat
ile isin yapilmasi anlamina gelmektedir (Hobbes, 2017:126). Daha once belirtildigi iizere, sinirsiz yetki yalnizca egemen giigtedir
(Hobbes, 2017:173).

45 Egemenin ikamet etmedigi ancak vekaleten yonettigi iilkelere eyalet denmektedir (Hobbes, 2017:177). Nitekim eyalet kelimesinin
Ingilizce karsilig1 olan province kelimesinin anlamlari igerisinde “is, gérev, sorumluluk alani, vb.” de bulunmaktadir. Kavrammin
bu anlamlarina iliskin ayrintili bilgi igin bkz.:

https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/province; 17.12.2019.
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yonelik faaliyetleri gergeklestirmektedirler (Hobbes, 2017:177-178). ikinci olarak inceledigi kamusal kurulus
ise ticaretin diizenlenmesi i¢in kamusal kuruluslardir (Hobbes, 2017:178). Adindan anlasilacagi iizere bu
kamusal kuruluslar, i¢ ve dis ticaret igleri ile ugrasan kamusal kuruluslardir (Hobbes, 179-180). Son olarak
tizerinde durdugu kamusal kurulus ¢esidi ise, egemene tavsiye veren kamusal kuruluslardir (Hobbes, 2017:180).
Bu cesit kamusal kuruluslar, insanlarin veya ticaretin yonetimi icin olusturulmus kuruluslardir. Anilan
kuruluslar, stirekli ya da yazili olarak belirlenmis belirli bir siire i¢in var olabilecegi gibi, egemen tarafindan
gergeklestirmeleri emredilen faaliyetlerin dogasit bakimindan siireleri kendiliginden sinirlanmis kamusal
kuruluslar olarak da var olabilmektedirler. Faaliyetlerinin niteligi bakimindan gegici siire ile kamusal kurulug
olarak var olan bu olusumlar, egemenin (egemen monark ya da egemen meclis) istegini (iyi yasalar yapmak ya
da bagka bir amag i¢in tavsiyede bulunmalarim istemek gibi) yerine getirdikten sonra dagilmakta ve var oluslari
son bulmaktadir (Hobbes, 2017:180).

Hobbes’a gore biitiin kamusal kuruluslarda temsilcinin yetkisi, egemen giiciin belirledigi sekilde sinirhidir.
Nitekim ortaya koydugu egemenlik anlayismma gore smirsiz yetki, yalmzca mutlak egemenlik ile var
olabilmektedir. Bu bakimdan uyruklardan olusan bir kamusal kurulusa, ilgili her konuda tam yetkilere sahip
mutlak bir temsilciye sahip olabilme hakkinin verilmesi, devletin ilgili kisminin ydnetiminin terkedilmesi
anlamina gelmekte ve devletin varolussal nedeni olan baris ile giivenligin saglanmasi ilkesine tezat sekilde
egemenligin boliinmesine denk diismektedir (Hobbes, 2017:174).

Bir kamusal kurulusun temsilcisine verilen yetkinin sinirlari, iki seyce belirlenmektedir: egemenin fermani veya
yazisi, devletin yasalari. Ik olarak (diizenli, bagimli, siyasal) kamusal kuruluslar hakkinda; bunlarin isleri,
zamanlar1 ve yerlerini smirlayan birgok yazili simmirlama bulunmaktadir. Yazili olmalar1 sayesinde akilda
tutulabilmelerini kolaylastiran bu ¢ok c¢esitli yazili sinirlamalar, miihiirli ya da otoritenin benzeri kalici
isaretleriyle onaylanmis olarak aleni sekilde ulasilabilir olmalidir. Boylece bu yazili sinirlamalar, insanlar
tarafindan ulasilabilir hale gelmeli ve sinirlara iligkin Ggretici olma amacini yerine getirmelidir (Hobbes,
2017:174). Ote yandan sinirlamalarin yazili olarak Ogretilmesi ve anlatilmasi olduk¢a zor ve kimi zaman
neredeyse imkansiz oldugu i¢in, toplumsal s6zlesmenin tarafi olan biitiin uyruklarca bilinen olagan yasalar,
egemenin bir yazi ile kural koymadigl ve sinirlandirmadigi tiim durumlarda kamusal kurulusun temsilcisinin
yasal olarak yapabilecegi seyleri igermeli ve belirlemelidir (Hobbes, 2017:174).

Hobbes kamusal kurulusun sinirlamalar ¢ergevesinde belirlenen yetkilerini kullanan temsilcilerin, ister tek bir
kisi ister bir meclis olsun, yetkisiz ya da yetkili olarak gerceklestirdigi islemlerin niteligini ve ortaya ¢ikan
durumlar1 ve sonuglar1 da ayrintili olarak ele almaktadir. Bu baglamda Hobbes’a gore, temsilci bir kisi
oldugunda ve yetkisiz islemler yaptiginda, diger bir deyisle yetki yazisinda veya yasalarda verilen bir yetkisi
olmaksizin kamusal kurulugun kisiliginde islemler gerceklestirdiginde, yaptig1 islemler/isler kendi isi olarak
degerlendirilir. Bu bakimdan temsilci, sinirlarin 6tesine gegmesinden 6tiirii yalnizea kendi kisiligini temsil eder
hale gelmektedir. Ancak temsilci kisinin siirlamalar dahilinde, diger bir deyisle egemenin ya da yasalarin
koydugu smirlamalara uygun sekilde gerceklestirdigi islemler, egemenin islemleri olarak goriillmektedir
(Hobbes, 2017:174). Hobbes’a gore temsilcinin bir meclis oldugu durumlarda, gergeklestirilen islem yalnizca
onu kabul edenlerin islemi olarak goriilmektedir. Bu baglamda, kamusal bir kurulusta temsilci konumundaki
meclisin yetkilerinin sinirlarini belirleyen belgeler ya da yasalar tarafindan 6ngorillmemis bir islemi/karari,
yalnizca islemin uygulanmasina yonelik kararin alinmasina olumlu oy veren {iyelerin islemi olarak kabul
edilmekte ve buna gére muamele edilmektedir (Hobbes, 2017:174-175). Bu bakimdan anilan kararin
almmasinda aksi yonde oy kullanan ya da hazir bulunmayan kisilerin, kararin alinmasindan ve iglemin
gerceklestirilmesinden kaynaklanan sorunlardan sorumlu olmadigi ifade edilebilir. Ayrica Hobbes’a gore
cogunluk tarafindan oylanan ve onaylanan, dolayisiyla temsilci meclisin bir iglemi olan bu durumda, 6zellikle
kararin ve iglemin bir sug teskil etmesi durumunda, ya meclis feshedilmeli ya da yetki belgesi iptal edilmelidir.
Bu yaptirimlar haricinde Hobbes meclisin, sinirlamalarin 6tesine gecen anilan karar ve iglemine ortaklik
etmeyen masum iiyelerinin pay sahibi olmadig1 bir mal varligina sahip olmast durumunda, meclise para cezasi
verilebilecegini de belirtmektedir (Hobbes, 2017:175).

4.3. Bir Devletin Organik Kisimlari: Kamu Gorevlileri

Hobbes kamusal kuruluslari, diizenli siyasal bagimli sistemler bagligi altinda ele aldiktan ve dolayisiyla bir
devletin benzer kisimlarindan s6z ettikten sonra, bir devletin organik kisimlari olarak nitelendirdigi kamu
gorevlilerinden®® (memur) de bahsetmektedir (Hobbes, 2017:17-184). Hobbes’a gére bir kamu gorevlisi,

46  Siyaset Bilimi alaninda, kamu gérevlisinin tanimini yapma igine girigen ilk diistiniirlerden biri Hobbes’tur (Giiler, 2005:66).
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egemen monark ya da egemen meclis tarafindan belirli bir alanda devletin kisiligini temsil etmek yetkisi* ile
istihdam edilen kisidir (Hobbes, 2017:76-184). Bu bakimdan Hobbes’un kamu gorevlisi tanimi, devletin
kisiligini temsil etmek ve egemen tarafindan istihdam edilmek ilkelerine dayanmaktadir. Bu baglamda bir
egemen uyruklarindan bazilarina, onlart onurlandirmak maksadiyla bir unvan, makam, gorev ve is
verebilmektedir®® (Hobbes, 2017:74-76).

Kimin, hangi isler ve hizmetler baglaminda kamu goérevlisi kategorisi icerisinde yer alabilecegine aciklik getiren
Hobbes oncelikle, egemen olan monark ya da meclisin iki kisiligi temsil ettigini belirtmektedir. Buna gore
egemen (monark ya da meclis), biri dogal digeri kamusal olan iki kisiligi temsil etmekte, diger bir deyisle biri
dogal digeri kamusal olan iki sifata sahip olmaktadir. Kamusal kisilik egemenin, devletin kisiligine biirlindiigii
durumdur. Bu baglamda bir egemene dogal kisiligi ile ilgili konularda dogal yoldan hizmet eden kisiler (6rnegin
meclisin rahathigimi saglamak amaciyla hizmet eden kapicilar, bekgiler ve diger memurlar ile bir monarkin
konutunun kahyalar1, hazinedarlar1 gibi gorevliler), kamu goérevlisi kategorisine girmemektedir. Nitekim
Hobbes’a gore kamu gorevlileri egemene, yalnizca kamu(nun) yonetimi kapsaminda hizmet eden gorevlilerdir
(Hobbes, 2017:184).

Hobbes, kamu gorevlilerine iligskin bir siniflandirma da yapmaktadir. Siiflandirma igerisinde ilk olarak sayilan
kamu gorevlileri, genel yonetimden sorumlu kamu gorevlileridir. Bunlar, bir iilkenin tamaminin veya yalnizca
bir kisminin genel yonetim sorumlulugunun, egemen tarafindan verildigi kamu gorevlileridir. Kendilerine genel
yonetim sorumlulugu verilen bu yoneticiler/kamu gorevlileri (valiler, vekiller gibi), egemenin iradesine
dayanmayan hicbir hakka sahip degillerdir.*® Ayrica uyruklar, kamu gorevlisinin/ydneticinin, egemenin
buyruklar1 ile ¢elismeyen uygulama, karar ve emirlerine itaat ile yiikiimlidiir (Hobbes, 2017:184).

Kamu gorevlileri simiflandirmasinda sayilan ikinci grup kamu gorevlileri ise, askeri ve ekonomi gibi uzmanliga
dayanan 6zel yonetim islerinden sorumlu kamu gorevlileridir (Hobbes, 2017:184). Bu kamu gorevlileri, yurt
icinde veya disinda 6zel bir isten sorumlu olarak ¢alisirlar. ilk olarak yurt icinde hazine ile ilgili olarak
vergilerin, harglarin, kiralarin, para cezalarmin ve ilgili diger kamusal gelirlerin tahsil edilmesi, toplanmasi gibi
faaliyetleri egemen adina gerceklestiren kamu gorevlileri, bu siniflandirma igerisinde yer almaktadir (Hobbes,
2017:185). Ikinci olarak ordu (militia) icerisinde kaleleri, limanlar1, silahlar1 korumak ile askerlerin toplanmasi,
O0demelerinin yapilmasi ve yonetilmesi gibi sorumluluk ve yetkilere sahip olanlar da, anilan siniflandirma
icerisinde yer alan kamu gorevlileridir (Hobbes, 2017:185). Dolayisiyla bu grupta yalnizca komuta yetkisine
sahip olan askerler, kamu gérevlileridir®® (Hobbes, 2017:185).

Ugiincii siradaki kamu gorevlileri, halkin egitiminde gérev alan kamu gérevlileridir. Bunlar 6gretmek yetkisine
ya da bagkalarimin, halki, egemene karsi gorevleri ile genel diizenin saglanmasi ve siirdiiriilmesi konusunda
bilgilendirmesini ve egitmesini saglamak ile gorevli, diger kamu gorevlileri gibi yetkilerini egemenden alan
kamu gorevlileridir (Hobbes, 2017:185).

Dérdiincii sirada yer alan kamu gorevlileri ise, kendilerine egemen tarafindan yargi yetkisi verilmis olanlardir.
Bu bakimdan yargi i¢in gorevlendirilmis kamu gorevlileri, mahkemelerde egemen adina hiikiim vermekte ve

47 Bu yetki genelde, resmi miihiirlii yetki yazisi ile verilir. Bu bakimdan resmi miihiirlii yetki yazisi, o gorevlinin yetkisinin yeterli bir
teyidini saglamaktadir (Hobbes, 2017:207). Ote yandan Hobbes’a gdre egemenin buyrugunun icrasinda goérevli bir kamu
gorevlisine direnmek sugtur (Hobbes, 2017:226). Hatta Hobbes’a gore bir egemen bagka bir egemene teslim oldugunda ve tutsak
alindiginda bile, monarkin egemenlik hakkini biraktig1 diisiiniilmemeli ve uyruklar daha 6nce atanmis olan kamu gorevlilerine itaat
etmeye devam etmelidir (Hobbes, 2017:172). Egemenin yazili talimat olmaksizin bir kamu gérevlisi istihdam ettigi durumlarda ise
gorevli, aklinin emrettiklerini talimat gibi kullanmak zorundadir. Bu bakimdan Hobbes’a goére gorevlinin yazili talimat yerine
kullanmas: gereken dogal akli ona, egemene sadik bir sekilde egemen icin en uygun olani yapma yiikiimliiliigiinii vermektedir
(Hobbes, 2017:205). Diger taraftan Hobbes’a gore, kamu gorevlisi sifatinin sahtecilikle ele gegirilmesi ve kamu miihiirlerinin taklit
edilmesi de ¢ok biiyiik bir suctur (Hobbes, 2017:230).

48 Hobbes’a gore bir insana toplum tarafindan verilen deger, diger bir deyisle haysiyet; yonetim, yargi ve kamu gorevlileri makamlart
ile bunlarla iligkili olarak insanlara verilen unvan ve adlardan anlasilmaktadir (Hobbes, 2017:74). Hobbes’a gore liyakat ise,
egemen tarafindan kamu gorevlisinin segilmesi siirecinde ilgili kamu gérevini iyi bir sekilde yerine getirmeye en uygun veya en
yatkin kisinin 6zel yetenegidir (Hobbes, 2017:80).

49  Egemen tarafindan verilen genel yonetim yetkisi, egemenligin devredilmesi olarak yorumlanmamalidir (Hobbes, 2017:185).

50 Hobbes bir ordunun komutaninin, ordu igerisinde yeteri kadar popiiler olmamasi durumunda, gorevini basariyla yerine
getiremeyecegini diistinmektedir. Nitekim ordu mensubu askerlerin, onu (komutani) sevmesi ve ondan korkmasi gerekmektedir.
Ancak komutanin egemene sadik olmasi da olmazsa olmaz bir gerekliliktir. Egemene kars1 sadik olmayan bir popiiler komutan ve
askerlerinin varligi, egemen i¢in tehlikelidir. Bu nedenle egemenin ordu yonetimi i¢in gérevlendirdigi komutanin, hem sadik bir
uyruk hem de yetenekli bir 6nder olmasi olduk¢a dnemlidir (Hobbes, 2017:262). Ayrica bir orduya kim komutan yapilirsa yapilsin,
egemen giiciin sahibi daima bagkomutandir (Hobbes, 2017:142).
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aslinda egemenin kisiligini temsil etmektedirler (Hobbes, 2017:185). Yargi yetkisi egemene (kisi ya da meclis)
ait oldugundan bu gorevliler, yargi yetkisini egemen gii¢ adina kullanirlar. Dolayisiyla bunlar, egemenin
vekilleridir (Hobbes, 2017:185).

Son sirada, icra igin goérevlendirilen kamu gorevlileri vardir. Icra i¢in gorevlendirilen kamu gorevlileri egemenin
verdigi kararlarin uygulanmasini saglamak, egemenin emirlerini yayimlamak, kargasalari bastirmak, barist
siirdiirmek gibi konularda hizmet sunan gorevlilerdir. Bu bakimdan anilan kamu gorevlilerinin gorevleri
kapsaminda egemenden aldiklar yetkiyle yaptiklan seylere, devletin eylemi olarak muamele edilmektedir
(Hobbes, 2017:187).

Hobbes’a gore, egemenin kamusal kisiligi tarafindan yurtdisina gonderilen ve egemeni diger devletlerde temsil
etme gorevi verilenler (elgiler, haberciler, temsilciler ve ulaklar) ile yurtdigina bir nevi istihbarat/casusluk
hizmeti gormeleri amaciyla gonderilenler ve halkin dilekgelerini kabul edenler de kamu gorevlileridir (Hobbes,
2017:187; Giiler, 2005:67-68). Hobbes, yalnizca (egemene) goriis bildirme isini yiiriiten ve yargi ya da buyurma
yetkisine sahip olmayan danigsmanlari, kamu gorevlisi ve kamusal kisilik olarak saymamaktadir (Hobbes,
2017:187). Bir danigman ya da devlet surasi olarak, egemene, onun tarafindan istenildigi zaman goriis bildiren
ya da istenilmedigi zaman goriis sunan, dolayisiyla egemene hizmet veren bu kisi ya da kisiler egemenin kisiligi
karsisinda temsil edilemeyeceginden, ne kamu gorevlisidir ne de kamusal kisilige sahiptir™* (Hobbes, 2017:187).

Ozetle Hobbes un kamu gorevlisini (memuru), egemenden yetki alarak ilgili alanda karar alma yetkisine sahip
hale gelen® ve yalnizca kamu hizmetlerini yerine getiren uyruklar olarak tammladig ifade edilebilir. Bu
kapsamda kamu hizmeti ile iliskili olmayan, ancak yardimci hizmetleri gorenler kamu gorevlileri icerisinde
sayllmamaktadir (Giiler, 2005:66-67).

4.4. Hareket Ettiriciler: Odiiller ve Cezalar

Hobbes’a gore egemenlik makamina bagh yargiclara, diger yargi ve yliriitme gorevlilerine, bir anlamda kamu
gorevlilerine, egemen tarafindan belirlenen sinirlar igerisinde ve onun tarafindan verilen yetki ile kendi
gorevlerini yaptiran ve dolayisiyla devletin organlarini hareket ettiren sey, ddiiller ve cezalardir (Hobbes,
2017:17-238-246-264). Genel anlamiyla egemen, 6nceden yaptigi yasalara uygun sekilde veya bu tarz bir yasa
bulunmadiginda, uyruklar1 devlete hizmet etmeye tesvik etmek veya devlete zarar vermekten alikoymak i¢in
uygun gorecegi bir sekilde, mal miilk ve serefle 6diillendirmek veya bedensel/parasal cezalarla ve/veya kiigiik
diisiirme yolunu secerek cezalandirmak hakkina sahiptir (Hobbes, 2017:142-155-260). Odiilleri ve cezalar
dogru bir sekilde uygulamak, bir yandan da egemenin gérevidir (Hobbes, 2017:259).

Hobbes’a gore ddiil, devlete iyi hizmet etmis olanlar i¢in ya maas ya da ihsandir (Hobbes, 2017:237-260). Bu
bakimdan 6diiliin bagis ya da sdzlesme ile olabilecegini ileri siiren Hobbes, sozlesme ile olanin maas ve iicret
adin1 aldigini ifade etmektedir. Bu anlamda maas ve iicret, gerceklestirilen ya da gergeklestirilmesi vaat edilen
hizmetin karsihgidir (Hobbes, 2017:237). Ote yandan 6diiliin bagis yolu ile gergeklestirileni ise uyruklari,
kendilerine hizmet etmeye istekli hale getirmek veya hizmet edebilmelerini miimkiin kilmak amaciyla, bagista
bulunanlarin ihsanindan kaynaklanan bir faydadir (Hobbes, 2017:237-238).

Bu baglamda gore bir egemen bir kamu goérevine maas bagladiginda, kamu gorevini yerine getiren (kamu)
gorevli, gorevini azami titizlikle yapmaya mecburdur (Hobes, 2017:238). Dolayisiyla kamu gorevlisine, kamu
hizmetini gdérmesi ve dolayisiyla 6zel islerini birakmalari i¢in egemen tarafindan verilen 6diil, maastir. Hobbes
iki tirlii maas olabilecegini belirtmektedir: diizenli ve diizensiz maaglar (Hobbes, 2017:238). Kamu
gorevlilerine devlet hazinesinden verilen bazi maaslar diizenliyken, bazilar1 belirsiz ve diizensiz olup verilen
gorevin yapilmasina baghdirlar. Bu bakimdan, 6zellikle yargi alanindaki gorevlilere (yargiclara ve mahkeme
gorevlilerine) verilen diizensiz maaglarin, devletin zararina olabilecegini diisiinen Hobbes, bu sakincali durumu
iki agidan ele almaktadir. Ilk olarak goriilen dava sayisina goére amlan gorevlilerin maas almasi ilkesi, dava
sayisi ile alinan maas arasinda bir dogru oranti icerdiginden, dava sayisinin gereksiz sekilde artmasimi

51  Ancak daha dnce de belirtildigi iizere, bunlar bir siireligine de olsa bir kamusal kurulustur.

52 Kamu gorevlileri tarafindan karar alma yetkisi kullanilmayarak gergeklestirilebilecek bazi hizmetlerin de bulundugunu kabul etmek
gerekir. Ornegin, egemen tarafindan icra igin gdrevlendirilen kamu gdrevlileri, egemenin emirlerini yayimlamak hizmetini
yerine getirirken herhangi bir karar alma yetkisini kullanmazken, kargasalarin bastirilmasi konusunda hizmet goriirken anilan
yetkiyi kullandig1 diistiniilebilir. Ancak yine de Hobbes tarafindan sayilan kamu gorevlilerinin hepsinin en azindan bazi konularda
karar alma yetkisi ile (egemen tarafindan) donatildig ifade edilebilir.
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beraberinde getirebilir. Ikinci olarak, maasim arttirmak isteyen amlan gorevliler ve dolayisiyla mahkemeler
arasinda bir rekabet durumu olusabilir (Hobbes, 2017:238).

Egemenlik makamina bagl yargiclara, diger yargi ve yiiriitme gorevlilerine, bir anlamda kamu gorevlilerine,
egemen tarafindan belirlenen sinirlar igerisinde ve onun tarafindan verilen yetki ile kendi gorevlerini yaptiran ve
dolayisiyla devletin organlarini hareket ettiren seyler arasinda sayilan ceza ise, kamu otoritesinin sug¢ kabul ettigi
bir seyi yapmis insanlara ayni otorite tarafindan kotiilikk yapilmasidir (Hobbes, 2017:231). Ceza verilmesindeki
amag, insanlarin otorite tarafindan itaatkar hale getirilmesidir (Hobbes, 2017:231-259). Uyruklara verilen
cezalar ve nitelikleri tizerine detayli bir agiklama isine girisen Hobbes oOncelikle, kamu otoritesinden
kaynaklanmayan kisisel kotiiliklerin, ceza olarak adlandirilamayacagini belirtmektedir. Ona gore, kamu
otoritesi tarafindan bir yargilama yapilmadan ve mahkiimiyet karar1 verilmeden yapilan kétiiliikkler de ceza
olarak adlandirilamaz (Hobbes, 2017:232-233-259). Ayrica Hobbes insanlarin yaptiklar1 yanlis eylemler
sonucunda dogal koétiiliige maruz kalmasini da ceza kapsamina almamaktadir. Nitekim bu kétiiliikler, beseri
kamu otoritesinden kaynaklanmamakta ve yanlis eyleme doganin ekledigi zararli sonuglardan ibarettir (Hobbes,
2017:233). Hobbes’a gore isyan eden uyruklarin ya da uyruk olmamakla birlikte yasalara karsi eylemlerde
bulunanlarin kamu otoritesi tarafindan kotiiliige maruz birakilmasinin yolu da ceza degil, savastir (Hobbes,
2017:234). Hobbes’un uyruklar icin saydigi bu genel cezalandirma ilkelerinin kamu gorevlileri i¢in de gegerli
oldugu soylenebilir. Nitekim Hobbes ilgili kisimda, kamu gorevlilerinin bu cezalandirma ilkelerinden muaf
oldugunu belirtmemektedir.

Diger taraftan Hobbes cezalar1 bir sniflandirmaya da tabi tutmaktadir. ik ve genel smiflandirma olarak cezalari
ilahi ve beseri olmak {izere ikiye ayiran Hobbes, insan emriyle (kamu otoritesi tarafindan) verilen beseri cezalari
bedensel, parasal, itibarini alma, hapis, siirgiin ya da bunlarin bir karisimi olarak siralamaktadir (Hobbes,
2017:234). Bunlar arasindan her ne kadar yalnizca itibarin1 alma cezast dogrudan kamu gorevlileri ile
iligkilendirilebilecek olsa da, kamu gorevlilerinin diger cezalardan muaf tutuldugu sdylenemez.>® Diger bir
deyisle kamu gorevlisi, yasanin ihlali durumunda kamu otoritesi tarafindan yargilanip mahkim edilirse, siradan
bir uyruga benzer sekilde cezalandirilabilir. Ancak itibarin1 alma cezasinin niteligi geregi kamu gorevlileri ile
dogrudan bir baglantisinin oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Bu bakimdan itibarin1 alma cezasi, kisiye devlet
tarafindan asagilayici nitelikteki bir kotiiliigiin yapilmasi ya da kisinin yiiceltici kilinan bir iyilikten mahrum
birakilmasi seklinde gergeklesmektedir (Hobbes, 2017:235). Devlet tarafindan yiiceltici kilinmig seyler arasinda
sayllan nisanlar, unvanlar ve makamlar gerekli goriildiigii takdirde kamu otoritesi tarafindan geri
alinabilmektedir. Hobbes’a gore bu geri alma ve kisileri nisanlarindan, unvanlarindan ve makamlarindan yoksun
birakarak asagilamak ile gelecekte bunlardan mahrum birakilacaklarini ilan etmek, tam anlamiyla bir
cezalandirmadir (Hobbes, 2017:235-236).

4.5. Tavsiye ve Emir Uzerine Bir Kavram Analizi Ornegi

Hobbes’a gore seylerin dogasina, kelimelerin siradan ve degisken kullanimina bakarak karar vermek dogru
olmamakla birlikte, bu durumun en net 6rnegi emir, tavsiye ve telkin kelimelerinin birbiriyle karistirilmasidir™
(Hobbes, 2017:193). Her ne kadar bir konusma igerisinde konusmay1 yapan kisi, konusmanin yonlendigi kisi ve
konusmanin baglami konularinda insanlarin ¢ogu bir fikre sahip olabilmekte ve bunlar arasinda dogru bir ayrim
yapabilmekte olsa da, o6zellikle yazili olarak anilan kelimeler goriildiigiinde insanlar, kimi zaman baglami
anlayamadiklarindan kimi zaman da anlamak istemediklerinden dolayi, ¢ikarmak istedikleri sonuglara uygun
diisen neyse, anlam olarak onu kabul etme hatasina diisme egilimindedirler (Hobbes, 2017:193). Bu baglamda
Hobbes’a gore insanlar genelde, tavsiyeleri emirler ya da emirleri tavsiyeler gibi kabul etme hatasina
diismektedirler (Hobbes, 2017:193).

Bu baglamda Hobbes oncelikle, emir ile tavsiye arasindaki farklara deginmekte ve bu iki kelimeyi birbirinden
tamamen ayristirmaktadir. Emir, onu verenin iradesinden bagka hic¢bir seye dayanmamaktadir. Bu nedenle emir,
emir veren kisinin yalnizca kendi ¢ikarin1 gézetmekte ve ona (emir verene) bir iyilik saglamaktadir (Hobbes,
2017:193-194). Diger taraftan tavsiye, tavsiyeyi veren kisinin degil, tavsiye verilen kisinin ¢ikarin1 gdzetmekte
ve onun (tavsiye verilen) iyiligini saglamay1 amag¢lamaktadir (Hobbes, 2017:194). Dolayisiyla Hobbes’a gore,

53 Kamu gorevlilerinin uyruklar i¢in belirlenmis cezalardan muaf olamayacaklarini séylemek miimkiin iken, kamusal kuruluslarin
bedensel cezalardan dogalart geregi muaf olduklar belirtilebilir (Hobbes, 2017:175).

54 Hobbes “bunu yap” kelimelerinin, emir veren bir kisinin sozciikleri olabilecegi gibi, tavsiyede ve hatta telkinde bulunan bir kiginin
de sozciikleri olabilecegini belirtmektedir (Hobbes, 2017:193). Hobbes, bunlar arasinda bir ayrim yapilabilmesi ve hataya
diisiilmemesi igin, anilan kelimeleri kiyaslama ve tanimlama isine girismektedir.
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emir ile tavsiye arasinda sdylenenin kimin ¢ikarina olduguna yonelik bir ayrim yapilabilir. Hobbes buradan
bagka bir ayriminda ortaya ¢iktigini ifade etmektedir. Buna gore, bir kisi itaat etmeye s6z vermis ise, verilen
emire uymak zorunda, ancak tavsiye edilenleri yapmak zorunda degildir (Hobbes, 2017:194).

Ote yandan Hobbes’a gore tavsiye istenen kisi, bu tavsiyenin verildigi kisi tarafindan, tavsiyenin niteligi
bakimindan suclanamaz ve cezalandirilamaz. Nitekim bir kisiden tavsiye istemek, o kiginin uygun gorecegi
sekilde tavsiye vermesine izin vermektir. Bu baglamda egemen (monark ya da meclis) tavsiye istedigi kisiyi,
kendi diisiincelerine uygun olsun ya da olmasin, tavsiyelerinden 6tiirii cezalandirma hakkina sahip degildir. Bu
bakimdan Hobbes’a gdre egemenin yapamadigi bir seyi, kimse yapamaz ve dolayisiyla tavsiyede bulunan kisiyi
suclayamaz ve cezalandiramaz. Ancak tavsiye, iki uyruk arasinda gergeklesiyor ve bir uyruk digerine yasalara
aykir1 nitelikte bir tavsiyede bulunuyorsa, bu tavsiye devlet tarafindan cezalandirilabilir. Bu tavsiyenin
verilmesinin sebebinin kotll niyet ya da bilgisizlikten gelmesi de bir sey degistirmez. Nitekim Hobbes’a gore
biitiin uyruklar, tabi oldugu yasalar1 6grenmekle ve bilmekle yiikiimliidiirler (Hobbes, 2017:194).

Hobbes ayrica, tenbih ve takbih kelimelerini de bir incelemeye tabi tutmaktadir. Buna gore tenbih, tavsiye veren
kisinin, tavsiyeyi alan kisinin bir seyi yapmasini siddetli bir sekilde tavsiye etmesidir. Takbih ise bunun karsit
olarak, tavsiyeyi alan kisinin, bir seyi yapmaktan caydirilmasi i¢in verilen siddetli bir tavsiyedir. Hobbes’a gore
dinleyenleri; tavsiyelerinin dogrulugu, sayginlig1 ve yarar1 hakkinda ikna amaciyla benzetme, mecaz, misal ve
benzeri hitabet araglarindan yararlanilarak yapilan tenbih ya da takbih, tavsiyeden farkli sekilde genellikle onlart
verenin iyiligine ve ¢ikarina yoneliktir (Hobbes, 2017:195). Bu baglamda tenbih ve takbih, her ne kadar bazi
durumlarda tavsiyeyi alan kisinin yararina da olsa, her zaman i¢in onlar1 veren kisilerin yararina oldugu ifade
edilebilir (Hobbes, 2017:195). Ote yandan, Hobbes’a gére her ikisi de, yalnizca bir kisi bir topluluga hitap
ettiginde olabilmektedir. Nitekim tek bir kisiye hitap edildiginde, hitap edilen kisi s6zii kesip hitap eden kisi
tarafindan sOylenilenleri sorgulayabilmekte iken, hitap edilen bir topluluk ayn1 sorgulamayi yapma yetisinden
uzaktir (Hobbes, 2017:195).

4.6. Devlet Yonetiminde Tavsiye: Damismanhk

Hobbes’a gore egemenin yapmasi gereken islerden biri de, devlet yonetiminde tavsiyelerinden yararlanacagi
danismanlar1 segmektir (Hobbes, 2017:260). Ancak Hobbes, egemenin yalnizca bir monark oldugu durumlarda,
danigman se¢iminin miimkiin ve gerekli oldugunu belirtmektedir (Hobbes, 2017:147-260-261). Bu noktada
ehliyetli (iyi) ve ehliyetsiz (kotii) danismanlarin farklar1 {izerinde duran Hobbes, iyi bir danisman olmanin ilk
sart1 olarak, danigsmanlik verenin amag ve gikarlari ile tavsiyede bulundugu kisinin amag ve ¢ikarlar1 arasinda
uyumluluk olmasi gerektigini belirtmektedir (Hobbes, 2017:196-197).

Hobbes ikinci olarak, iyi bir danigmanin, tavsiye alana gergegi en acik bicimde (en saglam muhakemeyle, en
anlamli ve en uygun dille, en 6zlii bigimde) bildirmesi gerektigini ifade etmektedir. Nitekim ona gore, iizerine
yeterince diigiinilmemis ve muglak sonuclarin tavsiye alan kisiye aktarilmasi, bir danigsmanin gorevine aykiridir.
Bu hususa dikkat edilmemesi durumunda, (kotii) danigman, tavsiyede bulunulan kisiyi yaniltmakta ve baska
amaglara yonlendirmektedir (Hobbes, 2017:197).

Hobbes’un iyi ve kotii danigmanlar arasindaki ayrimda tglincii olarak saydigi nitelik ise, danigsmanin tavsiye
verme yetenegine iligkin gerekli calisma ve incelemedir. Ona gore hi¢ kimse, iyi egitildigi ve lizerinde ¢okga
kafa yordugu konular diginda iyi bir danismanlik hizmeti sunamaz. Bu durum ise iyi bir danigmanin, biiyiik bir
deneyim sahibi olmasi ile ilgilidir. Hobbes’a gore iyi bir danisman, tavsiye vermesi istenilen konuya
ayrintilariyla hakim olmalidir (Hobbes, 2017:197-198).

Hobbes dordiincii olarak, bir baska devlet ile ilgili bir konuda tavsiye verilmesi 6zelinde, tavsiye verecek (iyi)
danigmanin, o devletten gelen istihbarat ile diger yazilara ve kendi devleti ile o devlet arasindaki biitiin
antlagsmalara ve diger islemlerin kayitlarina hakim olmasi gerektigini ifade etmektedir (Hobbes, 2017:198).
Hobbes son olarak, danismanlarin sayisinin esit oldugu durumlarda, damigmanlarin topluca degil de ayr ayri
dinlenilmesinin, tavsiyeyi alan i¢in daha iyi bir yol oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda Hobbes’a gore onlari
topluca dinlemek, kendi aralarinda birbirlerini etkilemelerine ve dolayisiyla, kendi akillariyla hareket
etmemelerine sebep olabilmektedir. Ayrica tavsiye istenen konuda danismanlarin bazilarinin ¢ikarlari, kamunun
cikarlar ile gelisebilmektedir. Bu durumda onlar topluca dinlemek, ¢ikarlar1 kamunun ¢ikarlar ile uyumlu
olanlar1 da, anilan grubun igerisine ¢ekebilmektedir. Diger yandan danigmanlari topluca dinlemek; bildirilen
goriisiin nedenlerini, olasiliklarimi ve gergekliklerini incelemeyi ve irdelemeyi de engelleyebilmektedir. Nitekim
danigsmanlar bire bir dinlendiginde, tavsiyeyi alan kisi, danigsmanlara miidahalede bulunmak ve itiraz etmek
yoluyla, bildirimlerin niteligini ve gecerliligini sorgulayabilirken; bir kalabalik igerisinde bunu yapmak oldukca
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giictlir. Ayrica Hobbes’a gore kamu islerinde, gizlice goriisiilmesi gereken fazlaca konu bulunmakta ve bunlari,
topluca goériismek devlet igin tehlikelidir. Dolayisiyla kamu islerini ilgilendiren gizli nitelikteki bu konularda, en
bilgili ve en sadakatli danigsmanlardan olusan kiiciik gruplar ile gériismek, en iyi yoldur (Hobbes, 2017:147-148-
198-199).

Gorevi tavsiyede bulundugu kisinin yararimi gozetmek olan bir danismanin, tenbih ve takbihe ydnelmesi
gorevinin digina ¢ikmasi demektir (Hobbes, 2017:195). Nitekim kendisinden tavsiye vermesi beklenen, ancak
tenbih ve takbih eden danigmanlar, aslinda kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ettiklerinden otiirii, koti
danigsmanlardir (Hobbes, 2017:195).

Ozetle, iilkenin yonetilmesi konusunda, her biriyle kendi alanlarinda ayr1 ayr1 goriisiilen ¢ok sayida ve ehliyetli
(iyi) damismanlarin tavsiyeleriyle isleri yiiriiten kimse, en iyi olan1 yapmaktadir. Bu bakimdan Hobbes, kendi
alanlarinda yeterli donanima sahip olmayan ehliyetsiz (kotil) danismanlar ile topluca goriiserek yonetme isine
girisen kimsenin, en kotiyli sectigini de belirtmektedir. Hatta Hobbes’a gore, tek basina hi¢ kimseye
damismadan ydnetenin sectigi yontem bile, bundan daha iyidir (Hobbes, 2017:199). Ote yandan daha 6nce de
belirtildigi iizere, yarg: veya buyurma yetkisi bulunmayan ve egemen tarafindan istenildiginde kendisine goriis
bildiren, istenilmediginde goriis sunan danismanlar, kamusal bir kisilige sahip olmamakla birlikte kamu
gorevlisi sifatini da tasimamaktadirlar (Hobbes, 2017:187).

Sonug olarak en yetenekli/ehliyetli/iyi damismanlar, verdikleri tavsiyelerde kendi ¢ikarini gozetmeyen ve
devletin barig ve giivenligine yarayan seyleri derinlemesine bilen kisilerden segilmelidir. Ayrica anilan
danismanlar tavsiyelerini ve nedenlerini egemene (bu durumda monarka) tek tek ve ayr1 ayr1 sunmali ve boylece
cesitli duygular (kiskanglik, 6zenti, korku vb.) nedeniyle verilen tavsiyelerin niteligi egemen igin geliskili ve
yaniltict hale gelmemelidir (Hobbes, 2017:261-262).

SONUC

Toplumsal S6zlesme Kuramlari’nin ilk temsilcisi olan Hobbes’un toplumsal sézlesme ile olusturulan yapay bir
cisim olarak devleti ele aldigi Leviathan eseri, tizerinden yaklasik dort yiiz yi1l gegmesine ragmen hala alanda
fazlaca calisilan bir basyapittir. Eserde Hobbes hem devletin olusturulmasina hem de isleyisine iliskin
goriislerini biiyiik bir tutarlilik icerisinde sunmaktadir. Buna gore devletin var olmadig1 doga durumunda, birbiri
ile esit olan biitlin insanlar arasinda bitmek bilmeyen bir savag durumu hakimdir. Baris sartlarini sunan ve tesvik
eden insan akli ve doga yasalar ise, herkesin herkese karsi savas icerisinde oldugu bu durumdan toplumsal
sozlesme ile ¢ikilabilecegini 6ne siirmektedir.

Hobbes’a gore herkesin dogal hakkini ortaklasa bir sekilde devretmesine dayanan toplumsal s6zlesme yoluyla
olusturulan devletin varolussal nedeni, bireylerin giivenliginin saglanmasidir. Devletin var olmadigi doga
durumunda yasayan insanlarin giivenlikten yoksun yasama kosullari ve her insanin doga durumunda sahip
oldugu kendi giivenligini saglamak igin siddet kullanabilmesini i¢eren dogal hak, toplumsal sozlesme ile
devredilmekte ve devlet olusturulmaktadir. Toplumsal soézlesme ile olusturulan devletin mesruiyeti ise,
kendisini olusturan bireylerin giivenligini saglamasindan gelmektedir. Hobbes’a gore giivenlik ihtiyacindan
dogan devlet, eserde agikga belirttigi lizere giivenligin saglanmasi bakimindan tekel bir konuma da sahiptir.
Ancak devletin kendisini var eden bireylerin giivenligini saglayamamasi durumunda, toplumsal s6zlesme
gecersiz hale gelmekte ve devlet ortadan kalkmaktadir.

Ayrica dikkat edilirse Hobbes’a gore devlet, ydoneten egemen ile yonetilen uyruklar arasindaki bir sézlesmeden
degil, uyruklarin kendi aralarinda gergeklestirdikleri toplumsal sézlesmeden dogmus yapay bir cisimdir.
Nitekim Hobbes agik¢a egemen giiciin sdzlesmenin tarafi olmadigimi eserinde belirtmektedir. Ona gore
egemenlik, uyruklar arasinda doga durumunda sahip olduklar1 dogal hakkin topluca devredilmesi ile
gerceklesen toplumsal s6zlesme sonucu hayat bulan devlete, canlilik kazandiran yapay bir ruh gibidir.

Hobbes’a gore mutlak olan egemenligin kimin tarafindan kullanildigi, devlet bi¢cimlerini belirleyen seydir. Buna
gore egemen gii¢ bir kisi oldugunda monarsi, bir araya gelen herkesten olusan bir heyet oldugunda demokrasi
(halk devleti) ve toplumun sadece bir kesiminin heyeti oldugunda ise aristokrasidir. Hobbes’a gore zor yoluyla
kurulmus bir devletin egemen giicliniin sahip oldugu yetki, hak ve sorumluklar ile s6zlesme yoluyla kurulmus
bir devletteki egemen giiciin sahip oldugu yetki, hak ve sorumluluklar da birbirinin aymsidir. Iki devlet

55 Hobbes’a gore (iyi) danismanlik, rastgele ya da miras yoluyla da gelmemelidir. Bunun yerine, kamu islerinde en bilgili
olanin danigman olarak segilmesi gerekmektedir (Hobbes, 2017:261).
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arasindaki tek fark, insanlarin korktugu kisinin farkli olmasidir. Buna gore, s6zlesmeyle kurulan devletlerde
insanlar birbirinden korktugu i¢in devleti kurarken, zorla kurulmus devletlerde insanlar, korktuklari kisiye
boyun egmektedirler.

Hobbes eserinde yasa yapma giiciinii, yiiriitme giiclinii ve adaletin saglanmasi i¢in kullanilan yarg: giiciinii her
ne kadar birbirinden ayr1 islevler olarak ele almig olsa da, yasama-yiiriitme-yarg: erkleri arasinda bir ayrima
gitmemektedir. Hobbes’a gore sayilan iic erk de egemen giicte bulunmakta ve hem savas hem de barig
donemlerinde onun tarafindan kullanilmaktadir. Dolayistyla Hobbes i¢in egemen gii¢ (meclis ya da monark),
diger her seyin iizerindedir. Hatta bu giic elestirilemez, suglanamaz, cezalandirilamaz, devredilemez ve
vazgecilemez niteliktedir. Egemen, hem savas hem de barig dénemlerinde yasama-yiiriitme-yarg1 giiciinii tek
basimna kullandig1r gibi; danigmanlarin, bakanlarin, yargiclarin ve memurlarin se¢imine tek basina karar
vermekte, orduya bagskomutanlik etmekte, toplum igerisindeki diistinceleri kendisi yonetmekte ve odiiller ile
cezalar1 kendisi belirlemekte ve uygulamaktadir.

Hobbes eserinde bir devletin dogusundan, bigimden ve giiclinden bahsettikten sonra, devletin benzer kisimlari
olarak adlandirdigi kamusal kuruluslarn da ele almaktadir. Dolayisiyla Hobbes devletin kokenine,
olusturulmasina, bigimlerine, giiciine ve varolussal nedenine degindikten sonra, artik var olan devletin isleyisine
dair konular1 da incelemeye tabi tutmaktadir. Bu baglamda bir konuda veya bir iste bir araya gelen insan
sistemleri arasinda diizenli, bagimh ve siyasal olanlar1 kamusal kurulus olarak niteleyen Hobbes, kamusal
kuruluslarin kamusal yetki (devletin egemen giicli tarafindan verilen smirli yetki) ile kuruldugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla kamusal kuruluslarin bagimli olma 6zellikleri, onlarin egemene bagli ve ona tabi
olmasi ile iligkilidir. Nitekim Hobbes’a gore diizenli ve siyasal olup bagimli olmayan insan sistemleri arasinda
yalnizca devletin kendisi bulunmaktadir. Bu bakimdan egemen giiciin karar ve faaliyetlerinin aksine, kamusal
kuruluslarin karar ve faaliyetleri uyruklarin itirazindan azade degildir. Hobbes eserinde, kamusal yetki ile
kurulan bu kuruluslarin gesitlerinin neredeyse sonsuz sayida oldugu belirtmektedir. Bunlar arasindan bir yerin
yonetimi igin gorevlendirilmis olanlar, ticaretin diizenlenmesi igin gorevlendirilmis olanlar ile egemene
yonetimde tavsiye vermek icin goérevlendirilmis olanlar1 detaylariyla inceleyen Hobbes, bunlara ilgili alanda
verilen yetkinin sinirsiz olmadigini (ki sinirsiz yetki yalnizca mutlak egemenlige sahip olan egemen glicte
bulunmaktadir) ve yetkisiz bir sekilde gerceklestirilen faaliyetlerden kurulusun temsilcilerinin kamusal olmayan
kisiliklerinin sorumlu tutulacagini belirtmektedir.

Bir devletin benzer kisimlar1 olarak adlandirilan kamusal kuruluslari genel hatlariyla bu sekilde ele alan
Hobbes’a gore, devlete hareket kazandiran eklem ve organlar ise kamu gorevlileridir. Egemenin verdigi yetki ile
faaliyette bulunan kamu gorevlileri, toplum indinde haysiyet olarak adlandirilan bir degere sahiptir. Diger bir
deyisle, Hobbes’a gore kamu gorevlisi olmak bir haysiyet gostergesidir. Liyakat ise, egemen tarafindan belirli
bir alanda devleti temsil yetkisi ile istihdam edilen kamu gorevlisinin, kamu hizmetini olmasi gerektigi gibi
yerine getirmesine yardimci olacak 6zel yetenekleridir. Bu bakimdan kamu gorevlisinin liyakatli olmasi,
egemen tarafindan belirlenen sorumluluk alanindaki faaliyetleri gerceklestirmeye en uygun ve en yatkin kisi
olmasu ile iligkilidir.

Hobbes’un bir devletin organik kisimlar1 olarak nitelendirdigi kamu gorevlilerine, diger uyruklarin itaat etmesi
gerekmektedir. Nitekim kamu gorevlileri egemenin kamusal kisiligine hizmet etmek maksadiyla, egemen
tarafindan istihdam edilen ve yetkilendirilen kisilerdir. Bu bakimdan kamu gorevlilerinin egemenin buyruklari
ve yasalari ile uyumlu faaliyetleri, uyruklar igin elestirilmesi dahi miimkiin olmayan egemenin faaliyetlerinden
farksizdir. Ancak belirli bir alanda devletin kisiligini temsil etmesi i¢in egemen tarafindan gorevlendirilen ve
yetkilendirilen kamu gorevlileri iizerinden o alanda egemenligin devredildigi/terkedildigi anlaminin
cikarilmamasi gerekmektedir. Nitekim kamu gorevlileri egemenin iradesine dayanmayan higbir hakka sahip
degildir. Kamu gorevlilerinin gorevlendirildikleri alanlara gore siniflandirmasinin da yapildigr eserde, her bir
kamu gorevlisi sinifinin en azindan bazi konularda karar verme yetkisi ile donatildigi da belirtilmektedir.

Eserde her eklem ve organa, bu durumda kamu gorevlilerine, egemenin verdigi yetki ve sinirlar dahilinde kamu
hizmetini goérdiiren sey olarak sunulan mekanizma ise, bir viicuttaki sinirlere benzetilen odiiller ve cezalardir.
Bu ¢ergevede egemenin odiiller ve cezalara karar vermesi ve uygulamasi, onun hem yetkisi hem de sorumlulugu
ve gorevidir. Kamu gorevlileri, uyruklarin tiimil ig¢in gecerli olan ve kamu otoritesi olan egemen tarafindan
belirlenen odiiller ve cezalardan azade olmamakla birlikte, kendilerine has bir takim odiller ve cezalar
baglaminda da ele alinmaktadir. Buna gore devlete kamunun yonetiminde hizmet sunan gorevliler, devletin
hazinesinden s6zlesmeye dayali bir sekilde diizenli veya diizensiz bir maasa baglanarak ddiillendirilmektedirler.
Bu kapsamda Leviathan eserinde Hobbes, diizenli maaslarin kamu gérevlisine is gordiirmek baglaminda daha
dogru bir uygulama oldugunu savunmaktadir.
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Kamu gorevlileri arasinda saydigi yargiclar iizerinden verdigi 6rnekte Hobbes, diizensiz maaslarin kamu
hizmetinin goriilmesinde bir anlamda rekabeti de beraberinde getirdigini ve bu durumun amaca ¢ok da uygun
diismedigini belirtmektedir. Diger yandan Hobbes’a gore maas, kamu gorevlisi olarak se¢ilen uyruklarin 6zel
islerini tamamen birakarak yalnizca kendilerine verilen kamu hizmetini gérmelerini saglamak bakimindan
olmazsa olmaz bir odiildiir. Bir diger deyisle kamu gorevlisine verilen maas, segilen uyruklarin hizmet
edebilmelerini miimkiin kilmaktadir. Hobbes’a gore bir uyruga kamu gorevlisi olmasi bakiminda maas
baglandiginda o uyruk, istihdam edildigi alandaki kamu hizmetini azami titizlikle yerine getirmeye mecburdur.
Hobbes’a gore kamu gorevlilerini harekete gecirme islevi de bulunan cezalar ise, kamu otoritesinden
kaynaklanmakta ve onun tarafindan sug teskil ettigine bir yargilama sonucu kanaat getirilen konularda ilgili
uyruga itaatkar hale gelmesi amaciyla kotiiliik yapilmasidir. Kamu otoritesi tarafindan verilen cezalar1 bedensel,
parasal, itibarin1 alma, hapis, silirgiin ya da bunlarin bir karigimi olarak siralayan Hobbes, bunlar arasindan
itibarin1 alma cezasini dogrudan kamu gorevlisine iligkin bir ceza tiirii olarak incelemektedir. Bu cergevede
kisiyi, toplum indinde bir haysiyet gostergesi olan kamu gorevlisi olma sifatindan mahrum etmek ve anilan
sifati geri almak ile gelecekte de anilan sifata sahip olunamayacagini agiklamak, tam anlamiyla bir
cezalandirmadir.

Ote yandan Hobbes’un emir ve tavsiye sdzciiklerinin anlamlarmin birbirinden net bir sekilde ayristirilmasina
ayirdig1 eserinin ilgili boliimii, devlet yonetiminde tavsiye ve danismanlik olgusuna iligkin doyurucu bir kilavuz
niteligindedir. Hobbes’a gore emir, onu verenin iradesinden baska hicbir seye dayanmamaktadir. Bu ¢ercevede
emir, onu verenin ¢ikarina ve iyiligine yoneliktir. Diger taraftan tavsiye, tavsiyeyi veren kisinin degil, tavsiye
verilen kisinin ¢ikarini gozetmekte ve onun (tavsiye verilenin) iyiligini saglamay1 amaglamaktadir. Dolayisiyla
Hobbes, emir ile tavsiye arasinda sdylenenin kimin ¢ikarina olduguna dayanarak bir ayrim yapmaktadir. Ayrica
bir kisi itaat etmeye séz vermis ise verilen emire uymak zorunda, ancak tavsiye edilenleri yapmak zorunda
degildir. Hobbes’a gore tavsiye vermesi i¢in bagvurulan kisi, tavsiyeyi isteyen kisi tarafindan tavsiyenin niteligi
bakimindan suglanamaz ve cezalandirilamaz. Nitekim bir kisiden tavsiye istemek, o kisinin uygun gorecegi
sekilde tavsiye vermesine izin vermektir.

Bu baglamda egemen, devlet yonetimine dair tavsiye vermesini istedigi kisiyi, kendi diisiincelerine uygun olsun
ya da olmasin, tavsiyelerinden otiirli cezalandirma hakkina sahip degildir. Diger yandan Hobbes’a gore
egemenin devlet yonetimindeki sorumluluklarindan biri de, tavsiyelerinden yararlanacagi (iyi/ehliyetli)
danismanlar se¢gmektir. Egemen bu secimi yaparken tavsiye yerine tenbih, takbih, telkine yonelen ve kendi
¢ikarmi Oon planda tutan danmigmanlart tercih etmemelidir. Hobbes’a gore egemenin tavsiye alacagi iyi ve
ehliyetli danismanlar; amag ve ¢ikarlari bakimdan egemenin amag ve ¢ikarlari ile uyumlu, en saglam muhakeme
yetenegine sahip, tavsiye istenilen alanda egitimli ve deneyimli olanlar arasindan secilmelidir. Nitekim
Hobbes’a gore egemenin kotii ve ehliyetsiz danigsmanlardan tavsiye almasi yerine, hi¢ kimseden tavsiye almadan
devleti yonetmesi daha iyi bir se¢enektir.

Secilen iyi ve ehliyetli danigmanlarin egemen tarafindan ayri ayri dinlenilmesinin egemene devlet yonetiminde
saglayacagl faydanin, onlarin topluca dinlenilmesine kiyasla ¢ok daha biiylik oldugunu belirten Hobbes,
danigmanlarin birer kamu gorevlisi olmadigimi da ifade etmektedir. Tavsiye sozciigiiniin niteligi bakimindan
gorevi egemene, onun tarafindan istenildigi zaman goriis bildirmek ya da istenilmedigi zaman goriis sunmak
olan danismanlar, egemenin kisiligi karsisinda temsil edilemeyeceginden Hobbes’a gore ne kamu gorevlisidir ne
de kamusal kisilige sahiptir. Ayrica Hobbes’a gore danmismanlarin, yargi ve/veya buyurma (emir) yetkisi
bulunmaktadir. Ancak Hobbes danigmanlardan olusan ve gorevi egemene tavsiye vermek olan diizenli, bagimli
ve siyasal insan sistemlerini, kamusal kuruluslar arasinda saymaktadir.

Sonug olarak Hobbes Leviathan’da, hem devletin var oluguna ve kékenine iligkin detayli agiklamalar sunmakta,
hem de bireylerin giivenliginin saglanmasi amaciyla var edilen ve mesruiyetini giivenlik ihtiyacini karsilamak
icin gerceklestirilen toplumsal sozlesmeden alan devletin yoOnetimine iliskin c¢esitli kurulus, isleyis ve
mekanizmalar1 incelemektedir. Bu nedenle eser Siyaset Bilimi alaninda bir bagyapit olmasinin yani sira,
Yonetim Bilimi alaninda da incelenmesi gereken temel eserler arasinda kendisine yer bulmaktadir. Ancak alan
yazinda, eserin daha ¢ok Siyaset Bilimi’nin kapsamina giren kisimlari iizerine ¢alisma yapildigi, kamunun
yonetimine iliskin kurulus, isleyis ve mekanizmalar1 agiklayan kisimlarinin ise genelde derinlemesine
incelenmedigi ifade edilebilir. Bu bakimdan yapilan ¢alisma ile hem devletin olusturulmasina iliskin eserdeki
kavram ve kabullerin, hem de bir kere olusturulduktan sonra y6netime dair kurulus, isleyis ve mekanizmalarin
genel hatlariyla ortaya konulmasi amaglanmstir.
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