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Bu ¢aligma, antik Yunan’da M.O. 5. yiizyilin sonlarindan itibaren ortaya ¢ikan ve tiranlara karsi cinayet
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ABSTRACT

This study examines in detail the anti-tyrant legal regulations, appeared in ancient Greece since the end of
the 5th century BC, which decriminalized committing murder against tyrants, ensured no sanctions, but
rewards for murderers. This practice, expressed as tyrannicide, is briefly a political murder against rulers
who use state power as a systematic pressure tool. Five anti-tyrant law texts, which came into force in
Athens and some other city states in the period from 410 BC to 280 BC, are subjected to a detailed
analysis with their historical backgrounds, and the legal basis of the practice, which is the most radical

examples of the right to resist existing in some modern constitutions today, is examined.

Keywords: Tyrannicide, Ancient Greece, Harmodius and Aristogeiton, The Decree of Demophantos,
Right to Resist.

GIRIS

Tarih -6zellikle de uzak olani- kesin yargilara varmak ic¢in bazen oldukga
giivenilmez olabilir, tipki Harmodius ve Aristogeiton’un hikayesinde oldugu gibi.
Beraber diizenledikleri basarili bir suikast sonucu oldiirdiikleri Hipparchus’un kardesi
Hippias tarafindan yasamlarina son verilen bu iki gen¢ adam, kimilerine gore Atina
demokrasinin insa edilmesindeki en Onemli figiirler, kimilerine gore ise kisisel
meselelerinden baska bir arayis icinde olmayan siradan kimselerdil. Bu birbirine agik iki

geng adamin hikayesi, kisaca yakindan bakilmaya kesinlikle deger.

Peisistratus, M.O. 546°da iiciincii girisiminin ardindan Atina’nin yeni tiran1 oldu.
Peisistratus M.O. 528’de oldiigiinde oglu Hippias, Archon pozisyonunu iistlenerek,
bakan? olarak gérev yapan kardesi Hipparchus’un da yardimryla kisa siirede Atina’nin
yeni tiram haline geldi. iki kardes, babalarmin politikalarm siirdiirdii, ancak Hipparchus

gorevinin giiclinii kotiiye kullanmaya basladiktan sonra popiilerlikleri azaldi ve tepkiler

1 PODLECKI, Anthony J., “The Political Significance of the Athenian ‘Tyrannicide’-Cult”. Historia:
Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Yil: 1966, Cilt: 15, Sayr: 2, (s. 129-141); BUCKLEY, Terry,
Aspects of Greek History 750-323BC: A Source-Based Approach, 2. Basim, Routledge, London,
2010, s. 114-115.

Her ne kadar antik Yunan’da bugiinkii anlamiyla bir “bakanlik” makami bulunmasa da en az ig
kaynakta Hipparchus’un gorevi “minister” olarak ifade edildiginden burada da bakan olarak ifade
edilmistir. Bkz SACKS, David / MURRAY, Oswyn / BRODY, Lisa R., Encyclopedia of the Ancient
Greek World, Revised Edition, Facts on File, New York, 2005, s. 315 (“Hipparchus, the brother and
cultural minister of the Athenian tyrant Hippias™); BOTSFORD, George Willis, Development of the
Athenian Constitution, 1. Basim, Macmillan, New York, s. 189 (“Hipparchus was closely associated
with [Hippias] as patron and minister, so to speak, of art, literature, religion, and general culture”);
BIERL, Anton, “Klytaimestra Tyrannos: Fear and Tyranny in Aeschylus’s Oresteia (with a Brief
Comparison with Macbeth)”. Comparative Drama, Yil: 2017, Cilt: 51, Say1: 4, (ss. 528-563), s. 530
(“Hippias seized power with his brother Hipparchus serving as minister of culture”).

109



Kurdim Hacettepe HFD, 10(1), 2020, 108-149

artt. M.O. 514 yilinda Harmodius ve Aristogeiton’un diizenledikleri suikast sonucunda
Hipparchus oliirken, kardesi Hippias hayatta kaldi ve iktidarini siirdiirdii®. Hikaye
burada iki farkli sekilde anlatiliyor.

Demokrat ve Katilleri onurlandirici anlattma goére, Harmodius ve Aristogeiton,
eylemin gergeklestirildigi sirada festivalin  yapildigi yer olan Panathenaia’da
glipegiindiiz bir tirani, anayasayi agir sekilde ihlal ettigi i¢in oldiirdiiler, ve her ne kadar
daha sonra oldiiriilmiis olsalar da bu suikast Atinalilar igin yasalar karsisinda esitligin
(isonomia) ve demokrasinin kurucu eylemi oldu®. Kamu fonlarindan &denip de bir
tanriy1 tasvir etmeyen Atina’daki ilk Yunan heykellerinin Harmodius ve Aristogeiton’a
ait olmast bu iddiayr destekler niteliktedir®. Harmodius ve Aristogeiton’un
kahramanliklar1 ayrica, Atinalilarm M.O. erken 5. yiizyilda ortaya cikan halk
sarkilarinda da yerini almisti: “Kilicim1 bir mersin ¢igegi dalinin altinda tasiyacagim,
Tipki Harmodius ve Aristogeiton yaptigi gibi, Onlar bir tiram1 6ldiirdii, ve Atina’yi

esitlikgi yasalarm uygulandig1 bir yer haline getirdi”®.

Gergekei anlatim ise bundan oldukca farkli yondedir. Her seyden once
Herodot’a gore Hipparchus’un oOldiiriilmesi sonug olarak demokratik higbir amaca
hizmet etmedi, zira maktuliin kardesi tiranlik yonetimine daha da zorbalasarak devam

etti’. Thucydides ise faillerin kafasindaki motivasyona politik bir anlam yiiklemenin

3 THUCYDIDES, History of the Peloponnesian War Books V and VI (Cev. C. F. Smith), 4. Basim,
William Heinemann, London, 1959, para. 6.54-59, s. 277-287; ARISTOTLE, Athenian Constitution,
(Cev. H. Rackham). William Heinemann, London, 1952, para. 18.1-19.6
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0046%3Achapter%3D18
(erigim tarihi 12.10.2019); RAUH, Nicholas K. / KRAUS, Heidi E., A Short History of the Ancient
World, 1. Basim, University of Toronto Press, Toronto, 2017, s. 158-160.

4 RAAFLAUB, Kurt A, “Stick and Glue: The Function of Tyranny in Fifth-Century Athenian
Democracy”, Popular Tyranny: Sovereignty and Its Discontents in Ancient Greece, (der. K.
Morgan), 1. Basim, University of Texas Press, Austin, 2003, s. 63-66.

> DILLINGER, Johannes, “Tyrannicide From Ancient Greece and Rome to the Crisis of the
Seventeenth Century”, The Routledge History of Terrorism (der. R. D. Law), 1. Basim, Routledge,
New York, 2015, s. 15.

6 HARRIS, Edward M., The Rule of Law in Action in Democratic Athens, 1. Basim, Oxford
University Press, Oxford, 2013, s. 6; BEARZOT, Cinzia “Political Murder in Classical Greece”,
Ancient Society, Yil: 2007, Cilt: 37, (s. 37-61), s. 43.

7 HERODOTUS, The Histories, (cev. A. D. Godley), 1. Basim, Harvard University Press, Cambridge,
1920, para. 5.55-62
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Hdt.+5.55&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.01
26 (erigim tarihi 09.10.2019).
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yanlis oldugunu ileri siirmektedir, zira onun anlatiminda hikdye daha ¢ok kisisel
meselelere dayanmaktadir. Buna gore, homosekstiel birlikteliklerin  hi¢ de
yadirganmadig antik Yunan’da®, Hipparchus ona karsi bir sey hissetmeyen Harmodius
tarafindan reddedilir. Hipparchus, Harmodius’un kiz kardesini Panathenaia festivalinde
sadece evlenmemis bakire kizlara verilen bir ‘onur’ olarak toren sepetini tagimakla
gorevli (kanephoros) olmaya davet eder, ancak sonra halka agik bir sekilde kizin bakire
olmadigi bahanesiyle onu kovar. Hak oniinde yapilan bu agik asagilama Harmodius ve
ailesini utandirir. Bu olaydan kisa siire sonra Harmodius ve Aristogeiton, Hippias ve

Hipparchus’u éldiirmeye karar verip uygulamaya geger®.

Suikasttan sonraki dort yil boyunca Hippias’in hiikkiimdarligi daha da sertleserek
devam eder,'® ancak Cleomenes I’in komutasindaki Spartalilar M.O. 510 yilinda
Atina’y1 isgal edince Hippias Atina’dan ayrilmak zorunda kalir'!. Heykeltiras Antenor
tarafindan yapilan Harmodius ve Aristogeiton’un heykelleri de derhal M.O. 509 yilinda
sehir meydanindaki yerini -M.O. 480°de Pers hiikiimdar1 Xerxes I tarafindan Susa
sehrine tasinmasina kadar- alir'?. Iki sekilde anlatilan Harmodius ve Aristogeiton’un
hikayelerinden hangisinin dogru oldugunu veya bu iki gen¢ adamin demokrasi asiklari
olup olmadiklarim1 bilmemize gerek yok. Fakat neredeyse kesin olarak bildigimiz bir
sey var Ki, 0 da antik Yunan’da pratikte var olan tiranligi engelleme ¢abalarinin kalict
ve acgik bir hukuki zemin kazanmasmin, -agagida gosterildigi iizere- ancak

Hipparchus’un kaninin yere diismesinin ardindan miimkiin oldugudur®®,

8 DOVER, Kenneth J., Greek Homosexuality, 1. Basim, Vintage Book, London.

® THUCYDIDES, 1959, s. 6.56; Jones, JONES, Roccos Linda, “The Kanephoros and Her Festival
Mantle in Greek Art”, American Journal of Archaeology, Yil: 1995, Cilt: 99, Say1: 4, (s. 641-666),
S. 644; GARLAND, Lynda / DILLON, Matthew, Ancient Greece: Social and Historical Documents
from Archaic Times to the Death of Alexander, 3. Basim, Routledge, London, 2010, s. 333.

0 THUCYDIDES, 1959, para. 6.53, 59, s. 281-283; FORNARA, Charles W., “The ‘Tradition’ About
the Murder of Hipparchus”, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Y1l: 1968, Cilt: 17, Say1: 4, (s.
400-424), s. 404.

1 EHRENBERG, Victor, From Solon to Socrates: Greek History and Civilization During the 6th
and 5th Centuries BC, 5. Basim, Routledge, New Yok, 2002, s. 90.

12 PODLECKI, 1966, s. 129.

13 LANG, Mabel, “The Murder of Hipparchus”, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte, Yil: 1955,
Cilt: 3, Sayt: 4, (s. 395-407), s. 397.
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Bu calisma antik Yunan’da M.O. 5. yiizyildan itibaren, klasik ve erken
Helenistik donemlerde ortaya ¢ikan ve tiranlara karsi cinayet islemeyi su¢ olmaktan
cikararak katillere karsi yaptirimsizligi ongoren anti-tiran yasalara odaklanmaktadir.
Calismanin amaci, kendisine Tiirkce literatiirde hemen hemen hi¢ yer bulamamis olan
bu fenomeni yakindan incelemektir. Caligmanin konusu Tiirkge literatiirde oldukga az
sayida ve yiizeysel sekilde ele alinmis'®, hatta bazi calismalar, bizim calismamizin
aksine, antik Yunan’da bdyle bir pratigi iiretecek yapinin eksikligini ileri siirmiislerdir'®.
Bu calismada, tiran katline hukuki bir zemin kazandirma pratiginin antik Yunan’daki
kokenlerini gostermek amaciyla, ilgili donemde ortaya konan yasal diizenlemeler kisa
tarini arka planlart ile beraber ele alinmakta ve bugiin direnme hakki olarak bazi
anayasal metinlerde gbzlenen uygulamanin baz1 en radikal ilk 6rnekleri ayrintili olarak

incelenmektedir.

I. KAVRAMLAR, YONTEM VE KISITLAMALARA DAIR

Tiranligin (tyranny) yaygin olarak kabul edilen ¢agdas anlami, kamu giiciiniin
despotik veya zalimce kullanimidir ve bu anlamda tiran (tyrant), bu kullanimdan
sorumlu olan kisidir'®. Tiranlik, kamu giiciiniin bir gruba veya tiim topluma yonelik bir
baski araci olarak kullanildigi ve devlet giiciiniin vatandaslarin insan haklarini ihlal
etmek icin sistematik olarak aragsallastirildigi siyasal bir sistemi ifade eder'’. Bu
tanimdan hareketle tiran katli (tyrannicide) de, bu siyasi kuvvet kullanimindan sorumlu
olan kisi veya kisilere karsi, genellikle 6zel sahis veya sahislar tarafindan islenen, kendi
kendini koruma ve topluma 6zgiirliigiinii geri kazandirma gibi ikili bir amact olan siyasi

cinayettir’®. Bu anlamda tiran katli, kismi bir mesru miidafaadan ¢ok daha fazlasidir ve

4 GOZE, Ayferi, “Baskiya Karsi Direnme Hakkmin Kabul Edildigi Pozitif Hukuk Metinleri ve
Anayasalar”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Y1l: 1970, Cilt: 36, Say1: 1-4, (s.
28-43), s. 28-29.

15 NISANCI, Siikrii, Sivil itaatsizlik, 1. Basim, Etkilesim,Istanbul, 2013, s. 13.

16 LOMBARDINI, John, “Responding to Emergency in Democratic Athens The Case of Anti-Tyranny
Legislation”, Polity, Yil: 2015, Cilt: 47, Sayz: 4, (s. 461-483), s. 465.

17 WALZER, Michael, Just and Unjust Wars: A Moral Argument with Historical lllustrations, 1.
Basim, Penguin, Harmondsworth, 1977, s. 29-30.

18 BRINCAT, Shannon K., “‘Death to Tyrants’ The Political Philosophy of Tyrannicide-Part I, Journal
of International Political Theory, Yil: 2008, Cilt: 4, Sayz1: 2, (s. 212-240), s. 214; GEORGE, David,
“Distinguishing Classical Tyrannicide from Modern Terrorism”, The Review of Politics, Yil: 1988,
Cilt: 50, Say1: 3, (s. 390-418).
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tim diger direnme bi¢imlerinden agirligi itibariyle agik¢a ayirt edilebilir niteliktedir.
Ister bireysel diizeyde isterse de toplumsal bir hareket olarak tiran katli, bir cesit
kendini/toplumu savunma mekanizmasi islevi goriir ve bu, eylemi mesrulastiran ve

yaptirimsiz kalmasini saglayan temel gerekgedir.

Tiran katli bir anlamda antik Yunan’da goriilen ostrakismos sisteminin oldukca
sertlestirilmis bir goriniimidiir. ‘Canak ¢odmlek mahkemesi’ olarak da ifade edilen
ostrakismos sistemi Kleisthenes (M.O. 570-508) zamaninda yiiriirliige giren bir yasaya
dayanmaktadir. Yasanin mantig1 bir politikacinin sivrilerek bir siire sonra demokrasiyi
alasagi edip tiran olmasimi engellemek amaciyla 10 yil gibi belirli siire i¢in siirgiin
edilmesi karar iizerine kuruludur. Yasaya gore verilen siirgiin cezasi, halk meclisinde
uygulanan bir sistemdir. Atina yurttaglar1 yasanin adini aldigi 'ostrakon' denilen kirik
comlek pargalarinin lizerlerine, cezalandirmak istedikleri kisilerin adlarin1 yazarak
oylamaya katilirlardi.’® Ancak belirtmek gerekir ki bu uygulama hakkinda hiikiim
kurulan kisinin 6limiinii gerektirmez; sadece kisinin belirli bir siireligine siirgiine

gonderilmesi ile sonuglanirdi.

Calismada siklikla gecen démos kavrami farkli anlamlarda kullanilmaktadir. En
genis anlamiyla kentte yasayan yiginlar, kalabaliklar ve yoksullari, bir diger ifade ile
‘herkesi’ kapsamaktadir®®. Ancak 6zellikle M.O. 5. yiizyildan itibaren démos sdzciigii,
mecliste (ekklesia) toplanan yurttas topluluklari anlamina gelmeye baslamis ve kendi
anayasasi altinda faaliyet gosteren halk toplulugunun karar verebildigi bir demokratik

rejimi ifade eder hale gelmistir?’. Calismada bu ikinci anlamiyla kullanilmaktadir.

Bir diger kavram asagida Eukrates’in Onerdigi yasada Onemle vurgulanan
Areopagus Konseyi’dir. Areopagus, antik Atina’nin en eski aristokrat konseyidir. Isim,

bulusma yeri olan Akropolis’in kuzeybatisindaki al¢ak bir tepe olan Areopagus’tan

19 KUNDAKCI, Deniz, “Atina Demokrasisi’nin Zayif Karni: Leitourgia, Sykophantgs ve Ostrakismos

Uygulamalar1”, Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, Y1il: 2018, Sayi: 26, (s. 241-266), s. 252-253.

20 SARTORI, Giovanni, Demokrasi Teorisine Geri Doniis, (cev. T. Karamustafaoglu ve M. Turhan),
Yetkin Yayinlar1, Ankara, 1996, s. 22.

2L SAHIN, Isik, “Demos Kiiltii ve Personifikasyonu”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,

Yil: 2012, Cilt: 14, Sayt: 2, (s. 289-300), s. 290; AKKOC, Aslihan, “Yunan Demokrasisinin
Kavramsal Yonii Ve Toplumsal Arka Plani”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
Yil: 2014, Cilt: 16, Sayt: 1, (s. 31-42), s. 32.
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(Ares Tepesi) alinmistir. Areopagus, Atina demokrasisinden ¢ok daha dnce var olmustur
ve glicleri ve yetkisi yiizyillar boyunca bir¢ok kez degismistir. Aslen, Atina’nin merkezi
yonetim organiyken, demokrasi yonetimi altinda, oncelikle cinayet vakalar1 ve diger
bazi ciddi suglar konusunda yargi yetkisine sahip bir mahkeme halini almistir. Bir
Atinali, dokuz Archon’dan biri olarak gorev yaptiktan sonra, gorev basinda gegirdigi

siire detayli sekilde arastirilir ve bu sorusturmay1 gegerse Areopagus iiyesi olabilirdi?2.

Agiklanmasi gereken bir baska durum da g¢alismanin degisik boliimlerinde
(6zellikle Atina anti-tiran yasalarinda) hukuki metinlerin bazilarinin kararname
bazilarim ise yasa/kanun olarak nitelendirilmesinin nedenidir. M.O. 5. yiizyilin
sonundan itibaren (spesifik olarak M.O. 403 yilindan sonra), Atinalilar kararname
(decree; psephisma) ve kanun (law; nomos) arasinda keskin bir ayrim yaptilar.
Kararnameler mecliste basit bir cogunluk ile ilan edilmekteydiler. Bunlar ayrica belirli
ve tek seferlik konular iizerineydi. Ornegin, bir savas ilan1 veya bir kisiye vatandaslik
hakki icin kararnameye basvurulmaktaydi. Ote yandan yasalar, tiim Atinalilar
ilgilendiren genel ve kalici kurallar olarak ¢ikarilmaktaydi. Ornegin cinayet veya
hirsizlig1 sug sayacak hiikiim kararnameyle degil, kanunla getirilecekti?®. Ancak bu
farkliliklara ragmen asagida sik¢a kullandigimiz kararname ve yasa kelimeleri arasinda

baglayicilik agisindan herhangi bir fark bulunmamaktadir.

Belirtilmesi gereken son mesele dayanilan tarihi olaylara iliskin kaynaklara
dairdir. Hukuki diizenlemelerin hangi sartlarda ortaya ciktiklar1 ele alinirken,
ulagilabildigi ol¢lide birincil kaynaklar taranmis ve antik Yunan tarihgileri, sosyal

bilimcileri ve yoneticilerinin eserleri kaynak olarak kullanilmistir.

2 HALL, Lindsay G. H., “Ephialtes, the Areopagus and the Thirty”, The Classical Quarterly, Yuil:
1990, Cilt: 40, Say1: 2, (s. 319-328); WALLACE, Robert, The Areopagos Council, to 307 B.C.,
Johns Hopkins University Press, Baltimore, 1989. Diakov ve Kovalev bu kurumu karsilar sekilde
Areois Pagos (Yaslilar Meclisi ) ismini kullanmakta ve eski Archon'lardan olusan Areios Pagos
(Yaslilar Meclisi)'un yasama erkini elinde bulunduran ve ayni zamanda adalet ve denetimin en yiice
kurumu oldugunu belirtmektedirler. DIAKOV, Viladimir / KOVALEV, Sergey, flk¢ag Tarihi -1:
Ortadogu, Uzakdogu, Eski Yunan, (¢ev. O. Ince), 3. Basim, Yordam Kitap, Istanbul, s. 288.

23 GAGARIN, Michael, Antiphon the Athenian: Oratory, Law, and Justice in the Age of the
Sophists, University of Texas Press, Austin, 2002, s. 62; HORNBLOWER, Simon / SPAWFORTH,
Antony / EIDINOW, Esther, The Oxford Companion to Classical Civilization, 2. Basim, Oxford
University Press, Oxford, 2014, s. 435.
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1. DORT YUZLER DARBESI VE ANTIi-TiRAN YASA ONCULU
OLARAK DEMOPHANTOS KARARNAMESI

Atina demokrasisinin Dort Yiizler (the Four Hundred) darbesi ile yikilacag:
siire¢, demokratik ydnetimin ii¢ yil dnce siirgiine gonderdigi Alcibiades’in M.O. 412
yilinda giristigi ayak oyunlar ile baslayacakti. Sardes’in Pers valisi Tissaphernes’in
destegini alan bu geng aristokrat, Samos adasinda konuslu olan Atina filosunun
basindaki aristokratlara bir mesaj gonderdi. Sparta’ya kars1 Tissaphernes’in dostlugunu
giivence altina alma olasiligin1 ima eden Alcibiades, Atina sehrine donmek istiyordu,
ancak bir sarti vardi: sehir demokrasi ile degil ancak bir oligarsi tarafindan
yonetilmeliydi?*. Mektubu alan aristokratlar Alcibiades ile yiiz yiize goriismek iizere
hareket ettiler. Goriismede Alcibiades, Spartalilara karst M.O. 431 yilindan o yana
devam eden Peloponez Savasi’nda vali Tissaphernes ve Pers kralinin yardimini garanti
ederken, demokrasinin son bulma sartin1 bir kez daha yineledi. Bu haber ile Samos’a

donen aristokratlar demokrasiyi ortadan kaldirmak igin ¢alismalara basladilar?®.

Aristokratlar, Alcibiades’in geri cagrilmasi ve demokrasiyi devirmek igin
calismak iizere diger baz1 adamlarla birlikte Peisander’i Atina’ya gonderdi?®. Peisander
Atina meclisine hitaben yaptig1 konugmada, Spartalilara kars1 siirdiiriilen savasin Atina
devletinin varligin tehdit ettigini, Atinalilarin su anda kendilerini savunmak i¢in yeterli
kaynaga sahip olmadiklarii ve Pers kralinin bu kaynaklari saglayacagini; ancak
karsiliginda Alcibiades’in  sehre donmesi ve “demokrasinin baska bir tiirliniin”
kurulmas1 gerektigini soyledi?’. Peisander’in aklindaki ‘bagka bir tiir demokrasi’
oligarsiden baskasi degildi. Birkag catlak ses ¢iksa da, Peisander halk meclisini bir
biitin olarak ikna etti ve halk meclisinin, onunla birlikte on kisiyi Alcibiades ve

Tissaphernes ile miizakereler i¢in gondermeye karar vermesini sagladi®®. Peisander

2 BUCKLEY, 2010, s. 388, 403

% THUCYDIDES, History of the Peloponnesian War Books VII and VIII, (cev. C. F. Smith),
William Heinemann, London, 1958, para. 8.47.2-48.2, s. 271-277.

% THUCYDIDES, 1958, para. 8.48, s. 273-277; BUCKLEY, 2010, s. 403.
27 THUCYDIDES, 1958, para. 8.53, s. 283-284.
28 |bid, para. 8.54.2, s. 285
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Atina’dan ayrilmadan evvel, sehirdeki tiim politik gruplar1 (xynomosiai) ziyaret ederek

onlar1 demokrasiyi devirmek igin drgiitlenme konusunda tesvik etti®®,

Peisander iki asamali bir darbe plan1 hazirlamisti. Gizlice gergeklestirilen planin
ilk kism1 her zaman oldugu gibi halki korkutmakti. Korku imparatorlugu, demokratlarin
en 6nemli lideri ve Alcibiades’in siirgiine gonderilmesinde en biiyiik paya sahip olan
Androcles’in dldiiriilmesiyle zirve noktasma ulasti. Ikinci asama bir kanun onerisi ile
devreye girdi: Yalnizca savasta gorev yapanlara devlet tarafindan 6deme yapilmali ve
devlet yonetimi sadece savas¢1 veya finansal destekgi olarak hizmet eden en fazla bes
bin kisinin kontrolii altinda bulundurmaliydi. Demokrasiyi destekleyen Atinalilar,
oligarsi yanlilar tarafindan yiiriitiilen korkutma ve propaganda kampanyalarina basit bir
nedenden otiirli karst koyamadilar: herhangi biri kars1 ¢iksaydi, uygun sekildeki bir

oliime hazirlikli olmaliydi®.

Thucydides, Atina demokrasinin kelimenin tam anlamiyla tarihte ilk yikilisinin
iki 6nemli olay sonrasinda oldugunu anlatir. Ilki Peisander’in hazirladig1 bir énergenin
meclis tarafindan kabul edilmesiydi. Onergeye gére, artik iicret almadan calisacak yeni
yoneticiler olacakti; dort yiiz kisi segilecekti ve bunlar “kendilerine uygun olan bir
zamanda” bes bin kisilik bir senato toplayacakti®l. Tahmin edilecegi iizere bu onerge
kimse itiraz etmeden hayata gecirildi®>. Ikinci &nemli olay, tasarinin kabul
edilmesinden hemen sonra oligarsinin liderleri tarafindan atanan ve her birinin gizli
birer hanger tasidigi Dort Yiizler’in, 120 geng adamin esliginde, meclis binasina girip
meclis iiyelerine gérevlerini birakmalarni emretmesiyle gerceklesti®®. Bir kez daha,
meclis herhangi bir muhalefet yapmadan, calistiklar1 siire i¢in hak ettikleri {icreti alip

sessizce geri ¢ekildi ve vatandaslarda da genel olarak bir rahatsizlik goriilmedi®*,

2 |bid. para. 8.54.4, s. 285.

30 Ibid. para. 8.65, s. 301-302; BUCKLEY, 2010, s. 401-402.
31 THUCYDIDES, 1958, s. 8.67.

32 |bid, para. 8.69, s. 305-306.

3 Ibid.

3 Ibid.
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Dort Yiizler oligarsi yonetimi sadece 10 ay hayatta kalabildi. Rejimin ¢okiisii,
Sparta’ya diizenlenen diplomatik bir gérevden donen ve Dort Yiizler’in en onemli
isimlerinden olan Phrynichus’un bigaklanarak &ldiiriilmesiyle basladi®®. Suikastin ertesi
giinii, siyasi statiikodan memnun olmayan Atinalilar, Dort Yiizler rejimini devirmek igin
harekete gecti. Once bir toplant1 yaptilar ve sonrasinda kalabalik halde sehre dogru
yiiriiyiise gegtiler. Rejim tiyeleri, bu kadar ¢ok sayida ve koordine olmus insani alt etme
sanslar1 olmadiginin farkina varip, kentin kontroliinii Bes Binler’e devretmeyi teklif
ettiler. Bir sonraki meclis toplantisinda, Dort Yiizler resmi olarak azledildi ve Bes
Binler kuruldu®. Boylece, Atina’daki oligarsi ve hizipler arasindaki miicadele M.O. 410

yilinda sona erdi®’.

Demokrasinin restore edilmesini takiben kontrolii tekrar eline gegirdikten sonra,
Atina demos‘unun bilinen ilk yasama faaliyeti, M.O. 410 yilinda ¢ikarilan Demophantos
Kararnamesi oldu®®. Kararnamenin yazili oldugu dikili tas kayiptir, ancak metnin

kelimesi kelimesine alintis1 Andocides’in On the Mysteries’inde yer almaktadir:

Herhangi biri Atina’daki demokrasiyi ortadan kaldirir ya da kaldirilmasindan sonra bir kamu
gorevini istlenirse, halkin diismam olacak ve Katili cezasiz kalacaktir; bu kisinin miilkiine el

konulacak ve onda bir kismi tanrigaya sunulacaktir.

Boyle bir adamui 6ldiiren veya 6ldiiriilmesini planlamaya yardim eden, kirlenmemis ve herhangi bir
giinah iglememis sayilacaktir. Tim Atinalilar, boyle bir adami 6ldiirmek igin kabileler (“tribes”)
ve yerel yonetimler tarafindan kurban adanarak yemin etmelidirler. Yemin su sekilde olacaktir:
Eger giicim yeterse, s6ziim ve eylemimle, oylarim ve ellerimle, Atina’daki demokrasiyi kim
ortadan kaldirir, kaldirilmasindan sonra herhangi bir kamu gorevini iistlenir, tiran olmaya ¢alisir
veya tiranlik kurulmasi i¢in yardimci olursa, onu Oldiirecegim. Ve eger birileri bdyle birini
oldiiriirse, oldiireni hem tanrilarin hem de ruhlarin géziinde kirlenmemis olarak kabul edecegim,
clinkii 0, Atinalilarin bir diigmamni 6ldiirmiistiir. Oldiiriilen kisinin [tiranin] tiim mallarin1 satip

yarisini da katile verecegim. Eger biri boyle bir adami oldiirdilkten sonra veya O6ldiirmeye

% Ibid, para. 8.92, s. 357-363.
% Ibid, para. 8.97.1, s. 371-373.
37 Ibid, para. 8.98, 5.373-374.

8 OSTWALD, Martin, “The Athenian Legislation against Tyranny and Subversion”, Transactions and
Proceedings of the American Philological Association, Yil: 1955, Cilt: 86, (s. 103-128), s. 111.
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caligirken hayatin1 kaybederse, Harmodius ve Aristogeiton ve onlari soyundan gelenlere yapildigi

gibi, hem onun hem de gocuklarmin bakimmu {istlenecegim [....]%.

Demophantos Kararnamesi’nin birkag O6nemli 6zelligi tizerinde durulmaya
degerdir. Birincisi, kararname ilk tiran katilleri olan Harmodius ve Aristogeiton’un
hatiralarint yiiz yil sonra onurlandirmaktadir ki bu yukarida ifade edilen demokrat
anlatryr desteklemektedir. Ikincisi, metnin temel felsefesinden ve dilinden (“her kim
tiran olmaya ¢alisir”) anlasildigi tizere, demokratik olmayan bir yonetime karsi, yonetim
bu halki iyiden iyiye sindirmeden once, halkin oncelikli olarak harekete ge¢mesi
gerekmektedir. Bu acidan kararname &nleyici bir doktrin niteligindedir. Ugiinciisii,
verilen 6diil oldukga caziptir, zira tiran olacak kadar giiclii bir adamin hatir1 sayilir bir
mal varli@inin olmast gerekir. Boylece, Atina’nin sinifli toplum yapisinda sikigsmis
siradan vatandaslar igin tiran katli, siiphesiz sinif atlamanin bir yolu haline gelmektedir.
Dordiincii ve son olarak, Bearzot’un da isaret ettigi gibi, kararname sadece tiranlarin
degil, ayn1 zamanda herhangi bir makamu iistlenmis olanlarin da dldiiriilmelerini mesru

saymaktadir®,

Atinalilarin demokrasi ve yeminlerine bagliliklari, M.O. 404 yilinda Sparta’nin
Peloponez Savasi’mi kazanmasinin ardindan bir kez daha test edildi. Oligarsi
yanlilarinin ¢abalart ve Spartali amiral Lysander’in kuvvetli baskisi altinda Atina
démos‘u otuz kisiden olusan bir kurul olusturulmasini onayladi. Bu otuz kisinin gérevi,
hiikiimetin yonetim seklinin belirlendigi bir anayasa hazirlamakti**. Tarihe “Otuzlar
Tiranlig1” olarak gececek olan ve sayilari binlerle ifade edilen Sparta garnizonu

tarafindan desteklenen bu otuz kisi, daha sonra Atina sehrinde kontrolii ele gecirdi.

3% ANDOCIDES, On the Mysteries, (cev. K. J. Maidment), William Heinemann, London, 1968, para.
1.96-.98
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0018%3Aspeech%3D1
%3Asection%3D96 (erisim tarihi 01.06.2019).

40 BEARZOT, 2010, s. 40.

41 XENOPHON, Hellenica, (Cev. C. L. Brownson), William Heinemann, London, 1921, para. 2.3.2.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Xen.%20Hell.%202.3.2&lang=original (erisim tarihi
01.06.2019).

118


http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0018%3Aspeech%3D1%3Asection%3D96
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0018%3Aspeech%3D1%3Asection%3D96

Kurdim Hacettepe HFD, 10(1), 2020, 108-149

Otuzlar Tiranlig: yonetimi o kadar zalimdi ki bu yonetim doneminde Atina niifusunun

yaklasik yiizde besi 6ldiiriildii*2.

Thrasyboulos 6nderligindeki demokrasi yanlis1 ayaklanma, M.O. 404 yilinin
sonu ve 403 yilinin basinda Otuzlar Tiranligi yonetimine karsi ciddi bir hal aldi.
Demokrasi yanlilari, Munichia Savasi’nda Otuzlar Tiranligi’nin en o6nde gelen
liderlerinden biri olan Critias ve 70 adamini &ldiirmeyi basardi*®. Thrasyboulos’un
ordusu ikinci savasini Sparta generali Pausanias’a kars1 verdi ve Thrasyboulos yaklasik
150 adamini bu savasta kaybetti**. Buna karsin, Thrasyboulos’un kuvvetlerinin
kararliligi Spartalilari  Otuzlar Tiranligi’ndan desteklerini ¢ekmeye ve Atina’da

kurulacak demokratik yonetimi kabul etmeye zorladu.

Stiphesiz, Demophantos Kararnamesi’'nden Once anti-tiran yasalar yliriirliige
sokulmus ve tiranliga kars1 miicadeleye hukuki zemin kazandirilmak istenmis olabilir.
Ornegin, tarihi belli olmayan bir Atina yasasi, tiranca hiikkmeden veya tiranligin
kurulmasina yardimci olan herhangi biri olursa, kendisinin ve ailesinin haklarindan
mahrum edilecegini éngdriiyordu®. Ancak bu ve benzer yasalar etkisiz kald1. Atinalilar,
Otuzlar Tiranhig1 yonetimine direnip, sadece sekiz ay gibi kisa bir siirede demokrasiyi
yeniden tesis ederken, Demophantos Yemini en azindan kismen 6nemli bir rol oynamis

olmaliydr®®.

I1l.  TIRANLARA MEYDAN OKURKEN: ERETRIALILARIN
KAPSAMLI YASASI

M.O. 342 yilinda II. Philip, Makedon yanlisi rejimleri desteklemek igin Euboea

(Egriboz) adasindaki 6nde gelen iki kente, Eretria ve Oreos’a bilyiik ¢capli askeri seferler

42 WOLPERT, Andrew, Remembering Defeat: Civil War and Civic Memory in Ancient Athens, The
John Hopkins University Press, Baltimore, 2002, s. 22; BEARZOT, 2010, s. 57.

4 XENOPHON, 1921, para. 2.4.19.
4 lbid, para. 2.4.34.
4% ARISTOTLE, 1952, para. 16.10.

4% TEEGARDEN, David, Death to Tyrants!: Ancient Greek Democracy and the Struggle against
Tyranny, Princeton University Press, Princeton, 2013, s. 47, 50.
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yapip, buradaki demokrasileri yikarak yerine kukla hiikiimetler kurdu®’. II. Philip’in
Euboia’daki varligi, Atina’nin giivenligini dogrudan etkiliyordu, ¢iinkii Demosthenes’in

aktardigma gore bu, Attica ve Skiathos’a tehdit olusturmaktaydi*®.

Tehdidin farkina varan Atinalilar, Eretrialilar ile M.O. 341 yilinda bir ittifak
kurdular. Bu ittifaka gore, her iki taraf saldiriya ugramalar1 veya demokrasilerinin
devrilmesi halinde birbirlerine yardim etme sdzii veriyordu®®. Atinalilar bu ittifak
yardimiyla hem Eretria hem de Oreos iizerinde hakimiyet kurdular. Makedon yanlisi
rejimler kovulup Eretria ve Oreos’daki tiranlar devrilince, M.O. 341 yilmn baslarinda

bu sehirlerde demokrasi Atina yardimiyla yeniden tesis edildi®°.

Ancak Eretrialilar demokrasilerinin sadece dis destekle korunamayacagini iki
nedenden otiirii ok iyi biliyorlardi. Birincisi Eretrialilar, Atinalilarin demokrasilerini
savunma konusundaki kararliliklarindan emin degillerdi. Ciinkii 6rnegin, “tiim
Yunanlilar1 Makedon tehdidinden koruma ve yardim etme” politikasini izleyen
Atinalilarin, baska sehirlerdeki Makedon tehdidini bertaraf etmek gibi daha 6nemli
islerden baglarin1 kaldirip Eretria’nin siyasi i¢ islerine miidahale etmek icin firsatlar
olmayabilirdi®*. Dahas1  bazilarinin, Atinalilarm  Eretriali bir tiram1  bile
destekleyeceginden siiphelenmeleri i¢in makul sebepleri vardi, zira Atinalilar sadece
birkag y1l 6nce, M.O. 348°de, Atina yanlis1 bir tiran olan Plutarchus’u desteklemek icin
Eretria’yr isgal etmislerdi®>. Bu nedenle, Eretriali demokrasi yanlilarinin, demokrasi

karsit1 muhaliflerini dig bir giice basvurmadan caydirmak i¢in giivenilir bir tehdide

47 DEMOSTHENES, Philippic 3, (cev. J. H. Vince), William Heinemann, London, 1930e, para. 9.57-
61, http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Dem.%209.57&lang=original ~ (erisim tarihi
01.06.2019).

4 DEMOSTHENES, On the Chersonese (cev. J. H. Vince, William Heinemann, London, 1930c, para.
8.36,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0070%3Aspeech%3D8
(01.06.2019).

4 Treaty with Eretria, https://www.atticinscriptions.com/inscription/IGII12/230 (erisim tarihi
02.06.2019).

50 BUCKLEY, 2010, s. 464
51 DEMOSTHENES, 1930c para. 8.46.

52 AESCHINES, Against Ctesiphon, (¢cev. C. D. Adams), William Heinemann, London, 1919, para.
3.86,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0002%3Aspeech%3D3
%3 Asection%3D86 (erigim tarihi 12.10.2019).
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sahip olmalar1 gerekiyordu ki, Eretrialilar bu boslugu Atina’da yaklasik altmis yil 6nce

hayata gegirilen anti-tiran yasanin daha gelismis bir haliyle doldurmaya calistilar.

sonucu ortaya ¢ikarilmistir ve bugiin antik yasanin sadece birkag satiriin kayip oldugu
diistiniilmektedir. Baumeister, 1854 yilinda Eretria’nin yirmi kilometre dogusunda olan
Aliveri’de anti-tiran yasanin yazili oldugu dikili tagin bir pargasini bulmustur. Yiiz yil
kadar sonra, 1958’de Knoepfler de antik Eretria yasasinin yazili oldugu bir dikili tas

bulmus ve kendi buldugu parca ile Baumeister’in daha 6nce buldugu parcanin aslinda

Eretria anti-tiran yasasi, iki farkli zamanda iki farkli arastirmacinin ¢alismalari

ayn1 metne ait oldugunu anlamistir®. Asagida bu iki metin de verilmistir:

Baumeister’in Pargasi:

[...] Tiran, ¢ocuklar1 ve her kim tiranliga tesebbiis ederse, tiim haklarindan mahrum olacaktir. Her
kim tiranin grubundan birini ya da tiran1 6ldiiriirse, eger 6ldiiren bir vatandas ise, [...] sunagin
yakinina onun bronz heykeli dikilecektir. Ayrica polis’in diizenledigi tiim festivallerde 6nlerde bir
koltuk sahibi olacak ve yasadig siire boyunda bakimi halk tarafindan iistlenilecektir. Eger tiranin
ya da oligarsi liderinin katili 6lirse, Katilin ¢ocuklarma, erkek olmalar1 durumunda, her birine
yasal yasa geldiklerinde yasada yazili olan 6diil verilecektir. Ve kiz olmalar1 durumunda, her biri

on dort yasina geldiginde ¢eyiz olarak bin drahmi alacaktir>,

Knoepfler’in Pargast:

[...] Konsey o kisiyi yasaklamis olmasina ragmen, bir konsey iiyesi ya da yonetici yurt digina
seyahat ederse, derhal gorevinden mahrum birakilacak ve hem kendi hem de ¢cocugu haklarindan
mahrum kalacaktir, ¢iinkii 0o, demos’u gii¢lerinden mahrum etme niyetindedir. Ve eger biri, bir
Oneride bulunmak veya boyle bir oneriye oy vermek suretiyle su anda var olan rejimi dagitmaya
kalkarsa, bir yonetici veya bir vatandas olmasi halinde haklarindan mahrum birakilacak, miilkiine
onda biri [tanriga] Artemis Amarynthos’a verilmek iizere el konulacak ve bu kisi Eretria tilkesine
gomiilmeyecektir. Eger biri onu ya da onun bir aile tiyesini 6ldiiriirse, elleri kirlenmemis olacaktir
ve dikili tagta yazan odiilleri alacaktir. Ve bir kisinin bu dnlemlere aykiri konusmasi veya
davranmasi durumunda, rahipler ve rahibeler Dionysia ve Artemisia [festivallerinde] bunlari
lanetleyeceklerdir ki, esleri ogullarimi tasimasin ve siiriileri ve topraklar1 bereketlenmesin. Eger
olur da bir erkek ¢ocuklar diinyaya gelirse, bunun onun kendi soyundan bir ¢ocuk olmadig: kabul

edilecektir, ayrica hepsi beraber tiim hane harap olacaktir. Eger birisi -bir yonetici veya vatandas

53

54

TEEGARDEN, 2013, s. 61.
Ibid, s. 63.
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olsun- biitin Eretrialilarin ¢ogunlugu tarafindan atanan bir konsey veya [hiikiimet binasi olan]
prytaneia disinda bir rejimin kurulmasi konusunda bir taslak hazirlar, oylamaya sunar veya bu
yonde bir oy kullanirsa; ve eger birisi bir tiranlik veya oligarsi kurar ve gilic kullanirsa, tiim
vatandaglar 6nceden bir emir olmaksizin savagsmak i¢in kendilerinin vazifeli oldugunu kabul
ederek derhal démos’a yardim etmeli ve meclis ile prytaneia’nin toplanmasini 6nleyecek olanlara
kars1 savasa katilmalidir. Ancak, meclisin yasaya gore toplanabilmesi igin Agoraion’u derhal
giivenceye almak miimkiin degilse veya démos schir duvarlari disinda kalmissa, yardim etmek
isteyenlerin ulagmasi igin avantajli goriinen bir Eretria kalesini giivenceye alin, kalenin giivenligini
sagladiktan sonra, Eretria démos’una yardim etmek i¢in gelen her Yunanliy1 igeri alin. Ve eger bir
Eretriali demos’a yardim etmezse, tipki yasada yazdigi gibi onu prytaneia oniinde sorusturun ve
ona kargt gelin. Bir bolgeyi gilivenceye alan ve Eretria démos’unu ozerk ve Ozgir kilan
Eretrialilara, tim vatandaslar tarafindan atanan bir konsey disindaki bir tiranlik veya rejim
tarafindan yonetilmek iizere geride kalanlarin topraklarinin ve mallarmn bir kismi dagitilacaktir®,
Goriildigi tizere, Eretria olduk¢a detayli bir yasa hazirlamisti. Bu kadar genis
kapsamli bir yasamin nedeni su tarihi gergek olabilir. M.O. 341 yilinda Atina
liderligindeki kurtulustan 6nceki donem boyunca, Eretrialilar toplamda sadece yaklasik
on iki yili kapsayan ¢ farkli (377-370, 357-353, 344-343) ve hepsi de basarisiz
demokratik rejime sahip olmusken, yaklasik 18 yili kapsayan dort farkli (370-357, 353—
349, 349-344, 343-341) ‘diktatdr’ rejimce yonetilmistir®®. Goriildiigii iizere son derece

istikrarsiz bir Eretria siyasi hayati vardir ki, bu da darbelerin dnlenmesi i¢in bu kadar

detayli bir yasa hazirlanmasini agiklamaktadir.

Eretria anti-tiran yasasinin Atinalilarin Demophantos Kararnamesi’ne kiyasla
benzerlikleri ve farklar1 bulunmaktadir. Birincisi, Baumeister’in Parcasi’nda gegen
“eger Oldiiren bir vatandas ise” ifadesinden yola ¢ikilarak, Eretria yasasinin 6zgiir
yabancilar ve koleler de dahil olmak {izere vatandas olmayanlar1 da kapsamis ve onlari
da tiranliga kars1 savasa tesvik etmis olabilecegi sonucuna ulasilabilir®’. ikinci olarak,
her iki yasada da tiran katiline belli bir miktar 6diil verilmekte ve Eretria yasasinda
bundan farkli olarak festivallerde 6n siralarda oturma ve dmiir boyu bakim gibi tesvikler

sunulmaktadir. Yine bir benzerlik olarak, her iki yasa da tiran katili 6liirse, geride kalan

% |bid, s. 64.
% 1bid, s. 66-67.
5 lbid, s. 71-72.
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cocuklarina yardim edilmesini &ngdrmektedir. Uglinciisii, her iki yasa da yasa
hiikiimlerinin herkes tarafindan bilinmesi i¢cin Onlemler alinmasi Ongoriilmektedir.
Ornegin, Demophantos Kararnamesi’nde tiim Atinalilar ortak bir yemin ederken, Eretria
yasasinda rahipler ve rahibeler Dionysia ve Artemisia gibi herkesin katildigi

festivallerde tiranlara lanet okumaktadir.

Dordiincii olarak, Eretria yasast Demophantos Kararnamesi’nden ceza hiikiimleri
acisindan farklilasmaktadir. Sug sayilan ilk eylem, bir konsey iiyesi ya da yoneticinin
izin almaksizin polis disina seyahat etmesidir Bunun nedeni biiyiik ihtimal bir konsey
liyesi ya da yoneticinin Eretria demokrasisini devirmek i¢in yabancilarla bir plana
girisme ihtimalinin 6nlenmek istenmesidir. Su¢ sayilan ikinci eylem, Eretria rejimini
ortadan kaldiracak bir tasariy1 6énermek veya oy kullanmaktir ki, buradaki amag¢ bir
‘parlamento darbesi’ni Onlemektir. Diger bir ifadeyle, ‘demokrasinin demokratik

yollardan demokrasiyi ortadan kaldirmasi’ tehlikesi engellenmek istenmistir.

Besinci olarak, Eretria yasasinin Demophantos Kararnamesi’ne kiyasla onleyici
giicli hayli yiiksektir, zira birisi rejimi degistirecek bir tasariyr hazirlar, oya sunar veya
oy verirse, ilgili yasaya gore sug isleyecegi igin katli uygun hale gelecek ve dolayisiyla
daha rejim degisimi gergeklesmeden engellenecektir. Dolayisiyla, Eretria yasasinda
viicut bulan 6nleyici doktrin diisiincesi Demophantos Kararnamesi’ndekine oranla daha

kuvvetlidir.

Altincr olarak, Eretria yasast her tiirlii ¢abaya ragmen engellenemeyen tiranlik
i¢in de ¢oziim 6nermektedir. Ornegin, meclisin yasaya gdre Agoraion’da toplanmasi
engellenmis veya demos sehir duvarlart disinda birakilmis oldugu durumlarda, 6rnegin
kale gibi giivenli bir konum bulunmali ve yardim etmek isteyen demokrasi yanlilar ile
burada bir operasyon iissii olusturulmalidir. Dahas1 yasa, démos’a yardim etmeyen

herkesi de hedef tahtasina almaktadir.

Teoride her sey yolunda goriiniirken, anti-tiran yasa Eretrialilar i¢in daha fazla
demokrasi getirdi mi? Cok biiyiik oranda evet, zira Eretria’nin yukarida tarihsel olarak
verilen yonetim tipolojisinde ¢ok sayida kesintinin oldugu 12 yillik demokrasi déonemi

olmusken, sehir anti-tiran yasadan sonra 18 yil boyunca kesintisiz bicimde demokrasi
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ile yonetilmistir®®. Bir baska tarihi gercek de Eretria anti-tiran yasasmin basarisini
gostermektedir. Atina ve Thebes sehirlerinin basini ¢ektigi koalisyona karsi, I1. Philip’in
Chaeronea Savasi’ndan galip ¢ikmasmin ardindan Akarnania®® ve Troizen® gibi pek
¢ok Yunan sehrinde Makedon yanlis1 darbeler olurken, Eretria’da demokrasi devam etti,
clinkli demokrasi karsitlart muhtemelen ya darbe yapmay1 deneyip basarisiz oldular ya

da basarisiz olacagindan korktuklari i¢in denemediler.

IV. EUKRATES ONERIYOR: TIRANLARA OLUM

Chaeronea Savasi, M.O. 338’de, Boeotia’daki Chaeronea kenti yakinlarinda,
Makedonya krali II. Philip ile Atina ve Thebes liderligindeki bazi Yunan sehir
devletlerinin ittifaki arasinda yapildi ve Makedonlar igin nihai bir zaferle sonuglandi®’.

Savas sonunda Philip, Yunan anakarasinin tartismasiz bir sekilde efendisi haline geldi®?.

Philip’in savas sonrasi Thebes ve Atina’ya karsi izledigi politika birbirinin
neredeyse tam tersiydi. Oncelikle kendisine teslim olan Thebes’e giren Philip, kendisine
kars1 ¢ikan Thebes liderlerini kovdu ve daha once siirgiin edilmis olan Makedon yanlis1
Thebeslileri geri ¢agirarak burada bir Makedon garnizonu kurdu®. O kadar ki Philip,
savas esirlerinin geri doniisli ve Oliilerin gomiilmesi islemleri i¢in yapilan masraflari
Thebeslilerden tahsil etti®*. Buna karsin, II. Philip’in Atina’ya kars1 izledigi politika
olduk¢a hosgoriililydii. Olii Atina askerlerinin kiillerini -Biiyiik Iskender ve M.O.
322’de Atina’da bir darbe yapip demokrasiyi bir kez daha yikacak olan Makedon

58 Ibid, s. 64.

% DIODORUS SICULUS, Library. (gev. C. H. Oldfather), William Heinemann, London, 1989, para.
17.3
http://lwww.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0084%3 Abook%3D17%
3Achapter%3D3%3Asection%3D1 (erisim tarihi 15.10.2019).

8 HYPERIDES, Against Athenogenes, (¢ev. J. O. Burtt), William Heinemann, London, 1962a, para.
3.29,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0140%3Aspeech%3D3
%3 Asection%3D29 (erisim tarihi 15.10.2019).

61 BUCKLEY, 2010, s. 466; TUCKER, Spencer, Battles that Changed History: An Encyclopedia of
World Conflict, 1. Basim, ABC-CLIO, California, 2010, s. 32-34.

62 CAWKWELL, George, Philip of Macedon, 1. Basim, London: Faber and Faber, 1978, s. 148-149.

8 CAWKWELL, 1978, s. 167-168; BUCKLEY, 2010, s. 467.
8 CAWKWELL, 1978, s. 167-168.
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general Antipatros’un esliginde- onurlu bir sekilde iade etti; esir Atina askerlerini fidye
istemeden geri gonderdi; dahasi Atinalilarin, Skyros ve Samos gibi 6nemli adalarinin
kontroliinii elinde tutmalarina izin verdi; ayrica konumuz agisindan en 6nemlisi, Atina
demokrasisini dagitmak i¢in herhangi bir harekete gegmedigi gibi boyle bir hareketi de -

en azindan savasin hemen ardindan- desteklemedi®.

Philip’in Atina’ya bu kadar hosgoriilii davranmasinin nedeni tamamen agik
olmasa da, olduk¢a muhtemel bir agiklama, Philip’in 6nemli bir filoya sahip olmadigi
igin Atina donanmasii Persler karsisinda kullanmayr umut ettigi ve bu nedenle

Atinalilarla iliskilerin iyi kosullarda kalmas1 gerektigine inanmasidir®®.

Atinalilar ise II. Philip’in bu hoggdriisiine comertce karsilik vermek amactyla
sehir merkezine II. Philip’in atli bir heykelini yerlestirdiler’’. Atinalilar bu tiir bir
onurlandirmada bulundular, ¢linkii siiphesiz bunun kendilerine gecici de olsa bir
giivenlik semsiyesi saglayacagmi diisiindiiler, lakin Philip’ten nefret etmeye devam
ettiler. Yakin koruma ekibinden Pausanias, Philip’e basarili bir suikast diizenleyip
oldiirtince, bu habere Atinalilar’dan fazla sevinip Pausanias’in eylemini onurlandiran

olmamist1®®.

Hegemon bir giicle iyi iliskiler kurulmasi Atina’nin gilivenligi ic¢in siiphesiz
gerekliydi, ancak Demosthenes’in Atina halk meclisinde yaptigi konusma tiranlik
tehdidinin hala canli oldugunu gosteriyordu. Demosthenes, Makedon sempatizani
oldugunu iddia ettigi kisiler tarafindan Atina’da yiiriitilen yikic1 faaliyetler tizerinde

durmaktadir. Buna gore, bu kimseler “korumalar1 olarak tiranin ordulari”ni arkasina

8 ELLIS, John R, Philip Il and Macedonian Imperialism, Princeton University Press, Princeton,
1986, s. 199-200; BUCKLEY, 2010, s. 467.

86 CAWKWELL, 1978, s. 167; BUCKLEY, 2010, s. 467; ELLIS, 1986, s. 200.

67 PAUSANIAS, Description of Greece, (cev. W.H.S. Jones, Litt. D., and H.A. Ormerod), William
Heinemann, London, 1918, para. 1.9.4,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Paus.+1.9.4&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0
160 (erisim tarihi 25.10.2019).

8  AESCHINES, Against Ctesiphon, (¢ev. C. D. Adams), William Heinemann, London, 1919, para.
3.160,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0002%3Aspeech%3D3
%3Asection%3D86 (erigim tarihi 12.10.2019).
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alan kisilerdi®®. Yine Demosthenes’e gore, Makedon yanlilari, Atina demokrasisini, ani
bir yikimdan ziyade yavas yavas gelisen olaylar sonucunda (“little by little”) altiist
etmek icin ¢alismaktaydilar’®. Bu kisilerin 6ncelikli yontemi, Atinalilari, Iskender’in
sartlarin1 sik stk Atinalilarin aleyhine ¢ignedigi anlagsma yiikiimliiliikklerini yerine
getirmeleri yoniinde tesvik etmekti’t. Makedon yanlilar ikinci adimda, Atinalilar1 bazi
yasalar1 feshetmeye ve mahkemelerde mahkim edilen kendi yanlilarini serbest
birakmaya zorladilar’?. Demosthenes’in belki de daha endiseli oldugu mesele ise, darbe
yavas yavas yaklastig1 i¢in, Atina halkinin “demokrasiden tiranliga gecilmesi ya da
Ozgiir bir anayasanin ortadan kaldirilmasi” durumunda, olanlarin farkina varamayacak

olmastyd:’.

Hypereides’in, 6nde gelen Makedonlara onursal ta¢c veren Atinalilarin basinda
gelen Philippides’e karst yaptigt konusma da yaklasan tehlikeye Ornek olarak
gosterilebilir. Hypereides’e gore, Atina’nin giivenligi kral Philip’in hisniiniyetine
bagliydi ve Philippides 6nde gelen Makedonlarin destegi ile daha etkili olabilir ve
bdylece potansiyel olarak yasalarin {stline c¢ikabilirdi: Philippides “tiranlarin kolesi

olmay1 se¢misti” ve bu nedenle de cezalandirilmalrydi™.

Atinalilar yavas yavas biliylimekte olan tiranlik tehdidine kars1 yolu, Eukrates’in
onerisi iizerine M.O. 336°da kabul edilen ve Demophantos Kararnamesi’ne oldukca
benzer bir yasayla buldular:

Eger birisi tiranlik icin démos’a isyan eder veya tiranlik kurma g¢abalarina karisir ya da Atina

démos’unu veya Atina’daki demokrasiyi ortadan kaldirirsa, bunlar1 yapani 6ldiiren kisi

8 DEMOSTHENES, On the Accession of Alexander, (¢ev. C. A. Vince ve J. H. Vince), William
Heinemann, London, 19264, para. 17.25,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Dem.+17+25&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.
0072 (erisim tarihi 24.11.2019).

0 Ibid.

L Ibid, para. 17.5, para. 12, 21.
2 |bid, para. 17.12.

3 Ibid, para. 17.14.

" HYPERIDES, Against Philippides, (gev. J. O. Burtt), William Heinemann, London, 1962b, para.
2.10,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0140%3Aspeech%3D2
%3Asection%3D10 (erigim tarihi 24.11.2019).
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lekelenmemistir. Ayrica, Atina demos’unun veya demokrasinin devrilmesi halinde, Areopagos
Konseyi iiyelerinden hicbirine, Areopagos’a ¢ikmak ya da toplantilarda bir arada bulunmak ya da
herhangi bir sey hakkinda miizakere etmek igin izin verilmeyecektir; ve -Atina demos’unun veya
demokrasinin yikilmas: halinde- Areopagos Konseyi iiyelerinden herhangi biri Areopagos’a
giderse ya da toplantilarda bir arada bulunursa ya da herhangi bir sey hakkinda miizakere ederse,
hem kendisi hem de onun soyundan gelenler tiim haklarindan mahrum olacaktir ve mallari
kamulagtirilip onda biri Tanriga’ya bahsedilecektir. Bu kanun, meclis sekreteri tarafindan iki dikili
tag lizerine yazdirllacak ve biri Areopagos’un girisine digeri de meclise yerlestirilecek; taslarin
yazilmasi i¢in, démos’un hazinedari, démos’un kararnameler i¢in harcama fonundan 20 drahmi
ayrracaktir’,

Eukrates’in anti-tiran yasasinda dikkat ¢eken bir kac husus vardir. ilki yasanin
yapilis tarihidir. Yasa M.O. 336 yilinda, yani Chaeronea Savasi’nin kaybedilmesinden
yaklasik iki y1l sonra yiirtirliige girmistir. Eukrates onerisini Chaeronea Savasi sirasinda
veya hemen savas sonrasinda yapabilirdi, zira Demosthenes’in siklikla ifade ettigi
gibi’®, Makedon yanllari etkin sekilde demokrasiyi devirmek icin ¢alistyordu. Aradan
gecen zaman Eukrates’e, Philip’in savas sonrasi Atinalilara gosterdigi hosgoriiniin

gercekei  olmadigini  ve esasen tiranlilk kurma ¢abalarmin kademeli olarak

gerceklestigini gdstermis olmalidir’’.

Ikinci olarak, Eukrates’in anti-tiran yasasi Areopagus Konseyi'ne 6zel onem
atfetmektedir’®. Buna gore, Atina demokrasisi yikilirsa, Konsey iiyelerinin Areopagos’a
gitmeleri, toplantilarda bir arada bulunmalar1 ya da herhangi bir sey hakkinda miizakere

etmeleri yasakti ve eger biri bu yasagi c¢ignerse hem kendisi hem de c¢ocuklar

> Livius, 2018, https://www.livius.org/pictures/greece/athens/athens-agora/athens-agora-museum-
pieces/athens-agora-the-demos-crowned-by-democracy/ (erisim tarihi 28.09.2019); TEEGARDEN,
2013, para. 87; LOMBARDINI, 2015, s. 466.

6 DEMOSTHENES, On the False Embassy, (cev. J. H. Vince). London, William Heinemann, 1930a,
para. 19.299,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0072%3Aspeech%3D19
%3Asection%3D299 (14.09.2019); DEMOSTHENES, Philippic 4, (¢ev. J. H. Vince), William
Heinemann, London, 1930b, para. 10.68,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0070%3Aspeech%3D10
%3 Asection%3D68 (erisim tarihi 14.09.2019); DEMOSTHENES, 1930c, s. 8.61; DEMOSTHENES,
On the Halonnesus, (¢ev. J. H. Vince), William Heinemann, London, 1930d, para. 7.17,
https://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:abo:tlg,0014,007:17&lang=original ~ (erisim
tarihi 14.09.2019); DEMOSTHENES, 1930¢, para. 9.53;

T OSTWALD, 1955, s. 123-125.
8 BEARZOT, 2010, s. 41.
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vatandasglik haklari veya imtiyazlarindan mahrum edilirdi. Bu hiikiim, Demophantos
Kararnamesi’nden belirli bir siyasi kuruma odaklanmasi agisindan farklilasmaktadir,
zira Demophantos Kararnamesi tiim yoneticilerin darbe sirasinda ve sonrasinda hizmet
etmesini yasaklamakta ve bunlara karst yaptirimlar getirmekteydi. Bu 6zel odagin
sebebi, Areopagus’un yetkilerini genis sekilde yorumlayisi olmalidir’®. Demosthenes
doneminde yasanan Antiphon olayr buna Ornek gosterilebilir. Kisa siire Once
vatandasliktan ¢ikarilan bir Atinali olan Antiphon, iddiaya gore Philip’e Atina’nin
tersanelerini yakacagi soziinii verdi. Ancak harekete gegmeden evvel Demosthenes onu
yakaladi ve sonugta beraat karar1 verecek olan demos’un Oniine yargilamak i¢in ¢ikardi.
Ancak, Areopagos Konseyi “konunun farkina varmis ve démos’un yetersiz kaldigini
gorerek” Antiphon’u tutuklamis ve baska bir yargilama i¢in mahkemeye getirmistir. Bu

sefer Antiphon idama mahkam edilmistir®.

Ucgiincii olarak, her ne kadar Lombardini aksini ileri siirse de Eukrates’in yasas1
ile Demophantos Kararnamesi’'nde fail farklilasmasi1 vardir®l. Demophantos
Kararnamesi hem demokrasiyi ortadan kaldiranlar hem de demokrasinin devrilmesinden
sonra gorev yapacak kisiler i¢cin yaptirnmlar ongoriirken, Eukrates yasasinda darbe
sonrasinda herhangi bir makami elinde tutanlar i¢in bir yaptirima gidilmemekte ve

sadece yonetimi devirenler ve bunlara yardim edenler kapsama dahil edilmektedir®?,

Son olarak da, Eukrates’in yasasi ile Demophantos Kararnamesi ve Eretria anti-
tiran yasast arasindaki ‘Odiillendirme sistemi’ iizerinde durulmalidir. Buna gore, hem
Demophantos Kararnamesi hem de Eretria anti-tiran yasasi tiran Katillerine ciddi
ekonomik ve prestij odiilleri (6rnegin tiranin malvarligmin yarisi, émiir boyu bakim,

festivallerde 6n koltuklar veya heykelinin dikilmesi gibi) vaat ederken, Eukrates’in

® OSTWALD, 1955, s. 125-126.

8 DEMOSTHENES, On the Crown, (¢ev. C. A. Vince ve J. H. Vince), William Heinemann, London,
1926b, para. 18.133,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0072%3Aspeech%3D18
%3 Asection%3D133 (erigim tarihi 19.09.2019); PLUTARCH, Alexander, (¢ev. B. Perrin), William
Heinemann, London, 1919a, para. 14.4,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0243%3Achapter%3D34
%3Asection%3D1 (19.09.2019).

8 | OMBARDINI, 2015, s. 466.
8 OSTWALD, 1955, s. 120.
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yasasinda boyle bir tesvik yoktur; elde edilecek tek sey, tiran katillerinin
yargilanmayacak olmasidir. Teegarden bunun sebebini Demophantos Kararnamesi ile
Eukrates’in anti-tiran yasasi arasinda ge¢en zaman boyunca, Atina demokratlarinin
ortak direngleri konusunda giderek daha giivenli ve farkinda hale gelmeleri olarak

gostermektedir®,

Eukrates anti-tiran yasasi, Atinalilar i¢in belki psikolojik bir direng noktasi
yaratmis olabilir; ancak Atina demokrasisi i¢in pratikte uzun donemli bir fayda
sayladigini soylemek tartismalidir. Zira, Atina'nin M.O. 322°de Makedonlara kars1
verdigi Lamian Savagsi’ndaki yenilgisinden sonra demokrasi bir kez daha yikilmis ve
Eukrates, yasanin yiiriirliige girmesinden 14 yil sonra, Makedon general Antipatros
tarafindan idama mahkiim edilmistir®. Ancak belirtmek gerekir ki, yukarida
Demosthenes ve Hypereides’in goriisleri verilirken ifade edildigi gibi, Eukrates’in
yasast Atina demokrasisine igeriden yonelecek bir saldirtya onlem olarak ortaya
ctkmists, lakin M.O. 322°de demokrasiyi ortadan kaldiranlar icerideki Atinalilardan

ziyade dis bir gii¢ olan Makedonlar olmustur.

V. ERESOS’UN KAYIP ANTI-TIRAN YASASI EURYSILAOS VE
AGONIPPOS’U iDAM EDERKEN

Eresos’un hala varligimi siirdliren eski metin kalintilari, Eresos démos unun
tiranlara ve onun soyundan gelenlere karsi cezalandirict yargilamalar yaptigini, ayrica
Eresoslularin -bugiin hala bulunamamis olsa bile- bir anti-tiran yasaya sahip olduklarini
acik sekilde gosterir. ki farkli dikili tas {izerinde bulunan birbirini takip eden alt1 farkli
metin, Eresos’un kayip anti-tiran yasasina 1sik tutmaktadir. Ilk iki metin, M.O. 333
yilinda Eresos’u tiranliklari altinda yoneten Eurysilaos (Birinci Metin) ve Agonippos’a
(Ikinci Metin) suglamalar ydnelten ve yargilanmalari igin emir veren Biiyiik Iskender’in
mektuplaridir. Ugiincii, dordiincii ve besinci metinler, tiranlarin soyundan gelenlerin
Eresos’a dénmek igin yaptiklar1 taleplerine verilen cevaplari icerir: M.O. 324’deki

liciincii metin, Biiyiik Iskender’in emri uyarinca bu konuda bir halk yargilamasi

8 TEEGARDEN, 2013, s. 122.

8 LUCIAN, Demosthenes An Encomium, (¢ev. H. W. Fowler ve F. G. Fowler), 1905, s. 31,
https://www.sacred-texts.com/cla/luc/wl4/w1429.htm (erisim tarihi 21.09.2019).
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yapildigim gosterir; M.O. 317°deki dordiincii metin, Kral Philip Arrhidaeus’un
siirgiinlerin iadesini yasakladig1 bir kraliyet mektubudur; M.O. 305°deki besinci metin,
Kral Antigonus’un Eresos halkina yazdigi ve siirgiinlerin geri doniisiinii reddetme
kararin1 acikca destekledigi bir mektuptur. Son olarak altinct metin ise, M.O. 300’lere

aittir ve onceki otuz yilda Eresoslularin tiranlara ve tiranlarin soyundan gelenlere karsi

gerceklestirdigi tiim eylemleri onaylayan bir démos kararnamesidir®.

Birinci Metin:

[Eurysilaos], vatandaslarin silahlarmma el koydu ve onlari sehrin diginda kalmaya zorladi,
kadinlarini ve kizlarini tutukladi ve onlar1 Akropolis’te hapsetti; her birinden iki bin t¢ yiiz sikkeyi
zorla alds; korsanlarla bir olup sehirleri ve siginaklar1 yagmalayip atese verdi ve 6lii vatandaglarin
cesetlerini yakti. [Eurysilaos]’u, Kral Iskender’in mektubuna ve kanunlara (“the laws ) gore, gizli
oy usuliine uygun olarak yargilaym; eger 6liime mahkim edilirse, Eurysilaos karsi savunmasini
yaptiktan sonra, onun 6liime mahk{im edildigi konu tizerinde ikinci bir durugsma, bu sefer agik oy
usuliine gore yapilsin. Sehir, sehrin savunuculugunu en iyi sekilde yapacaklarina [tanr1] Apollo

Lykeios iizerine yemin edecek on savunucu [“advocate; synagoroi ] tutacaktir®,

Ikinci Metin:

[Agonippos], Akropolis’te hapsedilenleri askerlerle kusatti; ve Yunanlara karst korsanlik faaliyeti
yiiriittii; [tanr1] Zeus Philippios’m sunaklarinin altmi oydu; ve iskender’e ve Yunanlara karsi savas
acty; vatandaslarin silahlarina el koydu ve onlar1 sehrin diginda kalmaya zorladi; kadinlarimi ve
kizlarini tutukladi ve onlar1 Akropolis’te hapsetti; her birinden iki bin {i¢ yiiz sikkeyi zorla aldi;
korsanlarla bir olup sehirleri ve siginaklar1 yagmalayip atese verdi ve 6lii vatandaslarin cesetlerini
yakti; ve son olarak Iskender’in huzuruna cikip vatandaslara yalanlar sdyleyip onlari Katletti.
Yemin altinda bulunanlar, 6liim cezasi igin onu gizli oy usuliine gore yargilasin ve eger 6lim
cezasina carptirilirsa, Agonippos karst savunmasini yaptiktan sonra, onun 6liime mahkim edildigi
konu {izerinde ikinci bir durusma yapilsin. Her kim, Agonippos’un ailesinin herhangi bir {iyesine
destek ¢ikar veya konusur veya miilklerinin iadesi veya iyilestirilmesine dair bir teklifte bulunursa,
hem kendisi hem de soyundan gelenler lanetlensin, ve tiranlar ve onun soyundan gelenler

hakkindaki dikili tas1 parcalayanlar icin ¢ikarilan yasadan (“the law”) sorumlu tutulsun [....]¥".

85

86

87

LOTT, J. Bert “Philip II, Alexander, and the Two Tyrannies at Eresos of ‘IG’ X1II.2.526.”, Phoenix,
Yil: 1996, Cilt:50, Sayt: 1, (s. 26-40), s. 27; RHODES, P. J. / OSBORNE, Robin, Greek Historical

Inscriptions, 404-323 BC, Oxford University Press, Oxford, 2003, s. 411-415.
Ibid, s. 407-409.
Ibid, s. 409-411.
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Eresoslular, Iskender’in talebini kendi ‘kanunlar1® uyarinca yerine getirdi. Ikinci
Metin’de ifade edilen sehir savunucular1 gérevlerini fazlasiyla yerine getirmis olmali ki,
karar 876’ya 7 6liim cezasi olarak aciklandi®. Nasil ger¢eklestigini bilmesek de, idam,

ailenin siirgline gonderilmesi ve mallara el koyma islemleri basariyla gergeklestirildi.

Ucgiincii, dordiincii ve besinci metinler, tiranlarin soyundan gelenlerin Eurysilaos
ve Agonippos’un yargilanmasindan sonraki yillarda Eresos’a basarisiz geri donme
girisimlerini belgelemektedir ve ¢alismanin konusu itibariyle yer verilmeyecektir.
Ancak konuyla yakindan ilgisi bulunan ve Eresos anti-tiran yasasina gondermeler yapan
Altinct Metin’e yer verilmelidir. Bu metin, M.O. 300’lere aittir ve dnceki otuz yilda
Eresoslularin tiranlara ve tiranlarin soyundan gelenlere karsi gergeklestirdigi eylemleri
onaylayan bir kararnamedir ve belki de siirgiin cezalarinin bitmesini 1srarla talep

edenlere karsi alinan bir 6nlemdir.

Altinc1 Metin:

[...] Kral Iskender’in, Agonippos ve Eurysilaos’un yargilanmalarini emrettigi bir fermani
Eresoslulara goéndermesi tizerine, demos ilgili yasalara uygun olarak bir mahkeme tesis etmis ve
yargilama neticesinde, Agonippos ve Eurysilaos’u 6liime mahkum ederek, onlarin soyundan
gelenlerin dikili tagta yasan kanuna (“the law”) karsit sorumlu olmalarina ve mallarinin yasalara
uygun olarak (“in accordance with the law”) satilmasina karar vermistir; Iskender ayrica
Apollodoros’un ailesi, sehrin daha evvelki tiranlar1 olan kardesleri Hermon ve Heraios ve bunlarin
soyundan gelenler hakkinda da bir mektup géndermis ve démos’tan bunlarin sehre geri doniip
dénmemesine dair bir karar vermesi gerektigini sdylemistir; démos, Iskender’in mektubuna ve
yasalara uygun sekilde bunlar i¢in de bir mahkeme tesis ederek konuyu ele almis, iki taraftan da
yapilan konusmalarin ardindan, tiranlara karsi ¢ikarilan yasamin (“the law against the tyrants™)
gecerli olmasimna ve ilgililerin sehirden siirglin edilmesi gerektigine karar vermistir; démos
tarafindan kararlastirilmigtir ki, hem sehirde yasamig tiranlar hem de onlarin soyundan gelenlere
kars1 alinmig kararlar, eski dikili tasta yazili olan tiranlara kars1 yasanin (“the law against the
tyrants”), krallarin onlar aleyhine gonderdigi metinler, atalarimiz tarafindan onceden yazilmis

kararnameler ve tiranlara kars1 kullanilan oylar gegerlidir [....]%.

Bu ii¢ metine dayanarak Onemli sonuglara ulasmak miimkiindiir. Birincisi

Eresoslular, bugiin detaylar1 hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz bir anti-tiran yasaya agik

8 TEEGARDEN, 2003, s. 127
8 RHODES / OSBORNE, 2003, s. 413-415.
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sekilde sahiptiler. Bu iddiay1 destekleyecek kanitlar mevcuttur. Her seyden once,
Iskender tarafindan tiranlarin yargilanmasinin istendigi birinci ve ikinci metinlerde,
yargilamalarin “kanunlara” uygun olarak yapilmasi istenmektedir. Hem ikinci hem de
altinc1 metinde gecen “dikili tasta yazili olan tiranlara karsi yasa” ifadesi, bu ¢ikarimi
kuvvetli sekilde desteklemektedir. Ayrica yine altinci metinde, tiranlarin soyundan
gelenlerin “dikili tasta yasan kanuna” karst sorumlu olmalarina karar verildigi
belirtilmektedir. Her ne kadar Eresos anti-tiran yasasinin igerigini tam olarak bilemesek
de, verilmis olan karardan sadece bir spekiilasyon olarak ifade edilebilir ki, anti-tiran
yasa en az ii¢ yaptirrm ongormekteydi: tiranlar idam edilir, onlarin soyundan gelenler

sehir disina siirgiine gonderilir ve mallarina el konulara satilir.

Ilgili metinlere dayanarak ¢ikarilabilecek ikinci dnemi sonu¢ hukukun iistiinliigii
ve hukuk yargilamasina iliskindir. Buna gore, Eresoslular ellerinde imkan olmasina
ragmen, Agonippos ve Eurysilaos’u oracikta oldiirmeyip, herkesin katildigi halk
mahkemesi oniinde yargilama yaptilar. Dahasi, Iskender’in gonderdigi metinlerden
anlasildigi iizere, gizli oy yontemine basvuruldu ve ancak idam cezasi karar1 verildikten
sonra ikinci oylama agik oy usuliine gore gerceklestirildi. Dolayisiyla, savunma hakki
tiranlara bile verilmekte ve bu anlamda Atina ve Eretria yasalarindan daha demokratik

bir yontem izlenmekteydi.

Ugiincii ¢ikarim ise Iskender’in politik durusuna yoneliktir. Her seyden dnce
tiranlarin  yargilanmasini  Eresoslulardan isteyen Iskender olmustu. M.O. 331°de
Gaugamela Savasi’ni kazandiktan sonra Yunanlilara gonderdigi ve tiim Yunan
meclislerinde okunan mektubunda, bundan boyle tiim tiranliklarin kaldirildigimi ve
kendi yasalar1 altinda yasayabileceklerini iletmistir®. Dahasi, yukarida ilk tiran katilleri
olarak bahsedilen Harmodius ve Aristogeiton’un Atina sehir meydaninda bulunan ancak

M.O. 480°de Pers hiikiimdar1 Xerxes I tarafindan Susa sehrine tasman heykelleri,

% PLUTARCH, Demosthenes, (cev. B. Perrin), William Heinemann, London, 1919b, para. 34.1,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0039%3Achapter%3D14
%3Asection%3D4 (erisim tarihi 19.09.2019).
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Iskender’in bu sehri M.O. 324 yilinda almasindan hemen sonra Atina’ya

gonderilmistir®.

VI. TURUNUN SON VE EN GELiSMiSi OLARAK TROYA’NIN
ANTI-TIRAN YASASI VE KAMU GOREVLILERINE
GETIRILEN BAZI KISITLAMALAR

Troya (llion), M.O. 334 yilinda iskender’in Pers Imparatorlugu’na karsi

Granicus Savasi’m% kazanmasia kadar, oldukca “1ss1z”%® bir “koy”%*

goriiniimiindeydi.
M.O. 5. Yiizyildan M.O. 334’e kadar ¢ok sayida tiran, Persler ve Spartalilar tarafindan
kontrol edilen sehir Iskender’in gelisiyle ihya edildi®. Iskender, tanrica Athena
tapinaginda kutsandiktan®® sonra, sehri ozgiir ilan etti ve demokratik olarak

yonetilecegini duyurdu®’.

Iskender’in fethinden yarim asir sonra, M.O. 280 yilinda Troyalilar, antik Yunan
anti-tiran yasalarin kronolojik olarak bilinen son Ornegini, ve ancak en uzun ve

karmasik olanini hayata gecirdi:

(1) Her kim bir tirani, bir oligarsi liderini veya demokrasiyi yikan birini 6ldiiriirse, eger bunu
yapan kisi bir vatandasg ise, ya hemen o giin ya da bir giin sonra, [yaklasik 33 kilogram agirliginda
olan] bir talent giimiis alacak ve démos onun bronz bir heykelini dikecektir. Yasadigi siire
boyunca, [toplulugun sembolik merkezi olan] prytaneion’da {icretsiz yemek hakki olacak,
yarismalarda 6n koltuk onun ismine tahsis edilecek ve her giin iki drahmi alacaktir. Eger katil
Ozgiir bir yabanci olursa, ona ayni seyler verilecek, vatandaslik hakki taninacak ve istedigi
topluluga (“tribes”) katilmasina izni verilecektir. Eger katil bir kole olursa, haklarina sahip

olmasina izin verilecek, kanunlara uygun olarak yonetime katilabilecek, hemen o giin ya da ertesi

% ARRIAN, The Anabasis of Alexander; or, The history of the wars and conquests of Alexander
the Great, (¢cev. E. J. Chinnock), 1. Basim, Hodder and Stoughton, London, 1884, s. 173,
(https://archive.org/details/cu31924026460752/page/n7) (erisim tarihi 10.10.2019).

%2 1bid, s. 41-49.

% LYCURGUS, Against Leocrates, (¢ev. J. O. Burtt), William Heinemann, London, 1962, para. 1.62,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0152%3Aspeech%3D1
%3 Asection%3D62 (erigim tarihi 10.10.2019).

% STRABO, Geography, (cev. H. L. Jones), William Heinemann, London, 1924, para. 13.1.26,
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0198%3Abook%3D13%
3Achapter%3D1%3Asection%3D26 (erigim tarihi 10.10.2019).

% XENOPHON, 1921, para. 3.1.10-3.1.16.
% PLUTARCH, 1919b, para. 15.4.
% ARRIAN, 1884, s. 53.
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ginli polis tarafindan kendisine otuz mina [bir mina yiiz drahmi olacak sekilde] verilecek ve

yasadig1 siire boyunca her giin bir drahmi alacaktir.
@r.-]
@[]

(4) Eger askerlerden biri bir tirani, oligarsi liderini ya da demokrasiyi yikan birini 6ldiiriir ve
ardindan sehirde demokrasiyi kurarsa, bu kisi yaptiklari nedeniyle cezalandirilmayacak ve

sehirden bir talent giimiis alacaktir.

(5) Tiranlik veya oligarsi yonetimi sirasinda, her kim ordu komutan1 makamim istlenir, mali
hesabimi vermesi gereken herhangi bir makamda bulunur ya da bir Troya’li veya bir metic’in
[vatandaslik ayricaliklarina sahip bir yabanci] miilkiinii vergi i¢in kaydederse, onlardan aligveris
yapmak ya da arazi, ev, koyun siiriisii veya baska bir seyle teminat altina aldirmak ve onlardan
ceyiz kabul etmek yasaktir. Her kim onlardan [bunlardan birini yapip bir kazanim elde ederse], bu
kazanim gecersizdir ve bundan magdur olan, istedigi zaman, sug¢lunun esyalarindan tazminat

alacaktir.

(6) Eger birisi ordu komutanligi veya herhangi bagka bir makama ikinci kez sahip olursa, déemos’a
ait oldugu igin eline gegen biitiin paradan dolayr borgludur. Ve dileyenler -konu démos’un
malvarhigm ilgilendirdigi igin- Troya yeniden demokratik olarak yonetilmeye bagladiktan sonra

konu hakkinda mahkemede dava agabilirler.

(7) Her kim, bir tiranlik ya da oligarsi sirasinda, démos’un kisilerden elde ettigi paray: verir veya

alir ise, bu kisi yargilanacaktir.

(8) . . . Onlar kirlenmis bir adamdan diinyaya gelmislerdir. Onlarin malvarliginin yarisi1 polis’e ve
diger yarist 6lenin ¢ocuklarina aittir; eger cocuk yok ise, para 6lenin yasal miras¢isina kalacaktir.
Troya yeniden demokratik olarak yonetilmeye basladiktan sonra bu konular hakkinda her zaman
mahkemede itirazda bulunulabilir. Eger biri hapsedilmis veya hapis cezasi ile kars1 karsiya olan bir
sanik ise, suclayan kisi, verilen cezalarin iki kat1 ve neden oldugu zarar oraninda sorumludur. Eger
magdur bir para Odediyse, suclayan iki katim1 6demelidir. Troya yeniden demokratik olarak

yonetilmeye bagladiktan sonra bu konular hakkinda her zaman mahkemede itirazda bulunulabilir.

(9) Eger -bir tiranlik veya oligarsi sirasinda- makam sahibi olarak hizmet eden birisi bir digerini
oldiirtirse, idam igin oy kullananlarin tiimii katil kabul edilir ve Troya yeniden demokratik olarak
yonetilmeye basladiktan sonra her zaman bu kisi hakkinda dava agilabilir. Oyunu bu sekilde
kullanan birisi yargilamadan kagmak i¢in siirgiine giderse, kendisi ve cocuklar1 haklarmndan
mahrum olacaklar ve siirgiine gideceklerdir. Cinayetin istii evlilik veya para yoluyla 6rtiilemez.

Eger Oyle olursa, bu kisiler de ayni cezaya carptirilir.
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(10) Bir tiran ya da bir oligarsi lideri ya da onlarin adina hareket bir bagkas, arazi, ev, siirii ya da

kole veya herhangi bagka bir sey satin alirsa, [satin alinan iiriinler] saticilarina iade edilir.

(11) Bir oligarsi sirasinda, eger birisi yasalar1 kétiiye kullanarak [bir tiir halka danigsma organi
olan] boule’ye veya diger yOnetim organlarina segilirse, [...] se¢im gegersizdir ve bunu

gerceklestiren kimse oligarsinin lideriymis gibi ceza ¢ekecektir.

(12) Her kim bir tiran veya oligarsi lideri olur, [...] bir ayaklanmaya katilir veya demokrasiyi
ortadan kaldirirsa, nereye kayit edilmis olursa olsun -rahipler listesi, adak verenler listesi, mezar

tag1 fark etmeksizin- isimleri her yerden kaldirilacaktir [...]

(13)[...]

(14) Ve Archonlar taci Dionysia’da ilan etmezlerse veya hukuka uygun olarak bir devlet arsivi
tutulmasi i¢in para saglamazlarsa, her bir Archon otuz [antik Yunan madeni parasi] stater,
bou/é’nin her bir {iyesi on stater ve hazinedar yliz stater borglanacaktir. Ve eger bu bahsedilen
yoneticilerden herhangi birisine karsi tazminata iligkin bir suclama getirilirse, bu suclamay1
yapanlar paranin tamanuni alincaya kadar haklarindan mahrum kalacaklardir. [flgililer] paramn
tamamini alincaya ve ta¢ verilip devlet arsivi tutuluncaya kadar bu yaptirnm gorevdeki ozel

kurullarin (archeioi) tiim iiyeleri i¢in ayni olacaktir.

(15) Bir kimse, demokrasinin kurulmasi i¢in katki saglamamis veya para harcamamis veya
bagislamamis olmasina ragmen tazminat alirsa veya kendisine bor¢lu olunmayan veya borglu

olunandan daha fazlasini alirsa, mahkemede hiikiim giymesi halinde iki katin1 6demelidir.

(16) Para alip, bunu demokrasinin kurulmasi i¢in harcamayan veya elde ettigi bir paraya sahipken
bununla iligkili harcamalar1 ibraz etmeyen kisi, mahkemede hiikiim giymesi halinde aldig1 paranin

iki katin1 geri 6deyecektir

(17) Herhangi birine karst hukuka uygun olarak para harcamadigi veya bagislamadigi veya
kendisine bor¢lu olunmayan veya bor¢lu olunandan daha fazlasini aldigina iligskin bir itham ve
suglama yapildiginda, tag giyemeyecek ve yaptigi faydali isler dikili taga islenmeyecektir®.

Troya anti-tiran yasasini birka¢ agidan incelemek miimkiindiir. ilk olarak,
yasanin birinci, ikinci ve dordiincii maddeleri dogrudan tiran katline odaklanmakta ve
oldukca comert bir ‘tiran katli tesvik paketi’ sunmaktadir. Vatandas olanlar, yabancilar,
koleler ve askerlik hizmetini yerine getirmekte olanlar igin, ekonomik (sinifa gore
degisen hayli yiiksek para odiilleri, giinliikk harcamalar i¢in bahsis vb.), sosyal (kolelere

ve yabancilara vatandaslik hakki, yarigsmalarda isme ayrilmis 6n koltuk, heykelinin

% TEEGARDEN, 2003, s. 179-182.

135



Kurdim Hacettepe HFD, 10(1), 2020, 108-149

dikilmesi vb.) ve ozellikle kolelere yonelik siyasal (sehrin politik yasamina katilmasina
izin verilmesi) haklar 6n plana ¢ikmaktadir. Yasanin, 6zellikle ekonomik ddiiller ve
tiran katilinin heykelinin dikilmesi uygulamasi agisindan, Atina’nin Demophantos
Kararnamesi ve Eretria anti-tiran yasasi ile benzerlikleri dikkat ¢ekicidir. Ancak ilgili
maddelerden goriilecegi tizere, Troya yasasi kendinden 6nceki yasalardan daha fazla ve
oldukca cezbedici vaatlerde bulunmaktadir. Siiphesiz buradaki amag, demokrasi
karsitlarinin demokrasiyi devirmeye calismasi veya devirmesi durumunda, onde gelen

kimselerin oldiiriilme ihtimalini arttirmaktir.

Ikinci olarak, yasadaki ekonomik ve mali konular dikkat cekicidir. Yasanin
besinci, altinci, yedinci ve onuncu maddeleri bu konuya genisge yer vermistir. Besinci
madde, herhangi bir sekilde kamu fonu kullanan yoneticilerden herhangi bir sey satin
alinmasini yasaklamaktadir. Aksi davranista, islem gecersizdir ve magdurun tazminat
hakki saklidir. Burada magdur muhtemelen iradesi diginda elinden varligi alinan
kimsedir; ancak yoneticilerden biri tarafindan el konulmus veya tehditle satmaya
zorlanmus olabilir. Iste yasa, bu ve buna benzer durumlarda, yoneticilerden herhangi bir
sey satin alinmasini yasaklamaktadir. Yasayla magdur miilkiinii kolaylikla geri elde
edebilirken, yoneticilerin de mallarin1 bagkalarina meccanen teslim ederek siyasi gii¢
elde etmeleri yasaklanmistir®®. Altinci madde, herhangi birinin bir makamda ikinci defa
gorevdeyken yoOnettigi tiim paray1 geri 6deyecegini hilkme baglamaktadir. Bu maddenin
goriiniirdeki amaci yoneticilerin bir kereden fazla gorev basinda olmasini ve dolayisiyla
tiranligin engellenmesidir. Madde ayrica, bu kisiye karsit her zaman ve ozellikle
demokratik rejim altinda dava agilabilecegini hilkme baglamaktadir. Yedinci maddeye
gore, bir tiranlik ya da oligarsi sirasinda yoneticilerden para almak veya onlara vermek
yasaktir. Bu hiilkmiin amaci, yoneticilerin taseronlar vasitas: ile illegal islerinin
yiiriitiilmesini ve riigvet alarak birilerinin tagseronu olmalarmi engellemektedir. Onuncu
madde, antidemokratik rejimin ist diizey tiyelerinin ve onlarin temsilcilerinin higbir sey
satin alamayacagini belirtmektedir ki, aksi durumda islem gecgersizdir ve iiriin saticiya
iade edilmelidir. Bu hiikiim dogrudan rejim destekgilerini hedef almakta ve demokrasi

devrildikten sonra tiranliktan finansal olarak faydalanmaya devam etmelerini

% |bid, s. 187-188.
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yasaklamaktadir. Madde, saticinin alicidan aldigi paranin akibeti hakkinda bir hiikiim

icermemektedir.

Uciincii olarak, sekizinci madde demokrasi ortadan kaldirilmis durumda iken,
baska bir kisiyi suglayip yargisal islem baslatan kisilere yonelik ti¢ durumu
diizenlemistir. Birincisinde, sanik idam edilmistir ki bu durumda suglayanin ¢ocuklari
kirlenmis yani alt tabaka halini almislardir; ayrica su¢ uyduranin malvarliginin yarisi
polis’e ve diger yarisi 6lenin gocuklarina gegmistir ve eger ¢ocuk yok ise, para élenin
yasal miras¢ilarina ge¢mistir. Ayrica, Troya yeniden demokratik olarak yonetilmeye
bagladiktan bu konularla ilgili her zaman bir yargilama yapilabilecektir. Her ne kadar
yasada belirtilmese de, bu durumda su¢ uyduranin hayatini kaybedecegi sonucu da
cikarilabilir. Ikincisinde magdur, suglayan nedeniyle tutuklu kalmis veya hapis cezasina
carptirilmis olabilir. Bu durumda, suglayan, magdura verilen cezanin iki kat1 ve neden
oldugu maddi zarar oraninda sorumlu tutulacaktir. Ugiinciisii, eger magdur bir para
cezasina ¢arptirilip bunu ddediyse, suclayan bu paranin iki katin1 6deyecektir. Yasada
acik sekilde belirtilmese de, bu parayr magdurun alacagini sdylemek miimkiindiir.
Troyalilar, bu maddeyi demokrasi ortadan kaldirildigi zaman bireylerin mahkemeleri

kotii niyetle kullanmalarmi dnlemek icin hazirlamislardir!®,

Dordiincii  olarak, dokuzuncu madde 06zel mahkemelerin etkisiz hale
getirilmesini amaglamaktadir'®. Bu maddeye gore, eger bir ydnetici, rejim iiyelerini bir
bireyi idam etme konusunda basariyla ikna ederse, idam i¢in oy veren herkes katil
sayillacak ve demokratlar sehrin kontroliinii ele gecirdikten sonra mahkemede
yargilanabileceklerdir. Eger idam i¢in oy veren bir rejim iiyesi yargilamadan kagmak
icin siirgline giderse, o ve soyundan gelenler haklarindan mahrum kalacak ve siirgiinde
kalacaklardir. idam edilen adamin akrabalarinin para ya da evlilik yoluyla cinayetin
kefaretini kabul etmeleri yasaktir ve eger bir aile iiyesi boyle bir seyi kabul ederse,

soyundan gelenlerle birlikte ayn1 cezaya ¢aptirilacaktir.

Besinci olarak, on birinci madde, oligarsi yonetiminin demokratik makyajlarla

kapatilarak, rejimin gercek niyeti konusunda algi yOnetiminin engellenmesini

100 1hid, s. 193.
101 1hid.
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saglamaya calismaktadir. Bu maddeye gore, oligarsi yonetimi sirasinda biri, demokratik
yollarla igbasina gelmis bir yonetici ya da meclis iiyesi gibi goériinmesini saglamak
amaciyla kanunlart kotiiye kullanip kendini bir yonetim organina segtirebilir. Bu
durumda sec¢im gegersizdir ve bu kisi bir oligarsi lideri olarak kabul edilebilir; yani katli

uygun hale gelir.

Altinci olarak, on ikinci madde, herhangi bir sekilde antidemokratik bir darbeye
katilan herkesi tarihten silmeyi amaglamaktadir. Buna gore, bu kisilerin isimleri rahipler
listesinden, adak verenler listesinden ve hatta mezar taslarindan bile silinmektedir. Bu
maddeyle Troyalilar darbecileri tarihten silmeye niyetlense de, bu durum uzun vadede
olumsuz sonucu olan bit uygulamaya donilismiis olabilir, zira bu isimler ge¢cmiste bir
darbe oldugunu, yeni bir tanesinin daha olabilecegini ve bu konuda uyanik olunmasi

gerektigi konusunda gozle goriiliir bir hatirlatma islevi gorecektir.

Son dort madde, antidemokratik bir rejimi devirmek ve demokrasiyi yeniden
kurmak i¢in para harcayanlarin onurlandirilmasi ve tazmin edilmelerine iliskindir. Buna
gore, yoneticiler, demokrasinin yeniden kurulmasindan sonra, bu tiir insanlara katkida
bulunduklar1 paray1 geri vermek ve comertliklerini Dionysia’da ilan etmek, onursal bir
tac sunmak ve resmen Troya’nin bagiscisi olarak kaydedilmelerini saglamakla

yiikiimliiydiiler.

On dordiincii madde, bunlar1 yapmakta kusuru bulunan yoneticiler, meclis
tiyeleri ve hazinedarlara para cezasi verilmesini ongdrmekte ve bunlar yerine getirilene
kadar ilgililerin haklarindan (biiylik ihtimal ydnetim haklarindan) mahrum olacagini
hiikme baglamaktadir. On besinci madde, bir kimsenin haksiz yere geri 6deme almasi
durumunu diizenlemekte ve aldig1 paranin iki kati1 ceza tutarini geri 6demesi gerektigini
belirtmektedir. On altinci madde, bir bagisginin kendisine verilen parayr uygun bir
sekilde harcamayan birine yonelik yaptirimi diizenlemektedir. Son olarak on yedinci
madde, hukuka uygun olarak harcamadigi veya bagislamadigir bir para icin ya da
kendisine bor¢lu olunmayan veya bor¢lu olunandan daha fazlasini geri 6deme olarak
alan birisini hedef almakta ve bu kisiye onursal ta¢ verilmeyecegini ve sehrin bagiscisi

olarak kayit altina alinamayacagini hiikme baglamaktadir.
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Son dort maddenin temelde iki amaci oldugu sdylenebilir. Birincisi, bu
hiikiimler herkesi demokratik rejime finansal destek saglama konusunda tesvik etmekte
ve savagamayacak durumda olanlarin da maddi destek saglayarak kolektif savunmaya
katilmalarin1 saglamaktadir. ikincisi, finansal destek saglayanlara, paralarini demokrasi
kurulduktan sonra -ve hatta onursal bir ta¢ giyip isimleri dikili tasa kazindiktan sonra-

geri alma garantisi vermektedir.

SONUC YERINE

Pek c¢ok calismada, modern ¢agda direnme hakkinin 18. yiizyillda 1776
Amerikan Bagimsizlik Bildirisi’'nde gecen “yonetenler, bireylerin yasam, 6zgiirliik ve
mutluluga erismek gibi dogal, devredilmez haklarini saglamak i¢indir; halk bu amagtan
sapan yonetimi degistirmek ve devirmek hakkina sahiptir” sozleriyle yer alarak pozitif
hukuk metinlerinde agikca yer almaya basladig1 ifade edilmektedir®®. Modern ¢agda
direnme hakki, Kapani’ye gore, Fransiz lhtilali ile beraber en parlak donemine
girmistir'®. 1789 Fransiz Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin 2. maddesinde, “her
siyasal kurulusun amaci insanin zamanagimma ugramayan dogal haklarinin
korunmasidir. Bu dogal haklar, 6zgiirliik, miilkiyet, glivenlik ve baskiya kars1 direnme
hakkidir” denilmektedir®,

Amerikan ve Fransiz Ihtilallerinden sonra direnme hakkinin énemini yitirdigini
ve pozitif hukukca da reddedildigi ileri siiriilmiistiir'®. Uygulamadaki durum iilkeden
tilkeye degismekte ve kullanimina dair sinirlamalar tartismali olsa da, glinlimiizde pek
cok iilke anayasasinda direnme hakki agik sekilde ifade edilmektedir. Ginsburg vd.’nin
caligmalarinda goriildigii iizere, son 100 yilda pek ¢ogu hala yiirlirliikte olan ve agik

veya ortiilii sekilde vatandaslarma direnme hakkim taniyan 63 anayasa yapilmistir.%®

102 TASKIN, Ahmet, “Baskiya Karsi Direnme Hakki”, TBB Dergisi, Yil: 2004, Cilt: 52, (s. 37-65), s. 51;
GOZE, 1970, s. 33;

103 K APANI, Miinci, Kamu Hiirriyetleri, 7. Basim, Yetkin Yaym, Ankara, 1993, s. 307.

104 FENDOGLU, H. Tahsin, Devlet, Diplomas1 ve Insamin Ozgiirliik Miicadelesi, Filiz Kitabevi,
Istanbul, 1999, s. 11.

105 GURIZ, Adnan, Hukuk Felsefesi, 6. Basim, Siyasal Kitabevi, Ankara, 2003, s. 156.

106 GINSBURG, Tom / LANSBERG-RODRIGUEZ, Daniel / VERSTEEG, Mila “When to Overthrow
your Government: The Right to Resist in the World's Constitutions”. UCLA Law Review, Yil: 2013,
Cilt: 60, (s. 1184-1260).
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Bu anayasalarin ¢ogunun Ikinci Diinya Savasi sonrasinda yapilmasi ayrica dikkate

deger bir durumdur.

Bugiin direnme hakki denilen ve yukarida ifade edildigi lizere pek cok iilkenin
anayasal metinlerinde bulunan olgu, siiphesiz antik Yunan’daki tiran Katli
uygulamasinin olduk¢a yumusatilmis halidir, zira higbir modern ve makul hukuk diizeni
yoneticiler yozlagmig ve =zorbalagsmis olsalar da bunlara karst bireysel kuvvet
kullanimina izin vermemektedir. Bunlara karsi cinayete varan kuvvet kullanimini
odiillendirmek bir yana cezasiz birakan bir hukuk diizenine de rastlamak bugiin

miimkiin degildir.

William Shakespeare’in “Kisasa Kisas” adli oyununda Isabelle’i Gviilesi sairligi
ile konusturdugu sahnede oldugu gibi, “bir dev giiciine sahip olmak ne miithis bir
seydir, ama bu giicii bir dev gibi kullanmak da o kadar zorbaca”%’. Antik Yunan site-
devletleri cografyasinin genis bir boliimiinde ama 6zellikle Atina’da goriilen anti-tiran
yasa uygulamalari, kamu giicliniin zorbaca kullanimima kars1 alinmis tedbirlerden
biriydi. Tiranlik yonetimine karsi ¢ikmanin, Atinalilarin atalardan kalma bir prensibi
oldugunu sdyleyen Aristo, tam olarak bu dirence isaret etmekteydi®®. Antik Yunan
diinyasinin pek ¢ok yerinde, tiranliga meyletmis olanlarin 6ldiiriilmesi hakli bir cinayet

vakas olarak kabul edilmekteydi®.

Barry Weingast’in ileri siirdiigli gibi, demokratik rejimlerin istikrar1 ve hukukun
Ustlinliiglintin - stirekliligi, hem iktidara getirilen sinirlarin vatandaglar arasindaki
koordinasyon yoluyla korunmasi hem de elitlerin bu sinirlara uyma istekliligini
gerektirmektedir.!*% Antik Yunan anti-tiran yasa drneklerinin temel amaci da bu istikrar

ve siirekliligi saglamak olmustur!!®,

107 SHAKESPEARE, William, Kisasa Kisas, (¢ev. Ozdemir Nutku), 1. Basim, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, Istanbul, 2011, s. 39.

108 ARISTOTLE, 1952, para. 16.10.
109 BEARZOT, 2010, s. 39.

110 WEINGAST, Barry, “The Political Foundations of Democracy and the Rule of Law”, American
Political Science Review, Yil: 1997, Cilt: 91, (s. 245-263), s. 245.

1111 OMBARDINI, 2015, s. 482-483.
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Atina sehir devletinin Onciiliik ettigi uygulamada Demophantos Kararnamesi
vatandaslar arasindaki koordinasyonun saglanmasi konusunda kendi zamanini asan
kritik bir 6neme sahiptir. M.O. 410 yilinda ¢ikarilan bu kararname ile Atina polis’i,
Harmodius ve Aristogeiton’un hatiralarini1 anarak, demokratik olmayan bir yoneticiye

kars1 glic kullanmay1 a¢ik¢a mesrulastiriyordu.

Demophantos Kararnamesi’nin kronolojik takipgisi Eretrialilarin = ¢ikardig
kapsamli1 yasaydi. Demokrasilerinin siirekliligi i¢in Atina gibi bir dis destege glivenmek
konusunda tereddiide diisen Eretrialilar, i¢ diismana karst da M.O. 341 yilinda ilgili
yasay!r devreye sokmuslardi. Onciilinden daha detayli olarak hazirlanmis olan bu
yasadan Once hayli istikrarsiz bir goriintii gosteren Eretria demokrasisi, yasanin
cikmasint takip eden 18 yil boyunca goreceli bir istikrar saglamistir. Ayrica
belirtilmelidir ki, M.O. 338’deki Chaeronea Savasi’ndan sonra pek ¢ok komsu Yunan
sehrinde Makedon yanlis1 darbeler olurken, Eretria’da demokrasi yoluna devam

etmistir.

Bunu M.O. 336 yilinda Atinalilarin ¢ikardig: bir baska tiran karsit1 yasa izledi.
II. Philip’in komsularina zalimce davranirken kendilerine hosgoriiyle yaklagmasinin
kurnazca bir dig politika manevrasi oldugunu kisa siirede fark eden Eukrates’in 6nerisi
tizerine, Atinalilar demokrasilerini korumak i¢in bir kez daha hukuki yonteme
basvurdular. Her ne kadar 14 yil sonra demokratik yonetim ortadan kalkmis olsa da,
M.O. 322°de demokrasiyi ortadan kaldiranlar igerideki demokrasi karsitlar degil, dis bir
giic olan Makedonlardi.

Kronolojik olarak bir sonraki metin, Eresos’un kayip anti-tiran yasasidir. M.O.
333 yilinda Iskender’in sehrin Onceki tiranlarmin  “kanuna uygun olarak”
yargilanmalarint emretmesiyle bagladigini anladigimiz siireg, yaklagik 30 yillik bir
donemi kapsamaktadir. Giinlimiize ulasan kalintilarindan ulastigimiz  kuvvetli
cikarimlara gore, Eresoslular tiranlarmi savunma hakki vermek suretiyle hali hazirda
var olan yasalarina gore yargilayip idam etmislerdir. Ulastigimiz sonuca gore, Eresos
yasas1 tiranlarin idam edilmesini, onlarin soyundan gelenlerin sehir disina siirgiine

gonderilmesini ve mallarina da el konulmasini hiikme baglamisti.
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Kiiciik Asya’da bulunan ve Iskender’in bu sehri M.O. 334’te ele gegirmesinden
evvel 1ss1z bir kdy olan Troya ise, M.O. 280 yilinda antik Yunan tiran karsit1 yasalarmin
en gelismisgini hayata gegirdi. Koleler de dahil olmak {izere, degisik sosyal siniflari
demokrasi miicadelesine katilim konusunda tesvik eden bu yasa, kendinden Ondeki
yasalardan farkli olarak tiran katli fenomenine ekonomik, sosyal ve siyasal genis bir

perspektif kazandirmistir.

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde denilebilir ki, hem Atina’daki hem de
diger Yunan sehir devletlerindeki tiran Katli mevzuati, demokrasinin devrilmesini ve

onun yerini baska bir yénetim bi¢iminin almasin1 énlemenin agik bir yolu olmustur!*2,
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