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Ozet

Bu caligma, bilgi toplumunun bir getirisi olan dijital kiitiiphaneleri kamu y6-
netimi Tirkiye’deki kamu yonetimi boliimlerinin akademik performanslari
lizerinden incelemekte ve bu dijital kiitiiphanelerin elektronik kaynak kapasi-
telerinin tiniversite akademik performansina etkisini belirlemeye ¢alismakta-
dir. Calismanin ilk boliimiinde bilgi toplumu, kamu yonetimi egitimi ve dijital
kiitiiphane kavramlari iizerine yapilan alan yazim taramasina dayanan kav-
ramsal ¢erceve cizilmektedir. Caligsmanin ikinci boliimiinde ise Tiirkiye’deki
iiniversitelerden akademik performansit ODTU URAP tarafindan gercekles-
tirilen arastirmalarda en yiiksek (en yliksek 15) ve en diisiik (en diisiik 15)
olarak belirlenmis iiniversiteler lizerinde yapilan bir analiz yer almaktadir.
Arastirma, dijital kiittiphanelerinin e-kaynak kapasitelerinin {iniversitelerin
genel akademik performans: iizerine etkisini tespit edebilmeye yonelik bir
arastirmadir. Calismanin sonucunda bu iki degisken arasinda dogru bir oranti
oldugunu ortaya koyulurken, bilgi toplumu, dijital kiitiiphaneler ve bilim cer-
cevesinde gelecege dair bir takim 6nerilerde bulunulmaktadir.
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The Effect of Digital Libraries
On University’s Academic Performance:
An Investigation in the Context
of Public Administration Discipline

Abstract

This study examines the digital libraries which are the yields of the information
society, from the context of Public Administration Discipline and aims to
determine the effects of those digital libraries’ electronic resource capacities
on universities’ academic performances. In the first part of the study, a
conceptual frame based on a literature review that searched fort the notions
of information society, public administration education and digital libraries
was drawn. The second part of the study presents a comparative research
focused on two groups of selected Turkish universities, one with highest
(top 15) and the second with lowest (15) academic performances. This study
intends to identify the effects of digital libraries’ e-resource capacities on
general academic performances of the universities. Findings established that
between these two variables, there is a positive correlation. In conclusion,
some prospective suggestions were made from the perspective of information
society, digital libraries and science.

Keywords. Information Society, Public Administration, Digital Libraries,
Academic Performance.

Giris

II. Diinya Savagsi’nin sona ermesiyle birlikte, kapitalist ve sosyalist sistemler
arasinda kiyastya bir rekabet baslamig, bu rekabete bagli arastirma ve gelig-
tirme ataklarinin da uzay cagini baglattig ileri siiriilmiistiir. S6z konusu reka-
betin en dnemli sonucu dzellikle bilgisayar ve iletigim sistemleri alanlarinda
ortaya c¢ikardig1 biiylik teknolojik gelismeler olmustur. Bu gelismeler insanlik
tarihinde yeni bir toplumsal gelismenin habercisi olarak algilanmustir.' Bilgi-
sayar ve iletigsim teknolojilerinin gelismesiyle birlikte ortaya ¢ikan bu toplum-
sal degismede, bilgiyi iiretme, dagitma, kullanma sekilleri ve araclarinin yani
sira toplumun bilgiye karsi olan algis1 ve bilginin toplum {izerindeki yansi-
mas1 da degismistir. Tlgili oldugu alanda tek bir merkezden iiretilerek dagiti-
lan bilgi artik multidisipliner bir yaklagimla, farkli uzmanliklarin ve alanlarin

1 Ahmet Celik, “Bilgi Toplumu Uzerine Bazi Notlar”, Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 15,1,
1998, s.54.



DiJITAL KUTUPHANELER ve AKADEMiK PERFORMANS 95

katilimu ile iiretilmekte ve birgok kanaldan diinyanin her yerine ayni anda
dagitilabilmektedir.?

Bilgi toplumuyla birlikte gelinen noktada 6ne ¢ikan konulardan birisi de
bilginin erisilebilirligidir. Bilgisayar ve iletisim teknolojilerine bagli olarak
insanlarin bilgiye erisimi oldukca kolaylagsmistir. Bilgi toplumunun bir yan-
stmasi olarak dijital kiitiiphaneler bilgi dagitiminda en biiyiik araclardan biri
haline gelmisgtir. Son yillarda 6zellikle iiniversitelerin kiitiiphaneleri biinyele-
rinde olusturduklar dijital kiitliphaneler ve elektronik veri tabanlar1 6grenci-
lerine ve akademisyenlerine bilgiye ulasmada biiylik imkanlar saglamaktadir.
Dijital kiitliphanelerce kullanicilarina yer ve zaman fark etmeksizin sunulan
kaynak ve dokiiman saglama gibi imkanlar, 6grencilerin ve akademisyenlerin
bagarilarina ve dolayisiyla iiniversitelerin de genel akademik performanslari-
na olumlu etkide bulunmaktadir.

Bu c¢aligma, bilgi toplumunun bir getirisi olan dijital kiitliphaneleri kamu
yonetimi disiplini izerinden incelemekte ve dijital kiitiiphanelerin elektronik
kaynak kapasitelerinin iiniversite akademik performansina etkisini belirleme-
ye caligmaktadir. Bu dogrultuda, ¢calismanin ilk boliimlerinde bilgi toplumu
kavrami genel olarak ele alinirken bilgi tiretimi konusuna deginilecek ve ar-
dindan kamu y6netimi egitimi ele alinacaktir. Calismanin ikinci boliimiinii
olusturan alan arastirmasinda ise saha calismasi Tiirkiye odakli olacagindan
ulusal bir degerlendirme kullanilmig, Orta Dogu Teknik Universitesi Enfor-
matik Enstitiisii’niin yaptig1 akademik performans degerlendirmesine giren
tiniversitelerden, akademik performanslari en yiiksek ve en diisiik olarak be-
lirlenmis olanlardan olugturulan bir aragtirma grubu, dijital kiitiiphanelerinin
kapasiteleri baglaminda incelenmistir. Arastirma sonucunda, ele alinan dijital
kiitiiphanelerin kaynak kapasiteleri ile tiniversitelerin akademik performans-
lar1 arasindaki iligki, farkli yonleriyle tespit edilmeye calisilacaktir.

1. Kavramsal Cerceve

Bilgi toplumu, son donemlerde giinliik hayattaki gelismeleri ve olaylar1 yo-
rumlamada ve aciklamada sikca kullanilan kavramlardan biridir. Bilgi top-
lumu kavrami; bilgi sektori-Uretimi-sermayesi ve nitelikli insan faktorii-
niin 6nemiyle sosyal, kiiltiirel ve siyasal ac¢idan sanayi toplumunun &tesine
tagtyan bir gelisme olarak tanimlanabilir.® Bilgi toplumu kavraminin bir¢cok
aktor tarafindan kullanildigini ve kavrama bu aktorler tarafindan yeni anlam-

2 Michael Gibbons, v.d., The New Production of Knowledge: The Dynamics of Science
and Research in Comtemporary Societies, Sage Publications, London, 1994, s.3-8.

3 Yenal Unal, “Bilgi Toplumunun Tarihgesi”, Tarih Okulu, 5, 2009, 5.126.
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lar yiiklendigini vurgulayan Webster,® onu tam anlamiyla anlamak i¢in farkli
boyutlarini ayr1 ayr1 degerlendirmek gerektigini belirtmektedir. Bu boyutlar;
teknolojik, ekonomik, mesleki, uzaysal ve kiiltiireldir. Kavramin teknolojik
boyutu daha ¢ok bir iilkenin internet ve bilgi teknolojilerine internet ve bilgi
teknolojilerine adaptasyon kapasitesine dayandirilmigtir. Bun gore, iilkenin
sahip oldugu internet ve iletigsim alt yapis1 ve bu alanlarda sundugu hizmet
kapasitesi iilkenin bilgi toplumunu yakalayabilmesinin temel faktorleridir.

Ekonomik boyutu, iilke ekonomisi i¢inde ya da gayri safi milli hasilada,
bilgi ve hizmet temelli sektorlerden elde edilen gelirlerin artmasini odak al-
maktadir. Bu boyutu Bell,” post-endiistriyel toplum igerisinde ele almistir.
Ingiltere’de Sanayi Devrimi 6ncesi ve sonrasi seklinde ele aldig1 ve buna bag-
I olarak endiistrilesme Oncesi ve sonrasi olarak ayirdig1 toplumu inceleyen
Bell,® post-endiistriyel toplum olarak tanimladigi toplumda, artik kas giicii
degil, bilginin énemli oldugunu vurgulamis ve bunu ekonomi {izerinden in-
celemistir. Castells de” benzer sekilde, bilgi toplumunu endiistri devriminden
sonra devrim niteligindeki yapisal ve teknolojik gelismelerden sonra ortaya
cikan “endiistriyel toplum” gibi bilgi ve internet teknolojilerin yasamin her
evresine etki ettigi toplumu “bilgi toplumu” (informational society) olarak
isimlendirmenin uygun olacagi gorisiindedir. Lax®, bilgi toplumunun ekono-
mik boyutunu kiiresellesme ve ticaret aglar1 acisindan ele almig ve bilgi top-
lumunun kiiciik ve hibrid iireticilere de teknolojinin avantajlariyla gelisme ve
is yapma firsat1 verirken, biiyiik ticari isletmelerin rekabet giiciinii diistirdiigii
icin onlara olumsuz etkide bulundugunu vurgulamistir. Diger yandan kamu
hizmetlerinin sunulmasinda, bilgi toplumuyla birlikte gelisen bir kavram olan
e-devlet de giinden giine artan fonksiyonlariyla hem insanlarin hem de kamu
kurumlarinin hayatin1 6nemli 6l¢iide kolaylagtirmaktadir.’

4 Frank Webster, Theories Of The Information Society, Routledge, UK, 2006, s.8.

5 Daniel Bell, The Coming of Post-Industrial Society: A Venture in Social Forecasting,
Basic Books, US, 1999, s.y.

6 Bell, 1999.

7 Manuel Castells, Critical Education in The New Information Age, Rowman & Little-
field, Maryland, 1999, s.37.

8 Stephen Lax, Access Denied in the Information Age, Palgrave Macmillan, New York,
2001, s.34.

9 Yildiz, Mete, Oktem, M., Kemal, Bensghir, Kaya Turksel, The Adoption Process of
Free & Open Source Software (FOSS) in Turkish Public Organizations, Information
Science Refference, New York, 2011, s.149.
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Webster’in'’ ele aldig1 uzaysal boyut, bilgi toplumunda geliserek ¢ogalan
bilgi aglari ifade etmektedir. Internet ve iletisim teknolojilerinin gelisme-
siyle birlikte farkli lokasyonlardaki farkli bireyler zaman ve mekéan fark et-
meksizin olusturduklar1 aglar sayesinde bilgi liretmekte ve iiretilen bu bilgi-
leri birbirleriyle paylasabilmektedir. Calismasinda Amerika, Rusya ve Cin’i
bilgi aglar1 cercevesinde inceleyen Castells," sosyal yapist mikro elektronik
araglarla kurulan bilgi ve iletisim tabanli aglardan olugan toplumu “bilgi ag1
toplumu” olarak tanimlamaktadir. Uzaysal boyut, ortaya cikan bilgi ag1 top-
lumu sonucunda is diinyasi, akademik diinya, idari yonetimler ve daha bir¢ok
alanda stirekli gelismeyi amaglayan bilgi aglarinin zaman ve mekanin 6niine
gecerek son derece etkin bir hale gelmesini nitelemektedir. Webster’in uzay-
sal boyutuna paralel olarak Albrechts ve Mandelbaum,"” Habermas’n kisiler
arasi dialog yaklagimu ile Castells’in ag toplumu yaklagimi arasinda iligki ku-
rarak, gelismis olan bilgi aglarinin sadece resmi ve ¢ikara dayali iligkiler de-
gil, ayn1 zamanda insanlarin giinliik hayatinin ve sosyal yasaminin bir pargasi
oldugunu vurgulamaktadirlar.

Bilgi toplumunun ‘en fazla gozle gorllen fakat en az 6lctimlenebilen bo-
yutu olan’ kiiltiirel boyutunu ele alan Webster"” (2006: 19), 6zellikle televiz-
yon, akilli telefon, bilgisayar ve gazete gibi kitle iletisim araglari ile insanlara
yansitilan bilginin yogunluguna dikkat cekmektedir. S6z konusu bilgi yogun-
lugu, bilgi toplumundaki insan hayatin1 sembollere indirgemektedir. Ornegin,
giyim modasi ve moda bilgisi dogrultusunda belirli bir giyime sahip olan in-
san, etrafina hakkindaki bu entelektiiel bilgiyi yansitmaktadir. Bireyin giydigi
giysiler sahip oldugu moda bilgisinin ve yansittig1 tarzin sembolleridir. Webs-
ter," bilgi toplumunun beraberinde getirdigi kiiltiirel degisimi 6rnekte betim-
lenmeye caligildig1 iizere toplum yagaminin sembollesmesine dayandirmakta-
dir. Insan yasaminda var olan bilgi yogunlugu nedeniyle, bilgiler sembollerin
ardina sikigtirilmakta ve insanlara semboller araciligiyla hatirlatilmakta ya da
kargilarina ¢ikarilmaktadir. Webster" bilgi toplumunun dogurdugu “yeni bir
siif” olarak niteledigi “bilgi emekg¢ileri” arasinda akademisyenler dahil han-

10 Webster, a.g.k, 2000, s.14.

11 Manuel Castells, The Network Society. A Cross-Cultural Perspective, Edward Elgar,
Massachusetts, 2004, s.3.

12 Louis Albrechts ve Seymour J. Mandelbaum, The Network Society: A New Context
For Planning, Routledge, London, 2007, s.15.

13 Webster, a.g.k., 2006, s.19.
14 Webster, a.g.k., 2006, s.14.
15 Webster, a.g.k., 2006, s.14.
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gi meslek gruplarinin alinmasi gerektigi konusunda acik olmasa da 6zellikle
akademisyenlerin bu smifin yenilenen yiizleri oldugu diisiiniilmektedir. Bu
kabul dogrultusunda bilgi toplumunun bir uzantist olan dijital kiitiiphaneler
ve biiyiik oranda akademisyenlerin bilimsel iiretimleriyle ol¢iilen {iniversite
basaris1 arasindaki iligki analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

Caligmada bilgi toplumu, onunla baglantili alt kavramlar olan fakat yine
onu niteleyen dijital ¢cag, bilgi ¢ag1, ag toplumu gibi kavramlarla birlikte kul-
lanilacaktir. Farkli kaynaklarda bunlar gibi farkli isimlerde kullanilan'®'”'®
(Webster, 2014; Fourie ve Dowell, 2002; Castells, 2004) kavramlarin her
biri, icinde bulunulan donemi yansitmaktadir. Bunlardaki en belirgin fark
ise icinde bulunulan dénemin hangi cerceveden ele alindigidir. Ornegin bilgi
toplumu daha cok bu cagdaki bilgi ilizerine olan sosyal bir yapiy1 nitelerken,
konunun dijital boyutu ve olusan aglar bunun bir uzantist olarak goriilmelidir.
Diger yandan icinde bulunulan dénem dijital ¢ag olarak adlandirildiginda,
oncelikle gelisen teknolojilere bagli dijitallesme ve sonrasinda buna bagli ola-
rak doniisen sosyal yapi; yani bilgi toplumu diisiiniilebilir. Goriildiigii tizere
kavramlar birbirleriyle siki sikiya baghdir. Caligmada kullanilan s6z konusu
kavramlarm anlamlar1 bu minvalde tasarlanmaigtir.

1.1. Tiirkiye’de Bilgi Toplumunda Kamu Yo6netimi Egitimi

Kamu yonetimi egitimi, kamu sektoriinde kariyer olanaklarinin yani sira
ogrencilere Sivil Toplum Kuruluglar1 (STK) ve 6zel sektor gibi politika iire-
tim siirecinde aktor olarak yer alan diger alanlarda da teorik bilgi saglama-
st acsindan 6nemli bir egitimdir. Diinya’da ve Tiirkiye’de Kamu Y&netimi,
Kamu Politikas1, Yonetim Bilimleri, Kentlesme, Cevre Yonetimi gibi cesitli
odak alanlarinda, dogrudan ya da dolayl1 olarak kamu yonetimi egitimi, lisans
ve lisansiistii derecelerde verilmektedir. I¢inde bulunulan dénemde hiikiim
stiren ve Bilgi Toplumu olarak adlandirilan toplum yapisinda, kamu yonetimi
egitiminin i¢inde bulundugu durum ve gelecekte izleyecegi cizgi, biirokrasi-
de yer alacak olan memurlarin, kamu politikasi iiretim siirecinde yer alacak
olan aktorlerin ve kamu yonetimi disiplini icerisinde yer alacak olan akade-
misyenlerin niteliginde etkiye sahip olacaktir. Bu minvalde, kamu yonetimi
egitiminin bilgi toplumunda gelismesi, etkinlik ve verimliliginin artmasi iilke
yonetimleri agisindan da 6nem arz etmektedir.

16 Webster, a.g k., 2006.

17 Denise K. Fourie ve David R. Dowell, Libraries in the Information Age, Libraries Un-
limited, USA, 2002.

18 Castells, a.g.k., 2004.
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Kimi yazarlarca liniversite ve lilkesel kalkinma bagintis1 kurulmakta, ne-
redeyse bir anlamda diistiniilmektedir. Morgan ve arkadaglar1” Amerika’daki
tiniversitelerin iilkenin gelismesine olan etkilerini inceledikleri ¢caligmalarin-
da, iilkenin gelismesinin temellerinden birinin bilim ve teknoloji oldugunu
savunmuslardir. Bu baglamda iiniversiteler, bilim ve teknolojinin treticileri
olarak iilke kalkinmasinda ¢cok dnemli rol oynamaktadir. S6z konusu rol 6zel-
likle daha az gelismis tilkelerde belirginlesmektedir. Bu baglamda, yazarlarin
ortaya koyduklari modelle birlikte tiniversitelerin uluslararas: anlamda bilim
ve teknoloji programlari temelinde olusturacaklari 6grenci degisimi gibi ig-
birlikleri iilkelerin gelisimine katkida bulunacaktir. Calismalarinda bu yonde
yapilan uygulama orneklerine yer veren yazarlar, tiniversitelerin iilkesel kal-
kinmada gelecekti alacaklari rolleri de tartismislardir. Buna gore iiniversitele-
rin gelecekte kurumlarin yapilandirilmasinda, ulusal arastirma ve kalkinma-
da, sanayi-iiniversite, kamu kurumlari-tiniversite gibi igbirligi programlarin-
da etkin olacag1 ongoriilmiistiir. Caligmanin yapildigr yil 1979’dan bu yana
gelinen donem diisiiniildii§iinde, s6z konusu gelecek senaryolarinin gergek-
lestigini sOylemek miimkiindiir. Amerika iiniversiteleri ile Tiirkiye dahil bir-
cok iilke iiniversiteleri arasinda 6grenci degisim programlart uygulanmakta,
bu 6grenciler aldiklart egitimin ¢iktilarini kendi iilkelerinin kalkinmasinda
kullanmakta, tiniversiteler 6zel, sanayi ve kamu kurumlariyla isbirlikleri yap-
makta, bilimsel ve teknolojik gelistirmelerle iilkelerin kalinmasima onemli
katkida bulunmaktadirlar.

Kamun y6netimi egitimindeki sorunlardan birine Gibbon™ heniiz 20. yiiz-
yilin basinda deginmistir. Ona goére, konularina ya da uzmanlik alanlarina ay-
rilmamig bir kamu yonetimi egitimi standartlagmis, tekdiizelesmis, genel ve
ortaya ¢ikaracagi kamu yoneticilerinin kendilerine has liderlik 6zelliklerini
ve yaraticiliklarin engelleyecek bir sistemi ortaya koymaktadir. Diger yandan
yeni ve gen¢ kamu yoneticilerinin, ortaya c¢ikan kamusal problemlere bakir
bir gozle bakarak koklesmis devletlerin belki de bir¢ok komite ve meclis tar-
tismasindan sonra alabilecekleri dogru kararlari alabilmelerini engellemekte-
dir. Bu goriige paralel olarak Hall,”’ kamu yonetimi egitiminin geligsmesi ve
profesyonellesmesine bagli olarak kamu yonetimi ve kamu politikasi alanla-
rinin teori ve pratikte gelisip karmasiklastigini belirtirken, lisans ve lisansiistii

19 Robert P. Morgan, Ellen E. Trons, Eduardo A. Perez, Science and Technology for De-
velopment. The Role of U.S. Universities, Pergamon Press, New York, 1979, s.y.

20 1. G. Gibbon, ““The Teaching of Public Administration in U.S.A.”, The Journal of
Public Administration, 1. 1. 1923, s.41.

21 Michael Hall, Knowledge Transfer and Teaching Public Administration: the Academy
Model, Teaching Public Administration, 2015, s.12.
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seviyelerde verilen kamu yonetimi derslerinin yeterince ayrintili olmadigini
vurgulamaktadir. S6z konusu egitim seviyelerinde alinacak derslerin daha
nitelikli olabilmesi agisindan ve “kamu hizmeti odakli diisiinen bireyler”
yetistirilebilmesi i¢in kamu yonetiminin ilgilendigi konular olan sosyoloji,
matematik, ekonomi, hukuk gibi derslerin alt yapilarinin iiniversite oncesi
egitimde (lise, ortaokul gibi) verilebilecegini savunmaktadir.

Altan ve arkadaglarinin® ¢aligmalarinda aktardiklari iizere, kamu yonetimi
egitiminin baglangicinin, diinyada 1800’lii yillarin son ¢eyreginde, kamu per-
sonel alimlarinda kayirmaciligi 6nlemek adina cikarilan “Pendleton Yasas1”
ile Woodrow Wilson’un 1887 yilinda yazdigi ve kamu yonetimini ayr1 bir
disiplin olarak incelenmesi gerektigine vurgu yapan “Idarenin Incelenmesi”
isimli makalesiyle gerceklestigi sdylenebilmektedir. Tiirkiye’de ise kamu
yonetimi egitiminin Tanzimat’la birlikte baglamasina ragmen, kokenleri ¢ok
oncesine dayanmaktadir. Osmanlida Enderun Mektebi’nin yani sira Bab-1 Ali
Mektebi ve Bab-1, Defterdari Mektebi, Tanzimat’tan sonra ise Tanzimat’tan
sonra, modern biirokrasiye eleman yetistiren Mekteb-i Sultani (Galatasaray)
ve Mekteb-i Fiinun-1 Miilkiye acilmig, Miilkiye Mektebi 1877°de Mekteb-i
Miilkiye-i Sahane ismini alarak yiliksekdgretim yapan bir kurum haline ve
1908 yilinda ismindeki “Sahane” kelimesi ¢ikartilarak Mekteb-i Miilkiye is-
mine kavusmustur.”-* 1952 yilinda ise Tiirkiye ile Ortadogu bolgesine daha
ileri egitim olanaklari sunacak bir kamu yonetimi enstitiisii ve reformu olan
Tiirkiye ve Orta Dogu Amme Idaresi Enstitiisii (TODAIE) kurulmustur.?

Omiirgoniilsen,” Tiirkiye’deki kamu yonetimi egitimini donemsel olarak
tice ayrrmaktadir. S6z konusu donemler Yiiksekogretim Kurulu’nun (YOK)
Kurulmasindan Onceki Dénem, YOK’iin Kurulmas: ile Birlikte Baglayan
Déonem ile Gelismekte Olan ve Yeni Kurulan Universitelerle Kamu Yonetimi
Ogretiminin Yurt Capinda Yayginlasti§1 Donem seklindedir. Yazari ¢alisma-
sinda yer aldig1 iizere, YOK &ncesi donemde 6zellikle icisleri Bakanligi, An-

22 Yakup Altan, Uysal Kerman, Mehmet Aktel, “Kamu Yonetiminde Lisans Ogretimi:
Kamu Yonetimi Ogrencileri Uzerinde Bir Aragtirma”, SDU Fen Edebiyat Fakiiltesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 20, 2009, s.228.

23 Altan, v.d., a.g k., s.229.
24 Hall, a.g k., s.2.

25 Volkan Gégoglu, “Tiirkiye’de Cumhuriyetin flamindan Sonra Gergeklestirilen Cesitli
Kamu Yonetimi Reform Cabalarinin Kurumsallasma Kurami Baglaminda Degerlendi-
rilmesi”, Akademik Bakis, 48, 2015, s.493.

26 Ugur Omiirgoniilsen, “Tiirkiye’de Lisans Diizeyi Kamu Y&netimi. Ogretiminde Yakin
Donemde Yasanan Gelismeler: Meveut Durum, Sorun Alanlart ve Gelisme. Egilimle-
ri”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, 65, 3, 2010, s.126-127.
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kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi ve Tiirkiye ve Orta Dogu Amme
Idaresi Enstitiisii gibi kurumsal yapilarin yani sira Ankara Iktisadi ve Ticari
Ilimler Akademisi (AITIA) ve Istanbul Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi
(IITIA) gibi isimlerde kurulan iiniversite benzeri kuruluslarda kamu yonetimi
egitimi verilmistir. YOK iin kurulmasi ile birlikte yapilan diizenlemeler so-
nucu AITIA ve IITIA gibi akademiler birlestirilmis, Bogazici, Dokuz Eyliil,
Gazi, Hacettepe, [n6nii, Marmara, ODTU ve Uludag Universitelerinde Kamu
Yonetimi Boliimleri agilmistir. Gelismekte Olan ve Yeni Kurulan Universi-
telerle Kamu Yonetimi Ogretiminin Yurt Capinda Yayginlastigi Dénem olan
1990 yillar1 ve sonrasindaki donemde Tiirkiye’de bir¢ok iiniversitede kamu
yonetimi boliimii agilmig ve egitime baglamistir. Omiirgoniilsen,” kamu yo-
netimi egitiminin geleceginin devletin kiiciilme politikalari, bu politikalarla
baglantili olarak Avrupa Birligine katilim siireci gibi nedenler dolayisiyla teh-
likede olabilecegini tartismaktadir. Ona gore, ozellikle istihdam piyasasini ta-
kip eden vakif iiniversitelerinde acilan kamu yonetimi boliimlerin isimlerinin
yalnizca “Siyaset Bilimi” ya da “Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi” seklinde
degistiriliyor olmasi ve bu boltimlerin hukuk temelli derslerden arindirilarak;
biraz da bolim mezunlarinin is sinavlarindaki basarilarini artirmak adina ik-
tisat dersleriyle harmanlanmasi gibi gelismeler disiplinin gelecegi acisindan
tehlikeli goriilebilecektir.

Kamu yoénetimi disiplininin gelecegini tehlikede goren yazarlarin yant
sira, bu konuda daha iyimser goriisleri olan yazarlar da bulunmaktadir. ABD
kaynakli kamu y6netimi kitaplar1 yazarlarindan Nicolas Henry® isletme bo-
ltimleri yerine kamu y6netimi bilimine yonelik yiiksekdgrenime ilginin ar-
tacagi yoniinde ipuclarina deginmektedir. Bu yondeki 6ngoriiniin temelleri,
vatandaglarin ve toplumun taleplerine dayanmaktadir. Yazara gore, igcinde
bulunulan donemde vatandasglarin {ilke yonetimi iizerine fikirleri ve yonetime
etki istekleri artmis; demokrasi, neredeyse tiim iilkelerde konusulan, tartisi-
lan ve uygulanmaya ¢abalanan bir sistem haline gelmigtir. Bunlara ek olarak
vatandaslarin kamu yarar1 ve insani degerlere karsi olan duyarlilif1 da ge-
lismigtir. Miller ve Fox* da toplumun degerlere yonelimi ve bu yonelimin
kamu yonetimi disiplini agisindan olusturdugu anlayis ve bakis farkliliklarin:
postmodernizm iizerinden okumuslardir. Henry’e paralel olarak demokrasi,
kamu yarari, bireysel degerler gibi yeni odak konularinin kamu yonetiminde

27 Omiirgdniilsen, a.g k., s.155-159.

28 Nicolas Henry, Public Administration and Public Affairs, Pearson, 10.bsk. New Jersey,
2007, s.11-12.

29 Miiller Hugh T. ve Charles J. Fox, Postmodern Public Administration, M.E. Sharpe
Inc., ABD, 2007, s.9.
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ozellikle “medya cagi”’nda zirveye ulastigini vurgulamiglardir. Bu gelisim ve
degisime paralel olarak kamu yonetimi disiplini de onlarin ilgisini ¢cekecek
yegane disiplin olacaktir. Zira igletme, iktisat ve ekonomi gibi disiplinler,
sozii edilen degerlerden daha ¢ok, karlilik iizerine kurulmus ve rasyonalite
cizgisinden ayrilmamayi ilke edinmis disiplinlerdir. “Degerleri” 6n planda
tutan paradigma ve tartigmalart son yillarda siki bir sekilde mercek altina alan
kamu yonetimi disiplini, bu yoniiyle gelecegi tehlikede olan bir disiplin degil,
aksine gelecegin disiplini olarak goriilmektedir.

Bunbury,” kamu yonetimi egitimi alacak olan bir bireyin derslerde hem
kamu yoOnetiminin ve sinirlarinin ne oldugunu anlatan hem de kamu yone-
ticisinin ilgili olmasi beklenen alanlar hakkinda donanima sahip olabilecegi
dersleri almasi gerektigini belirtmektedir. Kamu yonetimi egitiminde yer ve-
rilmesi gereken konular da bu ikili ayrima dayanmalidir.

Yukarida anlatilan yonde bir kamu yonetimi egitimi iyilestirme ve gelis-
tirme sekli daha ¢ok girdi odakli olarak diisiiniilebilir. Ders miifredati, kay-
naklar, egitimdeki konu dagilimlari, 6grenci sayisi ve akademisyen sayisi,
kamu yonetimi egitiminin girdileridir. Ciktilar1 ise yazilan kitaplar, makale-
ler, yapilan bilimsel aragtirmalar ve yetigen 6grencilerin kalitesidir. S6z ko-
nusu bilimsel yayinlar kamu yonetimi egitimi dongiisiinde bir girdi olarak
(kaynaklar seklinde) yeniden rol alacaklardir. Diger yandan bu disiplin i¢inde
egitim goren Ogrencilerden bazilar1 da akademik kariyerlerine devam edecek
ve gelecekte, disiplinde egitim verecek akademisyenler olacaklardir.

Bilgi cagi olarak adlandirilan bu dénemde, bilginin iiretim sekli degis-
mistir. Gibbons ve arkadaglari,”" bilginin yeni tiretim bi¢imini ele aldiklart
caligmalarinda, bilginin yeni tiretim modelini model 2, eski iiretim bigimini
ise model 1 olarak isimlendirmislerdir. Model 1°deki bilgi tiretimi bi¢imi ke-
sifler ve buluslar iizerinden degerlendirilebilir. Bu modeldeki bilgi iiretimi
bicimi daha ¢ok cesitli miihendislik bilimlerinin ortaya koydugu buluslar ve
uygulamalar sonucunda ortaya ¢cikmaktadir. Bilgi, bir disiplinin uygulanigin-
dan iiretilmektedir ancak bu disiplin tekildir, uygulama ise tek bir merkezden
ve homojendir. Uygulamanin iceriginden cok, yontemi ve sonucu énemlidir.
Model 2’de ise uygulamanin tiim igerigi onemlidir. S6z konusu icerik mul-
tidisipliner bir sekilde ele alinir. Uygulama kismi ise heterojendir. Burada
farkli uzmanlik alanlarmin katilimiyla bilgi iiretilir. Ornegin bilgi artik sade-

30 Henry Bunbury, “The Teaching of Public Administration in the Universities”, Journal
of Public Administration, 12, 2, 1934, s.128.

31 Camille Limoges Gibbons v.d., The New Production of Knowledge: The Dynamics of
Science and Research in Comtemporary Societies, Sage Publications, London, 1994,
s.3-8.
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ce iniversitelerde liretilmez; internette, networklerde, diisiince kuruluglarinda
da bilgi iiretilebilir. Bu, kurumsal ayrigma olarak isimlendirilir. Buna bagh
olarak bilginin sorumlulugu sadece belirli odaklara ait degildir ve bilgi sa-
dece hedef aldigi kitleyi ilgilendirmez. Model 2°de bilgi, sosyal sorumluluk
gerektirir. Gelinen donemde de bilginin 6nem kazanan 6zelligi kamu yararina
dayanmasi olmustur. Son olarak Model 2’de, Model 1’de oldugu gibi bilginin
kalitesine onu iiretenin meslektaglar1 ya da akranlari karar vermemektedir.
Bahsi gecen heterojen olma bicimi burada da ortaya ¢ikmaktadir. Bilginin
kalitesine tiretim uygulamasindaki icerige katilim saglamis olan tiim aktorler
ve bilginin yansidigi toplum karar vermektedir. Model 2 olarak isimlendiri-
len bilgi iiretimi siirecinde dijital kiitiiphaneler de birer aktor sayilabilecektir.
Uygulamadaki icerigin beslenmesinde, multidisipliner bir katilimin saglan-
masinda, bilgiye erisim onemli rol oynamaktadir. Buna paralel olarak bilgi
toplumunun bir ¢iktisi olan dijital kiitiiphaneler sayesinde bilgi, sadece kiitiip-
hanelerin bulundugu iiniversitedeki 6grencilerin ulagabilecegi bilgi degildir.
Bilgiye farkli kaynaklardan ulagimin kolayligi, tiretilecek bilginin igeriginin
farkl: disiplinler siizgecinden ge¢cmesini de kolaylastiracaktir.

ABD’de 1970’lerde kurulan enformasyon teknolojileri, giinlimiizde ABD
toplumunun yeni {iretim, iletisim, yonetim ve yasam bigimlerine sahip olma-
sinda etkili oldugu gibi bu teknolojilerin iilkeler arasi yayilimi ile degisimler
kiiresel bazda toplumlari etkilemektedir.”® Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
kullanilmasi ile bilgiye ulagsmak kolaylasmakta ve bilgi toplumu ifadesi so-
mutlagsmaktadir. Bilgi toplumunun ulagiminda duvarlarla ¢evrili binalarin de-
gil, bilgiye erigimin artmasi en 6nemli itenek olmaktadir.®

Morgan ve arkadaslari (1979) Amerika’daki tiniversitelerin tilkenin gelis-
mesine olan etkilerini inceledikleri ¢alismalarinda, iilkenin gelismesinin te-
mellerinden birinin bilim ve teknoloji oldugunu savunmuslardir. Bu baglam-
da iiniversiteler, bilim ve teknolojinin {ireticileri olarak iilke kalkinmasinda
cok onemli rol oynamaktadir. S6z konusu rol 6zellikle daha az geligmis iilke-
lerde belirginlesmektedir. Bu baglamda, yazarlarin ortaya koyduklari modelle
birlikte liniversitelerin uluslararasi anlamda bilim ve teknoloji programlart te-
melinde olusturacaklari 6grenci degisimi gibi igbirlikleri iilkelerin geligsimine
katkida bulunacaktir. Calismalarinda bu yonde yapilan uygulama 6rneklerine
yer veren yazarlar, liniversitelerin iilkesel kalkinmada gelecekti alacaklari rol-
leri de tartismuglardir. Buna gore iiniversitelerin gelecekte kurumlarin yapi-

32 Manuel Castells, Enformasyon Cagr: Ekonomi, Toplum ve Kiiltiir, Ag Toplumunun
Yiikselisi, 1, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2008, s.6.

33 Refik Balay, “Kiiresellesme, Bilgi Toplumu ve Egitim”, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 37, 2, 2004, s.69.
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landirilmasinda, ulusal arastirma ve kalkinmada, sanayi-iiniversite, kamu ku-
rumlari-iiniversite gibi igbirligi programlarinda etkin olacagi 6ngoriilmiistiir.

Keres ve Pimenta,* yiiksekogretimde dijital ¢agda (ki bu da bir bilgi top-
lumu yansimasidir) elde edilen egitim araglarini e-6grenme sistemleri, teknik
sistemler, yonetim sistemleri ve egitim sistemleri olarak siniflandirmaktadir.
E-6grenme sistemleri, e-mail, forumlar, sohbet odalar1 gibi ¢esitli araclar kul-
lanan ve egitim siirecini hem yonetsel hem de pedagojik olarak idare eden
uyumlanmig 6grenme sistemlerine (belended-learning systems) genel olarak
verilen isimdir.” Teknik sistemler ise kaynaklardan ve iletisim araclarindan
olusan sanal sistemlerdir. Bu sistemler kaynaklari, iletisim araglartyla egitim
alan bireylere gorsel, isitsel ve dahi dokunsal olarak bilgi aktarim1 yapan sis-
temlerdir. Yonetim sistemleri, 6grenci yonetimi, aktivite yonetimi, icerik yo-
netimi, profil ve goriintiileme yonetimi olmak iizere alt alanlara ayrilmaktadir.
Son olarak egitim sistemleri, 6grenme kuramlari tabanli olarak bireysel form
ve igerikleri destekleyen model ve metodolojileri iceren sistemlerdir.

Bu calismanin odak konusu; Keres ve Pimenta’nin® “teknik sistemler”
baglig1 altinda inceledigi, belirli bir alana iliskin e-6g¢renme ve egitim ma-
teryallerini (kaynaklarini) ile bu materyalleri ilgili kullanicilara sunan dijital
ortami sunan sistemlerden biri olan dijital kiitiiphanelerdir. Bir sonraki baglik
altinda dijital kiitiiphaneleri 6grenme ve egitim alaninda bilgi toplumunda
geldigi nokta ele alinacak ve gelinen bu noktanin kamu yonetimi egitimine
sagladig katkilar tartisilacaktir.

1.2. Bilgi Toplumunun Bir Urini Olarak Dijital K tittiphaneler

Dijital kiitiiphaneler, biinyesinde uzman personele ve dijital bilgi kaynak-
larina sahip, bu kaynaklarin kaliciligini saglayarak onlar1 koruyan ve sayisini
artiran, onlart ekonomik bir sekilde dagitarak belirli bir topluluga ya da top-
luluklara entelektiiel bilgiye erisim imkan1 sunan organizasyonlardir.*” Lickli-
der (1965), kiitiiphaneler konusunda ilk 6ngoriide bulunanlardan biri olarak,

34 Paula Peres ve Pedro Pimenta, “MIPO Model: A Framework to Help the Integration
of Web Technologies at the Higher Education”, Adult Learning in The Digital Age,
Information Science Reference, 2010, s. 89-107.

35 Babaoglu, Cenay ve Oktem M. Kemal, Examining e-Learning Programs in Turkish Hi-
gher Education System, Optimizing Open and Distance Learning in Higher Educaiton
Institutions (Ed. Umesh Chandra Pandey ve Verlaxmi Indrakanti), Hersey: IGI.

36 Keres ve Pimenta, a.g k., s.89-107.

37 George Macgregor, “Introduction To A Special Issue On Digital Libraries And The
Semantic Web: Context, Applications and Research”, Library Review, 2008, s. 173.
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bundan elli yi1l once; kiitiiphanelerin gelecekte cok yenilik¢i ve farklilagmis
bir yapiya sahip kurumlar olacagini belirtmigtir.”

Internet teknolojisinin gelismesi ile birlikte dzellikle 1990’11 yillardan iti-
baren kiitiiphaneler, biiyiik bir degisim gostermistir. Internet veri tabanlarina
eklenen kaynaklar araciligiyla kiitiiphanelerin zenginligi, artik sadece sahip
olduklari fiziksel yayinlarla degil, sahip olduklar: ulasilabilir kaynaklarla 6l-
ciilmeye baglanmistir. Bu gelisme, hacimleri, kitap ve raf kapasiteleri ne bii-
yiikliikte olursa olsun, tiim kiitiiphanelerin kendi rollerini yeniden tanimlarina
vesile olmustur.®® Dijital kiitiiphanelerin ortaya ¢ikmasi ve hizla gelismesin-
deki nedenlerin baglicalari; ulusal ve kiiltiirel mirasin kayit altinda tutulmasi,
basili sekilde iiretilen bilgilerin yedeklenerek korunmasi, kagit, belge ve de-
polama maliyetinin azaltilmasi, kurumsal igerik ¢oziimlerinin uygulanabil-
mesi,” daha etkin bir kullanim ile kaynaklarin insanlar tarafindan daha kolay
ulagilabilir halde gelmesidir.

Egitimciler ve dgrenciler agisindan 6grenme sekillerinin teknolojinin ge-
lisimi ile birlikte degiserek farkli formlar kazandigin1 Goldfarb* (1999: 98)
heniiz iki binli yillara gegmeden vurgulamistir. Bu gegis asamasinda, bilginin
tiim 6grencilere nasil esit bir sekilde yayilabilecegini, gereken teknoloji i¢in
okullarin nereden finans kaynagi bulacagini, egitimcilerin ve 6grencilerin bu
teknolojiyi kullanmak icin nasil egitilecegini ve hayal edilenin 6tesinde, okul-
larin 6grencilerin diinyaya bakis agilarinin nasil degistirebilecegini sorgula-
maktadir.”” Bu baglamda, bilgiye ulasilabilirlik agisindan bir devrim niteligi-
ne sahip dijital kiitiiphaneler, bilginin dagitimi1 konusunda firsat esitliliginin
saglanmasina da katki saglamaktadir. Kiitiiphanelere gitmeden kaynaklara
ulagim imké&n1 saglayan dijital kiitliphaneler, bulunduklari yerin siirlarimi
asarak internet {izerinden tiim kullanicilara hizmet verebilmektedir. Hizmet
kapasitelerini sahip olduklari1 kaynaklar bazinda siirekli artirmaya gayret eden
dijital kiitiiphaneler ellerinde basili olan kaynaklari dijitale ¢cevirme ya da ya-

38 Tefko Saracevic, “Digital Library Evaluation: Toward an Evolution of Concepts”, Lib-
rary Trends, 49, 3, 2000, s.350.

39 Denise K. Fourie ve David R. Dowell, Libraries in the Information Age: An Introduc-
tion and Career Exploration. Greenwood Village, Colorado, 2002, s.1.

40 Biilent Y1lmaz, “Dijital Kiitiiphane Becerileri Konusunda Tiirkiye’de Durum: Access
IT Projesi Cergevesinde Bir Degerlendirme”, Tiirk Kiitiiphaneciligi, 25, 1, 2011, s.119.

41 Goldfarb, “Learning in a Technological Context”, Learning and Libraries in Informati-
on Age. Englewood, Colorado, 1999, s. 98.

42 Goldfarb, a.g.k., s.119.
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zarlar1 dijital yaym yapmaya tesvik etme gibi politikalar uygulayarak® biin-
yelerindeki erigilebilir kaynak sayisini ¢cogaltmaktadir.

Dijital kiitiiphaneler, bilgiyi dagitmanin yaninda farkli disiplinleri bir
araya getirerek multidisipliner bir etkilesim ortami saglamaktadir. Yapilan
aragtirma ve olusturulan dokiimanlarin kolay bir sekilde elektronik ortam-
da dagitilmasini ve bu dokiimanlara kolayca ulagilmasini saglayarak bilimin
gelismesine de katkida bulunmaktadir. Boylece arastirmacilar birbirlerinin
caligmalarin1 daha kolay takip ederek ilgili calismalar iizerine kendi caligma-
larii eklemleyebilmektedirler.

Tiirkiye’de dijital kiitiiphanelerin olusmasi ve hizla yayilmaya baglama-
st da son 25 yillik siirecte, internet teknolojilerinin gelismesine paralel bir
sekilde olmugtur. Kitap ve dergilerin basili kopyalanmasinin yaninda, dijital
kopyalarinin da basilarak piyasaya siiriilmesi ve yurt dist dijital kaynaklarin
yerli kiitiiphanelerin kaynaklarina dahil edilmesi yontemleriyle dijital kiitiip-
haneler gelismistir (Kazanci, 2010).

Sonraki boliimde, tiniversite dijital-kiitiiphanelerinin/ kamu yonetimi kap-
saminda sundugu e-kiitliphane hizmetleri lizerine yapilan arastirmaya yer ve-
rilmektedir.

2. Aragtirmanin Yontemi

Calismanin bu boliimiinde, ¢alisma igerisinde belirtilecek olan bir sistematige
gore secilen iiniversitelerin dijital kiitiiphaneleri iizerinde ve igerik analizi*
yontemi kullanilarak yapilan bir aragtirmaya yer verilecektir.

Aragtirmada degerlendirilecek olan “{iniversitelerin akademik performan-
st ve e-kaynak/veri tabani iligkisi” kamu yonetimi disiplini lizerinden gercek-
lestirilmektedir. Yapilan tiim analiz ve yorumlar bu disiplin {izerinden diigii-
niilmiistiir. Diger yandan iiniversitelerin temel alinan bagari siras1 “genel aka-
demik performans” iizerinden alinabildigi i¢in bu analiz ve yorumlari diger
boliimlere genellemek de miimkiindiir. Ancak asagida yontemi anlatilacak
olan aragtirmada, calisma grubunda yer alan iiniversiteler Kamu Yonetimi
ya da Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi boliimiinii biinyesinde bulunduran
iiniversiteler oldugu i¢in analiz ve yorumlar1 6nerilen disiplin ¢ercevesinden
algilamak daha yararli olacaktir.

Calismanin bu boliimiinde Tiirkiye’de {iniversite akademik performans-

43 William Arms, Digital Libraries, MIT Press, USA, 2000, s.58.

44 Murat Ozdemir, “Nitel Veri Analizi: Sosygl Bilimlerde Yontembilim Sorunsali Uze-
rine Bir Caligma”, Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11, 1,
2010, s.335.
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larini etkileyen bir degisken olarak dijital kiitliphaneler incelenecektir. Arag-
tirmanin amact Tirkiye’de yer alan iiniversitelerin akademik bagarilarinda
dijital kiitiiphanelerin bir etkisinin olup olmadigini, kamu y6netimi disiplini
perspektifinden ortaya ¢ikarabilmektir. Calismanin hipotezi dogrultusunda,
kamu yonetimi ile ilgili elektronik bilimsel kaynaklarin girdi ve ayn1 zaman-
da bir ¢ikt1 olarak kamu yonetimi egitimine, liniversitelerdeki akademisyenle-
rin akademik performansina ve dolayisiyla da iiniversitelerin akademik baga-
risina katki sagladigi kabul edilmistir. Arastirma, kamu yonetiminde yeni bir
caligsma alan1 sayilabilecek bilgi toplumu ve bilgi toplumunun uzantisi olarak
dijital kiitiphanelerin tiniversite akademik performansina etkisi iizerine fikir
edinmeyi ve s6z konusu hipotezin dogrulanabilirligine dair ipuclarim kegfet-
meyi amaglamakla birlikte bir genelleme iddiasi tagimamaktadir.

Aragtirmada oncelikle ¢alisma grubuna alinacak olan iiniversiteler belir-
lenmistir. Belirleme yapilirken Tiirkiye’de iiniversite akademik performans-
lar1 iizerine yillar bazinda degerlendirme yapan ve Orta Dogu Teknik Uni-
versitesi (ODTU) Enformatik Enstitiisii biinyesinde yer alan University Ran-
king by Academic Performance (URAP)’ in* yaptig1 “Tiirkiye’deki Devlet
ve Vakif Universiteleri” temelindeki 2017-2018 yili siralamasi kullanilmustir.
Universitelerin genel siralamasinda kullanilan 9 kriter asagidaki sekilde be-
lirlenmektedir (URAP, 2018):

Tablo 1: Universitelerin genel siralamasinda kullanilan kriterler.

T Kriter Amag Kaynak Aciklama
2016 yilina ait SCI, SSCI ve
1 Makale Sayist Aragtirma InCites2 AH(.:I
taramalarina giren makale
say1st
) ) 2016 yilina ait SCI, SSCI ve
Ogretim l{yes1 InCites?2 ve AHC.I
2 Bagina Diisen Aragtirma YOK1 taramalaria giren makale
Makale Sayis1 say1st / 2016-2017 yili
Ogretim Uyesi Sayisi
3 Auf Sayisi Aragtirma InCites2 2012-2016 yillan arasinda

alinan toplam atif sayisi

45 URAP Aragtirma Laboratuvar: 2009 yilindan buyana Tiirkiye’deki {iniversiteleri aka-
demik performanslarina gore siralamaktadir. Tiirkiye siralamasinda, Web of Science/
InCites gibi uluslararasi kaynaklar ile YOK’iin yayinladig veriler kullanilmaktadir.
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Tablo 1: devam

T Kriter Amag Kaynak Aciklama

Ogretim Uyesi . 2012-2016 yillar1 arasinda
.. InCites2 ve
4 | Bagina Diisen Atuf | Aragtirma - alian toplam atif sayis1 /2014

YOKI1 L e
Sayisi yili1 Ogretim Uyesi Sayisi
.- 2012-2016 yillar1 arasinda

Toplam Bilimsel .
5 - Arastirma InCites3 yapilan toplam yayin,
Dokiiman Sayis1 .
teblig vb. sayis1
Ogretim Uyesi 2012-2016 yillari arasinda
Basina Diisen InCites2 ve yapilan toplam yayin,

6 Toplam Bilimsel Aragtirma YOKI1 teblig vb. say1s13 / 2016-2017
Dokiiman Sayisi yili Ogretim Uyesi Sayist
Doktora Ogrenci | Egitim ve - 2015-2016 Ogretim Yili

7 YOK1 . .

Sayist Aragtirma doktora 0grenci sayisi
2015-2016 Ogretim Y1l
8 Doktora Ogrenci | Egitim ve YOKI doktora ogrenci say1si /
Orant Aragtirma ayni donemdeki toplam
Ogrenci sayisi
| mem o
9 | Basma Diisen Egitim YOKT | 5016-2017 yili Ogretim Uyesi
Ogrenci Sayist Sayist

Yukaridaki tabloda belirtilen kriterler dogrultusunda yapilan siralamada
yer alan {iniversiteler, arastirmanin amaci dogrultusunda daha iyi bir analiz
yapilabilmesi i¢in belirli bir yonteme gore se¢ilmistir. S6z konusu yonteme
gore; URAP’1n yayimladigi 2017-2018 listesinde akademik performanslarina
gore siralanan 35 vakif ve 95 devlet Universitesinden, aradaki farki en net se-
kilde verebilmesi ve kolay bir analiz saglamasi adina listenin basinda yer alan
en basarili 15 iiniversite ile listenin en son siralarinda yer alan 18 (SBKY/
KY boliimlerini igeren iiniversite sayisini en basarili tiniversiteler 6rneklemi-
ne esitlemek dolayisiyla kiyaslamanin daha net yapilabilmesi i¢in bu listeye
siralama sistematigi bozulmamak kaydiyla 3 tiniversite daha eklenmistir) Uni-
versite aragtirma grubuna déhil edilmistir. Yapilan siralamada tiniversitelerin
puanlar1 net puanlar yerine belirli bir araliktaki puan grubuna (6rnegin; 700-
749) puanlara gore siralanmasi sebebi ile kiiciik bir siralama sorunu olusmus-
tur. Bu ylizden aragtirmaci tercihi ile ayni aralikta bulunan devlet ve vakif
tiniversitelerinden, devlet tiniversiteleri vakif tiniversitelerinin bir iist sirasina
yazilmigtir. Listenin en baginda bulunan (en basarili) 15 iiniversiteler ile en
sonunda bulunan (en basarisiz) 18 iiniversitenin arastirma grubuna alinmasi-
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nin nedeni, aragtirmada odak alinacak olan dijital kiitiiphaneler ve icerikle-
rinin, tiniversitelerin akademik basarisi ile olan iligkilerini daha net gorebil-
mektir. Dolayisiyla listede akademik performans degerlendirmesi yoniinden
aralarinda en biiyiik fark olan iiniversiteler incelemeye alinmuistir.

Diger bir kriter olarak ise yine aragtirmanin odak aldig1 “kamu yonetimi”
disiplini temelinde, fakiiltelerinde Kamu Yonetimi ya da Siyaset Bilimi ve
Kamu Yo6netimi béliimlerinde egitim veren {iniversiteler secilmistir. Asagi-
da URAP’mn listesinde akademik performansi en yiiksek olarak belirlenen
15 iiniversite ile bu iiniversitelerin Kamu Yonetimi ya da Siyaset Bilimi ve
Kamu Y6netimi boliimlerini icerip icermediklerini gdsteren tablo yer almak-
tadir. Vakaf tiniversiteleri yanlarinda “(V)” ibaresi ile gosterilmistir.

Tablo2: URAP siralamasina gore akademik performansi en yiiksek 15 tiniversite
ve boliim icerikleri (URAP, 2018).%

No Universite Kurulus Yil Balm
SBKY* KY**
ODTU 1956 -
Hacettepe Universitesi 1967 -
Thsan Dogramaci Bilkent
3 Universitisi V) 1984 B
4 |Istanbul Universitesi 1946 -
5 | Ankara Universitesi 1773 -
6 |Istanbul Teknik Universitesi 1992 - -
7 | Gebze Teknik Universitesi 1955 - -
8 |Ege Universitesi 1926 - -
9 | Gazi Universitesi 1971 -
10 |Bogazigi Universitesi 1957 - -
11 |Kog Universitesi (V) 1993 - -
12 | Atatiirk Universitesi 1978 -
13 | Yildiz Teknik Universitesi 1992 - -
14 |Erciyes Universitesi 1982 -
15 |Izmir Yiiksek Teknoloji Enstitiisii 1975 - -

* Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi, **Kamu Y06netimi.

46 URAP. (2018). “2017-2018 Tiirkiye Genel Siralamas1 Genel Bilgi”, http://tr.urapcen-
ter.org/2017/2017.php
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Asagidaki tabloda ise URAP’1n listesinde akademik performansi en diigiik
olarak belirlenen iiniversiteler ile bu iiniversitelerin Kamu Yo6netimi ya da
Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi boliimlerini icerip igermediklerini gosteren
tablo yer almaktadir. Aragtirmanin sonuglarinin amaca daha uygun cikabil-
mesi acgisindan, URAP’1n iiniversite akademik basarilarin1 2012-2018 yillar
arasinda iiretilen bilimsel ¢aligmalar iizerinden hesaplamasi sebebi ile 2012
yilindan 6nce kurulan iiniversiteler listeye alinmistir. Vakif iiniversiteleri yan-
larinda “(V)” ibaresi ile gosterilmisgtir.

Tablo 3: URAP Siralamasina Gore Akademik Performansi En Diisiik 18 Universite
ve Boliim Icerikleri*’

No Universite Kurulus Bolum
i egky | ky
1 Igdir Universitesi 2008 v -
2 Mus Alparslan Universitesi 2007 4 -
3 Kirklareli Universitesi 2007 - v
4 Ardahan Universitesi 2008 -
5 Sirnak Universitesi 2008 - v
6 Mardin Artuklu Universitesi 2007 - -
7 Uskiidar Universitesi (V) 2011 - -
8 Hali¢ Universitesi (V) 1998 - -
9 Beykent Universitesi (V) 1997 -
10 Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi (V)| 2010 - -
1 Toros Universitesi (V) 2009 - -
12 Istanbul Gelisim Universitesi (V) 2008 - -
13 Istanbul Yeni Yiizy1l Universitesi (V) 2009 - -
14 Istanbul Gedik Universitesi (V) 2010 v -
15 Fatih Sultan Mehmet Vakif Univeristesi 2010 - -
V)
16 Istanbul 29 Mayis Universitesi (V) 2010 - -
17 Avrasya Universitesi (V) 2010 -
18 KTO Karatay Universitesi (V) 2010 - -

47 URAP. (2018). “2017-2018 Tiirkiye Genel Siralamas1 Genel Bilgi”, http://tr.urapcen-
ter.org/2017/2017.php
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Verilen tablolarda yer alan tiniversitelerin boliim iceriklerinin yani sira ku-
rulug yillart da verilmistir. Tablo 2’de yer alan iiniversitelerin kurulug dénem-
leri biiyiik olcilide farklilasma gosterirken, Tablo 3’te yer alan iiniversitele-
rinki hemen hemen aynidir. Bu durum ve meydana getirebilecegi digsalliklar
analiz kisminda ele alinarak tartigilacaktir.

Aragtirmanin amaci dogrultusunda, belirlenen 33 iiniversiteden, igerisinde
Kamu Yo6netimi ya da Siyaset Bilimi ve Kamu Yo6netimi boliimlerinden her-
hangi birini igermeyen iiniversiteler analize dahil edilecek olan arastirma gru-
bu arasma alinmamustir. Bu dogrultuda, Istanbul Teknik Universitesi, Gebze
Teknik Universitesi, Ege Universitesi, Bogazici Universitesi, Izmir Yiiksek
Teknoloji Enstitiisii ve Mardin Artuklu Universitesi ¢aligma grubundan ¢i-
karilmistir. Boylece, aragtirma grubunda yer alan tiniversite sayis: 23 olarak
belirlenmistir.

Aragtirmacinin amaci dogrultusunda 6l¢iimleme araci olarak secilen fak-
tor, ¢alismanin onceki boliimlerinde deginilen E-Kaynak Veri Tabanlari ol-
mustur. Bu hedef dogrultusunda arastirma gurubuna alinan tiniversitelerin kii-
tiiphanelerinin internet siteleri incelenmis ve sahip olduklari E-Kaynak Veri
Tabanlar1 sayilart saptanmigtir. Arastirma grubunda yer alan {iniversitelerin
kiitiiphane internet siteleri incelenmis ve elektronik veri tabanlar1 incelenmis-
tir. S6z konusu veri tabanlari icerisinden Kamu Yonetimi ile alakali olabile-
cegi diisiliniilen Sosyal Bilimler Alaninda indeksleme yapan veri tabanlari ile
dogrudan Kamu Yonetimi (ya da Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi) alaninda
indeksleme yapan, genel olarak tam metin icerikli veri tabanlar1 sayilmistir.
Aynt kiitiiphane veri tabanlart listesi icerisinde tekrarlayan ya da ayni veri
tabanina bagl olan diger veri tabanlar1 hesaplamaya katilmamistir. Belirti-
len bu kapsam icerisine giren veri tabanlarinin {iniversiteler bazinda toplam
sayilar1 alinmigtir.  Universite kiitiiphanelerinin internet sitelerinde yer alan
cesitli agiklama eksiklikleri, tekrarlamalar, belirsizlikler ve bunlara ek olarak
muhtemel sayim ve gdozden kacirma hatalari veri tabanlarinin sayilarinda yak-
lagik % 5 oraninda yanilmalara sebep olmusg olabilecektir.

Aragtirmanin analiz kisminda, ortaya ¢ikan ilgili veri tabani sayilart 6nce-
likle iiniversitelerin birbirleri arasindaki karsilagtirma ¢ercevesinde degerlen-
dirilecek olup daha sonra bulgular genel siralamaya iligkin degerlendirmeler-
le yorumlanacaktir.

3. Bulgular

Aragtirmanin yonteminde calisma grubu olarak belirlenen tiniversitelerden,
biinyesinde Kamu Yo6netimi ya da Siyaset Bilimi ve Kamu Y&netimi Boliim-
lerinden birini bulunduran, akademik performansi en yiiksek iiniversiteler ile
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bu tiniversitelerin dijital kiitiiphane mevcudiyet durumu ve veri tabanlar1 sa-
yilart agagidaki tabloda yer almaktadir.

Tablo 4: Akademik basarisi en yiiksek iiniversiteler ve veri tabani sayilart.

Dijital KGtUphane| SBKY ile ilgili Veri

No Universite Var Yok Tabam Sayisi

1 ODTU 50
Hacettepe Universitesi 39

3 1.hs?m Dogramact Bilkent %0
Universitesi (V)

3 |istanbul Universitesi 34

4 | Ankara Universitesi 46

5 |Gazi Universitesi 31

7 |Erciyes Universitesi 23

8 |Selguk Universitesi 35

Yukaridaki tabloda bulunmasi gereken Atatiirk Universitesi’nin kiitiipha-
ne internet sitesinde yapilan incelemede, kiitliphanenin yayin arama kisminda
yapilan rastgele aramalar sonucu bir takim e-kaynaklara ulasilabilmisgtir. Bu-
nun yaninda, kiitliphanenin sahip oldugu veri tabanlarini gosterir bir liste ya
da boliim bulunamamuistir. Bu nedenle bu iiniversite érneklemden ¢ikarilmis-
tir. Bu tiniversite yerine sirala bozulmaksizin ilgili URAP listesinden Sel¢uk
Universitesi 6rnekleme dahil edilmistir. Tablo incelendiginde, listenin birinci
sirasinda bulunan ODTU niin kiitiiphanesinin Kamu Yénetimi ile ilgili veri
tabani sayisi acisindan devlet tiniversiteleri arasinda en 6nde oldugu, bir vakif
iiniversitesi olan Thsan Dogramaci Bilkent Universitesinin ise acik ara 6nde
oldugu goze carpmaktadir.

Akademik performans bakimindan URAP’1n siralamasinda listenin en so-
nunda yer alan aragtirma grubu {iniversitelerini gosteren tablo ise su sekilde-
dir:

Tablo 5: Akademik basarisi en diisiik iniversiteler ve veri tabani sayilari.
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Dijital -

o SBKY/KY ile ilgili

No Universite Kutiphane
Veri Tabam Sayis1
Var Yok

1 Usak Universitesi 16
2 Igdir Universitesi 20
3 |Mus Alparslan Universitesi 1
4 |Kirklareli Universitesi 13
5 | Ardahan Universitesi 11
6  [Sirnak Universitesi 18
7  |Beykent Universitesi (V) 23
8 Istanbul Gedik Universitesi (V) 2

Avrasya Universitesinin kiitiiphane internet sayfasi yenilenme asamasinda
oldugundan dolay1 veri tabani sayisina ulagilamamis ve bunun iizerine sira-
lama bozulmamak kaydiyla ilgili URAP listesinden Usak Universitesi 6rnek-
leme eklenmistir. Yukaridaki tabloda ortaya ¢ikan bulgular arastirma hipo-
tezinin dogrulanabilirligi acisindan dikkate deger olmakla birlikte bir takim
sasirtict sonucu da berberinde getirmektedir. Bu tiniversitelerin veri tabani sa-
yilar1 akademik performansi en yiiksek olan tiniversitelere gore biiyiik oranda
eksiklik gostermektedir.

4. Tartisma

Analiz kismina 6ncelikle Tablo 4°te ve Tablo 5°te yer alan tiniversiteleri kendi
aralarinda yorumlamakla baglanabilecektir. Tablo 4’te yer alan ve akademik
performans itibariyle Tiirkiye’nin en iyileri sayilan {iniversitelerin kurulus
yillart farklilik gostermekle birlikte en yenilerinin kurulug yili tizerinden 25
yildan fazla bir siire ge¢mistir. Akademik tecriibeyi ifade eden kurulug yilla-
riin Tablo 5°deki iiniversitelere gore daha eski olmasinin bu iiniversitelere
katacag1 akademik performans avantaji g6z ardi edilemeyecektir. Universi-
telerin kamu yo6netimi ile ilgili veri taban sayilarimin fazlaligmin da bunda
etkisi yiiksektir. Blinyesinde gorev yapan akademisyenlere ve lisansiistii 6g-
rencilere sagladiklari genis E-kaynak imkénlar1 diisliniildiiglinde, mensup
akademisyenlerin URAP e-siralamasinda iiniversiteye puan kazandiracak
kriterleri saglayacak bilimsel iiriinleri liretmeleri daha kolay olacaktir. Sira-
lamada 5. siraya kadar olan iiniversiteler Istanbul ve Ankara’da bulunmak-
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tadir. Bu durum, elektronik veri kaynaklarina gosterilen onemin jeopolitik
olarak sorgulanmasina da bir yol acabilecektir. Diger yandan iiniversitelerin
kurulus yillarindan bu giine kadar edindikleri akademik tecriibenin de akade-
mik performansa etkisi konusu goz ardi edilmemelidir. Dolayisiyla akademik
performansi diistik olan tiniversiteler ileriki yillarda daha iist siralara sicrama
yaparsa, bunun s6z konusu kaynaklarin etkin ve verimli kullanilmaya basla-
masinin bir yansimasi oldugu diisiiniilebilecektir. Ayni diisiincede, Tablo 4’te
yer alan ve diisiik veri tabani sayilarina sahip olan iiniversitelerin akademik
performanslarmin yiiksek olmasinin, sahip olduklar1 bu kaynaklar1 daha uzun
yullardir kullantyor olmalarindan geldigi fikri ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 5’ten elde edilen bulgular, belirlenen hipotezin bu zaman araligin-
daki dogrulugunu destekleyicidir. Bu tabloda yer alan iiniversitelerin kurulus
yillarmin birbirine ¢ok yakin olmasina ragmen Istanbul Gedik Universitesi ile
Mus Alparslan Universitesinin veri tabanlarinin ¢ok sinirli oldugu goriilmek-
tedir. Bu iiniversiteler e-kaynaklara yeterince 6Snem vermemektedir. Univer-
sitelerin konumlarinin cografi farkliliklarinin veri tabanlar tizerinde meydana
getirdigi anlamli bir farklilik yoktur. Tiirkiye’ nin batisinda ve dogusunda yer
alan tiniversitelerin veri tabani sayilari diizensiz farklilagmalar gostermekte-
dir. Tablo 5’de yer alan iiniversitelerdeki veri tabanlarinin yetersizligi akade-
misyenlerin ve lisansiistii 6grencilerin akademik kaynaklara erisimdeki im-
kanlarinin da yetersizligini gostermektedir. Bu yoniiyle, URAP’1n olusturdu-
gu siralamanin kriterleri diistintildiigiinde (bkz. Tablo 1), iiniversitelerin genel
akademik performanslarinin diisiik kalmasi sasirtici degildir.

Ilgili tablolarda yer alan ver tabam sayilarina daha biitiinciil bir perspek-
tiften bakildiginda, her iki tablodaki sayilarin aritmetik ortalamalarini alarak
karsilagtirma yapmak bize farkli bir perspektif sunacaktir. Buna gore, Tab-
lo 4’te yer alan veri tabani sayilarinin aritmetik ortalamasi (8 adet) yaklasik
42,25, Tablo 5’te yer alan tabani sayilarinin aritmetik ortalamasi (8 adet) ise
yaklagik 13 olarak hesaplanmistir. Goriildiigii tizere aradaki fark oldukga bii-
yiiktiir. Universitelerin kendi aralarindaki kiyaslamalar bir kenara birakildi-
ginda, s6z konusu fark URAP’1n siralamasinin bagsinda ve sonunda yer alan
tiniversitelerin akademik performanslari arasindaki farka da benzerdir. Bu
yoniiyle listenin basindaki ve listenin sonundaki iiniversiteler arasindaki veri
tabanlar1 sayilari ile genel akademik performanslart arasindaki fark oldukga
belirginlesmistir.

Yukarida ortaya cikarilan bulgular “iiniversitelerin dijital kiitliphanelerin-
de sahip olduklar1 e-kaynak veri tabani sayilari, iiniversiteler akademik per-
formansini artirir” tezini desteklemektedir. Bu tez, toplanan verilerin istatisti-
ki analizi temelinde IBM Statistics SPSS 17, T-testi ile asagidaki tablo ortaya
cikmaktadir:
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Oncelikle verilerin normal dagilima uygun olup olmadigini gosteren nor-
mallik testi agagida yer almaktadir.

Normallik Testi

Kolmogorov-Smirnov?

Shapiro-Wilk

Durum Istatistik df Sig. | Istatistik df Sig.
Yiiksek 203 8 200% .862 8 126
Bagari

Diisiik Bagar1 164 8 200%* 921 8 436

Orneklem toplam sayisinin 50’den diisiik olmasi nedeni ile dikkate alinan
Shapiro-Wilk boliimiindeki Sig. degerlerinin 0.05’den biiyiik olmasi, verile-
rin anlaml bir sekilde dagildigin1 gostermektedir.

T-Testine ait sonuglar, istatistikler ve varyanslarin esitligine iliskin bulgu-
lara ait tablolar ise agsagida ve sayfa 116°da gosterilmektedir.

Performans N Ortalama | Standart Sapma Standart Sapma
Ortalamasi
Yiiksek Basar1 8 42.2500 17.43355 6.16369
Diisiik Bagari 8 13.0000 8.03563 2.84103




YASAMA DERGiISie 36

Ie[suekrep nsg
LEYOY ¥ €9S60' 11 7698L°9 000ST 6¢ 00 986 | 0I¢Y ueAewIAesIeA
Ie[SUBAIBA
€5908°€y | LYE6I VI ¥968L°9 000sT6¢ 100 14! orey 1218 TS6'L | NS uepikesies 1sikeg
(S6%) | @doudtepIq | duaIpIq | (PI[FEI-T) TueqeL,
(S6%) 10ddn) | TomoT | Ioug IS UBAN "8IS p ) SIS d LIOA
nseL
S AUBA9 T LB BI1S0D)
Lednuos 1Sy, -1, ISy uLe[sueAae

116

1S3, -, P[WRPAUL() ZIswiFey




DiJITAL KUTUPHANELER ve AKADEMiK PERFORMANS 117

Levene’s Testinde yer alan Sig. degerlerine bakildiginda, degerlerin
0,05’ten biiyiik oldugu gézlemlenmektedir. Bu sonuca gore varyanslarin bir-
birine esit oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Bu sonug¢ T-Testinin sonucunun
dogrulugunu desteklemektedir. T-Testi sonug¢larinin Sig. (2-tailed) sonuglari-
na bakildiginda ise bu sonuglarin 0,05’ten kiiciik oldugu gézlemlenmektedir.
Bu sonug ise ortalamalar arasinda anlamli bir farkliligin oldugunu géster-
mektedir. Buna gore sonug “liniversitelerin dijital kiitliphanelerinde sahip ol-
duklar1 e-kaynak veri tabani sayilari, iiniversiteler akademik performansini
artirir” hipotezini dogrulamaktadir.

Sonug ve Degerlendirme

Bilgi toplumu, bilginin hiikiim stirdiigii, bilginin; birlestirici, organize edici,
iiretici ve dahi tiiketici bir arag olarak birincil derecede kullanildig1, insan ya-
saminda bu denli oneme sahip bir ara¢ olan bilgiye ulagmanin kolay ve pratik
oldugu bir toplumu ifade etmektedir. Dolayisiyla bilginin hiikiim siirdiigii bir
ortamda giindeme gelebilecek ilk konu egitim ve bilginin paylagimidir. Bu
dogrultuda calismada odak alinan Kamu Y 6netimi disiplini, bilgi toplumunun
bir getirisi olan dijital kiitiiphaneler temelinde ele alinmigtir.

Aragtirmanin ortaya koydugu genel sonuca gore bilgi toplumu, bilginin
tiretim ve dagitim gekillerini degistirmis ve bilgiyi egitimde daha kullanigh
bir hale getirmistir. Bunun yaninda bilgi, liretim ve dagitim sekilleriyle top-
luma daha ¢ok yansiyan, toplumdan da daha ¢ok geribildirim alan bir iiriin
haline gelmistir. Bu akisi saglayan en 6nemli araclardan birisi de yine bilgi
toplumunun bir getirisi olan dijital kiitiiphanelerdir. Dijital kiitiiphaneler son
yillarda biiyiik yaygimlik kazanmistir. Niifuz ettikleri en bagat alanlar bilgi
iiretim merkezi olan iiniversitelerdir. Universitelerin kiitiiphanelerinde sahip
olduklar1 elektronik kaynaklar bilginin erisilebilirligini artirmak yaninda sa-
hip olduklart akademik personel ve lisansiistii 6grencilerin akademik perfor-
manslarii da yiikseltmektedir. Bu varsayimin dogrulugunu arastirmak iizere
calisma kapsaminda bir alan arastirmasi gerceklestirilmistir.

Alan aragtirmasindan elde edilen bulgularin analizi sonrasi ortaya ¢ikan
sonuglara gore Tiirkiye’deki tiniversitelerde yer alan e-kaynak veri tabanlari-
nin fazlalig1 ve cesitliligi o tiniversitenin iilke genelindeki akademik basarisi-
n1 yiikseltmektedir. Bu pozitif etkide tiniversitelerin kurulus yillar itibari ile
yil bazinda edindikleri akademik tecriibe 6nemlidir. Arastirmada ayni1 sayida
veri tabanina sahip olan iiniversitelerin akademik performanslarinin arasin-
da biiyiik farkliliklar tespit edilmesinin nedeni, zamana dayali tecriibe olarak
tespit edilmistir. Diger yandan, varsayimda 6nceden on goriilen sekilde Tiir-
kiye’de akademik performansi en yiiksek olan {iniversitelerin dijital kiitiip-
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hanelerinde bulundurduklar veri tabani sayilari ile akademik performans: en
diisiik olan iiniversitelerin veri tabani sayilar arasinda kayda deger farklilik-
lar gbzlemlenmistir. S6z konusu tiniversitelerin devlet ya da vakif tiniversitesi
olmasi ¢ok anlamli farkliliklara sebep olmaksizin, bu iiniversitelerin kurulug
yillart ve bununla kismi dolayli olarak sahip olduklar1 elektronik veri taban-
lar1, akademik performanslarini yiikseltme de yine belirleyici kriter olarak
tespit edilmisgtir.

Bilgi toplumu olarak isimlendirilen bu ¢agda, bilginin en giincel dagitim
merkezlerinden biri olan dijital kiitiiphanelerin 6nemini kavramak 6zellikle
tiniversiteler ve disiplinler agisindan 6nemlidir. Sahip oldugu erisim imkén-
lariyla multidisipliner ¢aligma ortami saglayan dijital kiitiiphaneler farkl di-
siplinlerin ortak caligsma iiretmelerine kolaylik saglamaktadir. Bu calismada
odak alinan kamu yonetimi disiplini de iligkili oldugu bir¢ok diger disiplinle
ortak ¢aligmalar iireten bir disiplindir. Diger disiplinler ile olan baglar ¢alig-
manin kamu yonetimi egitiminin ele alindig1 boliimiinde aciga cikarilan bu
disiplinde, egitim alan 6grenciler ve egitici olan akademisyenler acisindan da
kaynak cesitliligi ve coklugu 6nem tagimaktadir. Bu yoniiyle 6zellikle tini-
versite dijital kiitiiphanelerin kapasitelerinin artirilmasi iiniversitelerin hem
egitim kalitesi hem de genel akademik performanslarini artiracaktir.

Caligsmada arastirma grubu icerisine alinan iiniversiteler Kamu Y6netimi
ya da Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi boliimlerinden birini biinyesinde
bulunduran iiniversitelerden segilmistir. Analizlerde bu kisitlama etrafinda
yapilmigtir. Gelecekte yapilacak daha kapsamli ¢aligmalarda, Tiirkiye’deki
tiniversitelerin tiimii caligmaya dahil edilerek daha kapsamli sonuglar elde
edilebilecektir. Bu yonde yapilacak ¢alismalarda, bilgi toplumu ve onun bir
yansimast olan dijital kiitiiphanelerin {iniversite akademik performanslarina
etkisi daha biitiinciil bir sekilde goriilerek, bu konuya verilmesi gereken 6nem
daha net bir sekilde agiga ¢ikarilabilecektir.
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