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Bu calisma, Il. Dinya Savas! 6ncesinde Dogu Turkistan meselesini Turkiye agisindan
ele almaktadir. Bu dogrultuda ¢alisma Dogu Turkistan meselesinin Turk dis politikasi agisindan,
sartlarin etkisi altinda nasil gelistigini, Turkiye’'nin Dodu Turkistan meselesine bakisinda etkili
olan faktorlerin neler oldugunu ve bu faktérlerin Turk dis politikasi Uzerindeki etkilerini ortaya
koymaya calismaktadir. Turkiye agisindan cografi olarak uzak sayilabilecek bir bolgede bulunan
Dogu Turkistan, cografi uzakligina ragmen ayni oranda uzak bakilan bir konu olmamistir.
Tarkiye, Lozan sonrasi dis politikasinda sorunlu olan konulari ¢ézdikten sonra, 1930’Iu yillarla
birlikte dinyada meydana gelen gelismelerin etkisiyle, Il. Dinya Savasi Oncesinde dis
politikasini guivenlik &ncelikleri dogrultusunda degerlendirmis, bu durum ise Turkiye'nin iki
dlinya savas arasindaki dénemde Dogu Turkistan meselesini ele almasinda etkili olan ilk faktor
olmustur. Ikinci olarak ise Tirkiye, yakin diplomatik baglar bulunan SSCB’nin etkisiyle Dogu
Turkistan meselesini ele almistir. Dodu Turkistan bagimsizlik hareketinin hakimiyeti altinda
bulunan Bati Turkistani etkileyecek olmasindan duydugu endise, SSCB’nin Dogu Tirkistan
meselesinde miuteyakkiz davranmasina neden olmustur. Bu durum ise Turkiye’nin Dogu
Tarkistan meselesine bakisinda, Tirkiye Uzerindeki etkisi sebebiyle SSCB'’yi dikkate almasini
gerektirmigtir. Bu ¢ergevede calisma, Turkiye'nin iki dinya savasi arasi ddonemde dis politikasi
acisindan Dogu Turkistan meselesine bakiginda etkili olan unsurlari dederlendirmekte ve bu
amillerin Tarkiye'nin Il. Dinya Savagi 6ncesinde Dodu Turkistan meselesini ele alisinda ne
kadar etkili oldugunu analiz etmeye galigmaktadir. Calisma Turk dis politikasi agisindan Dogu
Tarkistan meselesini belgesel kaynak tarama metoduyla elde edilen arsiv belgeleri

dogrultusunda degerlendirmektedir.
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FACTORS AFFECTING FOREIGN POLICY OF TURKEY TOWARDS EAST TURKESTAN
(UNTIL 1939)
ABSTRACT

The current study handles the East Turkestan issue before the Second World War in
terms of Turkey. Accordingly, the present study endeavors to determine how the East Turkestan
issue has progressed under the conditions in terms of Turkish foreign policy as well as effective
factors in perspective of Turkey toward East Turkestan issue and the effects of these factors on
Turkish foreign policy. East Turkestan, geographically located in a distant area in terms of
Turkey, is not such a far-off matter at the same rate despite its geographical distance. After the
issues that are problematic in the foreign policy after Lausanne are solved, Turkey have
evaluated its foreign policy before the Second World War in terms of the safety priorities via the
impact of the developments occurring in the world in 1930s and this case is the first factor that
is effective in handling the issue of East Turkestan in the period between the two world wars.
Secondly, Turkey has addressed the issue of East Turkestan by the effect of USSR having
close diplomatic relations. The concern that the liberation movement of East Turkestan would
affect Western Turkestan, which was under the domination of the liberation movement, caused
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the USSR to behave vigilantly in the East Turkestan issue. This situation caused Turkey to
consider USSR due to its effects on Turkey in view of the East Turkestan issue of Turkey. In this
context, the study assess the factors that are effective in viewing the East Turkestan issue in
terms of the foreign policy of Turkey in the period between two world wars and analyze the
effect of these agents on handling the East Turkestan issue by Turkey before the Second World
War. The study evaluates the East Turkestan issue in terms of the foreign policy of Turkey in
line with the archive documents obtained through the documentary source reviewing method.

Keywords: East Turkestan, Turkestan, Turkey, USSR, China

Girig

iklil Kurban’a gore “Dogu Tiirkistan Asya’nin tam gébegindedir. Yani tam anlamiyla Orta
Asya’dir’. Kurban, tarih boyunca Orta Asya’ya hakim olan gicln tim dinyaya hakim oldugunu
iddia ederken iddiasini Cengiz ve Timur’la delillendirmistir (1992: 7). Dogu Turkistan’in sahip
oldugu jeopolitik konum ve ekonomik kaynaklar Cinlilerin, Ruslarin ve ingilizlerin bélge ile
yakindan ilgilenmesine neden olmustur. XVIII. ylGzyildaki Cin istilasina kadar bagimsiz farkl
siyasal olusumlar altinda yasayan Dogu Tirkistan, Rus imparatorlugu’nun ve ingiltere’nin XIX.
yuzyildaki genisleme politikalarina uygun olarak buyik devletlerarasindaki ¢ekismenin bir baska
adresi haline gelmistir. Cin icin Dogu Tirkistan hayati bir éneme sahipken, ingiltere ise
Hindistan sdmdrgesi sebebiyle Dogu Turkistan’i degerlendirmis ve Dogu Turkistan'in Cin ile Rus
imparatorlugu arasinda bir tampon devlet olarak kalmasini arzu etmistir. Rus imparatorlugu ise
Tarkistan’in isgal altina alinmasindan sonra, Dogu Turkistan’la daha da yakindan ilgilenmistir.
Unli Rus General A. N. Kuropatkin, asker, elgi, gdzlemci sifatlariyla tetkik ettigi Dogu
Tarkistan’la ilgili degerlendirmelerini bir rapor halinde Rus Carina sunmustur (2016: 303).

Rus ve Cin hakimiyeti micadelesine sahne olan Dogu Turkistan iki devlet tarafindan
¢lkar alani olarak kabul edilirken, Ruslar Cin’e, Cin topraklarinin Cin Seddi'nin otesinde
oldugunu soylerken; Cin ise Ruslara topraklarinin Urallarin 6tesinde oldugunu séylemistir. Dogu
Turkistan'in kendilerine ait oldugu iddiasinda bulunan iki gi¢ arasinda XVIII. ylzyildan itibaren
baslayan miicadele, bazi dénemlerde ortak c¢ikar geregi ittifak etmeleri sonucunu ortaya
cikartmistir. Bu dogrultuda 1933 yilinda kurulan “Sarki Tirkistan Tirk-islam Cumhuriyeti”
oldukga oénemli bir érnektir. “Sarki Tirkistan Tirk-islam Cumhuriyeti’nin Bati Tirkistan'da
bagimsizlik dustncesini ortaya cikartacagindan korkan Sovyet Rusya, Cin’e yardim ederek
Dogu Turkistan konusunun gecici olarak kapanmasina neden olmustur (Gémeg: 80-81). Bir
yillik kisa bir émre sahip olan “Sarki Tirkistan Tirk-islam Cumbhuriyeti”, gerek Cin gerekse
Sovyet Rusya igin ciddi bir endise dogurmustur (Kurban 1992: 12 ). Ustelik Dogu Turkistanlilarin
bir kisminin zorunlu olarak yurt disinda yasamaya baglamalari, Sovyet Rusya’'nin isgali altinda
bulunan Bati Turkistan igin daha ¢ok endiselenmesine yol agmistir.

Her ne kadar cografi olarak Anadolu ile Dogu Turkistan arasindaki sinirlar engin olsa da
kultirel sinirlar ve ortak paydaslik ayni enginlikte olmamistir. Tarihsel olarak her dénem ayrica
degerlendirmeyi gerektiriyorsa da Sultan Abdilaziz dénemine kurulan iligkilere ayri bir parantez
acmak gerekmektedir. Dogu Tirkistan’da Yakup Bey’in hanhdi ile birlikte Osmanli-Kasgar/Dogu
Tarkistan iliskileri, Yakup Bey'in Kasgar hani olarak Halife olan Osmanli padisahi Sultan
Abdulaziz adina hutbe okutarak sikke bastirmasina kadar varan bir slreci ortaya ¢ikarmistir.
Fakat Osmanli Devletinin yasadidi problemler, 93 Harbi’nden sonra istedigi halde Dogu
Turkistan meselesi ile yakindan ilgilenmesinin énine gegmistir (Belgelerle Osmanli-Turkistan
iligkileri 2005: 84-93; Gémeg: 79).

Tarkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasindan sonra ise Tirkiye'nin yasadigi i¢c ve dis politik
gelismeler Dogu Turkistan’a yonelik dis politikasinin olusmasinda etkili olmustur. Lozan
Antlasmasi’'nin imzalanmasiyla birlikte Milli Miicadele hareketi en kritik sinavi gegmis, sahip
olamadidi guvenlige nihayet kavusmustur. Uluslararasi dizeyde resmi olarak taninmanin
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sagladigi etkiyle Tirkiye Cumhuriyeti, i¢ politikaya yonelmistir. Tlrkiye, Lozan sonrasinda daha
¢ok enerjisini i¢ politikadaki gelismelere yoéneltmis, bu durum ise dis politikanin i¢ politik
gelismelerden sonra gelmesine neden olmustur. Bu dénemde dis politikanin en basta gelen
amacl ise 1923 Lozan’la tesis edilen givenligi muhafaza etmek ve Lozan'da c¢oOziilemeyen
meseleleri gozmek olmustur (Hale 2003: 48-50).

1929 Buhrani sonrasinda Avrupa’da yukselise gecgen revizyonist politikalar, guvenlik
baglaminda Tirkiye'nin endiselenmesine sebep olmustur. Ozellikle italya’nin Akdeniz’e yoénelik
ilgisi Tirkiye igin ciddi bir endise kayna@i olurken, 1930’lu yillarda italya’nin artan yayiimaci
faaliyetleri, Turkiye’de glvensizlidin yodun bir bicimde hissedilmesine neden olmustur
(Armaoglu: 328-329). Turkiye icin bu vyillardaki en blyik tehlike Balkanlarda ve Dogu
Akdeniz'de istekleri bulunan italya olmustur (Ugarol 2000: 581). Lozan sonrasindaki dénemde
Tarkiye’nin énceliklerinin ilk olarak ulke igi ile sinirli olmasi, sonrasinda ise 1920’li yillarin sonu
itibariyle italya basta olmak lzere Tirkiye igin glivenlik endiselerinin ortaya ¢ikmasi, Tirk dis
politikas! agisindan Dogu Turkistan meselesinin ikincil bir konumda kalmasina yol agmistir.
Ayrica Dogu Turkistan’in Turkiye'nin cografi olarak olduk¢ga uzadinda yer almasi, Dogu
Turkistan politikasinin gelismemesinde bagska bir engel olmustur. Turk dis politikasi agisindan Il.
Dinya Savasl oncesinde meydana gelen gelismeler karsisinda Turkiye, Dogu Turkistan
meselesini dis politikasinda yasadigi gelismeler ekseninde degerlendirmistir. Bu dogrultuda
revizyonist ve anti revizyonist ulkeler arasinda kamplagsmanin arttiyi bir dénemde Ttrkiye,
uluslararasi alanda zorlukla sagladigi statiiyli muhafaza etmeyi dis politikasinda hedef haline
getirirken bu dénemde, Sovyet Rusya’nin Tirkiye igin konumu olduk¢a énemli olmustur (Ugarol
2000: 576-577). Turkiye, uluslararasi belirsizlik sebebiyle Sovyet Rusya’yli dis politikasi
acisindan “temel bir unsur’ saymistir (Armaoglu: 330). italya tehlikesi basta olmak Uzere
dinyada meydana gelen gelismeler, Turkiye'nin Sovyet Rusya’yl kargisina almamasini
gerektirirken, iki diinya savasi arasindaki donemde Turkiye, Dogu Turkistan meselesini Sovyet
Rusya’nin etkisiyle degerlendirmistir. Bati Turkistan topraklarini hakimiyeti altinda tutan Sovyet
Rusya, Dogu Turkistan’la ilgili bagimsizlik taleplerinin Bati Turkistan’i etkileyecek olmasindan
rahatsizlik duymustur (Gémeg: 80-81; Kurban 1992: 9-15). Bu nedenle Turkiye, Il. Dinya
Savas! 6ncesinde Dogu Turkistan meselesini dis politikasinda yasadigi gelismelerin etkisiyle
Sovyet Rusya’nin bakigl ekseninde ele almistir.

Calisma bu cercevede belgesel kaynak tarama metoduyla elde edilen arsiv belgeleri ve
diger kaynaklar dogrultusunda, Tudrkiye’nin Il. Dinya Savasi 6ncesinde Dogu Turkistan
konusuna bakigini, dis politikasinda yasadigi gelismeler ve harici unsurlar baglaminda ele
almaktadir. Bu dogrultuda calisma Dogu Turkistan meselesinin Turk dis politikasi agisindan,
sartlarin etkisi altinda nasil gelistigini, Turkiye'nin Dodu Tirkistan meselesine bakisinda etkili
olan faktorlerin neler oldugunu ve bu faktorlerin Turk dis politikasi Uzerindeki etkilerini ortaya
koymaya cgalismaktadir. Giris, Dogu / Sarki Turkistan Meselesi, Dogu Turkistan’la Tarihsel
iliskiler, Turk Dis Politikasi ve Dodu Tirkistan ve Sonug basliklari altinda degerlendirilen
¢alisma, tarihsel, ekonomik, siyasi sebepler altinda ortaya ¢ikan Dogu Turkistan meselesini,
Tark dis politikasi cercevesinde dnemli gelismelerin yasandidi Il. Dinya Savasi 6ncesindeki
donemde, ele almaktadir.

Dogu / Sarki Tiirkistan Meselesi

Dogusunda Cin, Mogolistan ve Tibet; batisinda Bati Turkistan; kuzeyinde Sibirya;
glneyinde ise Hint alt kitasi bulunan Dogu Tdrkistan, 1.828.418 km? yuzolcimu ile oldukga
stratejik bir mevkide yer almaktadir (Gomeg: 73). “Asya’nin Kalbi” olarak nitelendirilen ve tarihin
hemen hemen her doneminde tim kavimler icin oldukga cezbedici bir yer olan Dogu Trkistan,
bugiin Cin Halk Cumhuriyeti sinirlari igerisinde kalmaktadir. Dogu Tirkistan’da Tuarkler disinda
az sayida olmakla birlikte Cinliler, Mogollar ve Ruslar da bulunmaktadir. Dogu Turkistan’daki
Tarklerin gogu Uygur Turkidir ve Hanefi mezhebindendir (Kuropatkin 2016: 11).
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Dogu Tirkistan’in tarihini tasnif eden Iklil Kurban, Dogu Tiirkistan’i dért ddnem olarak
ele almaktadir. Birinci donem, XVIII. yizyildaki Cin istilasina kadar gecen ve bagdimsiz olarak
nitelendirilen dénemdir. ikinci dénem ise ‘Birinci Milli Devlet’ dénemi olarak nitelendirilen 1865-
1877 yillari arasinda Dogu Tdurkistanlilarin Yakup Bey'in dénderliginde mdicadele ettikleri
dénemdir. Yakup Han’in vefati neticesinde Cin, bagimsizligina son vererek Dogu Turkistan’i
yénetimi altina almistir. Ugiincii dénem ise ‘ikinci Milli Devlet’ olarak adlandirilan ve 1933-1934
yillari arasinda yaklagik bir yil sureyle yasanilan dénemdir. Ocak 1933’te baglayan Hotem
Ayaklanmasi neticesinde, Kasgarda “Sarki Tirkistan islam Cumhuriyeti” kurulmustur. Kisa
dmirll olan “Sarki Tulrkistan islam Cumhuriyeti” Sovyet Rusya igin Bati Tirkistan'in da
bagimsiz olmasi ile ilgili vehimler ortaya ¢ikartmistir. Dogu Turkistan’in son bagimsiz devlet
oldugu dénem ise ‘Uglincii Milli Devlet’ olarak isimlendirilen ve 1944-1949 yillarinda arasinda
yasayan “Sarki Tlrkistan Cumhuriyeti”dir. Cin’'in ve SSCB’nin Tirkistan politikalari, Dogu ve Bati
Tirkistan’da kurulan bagimsiz devletlerin kaderini etkilemistir. Sarki Tirkistan Cumhuriyeti, iklil
Kurban’a goére Cin-Rus is birlidi ile yikilmistir. Tarihinde son kez badimsiz bir devlete sahip olan
Dogu Turkistan i¢in 1949 yilindan sonra ise “tarihinin en karanlik” gunleri baslamistir (1992: 9-
15).

Dogu Turkistan’in tarihinin en karanlhk gunlerini yasamasinda, Cin ile Rusya arasinda
kalmasi ve her iki devletin de Turkistan meselesi konusunda emperyal arzular tasimalari,
belirleyici rol oynamistir. Dogu Tirkistan stratejik ve jeopolitik konumu disinda oldukca degerli
yer alti kaynaklarina sahiptir; “Arastirmalara gére Dogu Tiirkistan’in kémdir rezervi 1 trilyon 500
milyar ton olup, Cinliler 1949-1989 yillari arasinda bunun sadece 250 milyon tonunu
¢ikarabilmigtir. Dogu Tirkistan’da 66 altin yatagi mevcuttur. Dogu Tiirkistan’in glneyindeki
Tarim Havzasindaki petrol yataklarindaki rezerv 18 milyar ton olarak tespit edilmistir. Ancak son
arastirmalarda petrol rezervinin 60 milyar ton civarinda oldugu séylenmektedir’ (Gomeg: 73).
Sahip oldugu enerji rezervleri, XX. ylzyilda sanayi atilimi yapan Cin i¢in Dogu Turkistan’in
vazgecilmez olmasina ve dolayisiyla Cin isgalinin sirmesine neden olmustur. Cin’in artan
sanayi kapasitesi, Dogu Turkistan’t Cin ekonomisi i¢in vazgegilmez kilarken, Cin yénetimi Dogu
Turkistan't tamamen hakimiyeti altina alabilmek Ulzere baskilarini arttirarak bdlgeyi
Cinlilestirmeye cgalismaktadir. Cin’in dini, etnik baskilari karsisinda boélgenin XIX. ylzyildan
itibaren surekli gé¢ vermek durumunda kaldigi géralmastar. XIX. yazyilldan XXI. yizyila kadar
olan siire igerisinde Dogu Turkistan tzerindeki Cin’in baskisi strekli artmistir. insan haklari ihlali
konusunda yaptirma acik olmamasi Cin'in Dodu Turkistan Uzerinde uyguladigi baski
politikalarini, tahammdl edilmez noktalara tagimasina neden olmustur. Bu dogrultuda Cin’in en
blylk nukleer test merkezinin de Dogu Turkistan’da bulundugu ortaya ¢ikmistir. Cin’in denedigi
atom ve termo-nikleer bombalarin kullanimi sonucunda yaklasik 210 bin kisi hayatini
kaybederken, bu rakamin ¢ok daha fazlasi niikleer etkiyle, sonucu 6lime kadar varan saglk
sorunlari yasamistir (Emet 2018: 18-19). Cin’in bilingli bir tercihle uygulamaya koydugu tasfiye
sureci, Dogu Turkistanhlar icin XIX. ve XX. ylzyilda 6lim kalim mucadelesine dénismustr.
Uluslararasi basinda yer alan ve gittikge siddeti artan Dogu Turkistan’daki insan haklari ihlalleri,
Cin’in ekonomik cikarlari ve yayllma arzusu g6z énine getirildiginde kaginilmaz bir bigimde
devam edecege benzemektedir.

Dogu Tiirkistan’la Tarihsel iligkiler

Dogu Tdurkistanllarin Cin’in baskilarina karsi hayatta kalma micadelesi olarak
nitelendirilebilecek olan Dogu Turkistan sorununun en &énemli taraflarindan bir tanesi de
Tarkiye'dir. Dogu Tirkistan meselesinin Osmanl Devleti doneminden beri ilgilenilen bir konu
oldugu gériilmistir. Rus imparatorlugu’'nun XIX. ylizyilda Tirkistan’da artan yayilmaci egilimleri
karsisinda Ingilizler, Ruslarin Hindistan’a yaklasmalari sebebiyle endiselenmistir. ingiltere ve
Rusya’nin karsi karsiya gelmesi sebebiyle Osmanli Devleti, denge siyasetinden yararlanarak,
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Rus faktori sebebiyle Tilrkistan Hanliklari konusunda yeterince yardim edememenin etkisiyle
Dogu Tirkistan sorunuyla ilgilenmistir (Gomeg: 78).

Dogu Turkistan’da XIX. ylzyilin en 6énemli olaylarindan birisini gergeklestiren Yakup
Bey/Han olmustur. 1820°'de Hokand'da dodan Yakup Bey, Turkistan tarihindeki en buyik
liderlerden birisi olarak goérulmektedir (Kurban 1995: 71 ve 83-84). Osmanl Devleti Yakup
Bey’in kurdugu Kasgar Devleti’'nin varligindan yaklasik bir yil sonra haberdar olmustur. Yakup
Bey, 1864-1870 yillari arasinda Kagsgar'a hakim olduktan sonra Orta Asya'yi istila eden ingiltere
ve Rusya arasinda bir denge unsuru kurmaya cgalismistir (Alpargu 2008: 46). Yakup Bey,
Osmanli Devleti ile o esnada ‘dost geginen’ ingiltere’'ye miiracaat ederek miicadelesi igin gerekli
silah ve mithimmat destegi saglamak istemistir. Yakup Bey'in diisiincelerine karsi ingiltere ise
Ruslarin genislemesi karsisinda Dogu Tirkistan’i tipki Afganistan gibi, Rus imparatorlugu ve
Cin arasinda bir tampon devlet olarak disiinmustiir. ingiltere ayni zamanda Yakup Bey'e,
Osmanli Devleti ile minasebetlerin gelistiriimesine yardimci olmayi da vadetmistir. TUm bu
gelismeler karsisinda 1872 yilinda, ilk ingiliz-Kasgar Ticaret Antlasmasi, Ruslarla yapilan
anlagsmanin ardindan imzalanmigtir. Yakup Bey, Kasgar'a hakim olduktan sonra, Turkistan’i
aralarinda béliisen Iingiltere ve Rusya ile iligkilerini gelistirmeye ve bir denge unsuru kurmaya
calismistir. Yakup Bey, ingiltere ve Rusya arasinda denge saglamaya calisirken ayni zamanda
niifuzunu arttirarak devletini desteklemek tizere islam Halifesine miiracaat etmistir. Yakup Bey,
Seyyid Yakup Han Tore’yi elgi olarak Osmanli Padisahi Sultan Abdilaziz’den yardim talebinde
bulunmak Uzere gdrevlendirmistir. Hokand, Hive, Buhara Hanliklarinin yardim isteklerini, igine
distigl glclikler yizinden yerine getiremeyen Sultan Abdilaziz, Yakup Bey'in yardim igin
istanbul’a gelen elgisine gerekli destegdi saglamistir (Kurban 1992: 10-11).

Osmanli Devleti, basta top olmak Uzere, pek ¢ok silah, editmen olarak iki subay, 500
kadar Kuran’t Kerim ve nakdi yardimda bulunarak Yakup Bey'e géndermistir. Yakup Bey ise
gelen yardimlar karsisinda Kasgar Emiri unvaniyla Osmanh Padisahi adina hutbe okutarak
sikke bastirmigtir. Osmanli Devleti ise buna kargilik Osmanh Sancagini géndermis ve Yakup
Bey’e halkini sebepsiz yere savasa sokmamasi ile baglilikta devam etmesini bildirmistir. Sultan
Abdulaziz’in hal'i sonrasinda ise baglihgin surdaraldugu goérulmustir. Il. Abdilhamid tahta
ciktiginda, Yakup Bey biat icin istanbul'a elgi géndermistir (Belgelerle Osmanlh-Tiirkistan
iligkileri 2005: 84-93). Osmanli Devleti'nin ¢dkisiini hizlandiran 93 Harbi zamaninda, Osmanli
Devleti, icerisinde oldugu sartlarin geregi olarak Dogu Turkistan’a sagladigi yardimi
surdirememistir (Gémeg: 79).

Osmanli Devleti, 1877-78 Rus savasi sonrasinda hizla kan kaybetmeye baglarken, ayni
zamanda artik Dogu Turkistan’la ilgilenememistir. Ancak askeri ve siyasi yoksunluga ragmen,
Dogu Tirkistan ile Osmanh Devleti ve onun ardili olan Tirkiye Cumhuriyeti kultirel baglar
surdirmustir. Dogu Turkistanlilar 6zellikle, Cin baskisindan kurtulmak Uzere Turkiye'ye
siginmak istemistir. 1930’lu yillarda Dogu Tirkistan’daki Uygur ve Kazaklar Hindistan-Pakistan’a
goc etmis, fakat dil ve kulttr farkliligi nedeniyle alisamadiklari Hindistan-Pakistan’dan Tirkiye'ye
gelmek istemiglerdir. 1. Dinya Savasi sona erdiginde Dogu Turkistanhlar, Turkiye’'nin Hindistan
blylkelgisine muracaat ederek Turkiye'ye go¢ taleplerini bildirmistir. 1952 yilindan 1954 yilina
kadar Dogu Turkistanhlar peyderpey Turkiye’'de iskan ettirilmistir (Emet 2018: 25-26).

Tiirk Dis Politikasi ve Dogu Tiirkistan
3.1 Tiirk Dis Politikasinin Genel Egilimi (1923-1939)

Tark dig politikasi  agisindan  1919-1938  vyillant  Atatirk Dénemi  olarak
isimlendirilmektedir (Gonlibol vd. 1997). Son ylzyilini cephelerde savasarak gegiren bir milletin
hayatta kalma mucadelesi olarak nitelendirilebilecek olan Milli Micadele, Ulkenin kaderinin
yeniden sekillendigi bir dénemdir. Lozan Anlasmasi’nin imzalanmasi ile birlikte, Turkiye
Cumbhuriyeti dis politikasinda oncelikli olarak Lozan’da halledilemeyen sorunlari giindemine
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almigtir. Turk dis politikasini bu dénem igerisinde degerlendirdigimizde bazi olaylarin birbirleriyle
celistigi gibi bir izlenim olugsmaktadir. Mustafa Kemal [Atatirk], 1 Kasim 1924 tarihinde
TBMM'nin ikinci donem agcilis konusmasinda Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ni (SSCB)
kadim dost olarak nitelendirmistir. Bu konusmadan birka¢ yil sonra 1932 yilinda ise Gazi
Mustafa Kemal, ABD’li General D. Mc Arthur ile yaptigi konusmada, SSCB’yi “butin insanhgi
tehdit eden yeni bir kuvvet olarak” olarak nitelendirmistir. Kamuran Guriin’e gére bu iki beyan
arasinda bir celigki yoktur. ilk gériis Tirkiye’nin SSCB’ye karsi takip ettigi politikayr beyan
ederken ikinci gorus ise SSCB’nin takip ettigi dinya politikasini tarif etmektedir (1983: 35).

1924 yilinda Tarkiye’nin en yakin iligkiler surdirdigu devlet, Sovyet Rusya’dir ve bu
durum 1932 yilindan sonra da stirmeye devam etmistir. Keza SSCB de bu dénemde yasadigi i¢
celiskiler ve dis problemler sebebiyle Tirkiye ile dostluk iligkisi kurmustur. Tuarkiye igin de
1923'ten 1936 yilina kadar Sovyet Rusya’dan baska dayanacagi buyuk bir devlet yoktu (Soysal
1999: 293). Bu sebeple Mustafa Kemal [Atatiirk] tarafindan ifade edilenler, Turk dis politikasinin
geregi olarak soylenen sozler olmustur. Keza Mustafa Kemal [Atatiirk] tarafindan zikrolunan ve
Turk dig politikasinin ilkesi olarak kabul edilen “Yurtta sulh, cihanda sulh”? s6zi de Tirkiye'nin
sahip oldugu imkanlar dlgusunde izlemek zorunda oldugu politikanin ifadesidir (Aksin 1999:
275).

Sovyet Rusya’'nin Turk dig politikasindaki yeri, iki diinya savasi arasindaki ddnemde
agirhgini muhafaza etmistir. Fakat italya’nin Habesistan’i isgal etmesi, Tirkiye’'nin Sovyet
Rusya disinda farkl bliyik devletlere yonelmesini hizlandirmistir. Bu dogrultuda Turkiye, 1934-
1935 yillar arasinda ingiltere ile belirgin bir yakinlasma icerisine girmistir. italya’yi ingiltere ile
dengelemeye calisan Turkiye’'nin igerisine girdigi yakinlagsma, 1936 yillinda Montreux Bogdazlar
Sdézlesmesi'nin imzalanmasi sirasinda iyice gun yuzine ¢ikmistir. Fakat yine de Turkiye’'nin
ingiltere’ye karsi gelisen tutumu, Sovyet Rusya ile izlenen politkaya yoénelik bir gaba
icermiyordu. Zira ayni dénemde SSCB’de benzer sekilde Almanya ve Japonya'ya kargi Batil
ulkelerle ittifak yapmak arzusundaydi. Almanya’nin Cekoslovakya'yi isgal etmesiyle Tirkiye’'nin
ingiltere-Fransa iligkileri de yogunluk kazanmistir. Tirkiye’nin Sovyet Rusya tarafindan tepki
¢ekmeyen girisimleri, 24 Agustos 1939'da SSCB’nin Almanya ile Dostluk ve Saldirmazlik Pakti
imzalamasiyla birlikte degismistir. Sovyet Rusya, Almanya ile anlasmasindan sonra, Turkiye'nin
ingiltere ve Fransa ile imzalamak istedigi anlagsmayi engellemeye calisirken, Tirkiye ise
anlasmaya Sovyet Rusya’nin da dahil olmasina c¢alismistir. SSCB’nin kati tutumu karsisinda
olumlu bir netice alamayan Turkiye, 19 Ekim 1939'da ingiltere ve Fransa ile Karsilikli Yardim
Antlasmasi’ni imzalayarak Sovyet Rusya karsisinda Batili tlkeleri tercih etmistir (Sénmezoglu
1994: 79-80).

Tiarkiye'nin Sovyet Rusya’'nin diinya siyasetinde meydana getirdigi agirlik karsisinda,
Sovyet yanlisi izledigi politikanin 1. Dinya Savasi baslayana kadar nispeten surdugu
gorulmastar. Tirkiye, bu dénemde zarar gorecegi bir micadeleye girmektense statiikocu bir dig
politika ekseninde ittifaklar igerisine girmistir. Tarkiye, tim bu eylemleri gergeklestirirken kuzey
komsusu Sovyet Rusya’yi karsisina almaktan 6zellikle sakinmigtir.

3.2 Dis Politika ve Dogu Tiirkistan

Tarkiye Cumhuriyeti’'nin kuruldugu olaganisti sartlar icerisinde izlenen temel dis
politika bagimsizlik anlayisi iken, Lozan Antlasmasi sonrasinda Tirk dis politikasinin Musul,
Hatay, Bogazlar Sorunu gibi konular disinda duragan bir akis igerisinde kaldig1 gérilmustar. Bu
durumun olugmasinda savasin getirdigi yikim etkili olmustur. Savagtan yikik halde ve yeni bir
devlet olarak c¢ikan Turkiye, bu sartlarin altinda dis politikasinda farkh bir yol izlemek
durumunda kalmistir. Tirkiye’nin mevcut politik durusu, ¢ok biiyiik oranda iki diinya savasi arasi

L “yurtta sulh, cihanda sulh” sézii ilk kez 1931 yilinda dile getirilmistir.
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dénemde sirmustir. Tirkiye, dzellikle temkinli bir politika izledigi SSCB disinda, Ingiltere ve
Fransa gibi devletlerle de dostane iligkiler gelistirmek arzusu igerisinde olmustur.

1930’lu yillarin basindan itibaren Almanya ve italya devletlerinin kita Avrupa’sinda
giristikleri hareketler sonucunda Turkiye, dis politikadaki yoninU batiya ¢evirmek durumunda
kalmistir. Ozellikle Tirkiye igin bu yillardaki en biyiik tehlike Balkanlarda ve Dogu Akdeniz'de
istekleri bulunan italya olmustur. italya tehlikesi sebebiyle Tirkiye, Balkanlar'da istikrar istemis
(Ugarol 2000: 581) ve bu dogrultuda aktif olarak igerisinde yer aldigi Balkan Antant’nin
imzacilari arasinda yer almistir. Turkiye'nin Il. Dinya Savagi 6ncesindeki dis politika dnceligi
batida, Balkanlar'da istikrar tesis etmek olmustur. Bu sebeple Dogu Turkistan meselesi, Turk dis
politikasi agisindan tali bir konu olarak degerlendiriimek durumunda kalinmistir. Bati, dncelik
agisindan Turkiye’nin daha ¢ok ehemmiyet verdigi yer iken doguda ise yine guvenlik eksenli
girisimlerde bulunulmustur. Tirkiye, bu dogrultuda iran, Irak ve Afganistan’la birlikte 8 Temmuz
1937 yilinda Sadabad Paktr'ni imzalanmistir (Armaoglu: 347). Yusuf Hikmet Bayur'a gore, Il
Dinya Savasi 6ncesinde yasananlar karsisinda, doguda “Turkiye ile alakadar iki ziimre vardir”.
Bunlardan ilki Turkiye’nin ayni zamanda anlagsma imzaladidi iran ve Afganistan’dir. Digeri ise
geriye kalan devletlerdir. Bu devletler igin ise Turkiye, “her hususta gipta edilecek ve taklide
calisilacak” bir devlet olarak konumlandirmistir (1995: 176). Yusuf Hikmet Bayur'un Turk dig
politikasi ile ilgili s6zleri, bir durum tespitinden daha g¢ok ydn belirleme g¢abasidir. Bayur,
Tarkiye'nin dinyadaki yerini kesin bir sekilde konumlandirmamistir; fakat Turkiye’nin dogudaki
konumunu da oldukga belirsiz birakmistir. iran ve Afganistan, -glivenlik endiseleri sebebiyle-
mustesna tutulursa Turkiye icin Asya’da bicgilen tek rol, model olmak olmustur. Bu sebeple
Tarkiye'nin erken Cumhuriyet déneminde, 6zelde Dogu Turkistan'la genelde ise Asya ile
iliskileri, dis politika 6ncelikleri sebebiyle yeterli seviyeye gelememistir.

Tarkiye'nin Turkistan ve Dogu Turkistan’la iligkilerinin gelismesine etki eden ve daha
kuvvetli bir diger etken ise Turkiye-SSCB iligkileri olmustur. Osmanli Devleti'nin son
doénemlerinde ortaya gikan ve Enver Pasa tarafindan savunulan Turanci egilim, Mustafa Kemal
tarafindan dis politika ilkeleri agisindan “islam birligi” ile birlikte kabul edilmemistir (Biyikli 2008:
319). Heniiz 1919 senesinde Pan-Turkizmi kabul etmeyen Atatlirk, 1930’lu yillar boyunca da
mevcut gorisunt muhafaza etmistir. SSCB’nin Turkiye igin oynadidi hayati 6nem, Turkiye'nin
Tarkistan’la ilgilenmesine engel olusturmustur. 1921 yilinda Enver Pasa ve Halil Pasa’nin Orta
Asya’da giristikleri faaliyetler, Sovyetlerin tepkisini ¢cekmig, bu durum ise SSCB’nin Anadolu
HikUimetine karsi dusincelerini aksettirmesine neden olmustur. Milli Micadele igerisinde
Sakarya Zaferi’nin kazanilmasindan sonra ise Ankara HukiUmeti, Ruslar nezdinde itibar
kazanmistir (Guriin 2010: 44-45 ve 50). iki tlke arasinda 1921 tarihinde Moskova Antlagsmasi
imzalanirken, 1925’e geldigimizde dostlugun nisanesi olarak ‘Dostluk ve Saldirmazlik
Antlasmas!’ imzalanmigtir. 1921'de imzalanan antlagsma ile gelismeye baslayana ikili iligkiler,
1930’lu yillara geldigimizde ise SSCB’nin Turk dig politikasi Uzerindeki agirhgini daha da
artmistir (Alacakaptan 1999: 283-285).

Disisleri Bakani Tevfik Rustu Aras, 1933 yilinda Alman diplomatlarla gerceklestirdigi bir
gOrisme sirasinda Turk dis politikasinin Sovyet Rusya ile dostluk temeline dayandidini
belirtmistir. Aras, Milletler Cemiyeti'ne girdikten sonra Turkiye'nin kendi yolunda ilerledigini de
ayni konusma igerisinde ifade etmistir. Cemil Kogak’a goére, Turkiye’'nin kendine goére bir politika
izlemesi ancak SSCB’nin yararina ise mimkindd. Bu durum ise Turkiye’'nin ortak c¢ikarlarin
savunulmasi amaciyla Sovyet Rusya ile surekli dayanisma igerisinde olmasini gerektirmistir
(2013: 101-102). Sovyet Rusya’nin agirhdinin artmasi karsisinda Turkiye, dis politikasinda
SSCB'yi tedirgin edecek bir girisimde bulunmaktan mimkiin mertebe kaginmistir. Tirkiye'nin
erken doneminde Sovyet faktori ve diger nedenlerden 6tirl, Tirkistan ve elbette Dogu
Tarkistan, dis politikanin oncelikleri arasinda yer almamistir. Turkiye’nin yakin iligkiler
gelistirmek durumunda kaldigi, SSCB’nin Tirkiye Uzerindeki etkileri o kadar yogun olmustur ki
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dis politika ile ilgili kimi i¢ politik meselelere Sovyet Rusya’nin mudahil oldugu gorilmustar.
Hatta Osmanli bakiyesi olarak Cumhuriyet Tirkiyesi'ne intikal eden ender kurumlardan olan
Tark Ocaklarr’'nin kapatiilmasinin bir nedenin de Ocaklarin Turanci egilimi oldugu iddia edilmistir.
Yusuf Sarinay, Ocaklarin ‘Irk¢i ve Turancl’ bir temele dayandidi iddialarinin Tirk Ocaklari’nin
kapatiimasi veya Cumhuriyet Halk Partisi ile birlesmesindeki temel faktér olmadigini ifade
etmistir. Fakat Sarinay’a gére, Ocaklarin kapatiimasindaki tim iddialar gibi Turancihdin da belirli
bir oranda etkisi olmustur (2005: 367-369). Ocaklarin Turanci egilimi, Turkiye’nin 1930’lu
yillarda iyi iligkiler igerisinde bulundugu Sovyet Rusya’nin Ankara’daki blylkelgisi vasitasiyla
Disigleri Bakani Tevfik Risti Aras’i uyarmasina yol agmistir (Ustel 2010: 360-361). Sovyet
elcisi I. Z. Suritch (Surig), Tiirk Ocaklarinin SSCB’deki Tiirklerle politik olarak ilgilendigini ifade
ederek Turkiye’'nin tedbir almasini istemistir. Sovyet Rusya’dan kagan Turkler igin Turk
Ocaklarinin ugrak bir yer haline gelmis olmasi, sinirlari igerisinde ¢ok sayida Tirkin yasadigi
Sovyet Rusya icin oldukga rahatsiz edici olmustur (Sarinay 2005: 367-368).

Sovyet Rusya’nin Tirkiye acgisindan bu dénemdeki bir diger dnemi ise ekonomik
yonden olmustur. 1933-1936 yillari arasinda siki bir is birligi ddnemine giren iki Ulke arasinda
ekonomik anlagmalar yapilmistir. SSCB’nin Turkiye'ye sanayi maddeleri ve makine ithali i¢in 8
milyon dolarlik kredi agmasi hakkinda mutabakata yine bu dénemde varilmis, mutabakatin
gerceklesmesi icinse 21 Ocak 1934’te Ankara’da protokol imzalanmigtir (Gonlibol vd. 1997:
110-111).

Turkiye’'nin gerek siyasi gerekse ekonomik sebeplerle Turkistan’a yonelik tutumu belirli
kaliplara baglanmigken Tirkiye kamuoyu ve Tirkistanhlar farkli distinmistiir. Ozellikle Sovyet
Rusya’dan kacan Turklerin TUrkiye'ye siginmasi keza Dogu Turkistanhlarin siginmak Uzere
Tarkiye'yi talep etmeleri bunun en temel géstergesi olmustur. Bu dogrultuda Almanya’daki Dogu
Turkistanllar tarafindan Berlin’de ¢ikartilan Milli Yol gazetesinde Turkiye ile ilgili bir konuya yer
verilmesi, Turkiye’'nin sahip oldugu hassasiyetler dolayisiyla digisleri bakanligini harekete
gegirerek ilgili haberlerin bagbakanliga gonderiimesine neden olmustur. Gazetenin 6zellikle
Dogu Turkistan olaganustu yetkilisi Dr. Mustafa Ali Bey ile yaptigi gorisme, disisleri bakanlig
yetkililerinin dikkatini gekmistir. Mustafa Ali Bey, sdylesinin bir yerinde “Sarki Tirkistan'in batin
Umidi Gazi Turkiye'sindedir” ifadesini kullanmistir. Mustafa Ali Bey, donemin siyasi sartlari ne
olursa olsun Turkiye’nin Dogu Turkistan'in bagimsizlik micadelesine kayitsiz olmadigini ve
Tarkiye’'nin Dodu Turkistan’a karsi siren ilgisinin yardim sekline déneceginden Umitli oldugunu
ifade etmistir. Mustafa Ali Bey, Turkiye’deki Dogu Turkistan aleyhindeki yayinlar igin ise Sovyet
Rusya’ya isaret etmistir. SSCB’nin bu konuda telas ettigi sdyleyen Ali Bey, yapilan negriyati
Tass Ajans’’nin propagandasi olarak nitelendirmistir. Mustafa Ali Bey, Ankara’nin Dogu
Turkistan konusunda tedbirli davranmasini, ayni zamanda Turkiye’de oldugu dénemde
kendisinin Serbest Cumhuriyet Firkasi’'na mensup olmasina ve firka dagildiktan sonra Halk
Firkas’'na (CHP) girmemesine yormustur. Fakat bu siphenin surmesi halinde ise Sarki
Turkistan’a zarar getirmemek igin Mustafa Ali Bey, siyasetten “gecerek” Turkiye'ye dénecegini
ifade etmistir. Ona goére Turkiye “yegane kuvvet’tir. Zira Mustafa Ali Bey, Dogu Turkistan
davasinin basariya ulasmasinin ilk sartinin Turkiye’nin itimat etmesi oldugunu soéylemistir.
Sorulan bir soruya karsi Mustafa Ali Bey, Turkiye’nin Dogu Turkistan’a fiilen yardim etmesindeki
temel amilin Turkiye-Cin iliskisi degil Turk-Sovyet iliskisi olacagini ifade etmistir. Mlcadelesinin
her iki devlete de yodnelik oldugunu sdyleyen Mustafa Ali Bey, Sovyet Rusya aleyhindeki
nesriyatin yalniz “Gazi [Mustafa Kemal Ataturk] sdylerse” durduracagini belirtmistir (BCA, 30-
10-0-0/ 258 - 735-7).
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Disisleri bakanhgi, Tuarkiye'yi ilgilendiren Turkistan ile ilgili makaleleri dikkatle takip
ederek bagbakanliga sunmustur. Bu dogrultuda Paris’te ¢ikan Yag Tiirkistan? dergisinin (Yas
Tarkistan'dan Secilmis Makaleler 2006: 15-16) 1934 yilinin Mayis sayisinda “Cin Turkistan’i
ahvaline dair” ismiyle yayinladigi yazi, Ankara’ya génderilmistir. Yazida Turkiye i¢in hassas bazi
noktalara temas edildigi gorGimustir. Turk milletinin yalniz Turkiye’deki Turklerden ibaret
olmadigini séyleyen makalede Edirne’den Altaylara kadar uzanan cografyada ancak Turklerin
beste birinin bagimsiz oldugu soylenmistir. Yazida dikkat ¢ekici bir bicimde Turkiye ile SSCB,
Mustafa Kemal ile de Lenin mukayese edilmis ve Tirk-Sovyet dostlugunun “agikar surette suni”
oldugu ile bazi ekonomik nedenlerin sonucu oldugu ifade edilmistir (BCA, 30-10-0-0 / 84 - 553 —
16). Diger makalede oldugu gibi Turkiye’nin ve Mustafa Kemal'in bagimsizlik arzusu duyan
Tarkistanlilar icin 6nemli bir rol model kabul edildigi gorilmistir. Buna karsin Sovyet Rusya ile
iligkilerin zaruri bir hal almasi, Turkistan ve Dogu Tirkistan ile ilgili konularin Sovyet Rusya'’yi
kaginiimaz bir bigimde tedirgin ettigi goériimustir. Bu sebeple yetkili merciler, Yas Tiirkistan’i
dikkatle takip etmeye devam etmistir. Ozellikle derginin Dogu Tirkistan’la ilgili haberleri digisleri
bakanhgi tarafindan gerek basbakanliga gerekse Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterligi'ne
bildirilmistir (BCA, 490-1-0-0 /607 - 102 — 10; BCA, 490-1-0-0/ 609 - 111 - 17).

Dogu Tirkistan konusunda Turkiye’nin Sovyet Rusya ile olan iligkilerine zarar verecek
bir girisimden siddetle kaginan hikimet, “Sovyet Hikimetinin minasebet ve alakasi aleyhinde
yazilari ihtiva eylemekte oldudu anlasilan” Yas Tirkistan dergisinin Turkiye’ye sokulmasinin
yasaklanmasini bakanlar kurulu karari ile kabul etmistir (BCA, 30-18-1-2 / 48 - 66 - 11). Keza
yine Fransa’da ¢ikartilan Tiirkistan isimli yayinin “memleketimiz hakkinda zararl yazilar yazdigdi
anlasildigindan” Turkiye'ye sokulmasi bakanlar kurulunun aldidi kararla yasaklanmistir (BCA,
30-18-1-2 / 50 - 87 - 6). Mezkdr iki yayin disinda farkli tarihlerde Yeni Tiirkistan, Odlu Yurt,
Kurtulus, istiklal gibi Azerbaycan'dan Dogu Tirkistan'a kadar olan cografyada Rus-Cin
tahakkimine karsi mucadele eden dergiler de bakanlar kurulu karari ile kapatiimistir. Ahat
Andican’a gore, Turk-Sovyet Rusya iligkilerine zarar vermesi sebebiyle yayinlarin kapatiima
kararinin alinmasinda, Sovyetlerden gelen bir istegin mi etkili oldugu, yoksa Hikimetin bir jesti
mi oldugu acgik degildir. Fakat bu konu yine de sorgulanmistir (Yas Turkistan'dan Segilmis
Makaleler 2006: 19-20).

Tarkiye'nin bu dénemde Cin’le bir sinirinin olmamasi, Dogu Turkistan meselesine Cin’in
digindan bakmasini gerektirmigtir. TUrkiye'nin 1930’lu yillar boyunca Cin’le olan munasebeti cok
blylk oranda, yapilan dostluk anlagmasiyla sinirli kalmigtir (BCA, 490-1-0-0 / 580 - 208 - 2).
Cin’in gerek cografi olarak Turkiye’'ye uzak olmasi gerekse Turkiye'nin yaklasan savas
tehlikesiyle sinirlari disindaki yerlerle fazla ilgilenme imkani bulamamasi, Turkiye’nin Dogu
Turkistan meselesine Cin’den ziyade yalnizca Sovyet Rusya nazariyla bakmasini gerektirmistir.
Ustelik Japonya’nin, 1933 yilinda isgal etmeye basladigi Cin, Il. Dinya Savas’nin sonuna
kadar blyik bir oranda Japon isgali ile miicadele etmek durumunda kalmistir (Armaoglu: 234-
235; Lacoste 2008: 172) Her ne kadar Turkiye, Cin’deki gelismeleri yakinen takip etmis olsa da
(BCA, 30-10-0-0 / 257 - 728 - 10) Ankara i¢in Dogu Turkistan konusunun temel belirleyeni
Tarkiye’'nin yogun ikili iligkiler tesis ettigi Sovyet Rusya olmustur.

Dogu Turkistan’in bagimsizhginin SSCB’nin sinirlari igerisindeki Turkistan’i etkileyecek
olmasi, Turkiye’nin tipki diger Turkistan hareketleri gibi Dogu Turkistan’a da dikkat etmesini
gerektirmistir. iklil Kurban’a gore, Carlik Rusya’sinin Tiirkistan politikasina varis olan SSCB, bu
politikaya daha ¢ok hiz vermistir. SSCB’nin kurulmasi ile birlikte Dodu Turkistan’daki valiler
Sovyet Rusya’nin isteklerini gitgide daha c¢ok kabul etmek durumunda kalmislardir. Sovyet

2 Tirkistan Milli Birlik Hareketi (TMB), 1929 yilinda istanbul’da gerceklesen Kongere’de aldigi karar
sonrasinda Yeni Tirkistan dergisinin Avrupa’da TMB’nin Avrupa temsilcisi Mustafa Cokayoglu
yonetiminde Ozbek lehgesi ile Yas Tiirkistan adiyla yayinlanmasi karari almistir.
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Rusya igin siyasi 6neminin yani sira Dogu Tirkistan'in artan ekonomik 6nemi, 1931 yilinda
gecici bir ticaret anlasmasi yapilmasini zorunlu kilmistir. 1931 yilinda SSCB’nin Dogu
Tarkistan’dan ithalatt 10 milyon ruble iken Dogu Tirkistan’a ihracati ise 13 milyon rubleye
cikmistir (Kurban 1992: 21-22).

Dogu Turkistan, gerek ekonomik gerekse Turkistan’la olan bagi sebebiyle Sovyet
Rusya’nin menfaatleri i¢in oldukga titiz davrandigi bir konu olmustur. Tim bunlar sebebiyle
Tuarkiye, Dogu Turkistan politikasini yogun iligkileri sebebiyle, Cin’den ziyade Sovyet Rusya
etkisiyle gelistirmistir. Hatta 1934 yilinin basinda Disigleri Bakani Tevfik Risti Aras, Dogu
Tarkistan konusu hakkinda Sovyet Rusya’nin Ankara buyukelgisi M. Suri¢'ten aldigi bilgi ile
icisleri bakanlhgina bir yazi yazarak basinin Dodu Turkistan meselesi hakkinda takip edecegi
hareket tarzi ile ilgili olarak gorisini bildirmistir. Aras, yazisinin disinda igisleri bakanligina,
Suri¢’'ten aldidi bilgileri de yollamistir. Suri¢’'in géziinden Dogu Tirkistan’da yasanan olaylara
baktigimizda Sovyet Rusya, meydana gelen olaylari iki grubun ekseninde degerlendirmistir. Bu
gruplardan ilki “Uygurlardan sabik Hotan Emiri Sabitiiddin Molla’nin riyaseti altinda olup Enver
Pasanin mensuplarindan Mustafa Ali bey, Ahmet Sefik bey ve Mahmut Nedim bey beraberinde
bulunmaktadir.” Suri¢’in ilging bir bicimde Dogu Turkistan’daki gruplardan ilkinde Enver
Pasa’nin ismine yer vermesi ve onunla ilintilendirmesi, Sovyet Rusya i¢in hala Turancilik
dusuncesinin ve Enver Pasa’nin izinden gidilmesinin tehlikeli oldugu sonucunu ortaya
¢cikarmaktadir. Zira Sovyet buyikelgisi, Enver Pasa ismini zikrederek Dogu Tdurkistan ve
Tirkistan konularinin hala Sovyet Rusya igin kirmizi ¢izgi oldugunu vurgulamistir. Ustelik
Suri¢’e gdre bu grup ingiltere ile de iligki igerisindedir. Biiyiikelgi, ilk grupla ilgili olarak Tiirkiye
icin olumsuz kabul edilecek 6zellikleri vurgulamaya devam etmistir. Surig¢, birinci grubun ayni
zamanda “klerikal olup tamamen teokratik bir idare tesisi’ taraftari oldugunu ifade etmistir.
Birinci grubun “Esas itibariyle panislamist ve kismen de panturanist” tasavvura sahip olmasi,
Tirkiye icin oldukga dikkat gekici olmustur. ikinci gruba gelince Suri¢’e gére, basinda Naci Niyaz
bulunan ve Cin igerisinde muhtariyet arayan bu grup, Cin'in Urumgi valisi ile ortak hareket
etmektedir. SSCB icin iki grup icerisindeki temel sorunun ilk grup oldugu goérilmdastur. Surig,
birinci grubun ingilizlere alet olarak Sovyet Rusya’'ya karsi tampon bélge olmak (izere
kullanildigini disunmektedir. Suri¢, Aras’t etkilemek Uzere birinci grupla Seyh Sait isyani
arasinda bag kurmustur. Ona gore Seyh Sait isyan1 “Tlirkiyeye karsi nigin ve nasil ¢ikariimis ise
bu hareket de Rusyaya kargi ayni sebeple ve ayni sekilde yapiimakta” olan harici bir girisimdir.
iiging bir bigimde Surig, Japonlarin da ayni maksatla istanbul’da galistiklarini iddia etmigtir.
Morski ismindeki bir sahistan bahseden buyikelci, “musavatgilar” vasitasiyla basin Gzerinde
tesir biraktiklarini séylemistir. Bu dogrultuda Muharrem Feyzi Bey'in Aksam gazetesinde
yayinlanan konferansinin bu meyanda bulundugu iddia edilmistir (BCA, 30-10-0-0 / 258 - 735 -
5).

Tevfik Rustl Aras’in igisleri bakanligina gonderdigi dederlendirmede, Dogu Tirkistan'da
iki farkli istiklal hareketi oldugu, ama bunlarin istikrarli oimadiklari ifade edilmistir. Aras, yabanci
unsurlarin aktif rol aldigini soyledigi ve Tirk kamuoyunun hassasiyet gosterdigi, Dogu
Turkistan’daki bagimsizlik hareketleri karsisinda basinin bu konu hakkinda, 6zel bir hassasiyet
gOstermesi gerektigini bildirmistir. Aras’a gére bagimsizliklarini kaybeden milletlerin istiklallerini
geri alma mdicadelelerini olumsuz degerlendirmek Turkiye'nin prensiplerine aykiridir. Aras,
Dogu Turkistan’da ortaya ¢ikan bagdimsizlik hareketlerini memnuniyet ve takdirle karsiladigini
ise su sekilde ifade etmistir; “...milliyetperverlik cereyanlarinin kuvvetlenmesi tesirile Sarki
Tuarkistan'da tezahlr eden bu hareketleri de, bilhassa ayni irktan olan bir cemaate taalluk
etmesi itibarile memnuniyet ve takdirle karsilariz.” Tevfik Ristl Aras, bu gorise ragmen Dogu
Tarkistan’daki hareketin “dini irticain ve klerikal umdelerin ayaklanisi seklinde olmasi veyahut
her hangi ecnebi hikimetin muayyen bir maksadina alet ittihaz edilmesi noktasi din ve devlet
islerini temamen ayirmis olan rejimimizin esasli prensiplerine hi¢ uygun olmayacagi’ni ifade
ederek, Turkiye’'nin goérisinl ortaya koymustur. Aras, tim bu sebeplerden dolayr kamuoyunu
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da g6z onlnde tutarak Dogu Turkistan’in bagimsizligi meselesini basinda sadece ajans
haberlerinin yorumsuz haliyle nesretmenin uygun olacagini arz etmistir (BCA, 30-10-0-0 / 258 -
735 -5).

Tevfik Ristl Aras’'in Sovyet blylkelgisi Suri¢’le yaptigi goérisme, Tirkiye'nin Dogu
Tarkistan’la ilgili bir tutum igerisine girmesine yol agmistir. Suri¢, Tlrkiye’nin hassas oldugu
konularla Dogu Tirkistan meselesi arasinda paralellik kurarak Aras’i maniple etmek istemistir.
Suri¢'in  manipllasyonuna ragmen Turkiye kamuoyu ig¢in ©6nemli olan Dogu Tirkistan
haberlerinin engellenmedigi, bunun yerine ise bu haberlerin yorumsuz bir sekilde veriimesine
calisildigr goérilmustir. Moskova’'nin agirligi karsisinda Tirkiye, yine de Dogu Tirkistan
konusunda ekonomik ve siyasi olarak olduk¢a yogdun iligkiler gelistirdigi Sovyet Rusya'yi
karsisina almamaya dikkat etmistir.

Dogu Tirkistan meselesine 1930’lu yillar boyunca Dogu Turkistan veya Cin penceresi
yerine Sovyet penceresinden bakan Turkiye, Il. Dinya Savasi zillerinin ¢aldigi 1930°lu yillarin
sonunda ayni bakisi bu kez diger sebeplere ek olarak savas tehlikesi sebebiyle muhafaza
etmistir. Ocak 1939'da Dogu Tdurkistan’dan Turkiye'ye elgi geldigi ve kabul edildigine dair
iddialari agiklamak Uzere disigleri bakanligindan Moskova Buyukelgiligine bir yazi yazilarak
Tarkiye'nin 1. Dinya Savasi arifesindeki Dogu Turkistan meselesine bakisi aciklanmistir.
Moskova Buytukelciligine goénderilen yazida, Dogu Turkistan’dan Turkiye’'ye elgi geldigi ve
elginin Turkiye tarafindan kabul edilip taninma muamelesi yapildigi hakkindaki iddialarin rivayet
oldugu soylenerek iddialarin tamamen asilsiz oldugu vurgulanmistir. Baylkelgilige verilen
bilgide, konunun ajanslar araciliiyla tekzip edilecegi de bildiriimistir. Moskova Blytukelgiligine
gonderilen yazida ayrica, yayinlatilacak tekzibin diginda ilk firsatta, Turkiye’nin agik géristnin
ve Sovyet Rusya’ya karsi “dostane tavir ve hareketi’nin munasip ve acik bir beyanatla ifade
edilecegdi bildirilmigtir (BCA, 30-10-0-0 / 248 - 679 - 1). Digisleri bakanlidindan Moskova
Buyukelgiligine goénderiimek Uzere hazirlanan yazi, Moskova Bluyukelgiliginin Sovyet Rusya
hikimeti nezdinde yapacagi agiklamalari ve izleyecegi yolu ¢izmistir. Yazi Uslubu ve segctigi
kelimeleri itibariyle belge, Turkiye-Sovyet Rusya iliskilerinin Dogu Turkistan sebebiyle bir
¢lkmaza girmesinden endise eden bir ruh halini yansitmaktadir. Belgenin dili, Dogu Turkistan
istiklali konusunda Tiurkiye’nin Sovyet Rusya’yl karsisina almaktan imtina ettigini
gOstermektedir.

Sonug

Tarkiye'nin tarihsel sureg igerisinde akrabalik bagdi olarak ifade edilecek tirde bir kimlik
yakinhdinin oldugu Dogu Turkistan, cografi olarak Anadolu’ya uzak olmasi sebebiyle nispeten
yakin iligkiler kurulan bir yer olmamistir. Osmanlh Devleti, XVIIl. ylzyildan itibaren aleyhinde
genisleyen Rusya ile olan micadelesi sebebiyle; Hive, Hokand ve Buhara hanliklarina Rusya
karsisinda yardim edememenin etkisiyle, -Yakup Bey’in girisimiyle kurulan irtibatla birlikte- Dogu
Turkistan’a yardimci olmustur. Silah basta olmak Uzere birtakim yardimlarda bulunan Osmanl
Devleti'nin destegi karsisinda, Yakup Bey Kasgar Emiri unvaniyla Osmanli Padisahi adina
hutbe okutup sikke bastirmistir. Dogu Tirkistan’t Osmanli Devleti'nin bir pargasi haline getiren
Yakup Bey, Sultan Abllaziz'in hal’i sonrasinda Il. Abdlilhamid’e biat ederek Halifeye bagliligini
surdirmustir. Osmanli Devleti, kendisi igin elim neticeler doguran 1877-78 Osmanli-Rus Savasi
sonrasinda, icerisinde oldugu sartlarin etkisiyle Dogu Turkistan’a yeterince yardimci
olamamistir.

XX. yuzyla geldigimizde ise Milli Micadele’den sonra Dogu Turkistan’la Anadolu
arasindaki kdultirel dizeyde de olsa iliskiler mevcudiyetini sirdirmistir. Dodu Turkistan'in
Yakup Bey'in vefatiyla birlikte Cin isgaline altina girmesi karsisinda, Dogu Tdrkistanlilar igin
Anadolu ve Turkiye Cumhuriyeti siginacak en énemli liman olmustur. Ulkeleri disinda gesitli
yerlerde barinmak zorunda olan Dogu Tdurkistanlilarin temel arzusu bulunduklari yerden
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Tarkiye'ye gegcmek olmustur. Gerek Tirkiye kamuoyunun gerekse Dogu Turkistanlilarin sahip
olduklari bu ortak dislince, Cin’e ve Sovyet Rusya’ya karsi yiritilen micadelede Turkiye’'nin
onemli bir toplanma ve Uslenme merkezi olarak disinilmesine yol agmistir. Cumhuriyet’in ilani
sonrasinda Turkiye'ye gelen ve yerlesen bazi Dogu Turkistanlilarin, bagimsizlik micadelesi ile
ilgili pek ¢ok nesriyata Turkiye’den imza attiklari géralmuastir. Turkiye’den ayrilmak zorunda
kaldiklarinda ise yayinlarinda Turkiye, mucadelenin temelinde yer almisgtir. Bu dogrultuda Dogu
Turkistan i¢in 1930’lu yillarda énemli bir isim olan Mustafa Ali Bey, bagimsizlik mucadelesinde
“Sarki Turkistan'in batiin  Umidi"nin Turkiye oldugunu sdylemigtir. Dogu Turkistanhlarin
Turkiye’deki mevkii, Turk siyasal yasamina entegre olmalarina kadar varmistir. Tarkiye’nin
Dogu Tdurkistan igin rol model kabul edildigi 1930’lu yillar boyunca Ankara, siyasi olarak
beklenilen destedi saglayamamistir. Hatta Yag Tirkistan, Tiirkistan, Yeni Tirkistan, Odlu Yurt,
Kurtulus, Istiklal gibi Tirkistan ve Dogu Tirkistan’'in bagimsizigi amaciyla yayin yapan
dergilerin yasaklandidi gorilmustdr.

Tarkistan ve Dogu Tdurkistan icin énemine ragmen Turkiye'nin beklenilen destegi
vermemesi, birka¢c sebepten ileri gelmistir. Bu sebeplerin en dénemlisi Turkiye'nin henlz
savastan ¢ikmis, ekonomik ve askeri olarak yardimci olacak bir glic olmaktan uzak olmasidir.
Turkiye, bagimsizligini kazandiktan sonra kaybettigi nufusu ve yikik ekonomisiyle zorlukla
ayakta durmustur. Turkiye, Lozan Antlasmasi’ni imzaladiktan sonra enerjisini buyik bir oranda
ic politik gelismelere ve Lozan'da ¢O6zim saglanamayan konulara yogunlastirmistir. Dogu
Tarkistan’a Turk dis politikasi agisindan istenilen destedin verilememesindeki ikinci neden ise iki
dinya savasi arasinda dinyada meydana gelen gelismeler olmustur. 1920’li yillardan itibaren
italya'nin Dodu Akdeniz ve Balkanlara yénelik yayilma arzusu, Tirkiye'nin dis politikasinda
glvenlik endisesini ilk siraya yerlestirmistir. 1930’lu yillarda italya’nin artan yayilmaci egilimi,
Tarkiye'nin 6nceligini Dogu Turkistan gibi nispeten tali sayilabilecek alanlar yerine mevcut
statliyl ve barigi paktlar, ittifaklar, antlasmalar vasitasiyla sirdirecek konulara yoéneltmistir.
Ozelikle revizyonist ve anti revizyonist ilkeler arasinda olan Almanya, italya, ingiltere, Fransa
ve SSCB gibi ulkelerle yuritilen diplomatik gelismeler bu déonemde, Turk dis politikasinin
neredeyse temel ilgi alani haline gelmistir.

Tark dis politikasi agisindan Dogu Turkistan konusundaki Gglinci madde ise Sovyet
Rusya’dir. Turkiye’nin Batili devletlere karsi verdigi bagimsizlik muicadelesi sebebiyle,
1920’lerden neredeyse 1930’lu yillarin sonuna kadar temel dis destedi, SSCB olmustur.
Ankara-Moskova iligkilerinin temeli Milli Micadele déneminde atilmigtir. Turkiye’'nin dis destege
duydugu ihtiyag, 1923’ten sonra da Sovyet Rusya’nin Ankara’nin yakin iligkiler tesis ettigi bir
Ulke olmasini gerektirmistir. Hentz Milli Micadele déneminde Ankara’nin elde ettigi Sovyet
destegi, Turkiye'nin Sovyet Rusya'ya olan gereksinimi nedeniyle 1930’larin sonuna kadar
surmustir. Dogu Tarkistan bu donemde resmi olarak Cin isgali altinda olmakla birlikte Turkiye,
Dogu Turkistan meselesine SSCB acisindan bakmak zorunda kalmistir. Dogu Turkistan’in tarim
ve madencilik basta olmak (izere oldukga énemli bir ekonomik potansiyel barindirmasi, Sovyet
Rusya i¢in Dogu Turkistan'in énemli bir boélge olmasini saglamistir. Ayrica Dogu Turkistan’in
bagimsizliginin Sovyet Rusya’nin ydnetimi altinda bulunan Turkistan’a yénelik olumsuz bir
etkide bulunacagi endisesi, Moskova’nin Dogu Turkistan meselesi ile yakindan ilgilenmesini
zorunlu hale getirmistir. Bu sartlar altinda Cin’den daha ¢ok Sovyet Rusya’nin ilgisi sebebiyle ve
elbette eldeki sartlar 6lclstinde Turk dig politikasi agisindan Dogu Turkistan’in bagimsizhigi
meselesine destek saglanmasi mimkin olmamistir. Ayni sebeplerle kiltirel anlamda da
Tarkistan ve Dogu Turkistan bagimsizlik fikirlerinin Tirkiye’ye girmesine miisaade edilmemistir.

Tuarkiye'nin Dogu Turkistan’a yonelik politikasini iki diinya savasi arasindaki dénemde
belirleyen (¢ temel faktor olmustur. Milli Miicadele’nin kazaniimasi sonrasinda i¢ politikanin dis
politikadan daha oncelikli hale gelmesi Turkiye'nin cografi olarak sinirdas olmadigi Dogu
Turkistan’la ilgilenmesine etki eden ilk faktér olmustur. ikinci olarak ise Tiirkiye’nin 1920’lerden
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baslayarak Akdeniz ve Balkanlarda hissettigi italyan yayilmaciligi tehlikesi, Tiirk dis politikasinin
glvenlik eksenli bir tutum takinmasini gerektirmistir. Bu durum Tirkiye i¢in yakin cografyasinda
yer alan komsu ulkelerle paktlari giindeme getirirken, ayni zamanda diger buylik devletlerle
ittifak arayislarini gindeme getirmistir. Turk dis politikasi ajandasinda yodunlasan oéncelikli
alanin guvenlik meselesi olmasi, Dogu Turkistan meselesinin ikinci bir konu olarak kalmasina
yol agmistir. Dogu Turkistan’in Tirk dis politikasi agisindan degerlendirmesine etki eden
ucuncu ve en énemli diger amil ise SSCB olmustur. Sovyet Rusya’nin Bati Turkistan hakimiyeti
ve Dogu Turkistan’la gergeklestirdigi ekonomik iligkiler, Dogu Turkistan bagimsizhidi konusunda
SSCB’nin hassasiyet gdstermesine yol agmistir. Sovyet Rusya’nin Tirkiye Gzerindeki agirhigi,
Ankara’nin Dogu Tirkistan konusunda SSCB'yi tedirgin edecek girisimlerde bulunmasina engel
teskil etmistir. Dogu Turkistan konusunda iki dlinya savasi arasinda temkinli bir politika izleyen
Tarkiye, Sovyet Rusya'yl karsina almamaya yonelik bir politika takip etmigtir. Tarkiye'nin Il
Dinya Savasi’na kadar olan donemde Dogu Tirkistan’a yonelik dis politikasinin olusmasinda
harici unsurlar temel faktor olmustur.
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