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OZET

Siyasetin 6znesi ve ayni zamanda bir sosyal varilik olan insan, diinyay: oldugu gibi saf bir sekilde
algilamaz. Hem sosyal ¢evrenin bir iiriinii hem de sahip oldugu yetenek ve kapasite 6l¢iisiinde sosyal
fenomenlere yapilandrilmis on kabuller ¢ergevesinden bakma egilimindedir. Bu varsayimdan hareketle
calismada, siyasetin oOznelerinin sahip olduklart 6znel gergekligi, neden nesnel gerceklik gibi
(simiilasyon) algilamaktadr sorunsali incelenmistir. Calismada farkly siyasi ideolojilerin siyasal
oznelerde (dort farkl siyasi partide) nasil bir karsilik buldugu ve ideolojik korlesmenin rasyonel bir
fonksiyonu yerine getirip getirmedigi analiz edilmistir.

Bu ¢ercevede, calisma 7 Haziran 2015 genel secimlerinde T.B.M.M. de grubu bulunan dort
siyasi éznenin (CHP, MHP, AK PARTI, HDP) temelinde yapilmistir. Bu dért 6znenin yiiriirliikte olan
parti programlart MAXQDA Nitel Analiz Programindan faydalanilarak igerik analizi yapilmigtir. Buna
ek olarak iki ayri soru formuyla toplam 48 kisiyle uygulanan miilakatlar, aym program kullanilarak
icerik analizi ile veriler ¢oziimlenmistir.

A_nahtar Kelimeler: Ideolojik Korliik, Politik Korliik, Romantik Korliik, Cinsiyet Korliigii, 1rk
Etnik ve Inan¢ Korliigii.
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ABSTRACT

The political subject and also the social identity of human kind can not recognise the world as
all in purity. They tend to look at social phenomena within the framework of structured presuppositions,
both as a product of the social environment and to the extent of their ability and capacity. In other
words, most people, perceive reality distorted behind a fog screen. Based on this assumption, the
problematic of the subjective reality of the subjects of politics is perceived as objective reality. In this
study, it is asserted that how different political ideologies are found in political subjects (four political
parties) and that ideological blindness fulfills a rational function.

The study found June 7, 2015 in the Grand National Assembly of Turkey group ( T.B.M.M) in
the general elections were held with members of four political subjects (CHP,MHP, AK PARTI, HDP)
. Content analysis was carried out by using MAXQDA Qualitative Analysis program which is in effect
the party programs of these four subjects. In addition, interviews conducted with 48 people in two
separate questionnaires, data were analysed with content analysis of using the same program.

Kevwords: Ideological blindness, Political Blindness, Romantic Blindness, Gender Bilindness.
Race Ethnicity and Religion Blindness.

1. GIRIS

Ik ¢aglardan beri insanligm en biiyiikk merak konularndan biri olan gergegi arayis
iizerine, ayni diinyada ve zaman diliminde ayni olaylar1 yasayan ama bunlar1 farkli farkl
yorumlayan bireylerin nedenlerine kafa yorulmustur. Yasamin her alaninda gergegin
biikiilmesine, perdelenmesine ve filtrelenmesine rastlanirken, 6zellikle bireylerin bizzat i¢cinde
yer almadigi, kendi deneyimlemedigi ve ¢ok tarafli karmasik bir siirecte iiretilen toplumsal
olaylarda herkesin ayni gergege ulasmast miimkiin goziikmemektedir. Partiler, siyasetgiler,
ideolojiler, segcmenler ve digerlerinin olusturdugu siyasal yasam bu durumun en yogun
gerceklestigi alanlardan biridir. Partiler iktidar i¢in miicadele ederlerken, siyasetciler politik
hayatta daha iyi yerlerde var olabilmek, sempatizanlar ise sosyal kabul ve psikolojik tatmin i¢in
rekabet ederler.

Diinya tarihi boyunca niifusun kiigiik bir parcasinin ugras alani olan siyasal hayat
iletisim olanaklarinin artmasina paralel olarak her gecen giin daha fazla insanin az ya da ¢ok
dahil oldugu bir alan haline gelmektedir. Iki yiizy1l &nce matbaa ve basili yayilarin gelismesi
ile kitlesellesen siyaset 21. yiizy1lin yazili, sozlii, gorsel iletisim olanaklari ile birlikte neredeyse
diinyadaki her insanin i¢inde kendini buldugu bir alan haline doniismektedir. Dogumdan
itibaren genetik, psikolojik, sosyal, kiiltiirel ve politik olarak bir ¢ok faktoriin yapilandirdigt
bireyler artik diinyada olan biten her olaydan bir sekilde haberdar olmakta ve ¢ogu kontrolsiiz
binlerce verinin etkisi altinda kendi gergekliklerini olusturmaktadirlar. Herkesin kendi
gordiiglinii ve anladigimi1 gergek zannetmesine ve digerlerini korliikle suglamasina neden olan
bir ortamda hepimiz korlesmekteyiz. Bu calismay tetikleyen iste bu bilingsiz ya da bilingli
korlesme siirecine meraktir.

Insanlarin genel olarak diinyay1 6zel olarak ise siyasal olgulari algilamalarinda kirilma
yaratan nedenler iizerine liitaratiirde yapilan incelemede konunun farkli agilardan tekil olarak
ele alindig1 goriilmiistiir. Literatiir incelendiginde se¢men davranigini etkileyen unsurlar,
ideolojilerin siyasal davranislar iizerindeki etkileri, kimlik ve 6nyargilarin bireylerin algilarinda
yarattig1 degisiklikler hakkinda ya da beyinin psikolojik mekanizmalarmin satin alma ve
ekonomik-finansal tercihleri etkileme konusunda calismalar yapildigir goriilmiistiir. Ancak
bunlarin tiimiiniin siyasal olaylar1 algilama ve kavrama konusunda yapilan herhangi bir
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caligmaya rastlanmamustir. Bu ¢alisma ile ideolojilerin sadece politik olgularda degil, her olaya
iligkin sunduklart hazir cevaplar ve sablonlar {izerinden “ideolojik korliik” kavrami
tanimlanarak, yarattig1 politik etkilerle birlikte tlirleri ayrintilandirilacaktir. Calisma boyunca
ideolojilerin yeniden iiretilmesinde en 6nemli 6zne olan siyasi partilerin yerine siyasi 6zne
kavrami kullanilacaktir.

2. IDEOLOJIK KORLUGUN URETIM ALANLARI

16. yiizyila gelene kadar ¢oklu ve boliinmiis iktidar yapilarinm (kilise, i¢ ve dis politik
birimler) isaret eden devlet kavrami, pazarin gelismeye baslamasiyla islerligi i¢in gerekli olan
i¢ barig ve kurallar birligi monarsilerin giiglenmesine yol agmis ve siyasi orglitlenmenin en
basarili sekli olan bugiinkii anlamda modern devletin dogmasina neden olmustur. 18. yiizyilin
sonunda orduyu finanse edecek vergi toplama tekelini ele gegirmesiyle merkezi iktidardan
asagiya dogru en kiiciik birime kadar yonetim ve denetim mekanizmasinin olusturulmasiyla
devlet kismini yasal ve politik baski ile insa eden ulus-devlet, standartlasma ile ulusal egitim,
dil ve kiiltiirii dayatarak kiiltiirel denetimi de ele gecirmistir (Sen, 2004:32-37). Devletler bir
taraftan giivenlik ve baski aygitlar1 (ordu, polis, mahkeme ve hapishane vb.) yolu ile zor giicii
kullanirken; diger taraftan da manipiilasyon ve ideolojik teknikleri kullanarak (kilise, siyasal
partiler, sendika, aile ve egitim kurumlar1 vb.) rizaya/onaya dayali olarak egemen ideolojiyi
benimsetmeye ¢aligmaktadirlar(Althusser, 2003:169-72).

2.1. Aile

Bireyler siyasallasarak toplumsallasir ve bu siirecin ilk basamaginin da en kiiglik siyasi
orgiitlenme birimi olan ailenin kendisidir. Tercihlere ve taraf olmaya dayanan bir durum oldugu
icin siyasal toplumsallasmanin her asamasinda, dogumdan itibaren aile icinde olugmaya
baslayan degerler, inanglar ve normlarin ilk 6grenildigi basta anne ve baba olmak {izere aile
bireylerinin  6znel yargilar ile sekillenir(Akin, 2009:178). Bireylerin  siyasal
toplumsallagsmasinda 6dnemli bir iiretim alani olan siyasal partilerin tercih edilmesinde ailelerin
etkisi oldugu farkli bilimsel ¢aligmalarla saptanan bir gergekliktir. Ayrica siyasal bilgi
aligverisinin ilk 6nce anne, baba ve ¢ocuk arasinda ger¢eklesmesi siyasal kimligin olugmasinda
ve siyasi parti tercihlerinde etkili bir neden olusturmaktadir (Aydin, Ozbek, 2004, 148).
Cocuklarda degerlerin olusmasinda olusurken etkilendikleri anne ve babanin degerleri
sorgulanma ihtiyaci en az olan aktarim kanallar1 oldugundan dolay1 her tiirlii toplumsal olay1
degerlendirmede, nesnel gerceklige ulagsmay1 engelleyen filtrelerin ilk olustugu ve ¢ogu zaman
omiir boyu tagindig1 ideolojik korliik nedenleridir.

2.2. Egitim

Siyasal diizenle ilgili kavramlar1 dersler, 6gretmenler, arkadaslik gruplari araciligr ile
ileten bilgi ve inancglar1 veren egitim kurumlari bireylerin siyasal toplumsallasmasinda 6nemli
rol oynamaktadirlar (Alkan, 1979, 85). Okullar, miifredat, sinifin havasi ve ogretmen
aracilifiyla politik egitimin ajani olarak hizmet ederlerken var olan siyasal rejimi siirdiirmeyi
ve hakli ¢ikarmay1 amaglayan resmi ideolojiyi 6gretmeyi hedeflemektedirler(Dawson ve dig.,
1977:141,157). Siyasal ve toplumsal sisteme iligskin bilgilerin ilk edinildigi aileden sonra
bireylerin aileden bagimsizlagma siirecinin baslangic1 sayilan okullar ve egitim yoluyla
aktarilan bilgiler olgular1 degerlendirmede ilk basvurulan referans noktalar1 olmaktadir.
Bundan dolay1 toplumsal ve siyasal olgular1 degerlendirmede korliik yaratan etmenlerin i¢inde
onemli bir yer tutmaktadir.

2.3. Siyasal Partiler

Toplumdaki birbirinden farkli ¢ikar ve goriisleri birlestirerek temsil eden siyasal partiler
hem tiyeleri hem de segmen davraniglarinin goriisleri izerinde 6nemli etkiye sahiptir (Altintas,
2003, 3). Partiye iiye olmakla iliski aglarma dahil olma siireci bir yandan parti ve ideolojisi
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hakkinda bilgi veren bir okul iglevi goriirken diger yandan sosyal bir denetim aygit1 gibi ¢alisip
bireylerin neleri yapip yapamayacaklarini ortaya koyarak onlari sekillendirmektedir (Komiircii,
2014, 292). Siyasal toplumsallagsma, diisiinsel ve ideolojik aidiyetin bigimlenmesinde, yeniden
iiretilmesi ve aktarilmasinda ¢ok onemli bir islev goriirken bireylerin tiim hayata bakislarin
sekillendiren ideolojik bakislarin1 etkileyerek nesnel yaklasimlarini etkileyecek korlik
alanlarini olustururlar.

Siyasal olaylarin degerlendirilmesinde bireylerin diisiinceleri iizerinde bir pusula gorevi
goren siyasal partiler ideolojik korlesmeyi yaratan 6nemli kurumlardir. Giindemde her 6l¢iide
karmasik olaylar1 kendi siyasal bakislarina géren sadelestiren siyasal partiler bu yolla her tiirlii
bilgiye kendi basina ulagsma sansina sahip olamayan bireylerin bakislarina ve tutumlarina
standartlar getirmektedir.

2.4. Ekonomi

Daha ¢ok 19. yiizyilda dillendirilmeye baslayan sosyal haklarin hukuksal olarak
tanimlanmasi ile ortaya ¢ikan sosyal devlet anlayisi, devletlere vatandaslari igin stirekli gelir
temini, saglik, beslenme, egitim ve konut i¢in asgari yasam kosullarin1 garanti etme
sorumlulugu yiiklemistir (U. Kara, 2004, 23). Siniflar arasi1 ¢atismalar1 uzlastirma amaciyla
devletlerin ekonomiye miidahalelerini artirmalar1 sonucu gelisen sosyal devlet anlayisi,
1960’larin toplumsal hareketleri ve 1970’lerin ekonomik krizleri ile birlikte 6zellikle neoliberal
teorisyenler tarafindan elestirilmeye baslanmistir. Bu elestiride klasik sosyal devlet anlayisinin
asindig1 ve devletin biraktig1 boslugun piyasa tarafindan doldurulmasi argiimani yer almigtir
(Sallan Giil, 2006, 300). Toplumsal hayatin merkezine ekonomi ve piyasay1 koyan anlayis bu
kavramlarin teknik ifadesinin Otesine gecerek onlara ideolojik bir anlam kazandirmaya
baslamistir. Insan topluluklarinin anlam atfettigi ve isaret ettigi dogrularin bir kismina ya da
tamamina inanilan egemen simgeleri ideoloji olarak tantyan Insel’e gore (2012, 7-15), ekonomi
bilimi de bir ideolojidir ve yansitma islevi ile maddi gercegin insanlardan gizlenmesine yol
acar. Ekonomi ve kalkinmanin iyi oldugu dénemlerde o iyilikten daha ¢ok pay alanlar toplumsal
sorun alanlarinin ¢oguna ilgisiz kalarak gormezden gelmektedirler. Pasta diliminden daha az
pay alanlar ise bu sorun alanlarini abartma egilimine girerler. Ekonomik kriz dénemleri ise
tersine daha once fazla sorun edilmeyen bir ¢ok olgunun daha ¢ok seslendirilmesi ile sonuglanir.
Ekonomik krizlerin toplumsal krizlere ve sonrasinda da siyasi krizlere doniiserek sarsici etki
uyandirdigini ifade eden Timur’a gore (2009, 88), boyle donemlerde hosgorii ve tolerans
azalarak daha otoriter uygulamalar1 beraberinde getirmektedir.

3. IDEOLOJIK KORLUGUN YAPISAL ETMENLERI

Bireylerin toplum i¢inde yasamaya muktedir bir varliga doniismeleri, o toplumun baski1
bi¢gimlerini 6zlimseyerek grup i¢inde yasamaya ve davranmaya uygun hale getirilerek toplumun
izin verdigi bigimde davranmaya baslamalar1 ile miimkiin olmaktadir (Bauman, 2006, 40).
Toplum, iiyelerinden uymalarini istedigi normlarla bireylerin diislince ve eylemleri iizerinde
etkili olsa da onlar1 standart bir kaliba sokup bi¢imlendiremez. Ciinkii bireyler toplumun parcgasi
haline gelirlerken birgok farkli etkenin baskisiyla karsilasir ve bunlara verdigi tepkilerle
kendine 6zgii davranig bigimleri olusturur (Akin, 2009, 157). Karmasik ve anlasilabilmesi zor
olan bu siirecte dogumdan itibaren bireyler kiiltiirel, sosyolojik ve psikolojik bir¢ok etkenle
yapilanirlar.

3.1.Gerg¢ek, Gergeklik, Algi

Platon’un magara benzetmesinde oldugu gibi asil varliklar olan idealar duyularla degil
akilla kavranabilir. Duyu yoluyla algilanan ve yaniltici olan ise gercekliktir (Giizel, 2003, 113).
Fikirlerin, kisilik Ozelliklerinin ve ideolojilerin insanlarin gergegi kendi gercekliklerine
doniistlirtirken yaniltict etkisi bulunmaktadir. Marx, insanlarin gergekleri oldugu gibi salt ve
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yalin bicimde degil i¢ine gdmiilii olduklar1 toplumun iirettigi fikirlerden yola ¢ikarak gérmeye
caligtiklarini iddia edip “bugulu gozliklerin ardindan diinyay: algiladiklarint™ ileri siirer (B.
Kara, 2016, 154). Baudrillard ise ger¢ek diye algilanan her seyin gergekle bagimin 6zellikle
koparildigindan bahseden simiilasyon teorisinde gercegin yapaylastigini iddia etmektedir.
Baudrillard’a gore “artik gercek diinya ile imgeleri arasinda ayrim yapma becerisine sahip
olmadigimiz i¢in tiim gonderen sistemlerin tasfiye edildigi bir simiilasyon ¢agma girmis
bulunmaktayiz” (Baudrillard, 2011, 14). Bu ag¢idan degerlendirildiginde insanlarin toplumsal
yasam icinde ulagmanin riskli ve tehlikeli oldugu gercegi aramadiklari, bunun yerine
kendilerine sunulan sanal gerc¢egi yasamay1 tercih ettiklerini gérmekteyiz (Anar, 2014, 1).
Oxford Sozligii’niin 2016 yilinin sdzciigli olarak sectigi “post-truth”, dilimize gergek-otesi,
gercek-sonrasi olarak ¢evrilmektedir. “Post-truth’ bir sifat olarak, ‘nesnel hakikatlerin belirli
bir konu tizerinde kamuoyunu belirlemede duygulardan ve kisisel kanaatlerden daha az etkili
olmas1 durumu” olarak tanimlanmaktadir (Celik, 2018, 804). Bir anlamda gergegin biikiilmesi
olarak tanimlanan kavramin 2016 yilindan itibaren bu kadar popiiler olmasi, yasadigimiz cagda
geleneksel ve sosyal medya basta olmak iizere cesitli kaynaklardan bilgi bombardimani
altindaki bireylerin bu bilgilerin dogrulugu ile ilgilenmek yerine ger¢eklerin dnemini kaybettigi
ve herkesin kendi sanal gercekligini olustururken yararlandigi cephaneler haline doniistiigiinii
gostermektedir.

3.2. Tutum, Davrams, Onyargi, Yanhhk

Tutum; “yasant1 yoluyla organize olan, bireyin iliski icerisinde oldugu biitiin nesnelere
ve durumlara verdigi tepki iizerine yonlendirici ve dinamik bir etki yaratan zihinsel ve sinirsel
hazir olma durumudur” (Hogg, Vaughan, 2011, 174). Tutumlar genellikle bireysel olmalarina
karsin gruplarin, milletlerin ortak tutumlarindan da soz edilebilir. Kisiler ancak bildikleri ve
ilgilendikleri konularla ilgili tutum olusturabilirler ve tutumlar1 ile uyusmayan seyleri
algilamazlar (Goksu, 2007, 87-89). Neden-sonug iliskisi ile birbirine siki sikiya bagli olan
tutumlar ve inanclar, politik inanglar olarak kabul edilen ideolojilerin anlasilmasinda da 6nemli
kavramlardan biri olarak kabul edilmelidir. insanlarin kendi alg1 diinyalarin1 ve o algilarla
olusturduklar1 davraniglar etkileyen siirekli duygular agini1 anlayabilmek i¢in tutum olusumuna
neden olan faktorleri de incelemek gerekmektedir. Bu konuda ilk incelenecek kavram olarak
“onyarg1” karsimiza ¢ikmaktadir. “Onceden varilmis ve desteklenmis bir yargiyla birlikte bir
seyin lehinde ve aleyhinde olmakla ilgili duygular1” ifade eden dnyarginin tutum ve inancla
bag1 bulunmaktadir. Tutum genel olarak bir seyin lehinde ya da aleyhinde olmay1 ifade ederken,
inang bir seyin nitelikleri ile ilgili diislinceleri, 6nyargi ise inanci da i¢ine alan bir tutumu ifade
etmektedir (Harlak, 2000, 8). Davranislar1 yonlendiren 6nyarginin bir grup insanda ortak
anlamlar ifade etmesi sterotip (kalipyargi) kavramina isaret etmektedir. Sosyal psikolojinin en
eski arastirma konularindan biri olan kalipyargilar, bir toplumsal kategorinin yani grubun
cagristirdigi 6zelliklerdir (Hortagsu, 1998, 229-30). “Temsil ettigi ger¢eklere ¢cok az uyan ve
once tanimlayip sonra gozlemlediklerimizden ¢ikan sabit bir izlenim anlamindaki inanglar”
olarak tanimlanan sterotiplerin degisimi ¢ok yavas olur ve ancak sosyal, politik ve ekonomik
dalgalanmalarla degisebilirler (Katz ve Barly: 1933 ten aktaran Harlak, 2000, 44). Bir sosyal
grubu bir arada tutan sosyal biitiinliik aynen kalipyargilar (steortipik) gibi i¢inde bulunulan
grubun boyutlarini tanimlar ve grup {lyelerinin degisik olaylar ya da durumlarla ilgili
onyargilarini pekistirmektedir. Ait olunan gruba sadakat, giiven, o grupla 6zdesim, ortak deger
ve algilamalar, olaylar karsisinda gosterilen davranis ve tutumlarin benzerligi, baska gruplarla
rekabet ve ayrimcilik grup bagliliginin 6zellikleri olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Hogg, 1997,
79-85). Ideolojiler, bireylerin tutarli birer kimlik olusturabilmesi icin geliskileri en aza
indirilmis bir sekilde “gercek” olmak zorundadirlar. Ayni1 zamanda var olan celiskiler ve
tutarsizliklar perdelenebilmeli, etkilenen kitlenin kolayca vazgecemeyecegi kadar gercek ve
kabul edilebilir olmalidir (Eagleton, 2005, 35). Tiim ideolojiler kendilerini rakip ya da diisman
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gordiikleri “Oteki”’ler karsisinda konumlandirdiklar i¢in, bireylerin diisiince ve eylemlerinde
“biz ve oOtekiler” ayrimi ideolojik korlesmenin ilk adimini olusturmaktadir. Avrupa’nin g¢esitli
iilkelerinde 6-8 yas grubu cocuklar iizerinde yapilan arastirmalarda, “biz”’le birlikte verilen
anlamsiz heceleri olumlu, “onlar”la birlikte verilen heceleri olumsuz degerlendirdikleri,
bilingdis1 bile olsa “biz” uyaraninin olumlu sifatlara tepki siiresini kisalttig1 tespit edilmistir
(Tajfel’den Aktaran Hortagsu, 1998, 277). insanlar gogunlukla olumlu bir sosyal kimlik ihtiyaci
icinde olduklar1 i¢in kendilerini ve gruplarini digerlerinden olumlu bir sekilde ayirt edebilecek
yollar1 aramak konusunda taraftar konumundadirlar (Arkonag, 2001, 342). Boyle olunca,
psikolojik bir kitleyi olusturan bireyler kisilik ve sosyal 6zellikleri ile birbirlerine ne kadar
benzerse benzesin ya da ayrilsin olusturduklari kolektif ruh sonucu tek baglarina hissedecegi,
diisiinecegi, ve davranacagindan bagka tiirlii davranmaktadirlar. Kitlelerde en aykiri diisiinceler
yan yana varligini siirdiirebilirken, gercege aclik higbir sekilde hissedilmez. Gergek olmayana
her zaman gergek olandan 6nce yer verilen kitleler illiizyondan asla yoksun kalmazlar (Le
Bon’dan Aktaran Freud, 2006, 11-12).

3.3. Kimlik ve Bilissel Onyargilar

Kimlik, bir kisiyi bir seylerle belirleme ya da benzerlikler iliskisinde destekleyici bir
role hapsedilmeyi ifade eder (Aka, 2010, 9). Diger bir tanimla kimlik bir bilinglenme sorunudur.
Daha dogrusu kisinin kendisi hakkinda bilingsizce olusan algilama bigiminin goriiniir hale
gelmesi siirecidir (Aka, 2015, 1321). Aka’ya (2017, 13) gore her disiplin konumlandigi duruma
gore kimlik tanimi yapmis olsa bile, kisaca “kim” oldugumuz sorusunun cevabi olarak bu
kavrami tanimlamak miimkiindiir. Diger bir a¢idan kimlik nosyonu bireyler veya nesneler
arasindaki iki kiyaslama kriterini igerir. Bunlar benzerlik ve farklilik kriterleridir. Kimlik
sadece burada olma ve buradaki bir sey anlamina gelmez, kimlik daima bir onaylanmadir. Buna
iki nokta daha ilave edilebilir. Ik olarak nesneleri veya kisileri smiflandirma, ikincisi de
kendiligi birlestirme veya kendilige saldirma, bir seylere veya birilerine saldirma (bir arkadasa,
bir spor takimina veya bir ideolojiye saldirmak gibi) (Aka, 2010, 17). Burke ve Stets (Burke ve
Stets 2009°dan aktaran Aka, 2012, 4) kimligin anlamlar seti oldugunu; anlamlarin toplumda
belli bir rolii isgal etmekle ve belli bir grubun iiyesi olmakla onu tanimlayanlar agisindan
olustugunu soylerler.

Dogdugu anda kimliginin merkezinde sadece yalin insan kimligi yer alan bireye, fiziksel
ve genetik 6zelliklerini kapsayan 1k ve genetik kimligi, sadece inang yapisini degil tiim sosyo-
kiiltiirel yasamin1 sekillendirecek olan din ve kiiltiirel kimlik, yapay ve kurgusal kabul edilen
ulusal kimlik ve hepsinin iistiinde de ¢ikarlarini korumayi, isteklerini tatmin etmeyi, fiziksel ve
psikolojik ihtiyaglarini karsilamay1 saglayan ekonomik insan kimligi eklenerek zaman zaman
birbiri ile ¢atisan karar mekanizmasina bazen uyumlu bazen de birinin digerine agir bastigi
kimlik olusur (Askin, 2007, 217). Insanlar ait olduklar1 sosyal ¢evreye gdre bircok kimlik
dretirler. Meslek grubu kimligi, futbol takimi kimligi, memleket kimligi, siyasi parti kimligi
gibi olusturulan zihinsel kimlikler bilingaltinin etkisiyle bireylerin kendilerini tariflerinde ve
tanimalarinda egonun bir pargasi haline gelerek hep birlikte bir biitiin haline gelerek once
“ben”1 sonra da “biz”1 olusturur. Bu kimliklerden herhangi biri saldiri, muhalefet ya da tehdit
altina girerse kimligin bireyde ifade ettigi giicli oraninda duygusal tramvaya ve karsi tepkiye
yol acar. Bu etki-tepki siirecinde bilisgsel sistem devreye girerek gercegi kendine uydurma,
kazanmak i¢in kullanma ya da kars1 tarafin iddialarini ¢liriitme anlaminda nesnel gergekligin
carpitilmasi, perdelenmesi, filtrelenmesi segenekleri kullanilabilir hale gelir. Bilingli ya da
bilingsiz korlesme siireci baglar.

Bu baglamda bireyin politik kararlarini olustururken yalin gercegi gérmesini engelleyen
kavramlar kisaca aciklamak gerekmektedir. Bir tanimlama ile “beynin defolar1” denen biligsel
onyargilar (Cognitive Biases), diisiinme ve karar vermede mantiktan sistematik sapmalar1 ifade
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etmektedir. Siyasal karar verme siireclerinde etkili olan belli bashi Onyargi/yanlilik
tanimlamalar1 sunlardir;

a. Dogrulama/Teyit Yanlilig1 (Conformation bias); bireylerin kendilerini sadece
mevcut yargilarini onaylayan ve pekistiren bilgilere agik olup, bu durumu tehdit
eden bilgi ve haberleri gormezden gelme durumu (URL-1, 2019).

b. Tutuculuk Onyargis1 (conservatism bias); yeni gelismeler karsisinda inanglarm ¢ok
yavas yenilenmesi (Kiigiiksille, Usul, 2012, 28) durumu. Bireyler, var olan ruhsal
dengelerini stirdiirebilmek i¢in diisiince yapisini sarsma ihtimali bulunan bilgilere
kapali, mesafeli ya da temkinli olmaktadirlar.

c. Kendine Yontma Yanlilig1 (Self-servis bias); bireylerin kendileri hakkinda olumsuz
geri bildirimleri reddederek basarili yanlarina odaklanma, hata ve basarisizliklar
gbzden kagirma durumu. Giizel olaylarda kendine pay ¢ikarma, kotii olaylarda dis
faktorleri suglama (Darity, 2008, 429)

d. Otorite Onyargis1 (Authority Bias); otorite figiirlerin goriislerine ve sdylediklerine
gereginden fazla deger verme egilimi (Ellis, 2015, 457).

e. Siri psikolojisi (Bandwagon Effect); ait oldugunu diislindiigiimiiz grupla uyumlu
hareket etme ve diisiinme etkisi olarak ifade edilen siirii psikolojisi bireylerin siyasi
tercihlerinde mevcut ya da beklenen cogunluk olarak algiladiklar1 diisiinceye veya
harekete katilma durumu (Schmitt-Beck, 2015, 1-2).

f. Liking/disliking tendency; sevilen ve takdir edilen insanlarin, gruplarin kusurlarini,
hatalarini, suglarini (liking tendency) sevilmeyen kisi ve gruplarin iyi yanlarini
gormezden gelme (disliking tendency) egilimi (URL-2, 2019).

g. Geri Tepme Etkisi (Backfire Effect); insanlarin bagh olduklar: diisiinceleri ve
inanglar1 en saglam kanitlarla bile olsa tutarsizligini agiga cikararak sarsacak

durumlarda kendi diisiince ve inanglarina siki sikiya sartlma durumu (Nyhan,
Reifler, 2010, 319).

Ister biyolojik isterse sonradan sosyal olarak edinilmis olsun bireylerin kimlikleri
onlarin yasamla baglarini saglayan en temel yapi taglaridir. Kimlikler bireylerin her tiirlii yasam
iliskisinde davranis tarzin1 kontrol edip yonlendirdiklerinden dolay: her tiirlii manipiilasyona
aciktirlar. Bundan dolay1 gercek ve gerceklik iligskisinde bilingli yada bilingsiz korliigii doguran
en 6nemli unsurlardan biridir.

3.4. Tdeoloji - Dil - Soylem Arasindaki iliski

Iletisim ve aktarimin bir araci olarak dil, ayn1 zamanda ideolojinin ifade edilmesinde,
aktarilmasinda ve kitlelerin yonlendirilmesinde de kullanilan 6nemli bir uyarandir. Dil,
ideolojinin yer aldig1 bir kap olarak diisiince ile sik1 bir baglant1 i¢indedir. Diisilince dil yoluyla
kavramsallagir. Bundan dolay1 bireyleri toplumsal bir varlik olarak insa eden dil, sadece
iletisim ve bilgi arac1 degil aym zamanda iktidar aracidir (Uras, 2004, 74-76). Insanlarin
yasadiklar1 olaylar1 algilamasinda tarafli bir ¢agrisimla yonlendigini ifade eden Mardin,
“Kur’an” kelimesi ile sadece bir kitaba degil kutsal ve mukaddes bir kitaba, “vatan”
kelimesinin yalnizca bir toprak pargasina degil, ahlaki yiik tasiyan bir kelimeye de cagrisim
yaptigin1 vurgular (Mardin, 1995, 90). Bu anlamda dil, olan biteni sadelestirip basitlestirerek
mistifiye etmenin 6tesinde, bireylere sundugu siniflandirma sistemi araciligiyla onun diinyasina
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da diizen verir. Bu 6zelligi ile i¢ ve dis catismalardaki kaosa son vererek iirettigi “gercek” i¢in
saglam bir temel atmig olur (Uras, 2004, 77-78).

3.5. Siyasal Aidiyet ve Rekabet

Bireylerin bir kolektifle 6zdesleserek tanimlanmasi ya da kendilerini tanimlamalar1 olan
aidiyet duygusu, doganin yarattig1 zorluklar i¢inde bireylerin basarili olabilmesi i¢in i¢giidiisel
olarak bir biitlinlin pargasi olmaya ve toplumsallagsmaya zorlayan diirtiilerin disa vurumudur
(Giirses, 1999, 75). Bir siyasal orgiite ya da politik cizgiye kars1 psikolojik ve davranissal
aidiyet duygusu, bireyin orgiitiine karsi olan hislerinin yiiksek seviyede olmasi ve Orgiitte
stirekli bulunma istegi ile kendisini gostermektedir (Uygur, Kog, 2010, 80). Bireylerin siyasi
kimlikleri kendileri i¢in dnem tasidig1 Olciide aidiyet duygusu ile birlesince bu kimliklerine
yonelik elestiri, saldir1 ve tehdit durumu politik tartismalarda gergegin biikiilmesi ihtiyaci ile
birlesmektedir. Bireysel kimligin 6nemli bir bileseni olan siyasal kimlik, iiyesi olunan partinin
basarisi/basarilar ile kiside “biz kazantyoruz” duygusu olusturmaktadir. Bireylerin kendilerini
psikolojik olarak iyi hissetmelerine neden olan, iyi insanlar olarak akilci, diiriist ve adil
olduklarimi diistindiiren siyasal kimlikleri, kendilerini ait hissettikleri politik ¢izginin iktidara
gelmesi ile vaat ettikleri mutluluk, huzur ve bolluk iddiasini yerine getireceklerine ve bu siirecin
parcasi olarak kendilerine de basaridan pay cikaracaklarina olan inang¢larina dayanmaktadir. Bu
kadar gii¢lii bir uyarict ile korunan siyasal aidiyet “biz” duygusu yaratmakta ve dogal olarak
bunun disinda kalanlar icin “Steki” tanimlamasini da beraberinde getirmektedir. “lyi, giizel,
dogru” olan tiim 6zellikleri “biz”in i¢inde, “kotii, yanls, ¢irkin” olan tiim 6zellikleri “6teki”yle
0zdeslestirme duygusu tiim politik ortam1 gergekler iizerinden tartisma ihtiyacini yok ederek,
kazanma duygusu ile olgulara kdrlesmeyi beraberinde getirmektedir.

Insanlar partileri ile baglarmi duygulari ile degil mantik ya da akillari ile kursalar vaat
ettiklerini gergeklestiremeyen partilerine bakiglarint gdzden gecirmeleri gerekmektedir.
Normal sartlarda o partiyi birakip bagimsiz kalmalar1 ya da bagka bir partiye destek vermeleri
beklenen bireylerin, politik kimlikleri bireysel kimliklerinin giiclii bir parcasi ise bu tiir bir
tutum degisikligini gerceklestirdiklerini ¢ok nadir gézlemlemekteyiz. Cesitli gruplara ait olarak
yasamlarini stirdiiren insanlar, o gruplardan dislanma korkusu ile cogu zaman tutum degisikligi
yerine grubun diislincelerini tercih etme egiliminde olurlar. Kolektif ruh hali i¢inde kendini
giivende hissetmeye yonelik cabalar, stres altindaki insan dogasinin disavurumlar ile
kaynasarak ve belli alanlarda gerceklik ile hayal arasindaki sinirlar bulaniklagmaktadir (Volkan,
2005, 16). Siyasi partiler de siyasi ideolojiler gibi kisilerin ve kamuoyunun degerlendirmesinde
ortak standart sunarlar. Bu standartlar1 benimseyen bireyler siyasi olaylar1 degerlendirirken
kendi diisiinceleri ile degil, partilerin belirledikleri normlar1 kullanarak gercekle baglarini
koparirlar. Diinyada son zamanlarda parti bagini saglayan ana unsur o partiye sevgiden ¢ok
rakip partilere olan nefret lizerinden sekillenmeye baslamistir. Siyasi egilimi olusturan diirtiiniin
kendi partisine baglilik ya da sevgiden ¢ok rakip partilere olan nefret iizerinden kurulmasi
olarak tanimlanan “Negatif Partizanlik” (Abramowitz, Webster, 2016, 14-15) bireylerin
takipgisi olduklar1 ideolojik ve siyasal beklentilerin azalmasma neden olmaktadir. Otekileri
yenmek kisilerin oy verdikleri partilerin vaat ettikleri politik, sosyal ve ekonomik programlarin
yerine getirilip getirilmediginin Oniine gegerken, partilerin basarisizliklarini kabul etmede
korlesme yaratmaya baslamaktadir. Bu tiir durumlarda oy verilen partiye karst duyulan
hosnutsuzluk tamamen rakip partilere yoneltilerek “Gtekilerin” kotii, beceriksiz, hain vb.
etiketlemelerle tanimlanmasin1 da beraberinde getirerek verilen oy/oylar vicdanlarda
mesrulagtirilmaya ¢alisilmaktadir. Siyasi kutuplagsmanin son tepe noktasina geldigi iilkelerde
tiim siyasal alan “biz ve onlar” olarak boliindiigiinde kazanma ve iistiin olma diirtiileri gergegi
bilmeye olan ihtiyac1 tamamen ortadan kaldirmaktadir. Onun yerini hakikat almaktadir. Boyle
durumlarda ise Horkheimer’in ifade ettigi gibi akil kavrami ne kadar giigten diiserse, ideolojik
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manipiilasyona, hatta en kaba yalanlarin yayilmasma o kadar elverisli hale gelmektedir
(Horkheimer, 2010, 70).

4. IDEOLOJIK KORLUK

Bu calismada gozden gegirdigimiz literatiir 15181nda ve elde ettigimiz verilerle su ana
kadar net bir tanimi yapilmamis olan ideolojik korlikk kavramini tanimlamak gerekirse;
“bireylerin, kisi, kurum, olay ve diinyay1 degerlendirirken nesnel gercekligi aramak yerine
kimliklerinin, onyargilarinin, duygularinin, psikolojik ve sosyal benliklerinin etkisi ile
dogrulugu kanitlanmamis verilerle ve ait olduklari sosyal, siyasal, kiiltiirel ve ideolojik
gruplarin, ogretilerin, inanglarin etkisi ile hareket etmelerine ideolojik korliik” denir. Bu
tanim1 olustururken ideoloji kelimesini kullanmamizin nedeni igerdigi siyasi tondan ¢ok,
diinyay1 anlamlandirmada bireylere sundugu hazir harita ve sablon fonksiyonudur. Her olaya
uygulanabilen ve disina ¢ikilmasinin hos karsilanmadigi kaliplagmis harita, sablon ve dnceden
olusturulmus yollar, diisiince bi¢cimi ve algilamanin disina ¢ikilmasini zorlastirmaktadir. Bu
durumda var olan hazir sablonun disindaki tiim verilere kendini kapatan bireyler dogal olarak
korlesme yasamaktadirlar. Kisilerin sadece kendi kanaatlerini destekleyecek haber ve verilere
acitk olmalari, bu kanaatleri ¢iirliten bilgilere mesafeleri var olan korlik durumunu
giiclendirmeye hizmet etmektedir. Ideolojik kérliik diger kisilerin, gruplarin, cinsiyetlerin,
irklarin, inanglarin, politik ve sosyal diisiincelerin degerlendirilmesinde sanal bir gercekligin
etkisi ile nesnel gercegin ortadan kaybolmasina ya da kaybedilmesine yol agmaktadir. Ideolojik
korliik gruplandirildiginda belli bash dort sekilde siniflandirilabilir. Bunlar;

1. Irk, Etnik ve Inan¢ Korliigii
2. Cinsiyet Korliigii

3. Romantik Korliik

4. Politik Korliik

4.1. Irk, Etnik ve Inan¢ Korliigii

Olgular1 degerlendirmede nesnel gerceklik yerine ait olunan 1rk, etnik koken ya da
inancin etkisi ile diger 1rk, etnik koken ya da inanglarin aleyhine dogrulugu kanitlanmamais
verilerle hareket etmeye “irk, etnik ve inang korliigi” denir. Literatiirde colorblindness (renk
korligii) olarak gecen, “irk, kiiltiir ve etnisiteye bakilmaksizin olaylar1 olabildigince esit
degerlendirerek ayrimciliga son vermek” (Rodriquez, 2006, 645) seklinde olumlu bir anlamda
korlesme tizerinden kullanilan tanim yerine olumsuz anlam yiiklenerek bir tanim olusturmanin
nedeni, tim bu ¢alismada nesnel gergeklige ulagsmaya engel olan bariyer ya da filtrelere
odaklanmamizdir. Bireysel kimligin en gii¢clii parcalar1 olan ulusal ve dinsel kimlikler (Askin,
2007, 216-17) olgularin nesnel degerlendirilmesinde bireylerin akillarina vurulmus en saglam
prangalardir. Fagizm, milliyetcilik, fundamentalizm, etnik ayrimcilik vb. siyasal akimlarin
dogmasinda ve gelismesinde en Onemli uyarici olan 1k, etnisite ve dinler, ideolojinin en
esnemez tanimlarint olusturan duygulara hitap etme, mutlak baghiligi ve sorgulamamay1
beraberinde getirdigi igin korliik olgusu dogal kabul edilmektedir.

Psikolojik agidan degerlendirildiginde etnik grubun ortaya g¢ikmasinda en Onemli
etkenlerden birinin farklilik bilinci oldugunu ileri siiren Usta, bir toplumdaki etnik gruplardan
birinin kendini diger gruplardan soyutlayarak onlara karsi toplumsal siddet hareketlerine
yonelebilecegini iddia etmektedir. Bu siddet hareketlerini destekleyen fanatikleri harekete
geciren nedenin ise ideolojik sabit fikirlilik ve fanatizmle izah edilebilecegini 6ne stirmektedir
(Usta, 2009, 89,94). Bizden olmayana 6nyargi, hayatin her alaninda ayrimeciligin dogmasina ve
yasamin bu duygu {izerinden sekillenmesine neden olmaktadir. Is hayatinda etnik ayrimcilik
konusunda calisma yapan Lordoglu ve Aslan, ayrimcilik ¢esitlerini ise almamak, terfi ve kadro
unvani vermemek, isten ¢ikarmak, is ortaminda taciz edip isten uzaklagmasini saglamak, is
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vermeyerek terk etmesini saglamak, isyeri ortamini degistirmek veya siirgiin etmek ile
isyerinde uzun siireli calismaya zorlamak veya sosyal giivencesiz c¢alistirmak olarak
siralamaktadirlar (Lordoglu, Aslan, 2012, 134). Sadece is hayatinda degil yasamin her alaninda
ozellikle irksal, etnik ve inanca dayali Onyargilar oOtekiler icin degigsmez kalip yargilar
iretmektedirler. Roman yurttaglar {izerine arastirma yapan Ugurlu, Tirkiye’de kentsel
doniisiimde oOncelikli olarak romanlarin (¢ingenelerin) yasadigi mahallelerin segilmesinin
temelinde onlarin istenmeyen unsurlar olarak goriilmesinin ve kentsel mekanlarin onlardan
arindirilmasi isteginin yattigin1 6ne stirmektedir. Ugurlu’ya gbre bu dislama Onyargisinin
temelinde onlar1 tanimak ya da toplumsal bir iliskiyi deneyimlemekten ¢ok toplum tarafindan
cesitli sekillerde olusturulmus bir imgenin gerceklik kabul edilmesi ve bu imgenin basin,
edebiyat ve sanatla pekistirilerek yeniden tiretilmesi yatmaktadir (Ugurlu, 2013, 70-71).

4.2. Cinsiyet Korliigii

En kisa haliyle cinsiyet temelinde ya da cinsiyetler arasinda ayrim yapmamak olarak
tanimlanabilecek cinsiyet korliiglinii (gender blindness), Avrupa Birligi’nin bir kurulusu olan
Avrupa Toplumsal Cinsiyet Esitligi Enstitiisti “kadin-erkek rol ve sorumlulugunun kendisine
Ozgii sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik baglamlarda verildigini ya da empoze edildigini
kabul etmede basarisizlik™ olarak tanimlamaktadir (URL-3, 2019). Toplumsal cinsiyet korligi
olan program, proje, politika ve tutumlar bu farkli rolleri ve ihtiyaglar1 dikkate almazsa, var
olan durumu korur ve cinsiyet iligkilerinin esitsiz yapisini doniistiirmeye yardimci olmaz.
Toplum i¢inde bireylerin diisiinme, hissetme ve davranig sekillerini cinsiyetlerine baglayan
kalip yargilar bulunmaktadir. Bireylerin kadin ya da erkek olmalarindan dolay1 onlara politik,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel verili rol ve sorumluluklarin yiiklendigini gérememe ve bu
durumun yarattigi esitsizligi ortadan kaldiracak yaklagimi gdstermeme durumuna cinsiyet
korligii denir. Cinsiyet korliigii daha ¢ok kadinlarin kamusal, sosyal, politik, kiiltiirel hayatta
ve is diinyasinda dislanmalarina ya da esit sanslara sahip olamamasina neden olmaktadir.

Kadinlar1 kamusal alandan diglamak sadece toplumsal cinsiyet korliigiiniin bir sonucu
degildir; ayn1 zamanda sinif miicadelesinin de bir sonucudur. Bunun bir sonucu olarak, alt
siiflarin kadinlar1 kendilerini merdiven basamaklarinda sadece erkeklerin degil kendilerinden
daha iyi durumdaki kadmnlarin da altinda bulmaktadirlar (Kalev, 2003, 129). Kendi iginde
celigki gibi goriinen bu durum kralice ar1 sendromu olarak tanimlanmaktadir. Bu kavram
kadinlarin kariyer hikayelerinde cinsiyetleri dolayisiyla yasadigi haksizliklar ve sikintilar
olmasina ragmen, erkek egemen ortamlarda basarili olan ya da statii ve pozisyon elde etmis
kadinlarin kendi hemcinslerine mesafe koyduklarin1 ve bilingli olarak hayati onlar igin
zorlastirdiklarini ifade etmektedir (Baykal, 2018, 162). Daha ¢ok ¢alisma hayatinda kadinlarin
kariyer yapmalarmin ya da Kkariyerlerinde iist kademelere ¢ikmanin Oniindeki yapay
engellemelere ise cam tavan sendromu denmektedir. Resmi olmayan ve goriinmez bu engeller

kadmlarin kendilerini ¢aresiz hissetmelerine ve miicadele etmekten vazgeg¢melerine neden
olmaktadir (Karakus, 2014, 335).

Cinsiyet korliigii igerisinde incelenen bir diger alan LGBT’li bireylere yonelik dnyargi
ve ayrimciliktir. Escinsellik, biseksiiellik ve transsekstiellik gibi farkli cinsel yonelimleri veya
kimlikleri bulunan insanlara yonelik olumsuz duygular, tutumlar ve/veya davranislar: kiiltiirel
bir ideoloji baglaminda agiklayan goriise gore (Sah, 2012, 24) bu tiir bir algilama yasamin her
alaninda ayrimciliga neden olmaktadir.

4.3. Romantik Korliik

Keskin “Tag Parcalar1” isimli siirinde “s6zde kalir sevgilim, sdzde kalir biitiin sozler.
Ask ciinkii, ask clinkii kendine bir yol, bir ideoloji ister” (URL-4, 2019) derken ideoloji ile ask
arasinda bir bag kurmustur. Ask bir ideoloji olabilir mi? ki kisi arasinda yasansa da ask da ayni
ideoloji gibi karsisindaki kisiyi tanimlamak i¢in kendiliginden olusmus bir harita sunmakta
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midir? Kesin, kapali, itaat isteyen, gergegi goniillii ¢arpitmaya hazir gegici bir korliik mii? Ask
bir ideoloji olabilir ya da olmaz degil. Ancak ondan etkilenen taraftarlar1 {izerinde yarattigi
korlesmeye bakilacak olursa birgok agidan benzer bir fonksiyonu yerine getirmektedir. Sadece
ask degil nefret de hosgorii ve esnekligi azaltarak, agk ile bagli olduguna toz kondurmayan,
nefretse tiimden reddetme ile isminin gegmesine tahammiilii ortadan kaldiran aklin ve mantigin
devre dis1 kaldig1 bir durum yaratmaktadir. Agk; itaat, kabullenme ve teslim olmanin, nefret;
reddetme, inkar ve tahammiilsiizliigiin hakim oldugu bir akil korliigli ortaya ¢ikarmaktadir
(URL-5, 2019). Bu bilgiler 1s18inda “bir olaym, durumun ve ya siirecin degerlendirilmesinde
irrasyonel davranma bi¢imine ‘Romantik Korliik” denir. Diger bir anlatimla, bir duruma nesnel
gozlikle degil tamamen 6znel duygulanimlarla bakma ve anlama bi¢imidir. Romantik korliik
bir nesneyi, bir kisiyi, bir inanci ya da ideolojiyi degerlendirirken bilgi, veri, akil ya da mantigin
bilingli veya bilingsiz dislanarak sadece duygularin rehberligine bagvurulmasinin yarattigi
nesnel gergeklik carpitmalarini ortaya ¢ikarmaktadir.

Oztiirk, insanin korkularini yoneten beyindeki “amigdala bolgesinin” asik olundugunda
aktivitesinin azaldigini ve kisinin korkusuzlasip, goziiniin hig¢ bir seyi gérmedigini ifade ederek,
“askin gozii kordir” soziiniin bilimsel olarak da dogru oldugunu iddia etmektedir (URL-6,
2019). Asik olundugunda salgilanan oksitosin hormonu baglanmay1 artirarak ayni zamanda
stresle tetiklenen kortizol salinimini baskilayarak anksiyeteyi azaltmasi ve giiven duygusu
meydana getirmesi ile (Say, Miijdeci, 2016, 104) asik olunan kisiyi degerlendirmede carpitma
ve korliik yaratmaktadir. Siyasi fanatizm ile lidere, partiye ya da ideolojiye ask benzeri bir
tutkuyla bagli olan insanlarin bazen bu ugurda 6lmek ya da 6ldiirmek dahil her seyi géze
almasini tip bilimi acisindan degerlendiren g¢aligmalar yapilsa korlesmenin sadece fikir
sistemleri ile meydana gelmedigini belki de bunun belli dlgiilerde fizyolojik ve biyolojik
nedenlerle ortaya ¢iktigini 6grenme sansimiz olacaktir.

Ask ve ideolojinin, duygusal yogunluk, heyecan, baglilik ve sembolizm gibi
ozelliklerinden dolay1 haz ve korku kaynakli asir1 duygu icerigiyle ortak bir sebebe
dayanabilecegini iddia eden Seker (2017, 196-97), psikanaliz baglaminda degerlendirdigi
konuyu Freud’un ortaya koydugu insanin iki temel diirtiisii, yasam ve Olim diirtileri ile
incelemistir. Ayristirict, yikici, Otekilestirici, saldirgan adeta diigmanina oliim arzulayan
ideoloji ile merhamet, muhabbet, sevgi gibi birlesmeye ve bir araya gelme arzusuna dayanan
askin sdylemsel, zihinsel ve duygusal benzerlikleri oldugunu ifade etmistir. Bu baglamda yazar
aski bastirilmis yasakli sevinin geri doniisii olarak degerlendirirken, ideolojiyi bastirilmis
yasakl1 yikim i¢gilidiisiiniin geri doniisii olarak tanimlamaktadir. Ask iki kisi arasinda yaganan
bir olgu olsa da taraflarinin rollerini kisilerin diinyaya bakislar1 yonlendirdigi i¢in politiktir.
Erkek egemen diizene karsi ¢ikan bir feminist kadin ile, otoriter, baskici patriyarkay1 savunan
bir erkek hormonal olarak bir siire i¢in digerinde kendilerini rahatsiz eden 6zelliklerini gérmese
bile siirdiiriilebilirliginin 6niinde en biiylik engel ideolojik farklilik olacaktir.

4.4. Politik Korliik

Insan beyninin milyonlarca yil siiren evrimi sirasinda dogada var olabilmek igin
gelistirdigi otomatik refleksler olarak tanimlanabilecek 6nyargilarin sadece sosyal hayatta degil
siyasi kararlarinda da etkili olmamasi1 miimkiin gozitkmemektedir. En genis agtyla bakildiginda
siyasi Onyargilar, insanlarin kendi siyasi gruplari lehine veya kendi ideolojik temelli inanglarini
olumlu bir sekilde dile getirecek sekilde diisinme veya hareket etme egilimi anlamina
gelmektedir. Ancak insanlarin 6nemli bir kismi siyasi/ideolojik yakinliklarmin yargilarini veya
davranislarini etkilediginden habersizdirler. Farkinda olmadan bireyler kendi siyasi grubunu
veya goriislerini destekleyen bilgileri secici olarak hatirlayip, siyasi rakip olarak gordiigii parti,
lider ve kisilerin yargilari1 ve davranislarini kendisi gibi diisiinenlere gére daha olumsuz
bicimde karsilarlar (Ditto, vd., 2019, 93). Ideoloji, bilingaltinin bilingli davranislarla birlestigi
bir ortak alan olarak 6zellikle politik anlamda gercegin kendisi olarak algilanan disiince ve
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inanglarda tabi olunan grubun zaaflarim1 ortadan kaldirmaya yarayan bilingaltinin yarattigi
illiizyonlar toplamidir (Ulgener, 1976 °dan aktaran Uras, 2004, 82). insanlar 6zellikle siyasi
argiiman ve kanitlar1 degerlendirirken mevcut siyasi goriislerini pekistirenleri desteklemek ve
goriislerine aykiri olanlar kiiciimsemek konusunda onyargili olma egilimindedirler. Ciinkii
“Ideolojiler kanit gerektirmez, kuskuyu kabul etmez, neyin iyi, neyin kétii, neyin dogru, neyin
yanlig, neyin glizel, neyin ¢irkin oldugunu agik ve secik bir bi¢imde belirtir. Belirttigi an bir
degerler siralamasi, kiiltiirel-sosyal-siyasal tercihler ‘merdiveni’ sunar. O ideolojiye
inananlarca bunun disina ¢ikilmaz. Cikildig1 an ‘onlar’dan biri olunur” (Ergil, 1983, 19).
Insanlar, ideolojiler araciligiyla yasamda kendilerini koyduklar1 yeri ve gercek iliskilerini degil
onlar1 kendi goriis agistyla tarif ederler. insanlarin kendi diinyalar ile olan iliskiyi simgeleyen
ideoloji giinliik iliskileri belirleyen imgesel bir durumdur (Uras, 2004, 27). ideolojilerin yaygin
yasam alan1 buldugu politik ortam partilerin liyeleri ve destek¢ilerinin kimlikleri ile birlesince
olgular1 algilamada bilingli ya da bilingsiz korlesme yaratmaktadir. Partici kimlik (grup kimligi)
bireysel kimligin giiclii bir pargasi haline geldiginde bireylerin giinliik yasaminda her tiirlii olay1
degerlendirmede baskin bir rol iistlenmektedir. Destekledigi partinin se¢im kazanmasi bireyde
“biz kazantyoruz” duygusu yaratarak hem zaferin bir pargasi olarak haz hissettirmekte hem de
iyi bir vatandas olarak kenti ya da iilkesinin iyiligini ait oldugu goriis sistemi ile artiracagina
olan inanc1 pekistirmektedir. Normal sartlarda destekledigi parti iktidara gelir ve vaatlerini
yerine getiremezse bireylerin partileri ile aralarindaki destek bagin1 yeniden degerlendirmesi
gerekmektedir. Ancak partici kimligi agir basan bireyler yanlis politikalar1 elestirmek yerine o
politikalar1 hakli gosterecek nedenler lizerinden olaylara yaklagma egilimi gosterirler. Clinkii
gruplarin giivenli konforu ile yagamaya aliskin insanoglu aksi fikir ya da sdylemlerle grubundan
dislanmak yerine grubun genel tavrini kabul etmeyi tercih etmektedir. Diinyaya insan beyninin
iirliinti bir diizen verme egilimindeki ideoloji, insanlarin i¢ ve dis diinyalarindaki kargasadan
kagma egilimine seslenerek istikrar ve diizen istegi ile rahatlatict ve yatistirict bir islev
gormektedir (Uras, 2004, 45). Ergil’e gore insanlar 6nceki inanglari siirdiirme arzusu ve dogru
bir sonuca varma arzusu ile siirekli gerginlik i¢indedir. Olaganiistii gercekdisi beklentileri
olmadig1 siirece insanlar ideolojiler yoluyla, i¢inde bulunduklar1 kosullarin olumsuz ve
korkutucu yanlarina katlanmak ya da agmak ve daha iyi kosullara varmak isteklerini tatmin
edebilirler (Ergil, 1983, 38). Bu durum olgulara taraftarlik duygusuyla yaklasimi artirmaktadir.
Bu taraftarlik ¢ogu zaman partisini ve destekgilerini her yonii ile begendigi ve kabul ettigi i¢in
degil hi¢ beklenmedik sekilde rakip partileri destekleyen gruplar1 sevmedigi hatta nefret ettigi
icin de gergeklesebilir. Diinyada Otekilestirici politik dili kavramada her gegen giin daha ¢ok
kullanilan “negatif partizanlik” (Abramowitz, Webster, 2016, 14-15) kavrami politik diirtiiniin
destekledigi ya da sevdigi parti ya da liderden ¢ok sevmedigi gruplar, partiler ve liderler
tizerinden harekete ge¢mesini agiklamaktadir (Caruana, McGregor, Stephenson, 2015, 772).
Politik hayatin ekonomik ve sosyal sorunlar {izerinden tartisilmasindan ¢ok 1k, din ya da
degerler iizerinden boliinmeler yasamasi partilerin ve segmenlerin birbirlerini sadece siyasi
rakipler olarak degil iilkeye ve millete zarar vermek isteyen diismanlar olarak tarif edilmesine
yol agmaktadir. Partilerle destekgileri arasindaki bag begeni ve sevgi yerine rakip gruplara olan
nefret lizerinden sekillenince siyasi partilerden ideolojik ve politik beklentiler azalarak diigman
yenmek partinin daha iyiye ulasmak i¢in vaatlerinden 6nemli hale gelmektedir. Partiye duyulan
asir1 sevgi ya da diger partilere duyulan nefret {izerinden sosyal ve politik olgular
degerlendirmede nesnelligin yitirilmesi ile olugan ¢arpitma ve filtrelemelere “politik korliik™
denir. Politik korliik, partici kimligin (grup kimligi) bireysel kimlik tizerinde normalden fazla
giic kazanmasina neden oldugu icin gercegi arama ve tiim toplumu ilgilendiren (gerek i¢
gerekse dis politika) konularda genel faydayi saglayacak politika liretiminde yetersiz kalinarak,
sadece bireysel haz duygusu doyurulmasina odaklanildiginda her tiirlii yanlisin dogrulanma ve
haklilagtirma cabasi siyasanin tiimiine olumsuz etki yapacaktir.
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4.5. Arastirman1 Amaci

Calismanin birbirini tamamlayacak sekilde {i¢ temel amaci bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi; siyasal 6znelerin (siyasal partilerin) sahip olduklar1 ideolojik bakis ag¢ilarinin parti
iiyelerinin kendi ideolojileri iizerinde ideolojik korliik yaratip yaratmadigini analiz etmektir.
Ikincisi, parti iiyelerinin sahip olduklar1 kendi ideolojik bakis agilarinin ait hissettikleri siyasi
partilerin ideolojileri iizerinde etkisinin olup olmadigini incelemektir. Son olarak da parti
iiyelerinin i¢ ve dis politik giindemlerin belirlenmesinde ideolojik korligiin etkisini analiz
etmektir.

Bu amag dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmaistir.

Soru 1: Siyasi parti iiyelerinin kendilerini ve partilerini tanimlamalarinda ideolojik
korliigiin etkisi var midir?

Soru 2: Siyasi Oznelere liye olanlarin ekonomik, sosyal ve siyasi gercekligi
algilamasinda ideolojik korliik ne dlgiide etkilidir?

Soru 3: Siyasi 6znelere iiye olanlarin kendilerinin ve ait hissettikleri siyasi 6znelerin
ideolojilerinin, ideolojik korlesmede etkisi var midir?

Soru 4: Siyasi 6znelerin en ¢ok hangisinde (iktidar-muhalefet) ideolojik korliigiin etkisi
goriilmektedir?

Soru 5: Dort siyasi 6znenin sosyal devlet algisinda ideolojik korliigiin etkisi var midir?
5. YONTEM

5.1. Calisma Grubu

Calisma 7 Haziran 2015 genel segimlerinde T.B.M.M.’de grubu bulunan dort siyasi
partinin (CHP, MHP, AK PARTI, HDP) iiyeleri ile yapilmustir. Birinci soru formu, her siyasi
partiden on iiye olmak iizere toplam 40 kisi ile gerceklestirilmistir. Bu liyelere ulagsmak igin
siyasi partilerin Ankara Il Bagkanliklarina ve Genel Merkezlerine bagvurulmustur. Cumhuriyet
Halk Partisi Cankaya Ilce Baskanligindan, Adalet ve Kalkinma Partisi Pursaklar Ilge
Baskanligindan, Halklarin Demokratik Partisi Ankara il Baskanhigindan randevu alimus,
Milliyet¢ci Hareket Partisi ile yapilan goriismelerde ise teskilatlarinda olumlu bir sonuca
varilamadigr i¢in Milliyet¢i Hareket Partisi eski milletvekillerinin kurdugu Parlamenterler
Birligi Dernegi tiyeleri ve calisanlari ile miilakatlar gerceklestirilmistir. Calismanin devaminda
goriilen liizum nedeniyle ikinci soru formu 2018 Milletvekili Genel Se¢imlerinde oy verdikleri
siyasi partiye gore CHP, MHP, AK PARTI VE HDP’den ikiser kisi olmak iizere toplam § kisi
ile yapilmistir.

5.2. Veri Toplama Araclari

Arastirmaya konu olan partilerin yiiriirliikkte olan siyasi parti programlari ile dnce 40 kisi
ile ve sonra da 8 kisi ile ayr1 iki soru formuyla veriler toplanmistir. Birinci miilakatlar Temmuz
2019 tarihinde 14 is giiniinde yapilmustir. Ikinci soru formu ise Kasim 2019 tarihinde 3 is
giinlinde tamamlanmistir.

5.3. Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin degerlendirilmesinde, siyasi parti programlarinin icerik analizini
yapmak i¢cin MAXQDA Nitel Analiz Programindan faydalanilmistir. Dort siyasi parti
programinda en sik gecen kelimelerin frekans analizi yapilmis ve ortaya c¢ikan kelimelerden
esinlenerek ideolojik yonelimi ortaya koyacak kavramlarla kodlar olusturulmustur. Daha sonra
her parti icin elde edilen kodlarla MAXQDA programimin Tek Vaka Modeli ile en yogun
kullanilan on kavram ve bu kavramlarin siyasi parti programlarindaki agirliklar: incelenmistir.
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Dort partinin her biri ile on iki kisiden olusan toplam kirk sekiz kisi ile gergeklestirilen
miilakat formlarinin ¢éziimlemeleri MAXQDA programi yardimi ile Kelime Bulutu ve Tek
Vaka Modeli analizi ile yapilmistir. Miilakat yapilan kisilerin verdikleri cevaplar iizerinden
ideolojik korliige isaret eden kodlar olusturulmustur. Elde edilen kodlar yardimiyla igerik
analizi yapilmstir.

6. BULGULAR

Arastirmanin ilk sorusuna su sekilde cevap vermek olanak dahilindedir: Biitiin siyasi
parti liyelerinin kendilerini ve partilerini tanimlamalarinda ideolojik korlesmenin etkisi altinda
olduklar1 sdylenebilir. Ornegin kendi diinya goriislerini daha c¢ok iiyesi olduklari siyasi
partilerin ve liderlerinin bakis acilariyla 6zdeslestiren iiyeler, romantik korliigiin (siyasi
askinlikla liderine ve partisine tapinmasi) ve politik korliiglin (liyesi oldugu partinin siyasi
olaylar1 degerlendirme bigimlerini oldugu gibi kabul etmesi) g¢ercevesinden kendi bakis
acilarini tanimlamaktadirlar. “Biz atalarimdan dedelerimden Atatiirk¢iiyiiz CHP liyiz ve olene
kadar da éyle kalacagiz” (CO5 numarali CHP’li katilimen), “Tiirk milliyetcisi, iilkiicii ve MHP li
oldugumu soyleyebilirim” (M04 numarali MHP'li katilimct), “koyu bir AK Partiliyim. Recep
Tayyip Erdogan hayrani ve onun askeriyim diyebilirim” (A05 numarali AK PARTI’li
katilimer) orneklerinin de gosterdigi gibi CHP, MHP ve AK PARTI’liler genel olarak
partilerinin sembolik anlamlarina ve liderlerine 6zel bir anlam atfetmektedirler. HDP’liler ise
“yurtsever devrimci sosyalist “ (H10 numarali HDP’1i katilime1) 6rneginde oldugu partilerinin
liderinden ziyade ideolojilerine gobnderme yapmaktadirlar.

Ayrica iiyesi olunan siyasi parti tanimlamalarinda iki nokta dikkat gekmektedir. ilki her
siyasi parti liyesi, iiyesi oldugu parti ve partilileri olumlu bir anlam yiiklemektedir. Ornegin
“Tiirkiye 'nin alternatifsiz parti se¢meni” (C09 numarali CHP’li katilimci), “benim partim
oldugu icin vatamini milletini seven milliyet¢ci muhafazakar bir gelenege sahip olan insan
toplulugudur” (M09 numarali MHP’li katilimci), “milletini seven insanlar, hizmetkar
insanlardir” (A10 numarali AK PARTI’li katilime1), “biitiin kesimleri kapsayan ezilenlerin
somiirtilenlerin biitiin kesimleri kucaklayan bir partidir” (HO2 numarali HDP’li katilimci)
ifadelerin kullanilmasi partilerinin ideolojilerine kutsal bir anlam yiliklemektedirler. Baska bir
ifadeyle parti ideolojilerin, ideolojinin ylice nesnesi olarak algilamaktadirlar.

Diger bir nokta ise her bir parti iiyesinin ait olduklar siyasi partinin disindaki parti ya
da partilerin onlara yiikledigi olumsuz ifadeleri kabul etmemektedirler. Ornegin, CHP’lilere
yiklenen “inan¢ karsithginmi”, MHP’lilerle o6zdeslestirilen “irk¢t ve fasizanhigi”, AK
PARTIlilerin ontolojisi olarak goriilen “dini somiiriiciiliigii” ve HDP’lilere yiiklenen
“teroristlik” damgalamalarini reddetmektedirler.

Aragtirmanin ikinci sorusuna su sekilde cevap vermek olanaklidir; Siyasi 6zne tiyeleri
ekonomik, sosyal ve siyasi gercekligi degerlendirirken genel olarak kendilerini ait hissettikleri
siyasi partilerin, kanaatleri ve tutumlar1 standartlastirici etkisi ile hareket ederek benzer olaylara
parti bazinda benzer cevaplar vermektedirler. Siyasi (yerel se¢im), sosyal (go¢ sorunu) ve
ekonomik (kriz) 6rnek olaylarinda kendilerini ait hissettikleri grupla uyumlu hareket ederek
(Bandwagon Effect) diisiincelerini ifade etmektedirler.

Siyasi gergeklik icin secilen Ornek olan yerel se¢imi yorumlama bigimlerini
inceledigimizde; “Cok ¢alistik. Halkla birebir goz temasinda bulunarak her iki se¢cim oncesi de
calisttk”’(CO1 numarali CHP’li katilimc), “Cumbhur ittifakinin her manada basarist oldugunu
degerlendiriyorum” (MO1 numarali MHP’li katilimci), “Cumbhur ittifakinin %50 'nin iizerinde
oy alarak bu secimi tamamlamasi onemli. 17 yildir iktidarda olan bir partinin bu kadar
calkantili  ekonominin icerisinde sec¢ime girilmesi bile bu oy orammin korunmasi
Cumhurbaskanina olan giiveni tazelemistir” (A08 numarali AK PARTI’li katilimcer), “Hem 31
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Mart’ta hem de 23 Haziran’da metropollerde HDP nin stratejisi ¢ok bagarili bir sekilde
sonuglandi” (H10 numarali HDP’li katilime1) ciimleleri katilimeilarinin destek verdikleri siyasi
partilerin sOylemleri ile ayn1 oldugunu gostermektedir.

Sosyal gerceklik icin secilen go¢ konusunda ise iiyelerin iizerinde siyasi parti
sOylemlerinin etkisinin zayiflamaya bagladig1 goriilmektedir. Katilimcilarin verdigi cevaplari
inceledigimizde; “Tiirkiye icin ciddi olarak bir tehlike olarak goriiyorum” (C02 numaral
CHP’li katilhmet), “Suriyeliler konusu, Tiirkiye’'de bugiin ve gelecekte sorun olmaya devam
edecektir” (M03 numarali MHP’li katilime1), “Suriyelilere gosterdigimiz tepkiyi keske
PKK ’lilara da gosterseydik bu hale gelmezdik” (A05 numarali AK PARTI’li katilimer), “Bu
durum Tiirkiye 'nin uyguladigi savas politikalarinin sonucudur” (HO1 numarali HDP’li
katilime1) ciimleleri ile muhalefet partilerine destek verenler partilerin sdylemlerinden daha sert
bicimde gogmenlere karst olduklarini ifade ederken, iktidar partileri destek veren katilimeilar
partilerinin soylemleri ile farkli goriis bildirmekten ¢ekinmemektedirler.

Ekonomik gercekligi kriz {izerinden sorgulayan sorulara verilen cevaplari
inceledigimizde; “Ulkede biiyiik kriz var tencere kaynamaz oldu boyle giderse 5 sene icinde
esnaf sayisi yaridan fazla azalir” (CO7 numarali CHP’li katihimei1), “Battik, yenildik...
Ekonomik savasi kaybettik” (M08 numarali MHP’li katilimci), “Kriz var gibi. Amerikan
yaptirimlarindan dolayr oldugunu diisiiniiyorum” (A07 numarali AK PARTI’li katilimer),
“Ulke ekonomisi ¢ok zor durumda her seye zam gelmis durumda, ekonomi ¢ékiintiiye ugradi”
(HO8 numarali HDP’li katilimci) climleleri ile bireyleri dogrudan etkileyen ekonomik
gelismelerde bile ait olduklari grubu oOnceleyen ve koruyan bir tutum takindiklar
goriilmektedir.

Birinci miilakat sonugclarini bir biitiin olarak degerlendirdigimizde, Tiirkiye’deki politik
ortamin giderek degerler ve kimlikler lizerinden kutuplasmasinin “6teki” parti ve destekgileri
degerlendirmede korliik yarattigin1 gérmekteyiz. Bacon’un idoller doktrinin de bahsettigi gibi
bir kismi genetik olarak var olan, bir kismi ait oldugumuz sosyal gruplarin kabullerinden bir
kism1 ise kusaklarla aktarilan Onyargilarin olaylar1 degerlendirmede korliikk yarattigi
gozlenmektedir. Negatif partizanlik baskisi altinda yasanan politik korliik olaylara taraftarlik
duygusu ile yaklasimi getirip nesnel gercegi cofu zaman goniillii ve otomatik olarak
carpitmaktadir.

“Siyasi 0znelere iiye olanlarin kendilerinin ve ait hissettikleri siyasi 6znelerin
ideolojilerinin, ideolojik korlesmede etkisi var midir” seklindeki {i¢iincii arastirma sorusuna
cevap arandiginda; “CHP’lileri samimi iyi niyetli yapici, zarar da goérse kétiiliikle cevap
vermeyen insanlar olarak goriiyorum. CHPyi ¢ok seviyorum onun disinda da yapici bir parti
gormiiyorum” (COS5 numarali CHP’li katilimci), climlesi ile kendisinin ya da ait oldugu grubun
tamamen 1iyi yoOnlerini goren katilimci 6rneginde oldugu gibi giizel olaylarda kendine pay
¢ikarma, kotii olaylarda dis faktorleri suglama (Kendine Yontma Yanliligi - Self-servis bias)
durumu korlesmenin en 6nemli nedenlerinden birini olusturmaktadir. G6¢menler konusunda
MO09 numaralt MHP’li katilimcinin ifade ettigi “Béyle giderse iilkede azinlik olma tehlikesi ile
karst karsiya kaliriz” ctimlesi ve HOS numarali HDP’li katilimcinin ifade ettigi “ Onlar bilingsiz
geldiler ama Biiyiik Ortadogu programini kuranlar bilingli olarak génderdiler” climlesi
partilerinin ideolojileri ile uyumlu oldugundan ideolojik kérlesmede iiyelerin siyasi 6znelerin
ideolojilerinden etkilendiklerine 6rnek olarak verilebilir. Ekonominin durumu hakkinda A05
numarali AK PARTI’li katilimcinin ifade ettigi “Ben kriz olduguna katilmiyorum. Her arabada
bir kisi ise gidiyor. Biz miisrif bir toplum olduk” ctimlesi miilakatlardaki gozlemlerde hem kendi
partisinin katilimcilarindan hem de diger katilimcilardan ekonomik olarak daha 1yi durumda
olan katilimcinin nesnel gercegi kendisi iizerinden degerlendirerek genelleme yaptiina
dolayisi ile korlesmeye etkisine 6rnek olarak gosterilebilir.
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Aragtirmanin dordiincii sorusu su sekilde cevap vermek miimkiindiir; tim miilakatlarin
cevaplarina ve gozlemlere dayali olarak katilimcilar siyasi olaylar1 yorumlamada iktidar ya da
muhalefet destekg¢isi olmalar fark etmeden tamamen kendilerini ait hissettikleri grubun tutum
ve sOylemi ile hareket etmektedirler. Kendilerini ya da diger parti destek¢ilerini tanimlarken
veya yerel se¢im gibi giincel bir siyasi olay1 yorumlarken kendi ideolojileri, siyasi duruslari ya
da destekledikleri partilerin gozliiklerini kullanarak her bir grup farkli bir gergeklik
olusturmaktadir. Gelecege iliskin kaygi alanlar1 yaratan gog gibi sosyal bir olay1 yorumlama da
ise ideolojilerin ve partilerin etkisinin azalarak go¢menleri Oteki olarak nitelendirerek
diisiincelerde benzerlik meydana gelmektedir. Katilimcilar az ya da ¢ok temas ettikleri ya da
asina olduklar1 go¢ olgusu gibi sosyal olaylarda kendilerini 6ne alarak parti goriiglerinin disina
cikmaktadirlar. Ancak muhalefeti destekleyen katilimcilar diistincelerini ¢ok daha sert ifade
ederken, iktidar1 destekleyen katilimcilarin da gozlemle genel olarak karsi oldugu goc
konusunda yine de partilerinin durumunu yumusatan ifadeler kullandiklar1 tespit edilmistir.
Birinci derecede katilimcilart etkileyen

Kadma yonelik siddetin arttig1 bir donemde gerceklestirilen miilakatta tiim katilimcilar
bu konudaki cabalarin yetersiz ve samimiyetsiz oldugunu ifade etmektedirler. Partilere gore
degerlendirildiginde glindemde agirlikli olarak yer alan konularda katilimcilarin genel
yaklagimi ayni olsa bile degerlendir sekillerinde partilerini 6ne ¢ikarma ya da koruma etkisi
gbzlenmektedir.

Ideal yonetimin agirliginin merkezi-yerel yonetim ekseni icinde nerede olmasi
gerektigini sordugumuz katilimcilardan CHP’liler idealize sistemi tarif etmeye calisirken,
MHP’liler siyasi sistem elestirisi lizerinden degerlendirme yapmayi tercih etmislerdir. AK
PARTI liler merkezi yonetim agirlikli fikir beyan ederken HDP’liler ise yerel yonetimleri tercih
etmislerdir. Farkliliklar ve toplumsal uzlasma ile liyakat ve otekilestirme konusunda parti ve
ideoloji etkisinden ¢ok bireysel fikirlerin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Siyasi partilerin sdylemleri
icinde agirhikli yer tutmayan konularda katilmeilar politik korliigiin - etkisinden
uzaklasmaktadirlar.

“Dort siyasi 6znenin sosyal devlet algisinda ideolojik korliigiin etkisi var midir”
seklindeki arastirmanin besinci sorusunu genel olarak degerlendirdigimizde ¢ok genis bir
alanda cagrisimlar yapan sosyal devlet kavramina iliskin katilimcilarda ideoloji etkisini az
gordiigiimiizii sdylemek yanlis olmayacaktir. Kavramin igerigini olusturan alt bagliklarda ise
kadin siddeti, gencler ve ¢ocuklar, bilimsel arastirmalar gibi katilimcilarin giinliik hayatlarinda
temas ettikleri konularda daha ilgili olduklar1 gézlenmektedir.

7. SONUC VE ONERILER

Doganin bir parcast olarak insanin, ona baktiginda gercekligi algilayip algilamadigi
konusu hala merak edilen bir konudur. Insanlik tarihi boyunca birgok diisiiniir, doganm biricik,
benzersiz, nesnel gercegini algilarken insanlarin farkli faktorlerin etkisiyle onu carpittigini
ortaya koymuslardir. Bu ¢arpitma durumu kendi karnin1 doyuracak yiyecekten fazlasini edinen
insanligin bunu koruma giidiisityle muhafizlara ve onlar1 kontrol edecek yoneticilere ihtiyac
duymasi ile birlikte yoneten ve yonetilen ayrimi insanlik glindeminin 6nemli bir konusu
olmustur.

Yoneten ve yoOnetilen ayrimi baslangicta basit kurallara dayanirken; tarihsel siirecte
sadece yonetim isine degil, toplumsal yasamin her alanindan insanin bedenin her hiicresine
kadar etkileyen sistematik iktidar tekniklerine ve mekanizmalarina doniismiistiir. ve ideoloji
olarak adlandirilan fikir sistemleri tarihsel sahnede yerini almistir. Oyle ki ideolojiler sadece
devlet yonetimi ile ilgili diisiince sistemlerinin 6tesine gecerek insanin gegmisini, bugiiniinii ve
gelecegini sekillendiren, her konuda dogru-yanlis, iyi-kotii ve giizel-girkin ayrimlari olan
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dogaya, topluma, topraga, tarihe, kadina, erkege, cocuga, kendine benzemeyen digerlerine ve
hatta kadinla erkek arasindaki en mahrem iligkilere bile hazir haritalar sunarak gercekligin
Oniine hakikat olarak kavramsallastirilmistir.

1800’11 yillarda insanlar arasindaki fiziki mesafenin kisalmasi, bir arada yasayan
niifusun artmasi ve bu artisin sonucu meydana gelen ortak sorunlarin ¢éziim anahtar1 olarak
anlagilan siyasal ideolojiler, birbirlerine rakip olarak siyasal sahnede goriiniir oldular.
Toplumsal degisime ve var olan kurulu diizene tepki olarak sekillenen ve entelektiiel altyapisini
bu durumlara kafa yoran diisiiniirlerin olusturdugu ideolojiler, ortaya ¢iktigindan beri yaklasik
yiiz elli y1ldir siyasi partiler ve siyasi liderler tarafindan kullanilmaya baslanmustir. Ideolojiler,
sOylem becerilerinin diigiinsel yeteneklerinden daha yiiksek siyasiler tarafindan (kitleleri
costuracak, sikici hayatlarin1 renklendirecek, onlara sistemin pargasi olduklarini hissettirerek
ve kosulsuz izleyicileri haline getirecek yanilsamalar yaratarak) piir ger¢ekligin kendisinden
kopararak sdylem olarak sahte bir hakikat haline getirilmislerdir. Ideolojilerin nesnel
gercekligin yerine Oznel gercekligi ikame eden fonksiyonu ¢ok basarili olmus ve onun
izleyicilerini tartismasiz bir sekilde ideolojik korliige sevk etmistir.

Bireylerin nesnel gercekligi algilamasinda korliik yaratan nedenleri aragtiran bu ¢alisma
cercevesinde Oncelikle insanlarin diisiince bigimlerini ¢ok fazla etkileyen ideolojiler mercek
altina almistir. Her konuda hazir cevaplari olan ideolojilerin topluma, devlete, insana, ve iliski
bicimlerine bakis bigimleri incelenmis ve korliige neden olan yapisal iiretim etmenler (aile,
egitim, siyasal partiler, ekonomi vb.) alt1 kalin ¢izgilerle ¢izilmistir. Bireylerin ait oldugu sosyal
siniflar/sosyal yapilar kendi 6znel gercekliklerini nesnel gerceklik gibi sunarak genel gecer bir
standart iiretirler. Bu standart herhangi bir ideolojinin kendisidir. ideoloji ¢esitli diisiince
bicimlerini farkli kaliplara doniistiirerek ayni olgularin farkli algilanmasini saglayacak bir
gorme bi¢imi olusturur. Kendi ruhu ve bedensel hazzinin pesinde kosan birey, bu gérme
bi¢imini, sorgusuz sualsiz kabul ederek farkli kutupsal alanlarin aktif bir takip¢isi haline gelir.

Insanlarin duygu ve diisiin diinyasina hitap eden ve kendi taraftarlarindan kayitsiz sartsiz
baglilik isteyen ideolojilerin en 6nemli yasam alan1 kuskusuz siyasi alandir. Bu alan, egemen
ekonomi-politik tarafindan gittikge muhafazakar bir hal alarak ve ige kapanarak yeniden bir
magara idoliine doniismektedir. Bu idoliin en somut goriinlir alan1 kuskusuz ki siyasal
Ozneler/siyasi partilerdir. Caligmanin en temel sorunsali olan dort siyasi partide ideolojik
korlesmenin var olan diizeni yeniden iiretme anlaminda tartismasiz ¢ok basarili oldugu
saptanmistir. Uyesi olunan siyasal partiler ve sorgusuz sualsiz izlenen ideolojiler vasitasiyla
parti liyelerinin kendilerini, diger siyasal parti ve iiyelerini, giindemdeki konular1 yorumlama
bi¢imlerinin ait olunan siyasi parti tarafindan etkiledigi gortilmiistiir. Diger bir deyisle, liyelerin
diistince bigimleri, kanaatleri ve davranis kodlar1 {iye olunan siyasi parti tarafindan olduk¢a
fazla belirlendigi gozlemlenmistir.

Ideolojik kérliigiin yaratilmasinda baslica etmenler; cinsiyet, egitim durumu ve yerlesim
yeri gibi demografik faktorlerdir. Arastirmaya konu olan siyasi partilerin se¢gmen profillerinin
dindarlik agisindan incelenmesinde diger partilere gore kendilerini dindar ve koyu dindar olarak
tanimlayan segmen orani daha fazla olan AK PARTI’de bulunmaktadir. Buna ragmen, AK
PARTI’nin kendi parti programinda din olgusuna vurgu yapilmamis olmasi oldukca
manidardir. Ozellikle gd¢menler konusunu; ensar-muhacir iliski bigimlerini dini motifler
lizerinden okumalar1 ideolojik kérlesme boyutunun ne kadar 6nemli oldugunu gostermektedir.
Tiirkiye’de yasanan reel ekonomik kriz meselesinde muhalefet parti konumunda olan CHP ve
HDP’li katilimcilarda ideolojik korliiglin negatif yonde etki ettigi sdylenebilir. Fakat muhalefet
parti konumunda olmasalardi1 ayni netlikte bir cevap verebilirler miydi sorunsali da tartisilmali
hale gelmektedir. Arastirmanin diger bulgusu ise grup kimligini olusturan politik kimligin
mensup olunan parti disinda diger parti/partiler konusunda son derece olumsuz bir Gtekilik
yarattig1 saptanmstir.
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Calismada cevabi aranan “siyasi Oznelere iiye olanlarin ekonomik, sosyal ve siyasi
gercekligi algilamasinda ideolojik korliik ne dlglide etkilidir” sorusunun cevabi su sekilde
verilebilir: Suriyeli Gogmenler (siyasi realite/sosyal realite) ve ekonomik kriz (ekonomik
realite) konularinda CHP ve HDP’nin parti bazinda gii¢lii bir argiiman olarak kullandiklar
elestirel tezlerini liyelerinin de savunduklar1 goriilmiistiir. Bu konuda (Suriyeli Go¢gmenler ve
ekonomik kriz) AK PARTI ve MHP’li katilimcilarinda partilerinden farkli goriis bildirdikleri
ve her iki realite konusunda endiselerini daha 1limli bir sekilde dile getirmislerdir. Ozellikle
iktidar partisi konumunda bulunan AK PARTI iiyelerinin 1limli da olsa partilerinden bagimsiz
goris bildirmeleri ideolojik korliigilin etkisinden kismen ayrildiklar1 seklinde yorumlanabilir.
Fakat on yedi yillik kesintisiz bir sekilde iktidar olan bir partinin {iyelerinin yeniden bir
ideolojik korliigiin etkisine girdikleri seklinde de yorumlanabilir. Ciinkii partilerinin artik iilke
sorunlarinin ¢oziimii konusunda basarili olmadigimin da farkindaligi ile kendi ¢ikarlarini
maksimize edecek bilingli bir ideolojik korliigii tercih edebildikleri de sdylenebilir.

Siyasi Oznelerin en ¢ok hangisinde (iktidar-muhalefet) ideolojik korlagiin etkisi
goriilmektedir seklindeki diger bir soruya da su sekilde cevap verilebilir: Iktidar partisi olan
AK PARTI ile muhalefet parti iiyelerinin miilakat sorularmna verdikleri tiim cevaplar gz oniine
alindiginda; iktidar partisi katilimcilarinin ~ iktidarin - uygulamalarint  kosulsuz  bir
sekilde savunduklari, muhalefet parti katilimcilarinin ise aksi yonde biitlin uygulamalari
elestirdikleri saptanmistir. Diger bir ifadeyle, ideolojik korliigiin hem iktidar hem de muhalefet
parti katilimcilarinda bilingli bir sekilde ideolojik korlesmeyi stirdiirdiikleri saptanmustir.

Genel olarak; birbirlerinden hem ideolojik hem de temsil ettikleri kimlik/kimlikler
acisindan farkli dort partinin katilimeilarinin birbirlerine son derece olumsuz bakis agisina sahip
olduklari; kendi parti kimliklerine baglilig1 diger parti ve parti iiyelerine yonlendirdikleri kin,
nefret, Olciisiiz ve sert elestirileri lizerinden kendi parti kimliklerinin yeniden {tiretilmesinde
ideolojik korliigii bilingli bir sekilde tercih ettikleri iddia edilebilir.

Tiirkiye’de son yillarda CHP’nin sekiilerligi, MHP’nin Tirk Milliyetciligi, AK
PARTI'nin liberal-muhafazakarligi ve HDP’nin Kiirt Siyasetini temsil ettigi realitede kabul
gormektedir. Bununla birlikte, tim parti/partiler ve iiyeleri, iktidar partisi olmasindan dolay1
AK PARTIyi iilkede yasanan sorunlarmn temel nedeni olarak gérmektedirler. HDP’yi terdriin
kaynag1 olarak algilamaktadirlar. Yerel secimlerin degerlendirilmesinde, partilerin ittifak ve
kars ittifaklar ¢ercevesinden algiladiklar sylenebilir.

Son olarak, Cumhuriyetten giiniimiize kadar ¢esitli kirilmalarla, inis ve ¢ikislarla siyasi
sahnede konumlanan Tirk siyasal yasami zor bir donemecten daha ge¢mektedir. Son
donemlerde, farkli kimliklerin ayn1 zaman ve mekanda birbirlerini gormeye katlanamadiklari,
birbirlerine sevgi, saygi ve hosgorii hissetmedikleri, ayni ¢alisma ortaminda birbirlerine zarar
verir hale geldikleri gozlemlenmektedir. Sadece olgular1 yorumlama bigimi ile degil giderek
mekansal olarak da ayrisan Tiirkiye’de farkliliklar ile bir arada yasama kiiltiirii her gecen giin
daha c¢ok zarar gormektedir. Hi¢ bir sekilde temas etmek istemedigi “6teki”leri, politik ¢izgisi
ve kimligi dolayis1 ile uzaktan kalip yargilarla degerlendiren toplumlarda bu kutuplagmay1
ondan fayda saglayan siyaset kurumunun azaltmasi ¢ok miimkiin géziikmemektedir. Gittikce
kendi gibi diisiinenlerin seslerini duydugu yanki odalarina hapsolan Tiirkiye’deki segmenlerde
her toplumsal olaya kendi diinya goriisiiniin gozIiigii ile bakmak ve olumsuzluklari karsi oldugu
goriislere yiikleme refleksi ile normal sartlarda savundugu ya da savunacagi goriisleri sadece
karst olduklart seslendirdigi igin algilama ve yorumlama da korliik yaratmaktadir. insanligin
kendi ortak ¢ikarlar i¢in dogru yolu bulabilmesinin unsurlar1 kendine giivenen, sorgulayan,
karsilagtirma yapabilen bireyler ise bunu saglayacak ortam ise kaygi ve korku duymadan bir
arada yasayabilen toplumlardir.
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