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ABSTRACT
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The period we live in is called the ‘“global epoch". In this period,
globalization is a system that enters all areas of our lives. Within this system,
the “nation-state”, “nationalism” and “identity that came into our lives with
modernization, became the problems of globalization. These concepts are
shaped according to the dimensions of globalization. Globalization is more
effective in producing more than one result rather than a one-dimensional
process. For this reason, more than one theory and views about “identity,
nationalism and multiculturalism™ emerged. In this article, the relationship
between the concept of nationalism and the nation-state will be examined
and their effects on each other will be emphasized. On the other hand, the
types of “identities formed with globalization”, “identities that disappeared”
and “global identity” are discussed. The relationship between the identities

affected by globalization and multiculturalism are examined.
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| DERLEME MAKALE

Icinde yasadigimiz donem “kiiresel ¢ag” olarak adlandirilmaktadir. Bu
donemde kiiresellesme, hayatimizin her alanina giren bir sistem niteligi
tagimaktadir. Sistem icerisinde modernlesme ile birlikte hayatimiza giren
“ulus devlet”, “milliyetcilik” ve “kimlik” kiiresellesme doneminde birer
sorun olarak karsimiza gelmektedir. Bdylelikle, bu kavramlarin
kiiresellesmenin boyutlarina gore sekillendigi gozlemlenebilmektedir.
Kiiresellesme tek boyutlu bir siire¢ olmaktan ¢ok birden fazla sonug ortaya
cikarmakta etkilidir. Bu nedenle “kimlik, milliyetgilik ve ¢okkiiltiirliiliik™ ile
alakali birden fazla teori ve goriis ortaya g¢ikmaktadir. Bu makalede,
milliyet¢ilik kavraminin ulus devletle olan iligkisi irdelenmis ve birbirleri
iizerindeki etkilerinde durulmustur. Diger yandan, kiiresellesme ile birlikte
olusan kimlik tiirleri, yok olan kimlikler ve kiiresel kimlik tartigmalarina
dikkat ¢ekilmistir. Kiiresellesmenin etkiledigi kimliklerin cokkiiltiirliiliik ile
olan iligkisi incelenmistir.
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Giris

Kiiresellesme olgusu son yillarda hi¢ olmadig1 kadar hayatimizin girmektedir. Ritzer
kiiresellesme kavramini; “artan akiskanlik/ar1 ve insanlarin, nesnelerin, mekanlarin, bilginin
bliyliyen ¢ok yonlii akintilar1 ile bunlarin karsilastigi ve yarattigi yapilar1 igeren gezegen
capindaki bir slire¢ ya da bir dizi siirectir; bu yapilar da bu akintilar1 engeller ya da
hizlandirir”’(Ritzer, 2010, s. 20) olarak tanimlamaktadir. Bu tanimdan yola ¢ikarak
kiiresellesmeyi ¢agimizin en gercek olgularindan biri oldugunu savunmaktadir. I¢inde
yasadigimiz donem, farkinda olmadan yaptigimiz tiim eylemler kiiresel bir igaret tagimaktadir.
Bu isaretlerden en fazla etkilenenler ise siyasi otoriteler yani ulus devletlerdir. Ulus devletler
ve onunla birlikte var olan ve hatta ulus devletin de iizerinde bir yere sahip olmaya aday olan
milliyet¢ilik, cokkiiltiirliiliik kavramlar kiiresellesmenin en fazla etkiledigi alanlardan biri
haline gelmistir.

Bauman, kiiresellesmeden bahsederken yerellikle aralarinda olusan kalin bir hata
vurgu yapar (Bauman, 2010). Bu hat kiiresellesme ¢aginda ulus devletlerin karsisinda olan en
biiyiik sorunlardandir. Ulus devlet, var olusunun ana 6zelligi olan fiziksel ve kiiltiirel olarak
belirgin sinirlarin ortadan kalmasi tehdidiyle karsi karsiyadir. Bu nedenle Bauman’in belirttigi
sinirlarin 15181nda kiiresellesme ve ulus devlet karsilasmasi yerel ve kiiresel karsilasmasina
benzemektedir. Boylelikle, iligkileri toplumsal hayatta bircok seyi etkilemekte ve
degistirmektedir. Bauman, kiiresellesmenin ulus devletin etki alanimi kisitladigi yoniindeki
fikri, ulus devletin karar yetkisinin azalmasina baglamaktadir. Birgok alanda kiiresel giicler
tarafindan yonetilen bir diinya ya dogru adim atildigina inanmaktadir (Bauman, 2010). Ancak,
Bauman’in bu gorlisii yalnizca kiiresellesmenin bir boyutuna dikkat c¢ekmektedir.
Kiiresellesme ise birden fazla sonuca neden olan daha genis kapsamli bir siirectir.

Kiiresellesme ile ulus devlet birbirine zit gibi goriinse de arasinda var olan diyalektik
iliski diger kavramlarin degismesine yeni kimliklerin ortaya c¢ikmasina neden olmaktadir.
Icinde bulundugumuz dénem, kiiresellesme ile birlikte degisen iliskiler ve sonuglar yeni bir
donemin gelmesine sebep olmakta midir? ya da kiiresellesme var olan1 daha da keskin hale mi
getirmistir? Sorularinin cevaplarinin arandigi bir donemdir. Bu nedenle 6ncelikle sinir ve ulus
devlet ve milliyetgilik kavramlarinin anlasilmasi biiyilk énem tasimaktadir. Bu makalede
kiiresellesme stirecinde ulus devlet kavrami etrafinda sekillenen kimlik, milliyetcilik ve
cokkiiltiirliiliik kavramlarinin toplumsal agidan nasil sekiskenidigi {izerinde durulmustur.
Degisen ve sekillenen kimlikler daha 6nce Pippa Norris tarafindan da incelenen “Diinya
Degerler Arastirmast — 2014 raporlar1” temelinde yeniden incelenmistir. Degisen diinya
konjiiktiiriinde kiiresellesmenin toplumsal hayata etkisi {izerinde durulmus ve bireylerin
kimliklenme nedensellikleri arastirilmistir.

Kiiresellesme, Ulus Devlet ve Milliyetcilik Tliskisi

“Yasadigimiz c¢ag birgok yazar tarafindan “bolgesel biitiinlesmeler”, “ekonomik
kiiresellesme” ve “gecirgen sinirlar” ¢agi olarak degerlendirilmektedir. Bu degerlendirmelerin
temel vurgusu ‘smir’ ve sinira dayali olusan ‘diizen’e yoneliktir” (Karabag, 2011). Bu ¢ag
ulus devletlerin hakim oldugu, sinirliliklarin ¢izildigi ama ayn1 zamanda sinirlarin kalktigi bir
cagdir. Bu nedenle, temel tartisma “sinir” tizerinden ilerlemektedir. Sinir kelimesi olumsuz
anlam barindiran ve bir ikililigin arasinda ayrimi saglayan bir hayali ¢izgidir. “Sinir
kavramimin muglaklasmasi, gecimliligin davet edilmesi, 6zgiirliik alanlarinin genisletilmesi
gibi sonuglar dogurmus, diinyadaki iletisim teknolojilerinin gelismesi, kolay ulasim ve siireli
yer degistirme, smirlarin belirsiz hale gelmesi, ortamlarin “cogul” olmasi sonucunu
beraberinde getirmistir” (Schild, 2004, s. 2). Simurlarin en belirgin hatlarla ¢izilmis oldugu
alanlar ulus devletlerde belirir.
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Ulus devletlerin sahip oldugu mekansal egemenlik “sinirlarla” var olur ve aym
zamanda yeni sinirlar olusturur. Bu nedenle, ulus devlet varligimi kanitlayabilmek icin
sinirlarimi belli etmelidir. Ancak bu yalnizca maddesel ve haritalanmis sinirlarla kisith
degildir. Kendi igerisinde bazi Ozellikler, marslar, ortak kiiltiir 6geleri olusturarak yeni
sinirlar1 da koymaktadir. Bu manevi smirlari ise ulus devletlerin varlig1 i¢in olmazsa olmaz
gereklerden biridir. Dolayistyla ulus devlet konusunda sinirlarin  yeri ve Onemi
diistintildiiginden daha fazladir. “Devletlerarasindaki simir yerlesmis bir kurum ve siireci
temsil eder. Kurum olarak simirlar siyasi kararlar ve yasal metinlerce olusturulur. Bu
baglamda smir temel siyasi kurum olarak devleti tanimlar. Modern toplumlarda ekonomik,
sosyal ve politik yasami sinirlar olmaksizin organize etmek miimkiin degildir” (Karabag,
2011).

Smirlarin ulus devlette bu kadar etkili olmasinin sebebi ulus devlet kavraminin ortaya
cikisinda yatmaktadir. Modern ulus devletlerin olugmasi 1648’de imzalanan Westphalia
Baris Antlasmasi’na kadar dayanir. “Westphalia sisteminin baslangicinda, erken modern
devletlerin niifuslar1 kiiltiirel olarak farkli ve siyasi olarak diizensiz bir yapidaydi. Birgok
insan devlet siirlarina dayali olarak tanimlanmazdi. (Karabag, 2011). Ancak ulus devletlerin
ortaya ¢ikigi Avrupa’da baslamistir ve birgok sosyo — ekonomik faktdr bu siireci agama agsama
hazirlamistir. Fransiz Devrimi ise ihtiyact dolduracak unsura ad konuldugu nokta olmustur”
(Aydin, 2018, s. 235). Fransiz Devrimi ile ulusal duygular pekismis ulusallik diisiincesi “Kita
Avrupasi”ndan baglayarak tiim diinyay: etkisine alacak sekilde yayilmistir. Ancak yayilan
“ulusallik” her yerde esit bir uygulama yaratmamustir. Girdigi iilkede cesitli formlar ve
uygulamalar olusturmustur.

Ulusallik, ulus devlet ve milliyetcilik birbirinden ayr1 ve yapay kavramlardir. Ancak
benzer sekillerde i¢ ice gegmis anlam ve uygulamalarda karsilasmaktadirlar. “Ulus devlet
tanim1 aslinda 19. ve 20. ylizyilin mesruiyet elde etmis devletlerin yonetim bigimidir. Bu
noktada milliyetgilik ise ulus devletin ideolojisi haline gelmistir” (Aydin, 2018, s. 237). Bu
iki kavramin tarihine bakildiginda ortaya cikiglariin ayni doneme denk geldigi
gozlenmektedir. Bu nedenle milli kimlikler ulus devletin yaratmaya calistig1 imajla dogrudan
baglantilidir. Ulus devletler, milli imaj1 beslemek icin ellerinden geleni yaparlar. Olusturulan
bu milli imajlar devletin biitiinliigii ve devami i¢in dnemli bir yere sahiptir. Anthony D. Smith
bu konuyu “Cok sayida insan, “tarihsel” topraklarinin restorasyonu ve ulusal kimliklerinin
taninmasi ugruna canlarini feda etmeye hazirdir” (Smith, 2002, s. 22) olarak agiklamaktadir.

Milli kimlikler ulus devletlerin olugsmasinda biiylik bir 6neme sahiptir ve aralarinda
birbirini tamamlayan siki iliskiler ag:r vardir. Bu ag cesitli sosyologlar tarafinda ¢ift yonlii
islenmistir. Bazilar1 ulus devletin milli kimlikleri ortaya ¢ikarttigini ve varligini pekistirmek
icin kullandigim1 savunurken bazilar1 da milli kimliklerin ulus devletleri olusturdugunu
savunmaktadir. Bu iki goriisiin disinda ulus devlet ve milli kimlik kavramlarinin birbirinden
bagimsiz ancak 17. ve 19. yiizyil arasinda Avrupa’da ortaya ¢iktigin1 savunanlar da vardir.
Gellner ve Anderson bu tartigmada, ulus devletlerin milli kimlikleri olusturdugu fikrini
savunmaktadir. Milli kimlikler Gellner’in ifadesiyle yaratilmistir. Gellner’e gore ulus ile etnik
kimlik arasinda bir ayrim vardir. Her etnik yapinin ulus olmasi beklenemez. Etnik kimliklerin
ulus devlet haline gelmesi 6rgiitlenmeler araciligiyla olmalidir (Gellner, 1992). Ulus devletler
belirli mitler ve anilar sunar ve milli kimlik olustururlar. Smith ise milli kimlik ile ulus devlet
arasindaki iliskiyi incelerken bir ulusun ulus olabilmesi i¢in mit ve anilara ihtiya¢ duyacagina
deginmektedir. Uluslarin yan1 sira etnik gruplar da bu mitlere ve anilara ihtiya¢ duymaktadir.
(Smith, 2002). Bu iki kavram hem anlam hem de uygulama olarak birbirini etkileyen i¢ ice
gecmis yapilar haline gelmistir. Bu nedenle iligkileri de cetrefilli ve karmasiktir. Ancak bu
iligkiler de her sey gibi kiiresellesmeden etkilenmistir.

Peki, ulus devlet ile milli kimlik arasinda var olan iligki aglar1 kiiresellesme ile birlikte
degisime ugradi mi1? Yaygin bilinen inanisa gore kiiresellesme ulus devletlerin hakimiyetlerini
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sonlandirma egiliminde oldugu ve tek bir kozmopolitan kimlik yarattigidir. Ancak bu
diistincenin kesinligi ve dogrulugu kiiresellesme ile ilgilenen baska yazarlar tarafindan da
elestirilmektedir. Onlara gore kiiresellesme ulus devletleri hakimiyetini bitirmedi, ulus
devletin ekonomik alanda smirlar1 ile daha fazla s6z sahibi olmasini sagladigini
savunmaktadirlar. Dolayisiyla kiiresellesme ile birlikte ulus devlet ve milli kimlik meselesi iKi
tarafl1 yani bir tarafa yaslanmayan bir iligki bi¢imi ortaya ¢ikarmistir.

Kiiresellesmeyi Homojenlesme Olarak Diisiinmek

Kiiresellesme siirecine kadar cesitli devrimler ve siiregler icerisinde yasayan ulus
devlet ve milliyet¢ilik akimlar1 sebep ve sonug iliskileri tasimaktaydi. Birbirini destekleyen,
doguran veya sonuglandiran bu iki kavram teknolojinin gelismesi ve kiiresellesmenin etkisini
artmastyla gesitli sekillenmeler yagamistir. Artan kiiresel kurum ve gruplar ya da sirketler ulus
devletin mesruiyetinin sorgulanmasina sebep olurken milliyetcilik de bir ¢esitlenme
yasanmaktadir. Ancak bu boliimde kiiresellesmenin homojenlesme boyutuna deginerek ulus
devlet ve milli kimlik de tek tiplesmeye yol “a¢ip agmadig1” lizerine durulmustur.

Kiiresellesme siyasal acidan ulus devletin yonetim tarzinda degisikliklere yol agmistir.
Daha otoriter olan ulus devletler kiiresellesmenin de etkisiyle otoritesini yitirme tehlikesi ile
kars1 karsiyadir. Bu siiregte en dnemli etkenlerden birisi ulus asir1 kurumlarin her gegen giin
daha da sz sahibi olmaya baglamasidir. Ulus 6tesi kuruluglarin yonetimi ele aldigi1 dénemde
ulus devlette yasanan zayiflamalar gittikce artmaktadir. Bu zayiflama kendini en ¢ok ulus
devletlerin hukuk sistemleri igerisinde gosterir. Elli bes yildir varligini siirdiiren Uluslarasi
Ceza Mahkemesi, iilkelerin hukuki mesruiyetini sorgulamakta ve bir iist merci olarak karar
verme hakkina sahip olmaktadir. Diinya genelinde Ekim 2009 verilerine gore 110 iilke bu
mahkemenin kararlarini kabul etmektedir (Cetin, 2010). Halen kabul etmeyen iilkeler olsa da
bu say1 kabul edenlere oranla azimsanabilecek bir noktadadir. Uluslarasi kurumlarin bu
derece s0z sahibi olmast ulus devletleri zayiflatmis midir sorusu kiiresellesme
homojenlesmeye mi neden oldu sorusuna gonderme yapar. Bu ikisi arasinda yadsinamaz bir
yakinlik vardir. Bakildig1 zaman kiiresellesmenin yapisal haline gelen uluslarasi kurumlarin
ulus devletler iizerinde yadsinamaz bir giice sahip oldugu goriilmektedir.

Ulus devletler igin gecerli olan kiiresellesme sorulart milli kimlik ile de baglantilidir.
Bu nedenle ulus devlet tarafinda gerceklesen tiim degisikler milli kimliklerin sekillenmesinde
onemli bir etkiye neden olacaktir. Kiiresellesme ¢aginda, devletlerin egemenlikleri Bauman’a
gore azalmakta ve yerini kiiresel yonetimlere birakmaktadir (Bauman, 2010). Boylece ulusal
kimliklerde bu siiregten etkilenmekte, yerini bagka kimlikler almaktadir. Ulus devletin
yasadig1 bu mesrutiyet krizi esnasinda milliyet¢ilikler homojenlesmeden nasil etkilenmistir?
Milliyetgilik akimlart etkisini yitirerek yerini kiiresel vatandaslik kavramma mi
birakmaktadir? Milli olma ya da ulus olma 6zelliginin kaybolmastyla etnik kdken kavraminin
oneminde degisimler yasaniyor mudur? Tim bu sorular milliyetcilik ve kiiresellesme
iligkisinde homojenlesme tarafinin biraktig1 sorular olarak giindemimize gelmektedir. Ancak
tim bu sorular icin halen kesin cevaplar verilememekle beraber kiiresellesmenin
homejenlestirici boyutu yadsinamaz derecede etkili hale doniismiistiir.

Yerel Kimligin Kiiresellesmeye Kars1 Savasi

Bu bolimde kiiresellesme yerellikleri yok etti mi arttirdi m1 tezi etrafinda yerel
kimliklerin kiiresellesmeye karsi verdigi tepkiler ormekler esliginde ele alinmistir. Son
donemde artan bir savas vardir bu savas kanla veya bombalarla degil kiiltiirel yerellikler ve
kiiresel kiiltiir arasinda siiren bir savastir. Cephesi yoktur ve i¢i ice gegmislerdir. Yerel
kimlikler kiiresellesme ile belirli anlamlarda savaslara girmektedir. “Bir zamanlar
kiiresellesme doneminden oOnce, cografi mekanlar ve kiiltiirel deneyimler arasinda yerel,
ozerk, ayriksi ve iyi tanimlanmig, gii¢lii ve kiiltiirel stirekliligi olan baglar vardi. Bu baglar
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biri’nin ve ait oldugu cemaatin “kiiltiirel kimligi’ni kuruyorlard1” (Tomlinson, 2014, s. 320).
Kiilttirel kimligin bu derece etkili oldugu donemlerde insanlar ayni1 yerde dogup dlmekteydi.
Yeni dogan bir c¢ocuk babaannesi ile aymi kiltirii paylasmakta farkliliklarla
kargilasmamaktaydi. Dolayisiyla o kiiltiir ve kiiltiirel kimlik devam eden ve yiizyillar boyunca
aktarilan bir sey haline doniismiistii.

Kiiresellesmenin yarattig1 kiiltiirel kimlik ise tiim yerelliklerin igerisinde tek ve hakim
kiltlir olma yolunda ilerlemektedir. “Kiiresellesme yerelin yerlesikligini yok ederek, insanlari
yersizlestirerek, kiiltiirel deneyimi piyasa gerekleriyle damgalayip tetkiplestirerek ve bdylece
bizim kimliklerimiz kuran yerelde tanimlanmis kiiltiirler arasindaki farki yok ederek diinyanin
farkliliklarla dolu kiiltiirlerini bir sel gibi alip gotiirdi” (Tomlinson, 2014, s. 320). Bu hem
yerel kimliklerin hem de ulusal kimliklerin yok olacagi korkusunu beraberinde getirmistir.
Ancak bu korkunun temelinde kiiresellesmenin yarattigi kimligin yaygin hale gelmesi ve
digerlerinin yok olmasi1 yatmaktadir. Bu nedenle savastiklar1 sey bir nevi kendi iglerindeki
istek ve ihtiyag hissidir. Kiiresel Kkiiltiire savas acanlar, kendilerini kaptirmaktan
korkmaktadirlar.

Kiiltiirel olarak yok olmaya ve milli kimligi ya da yerel kimlikleri korumak amaciyla
cesitli tepkiler de dogmustur. Tiirkiye’de yapilan bu karsitlik gosterileri Mcdonalds, Coca-
Cola ve benzeri markalar {lizerinden yiiriitiilmektedir. Bu markalar reklamlarin1 Tiirkiye’ye
(ilkelere) gore ayarlamaktadir. Ancak “kiiresel diisiin yerel davran” sloganiyla hareket eden
bu markalar Tiirkiye’de son donemde ulusal kimlik agina takilmistir. Ozellikle Coca-Cola ile
0zdeslestirilmis iilke isimleri ve degisen siyasi durum nedenleri, Bilig’in banal milliyetcilik
tezinde belirttigi gibi gilindelik hayatta yansiyan milliyetgilikler nedeniyle Tiirkiye’de tepki
gormektedir. Tiirkiye 6zellikle dini kimliklerle birlegsen bu tepkiler kiiresele karsi bir tepki ya
da yerel kimliklerin savasi olarak ele alinmalidir.

Bu savagin yani siran kiiresel kiiltiire karsi yerel kiiltlirlerin yiikselisinden de
bahsetmek miimkiindiir. Afrika son donemde Kkiiltiirel c¢esitliligi ile glindeme gelmektedir.
Kiiresellesme homojenlestirmektedir savunucular1 tarafindan kiiresel kiiltiiriin diinyay1 ele
gecirmesi ve yerellere karsi yogun bir kiiltiirel yiiklenme beklenmektedir. Ancak bu kadar
fazla kiiltiirel gesitlilige sahip olan bu kitada farkl kiiltiirel ylikselmeler yasanmaktadir.
Bunlardan bir tanesi (kisisel olarak uluslararast bir projede tanidigim) Marc Bell tarafindan
yaratilan bir moda c¢alismasidirl. Yerelliklerden yararlanan Marc, etnik kimlikleri ve
kiltirleri 6n plana cikaran kiyafetler tasarlamis ve “Ethnic Revival” ismiyle piyasaya
stirmiistiir. Giin gectikge, dikkat ceken yerel kiyafet modasiyla; Brezilya, Kanada, Milano ve
Londra basta olmak tizere pek ¢ok yerde tanitim yapma firsati yakalamistir. Onun gibi bir¢cok
Afrikali veya Afrika kokenli tasarimecilar tarafindan yapilan “AFRO Fashion Week” gibi
moda haftalarinin daha fazla gOriinlir hale gelmesi ve artmasiyla bu yerelliklerin
kaybolmadigina sahit olabiliriz. Oyleki kiiresellesme bu yerellikleri yok etmekten uzak, onun
ortaya ¢ikmasi icin bir ara¢ haline gelmektedir. Peki, bu yerelliklerin ortaya ¢ikmasina
yardimct olan kiiresellesme i¢in yerel kimlikleri tamamen yok ettiginden bahsetmek dogru
mudur? Bu yok etme ne 0l¢li de yasanmaktadir ve hangi etmenler etkili olmaktadir? Ttiim bu
sorular Diinya Degerler Arastirmasi 2010-2014 yillarinda yapilan arastirma kapsaminda
incelenecektir.

Milli Kimlik Tehlikede Mi?

Kiiresellesme ile birlikte milli kimligin tehlikeye girdigi lizerine bir¢cok sdylem
iiretilmektedir. Bunlardan en 6nemli pay1 siyaset¢ilere vermek dogru olacaktir. Gerek siyasi
sOylemler gerekse Bilig’in belirttigi giindelik milliyetcilik (banal nationalism) séylemlerinde
sik¢a rastladigimiz bir konusma olmaktadir. Oyleki bugiin tiim halk meclislerinde, pazardan

! Detayli bilgi icin bkz. https://www.ethnicrevival.com/ Erisim tarihi: 04.01.2020 15.14
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kahvehanelere uzanan genis bir ¢ercevede, milli kimlik tizerinden konusmalar yapilmaktadir.
Milli kimligin kiiresellesmeden nasil etkilendigini incelemeden Once detaylandirmak
gerekmektedir. Smith, milli kimligi ¢ok boyutlu olarak ele alir ve bes temel 6zellikten
olustugunu savunur. Bu 6zellikleri; “a) Tarihi bir toprak/iilke, ya da yurt, b) Ortak mitler ve
tarihi bellek, ¢) Ortak bir kitlesel kamu kiiltiirii, d) toplulugun biitiin fertleri i¢in gegerli ortak
yasal hak ve gorevler, ) Topluluk fertlerinin {ilke iizerinde serbest hareket imkanina sahip
olduklar1 ortak bir ekonomi” (Smith, 1994, s. 31-32) olarak siralamistir. Dolayisiyla milli
kimlik karmasik yapilardan olusan ve farkli degiskenler tarafindan etkilenen bir olgudur.

Smith (1994) milli kimligin belirtilen 6zelliklerine bakilarak ulus devletten anlam
olarak ayrilan bir kavram olduguna deginmektedir. “Devlet, diger toplumsal kurumlardan
farklilagmis, 6zerk, belli bir toprak parcasinda baski ve zor tekeli uygulayan kamu kurumlari
kastedilir. Oysa millet, bir tarihi kiiltiir ile belli bir yurdu paylasan herkesi tek bir siyasi
topluluk icinde birlestiren kiiltiirel, siyasi bir bagi gosterir” (Smith, 1994, s. 32-33). Ancak bu
ayrim bu iki kavramin birbirini etkilemesine ve degistirmesine engel degildir. Ayn1 zamanda
milli kimlikler ¢cok boyutlu yaniyla toplum, ulus devlet ya da bireyin kendisi i¢in islevsel
olmaktadir. Olusan bu islevsellik ise bireylerin toplumsallasmasina katki saglamaktadir. Milli
kimligin bu gayesine ulagsmasinda ¢esitli ortakliklar, semboller, kiiltiir, 6zellikle de yemek ve
miizikler etkili olmaktadir. Milli kimlikleri var eden o6zelliklerden sonra homojenlesme
konusuna tekrar donmekte fayda vardir.

Pippa Norris homojenlesme meselesini ele alirken, “Diinya Degerler Arastirmasi”ndan
yararlanmistir. Bu arastirma da kozmopolitan kimligi benimseyenler ile milli kimligi
benimseyenleri inceleyen Norris, ¢esitli sonuclara varmustir. Oncelikle Norris, ele aldig
yillarda “kozmopolit kimlik” kelimesini incelemektedir. Milli kimlikten ¢cok daha farkli olan
bu kimlik karmagik bir yapidir. “Milli kimliklerin genelde iistii ortiiktiir ve ulusal kimlikler,
ancak ne olmadigimizi bilerek ne oldugumuzu anlamamiza yarayan bir “Gteki”ne cevap
olarak yiizeye ¢ikabilirler” (Norris, 2014, s. 342). Milliyet¢ilik ise daha genis bir kapsamda
birgok alt alana ayrilabilir. Bu ayrimlar genelikle kimlik temelinde yapilmaktadir. Ancak
kozmopolit kimlik iginde farkli bir bakis agis1 vardir. Bu bakis agisina gore yalnizca bolge,
etnik koken, din, kiiltiir, iilke ya da ulus onemini yitirmekte ve birey kendini daha genis
anlamlara ait hissetmektedir. Norris bunu “kozmopolitler, kendilerini daha genis bi¢cimde
kitalariyla ya da diinyanin tiimiiyle 6zdeslestirirler ve kiiresel yonetisim kurumlarina daha
fazla inanirlar” (Norris, 2014, s. 342) olarak agiklar. Kozmopolit kimlige sahip olmak
meselesi son yillarda artan bir durumdur. Ozellikle ulasim imkanlari, yapilan degisim
programlar1 ve is nedenleriyle kurulan iligkiler bu kimligin kurulmasinda onemli bir rol
oynamaktadir. Son giinlerde Ucgiincii Diinya Savasmin konusulmaya baslamasiyla 6nemi
gittikce artmaktadir.

Norris, ti¢ kimlik tiirlinde yasanan degismeleri incelemek i¢in yaptigr analizde ulusal
kimliklerin kozmopolit kimliklere oranla daha gii¢lii yapida oldugunu tespit etmistir. Yine
aymt sekilde kozmopolit kimliklerin endiistrilesmis toplumlarda hizla arttigi sonucunu
cikarmistir (Norris, 2014). Milliyetgilik igin ise komiinizm sonrasi iilkelerde daha az
rastlanmaktadir. Norris’in incelemesinden yola ¢ikarak 2014 verilerini inceleyecek olursak
kiiresellesme homojenlestirdi mi sorusuna kismi bir cevap bulabiliriz. 2010-2014 yillarini
kapsayan bu arastirmada kendini ulusal kimlik, kozmopolit kimlik ve yerel kimlik olarak {i¢
ayr1 kimlik tanimlamasi yapan bireyler iizerinden ele almigtir.

Kirk iilke arasindan kendini yerel kimlige ait hisseden gruplar en fazla Asya
iilkelerinde yer almaktadir. Bu durumu aciklamak i¢in ¢esitli sebepler gosterilebilir. Bu
sebeplerden bir olan; Nisbett’in bahsettigi Asyalilarin diisiinme tarzindan kaynaklanmasidir.
Asyalilar dogdugu andan ilk egitime, is hayatindan aile yasantisina kadar uzanan ve tiim
toplumu kapsayan yasam tarzlar1 “birlikte olma” haliyle doldurulmustur (Nisbett, 2003). Daha
kolektif bir diistinme bi¢imine sahip olan bu iilkelerde kendini yerel bolgelere/kimlige ait
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hissetmek ve bu sekilde tanimlamak dogal bir davranistir. Ornegin Cin’i ele aldigimizda %23
oraninda kesinlikle katiliyorum, %59 oraninda katiliyorum tercih edilirken kesinlikle
katilmiyorum %0 oraninda kalmistir (WVS, 2014). Bu durumun sebebi Cin’in egitim ve aile
yasantisindan baglamaktadir. Cin’de ilkokul egitim kitaplarinda ilk 6gretilen kelimelerde aile
iliskilerine gonderme yapilan ciimleler vardir (Nisbett, 2003). Boylelikle, bireyler ¢cogu zaman
bireysellikten ¢ok kolektif olmay1 segmektedir. Bu durum da Cin’de yiiksek oranda yerel
bolgelere/kimlige ait hissetmeyi aciklamaktadir. Asya’da bolgesel aidiyetin yiiksek olmasinin
bir diger nedeni ise tarihsel yasam bigimi ve bdlgesel ayirimlardir. Asya iilkelerinde halen
bolgesel birlesmeler ve ayrimlar kullanilmaktadir. Kiiresellesme sonucu diinya genelinde
olusan ekonomik buhran durumuna da tepki olarak kurulan Asya bolgesel birlikleri (ASEAN
gibi birlikler) bu durumun bir kanit1 niteligindedir (Yilmaz, Tekeli, & Yilmaz, 2007). Olusan
bolgesel birlikler yalnizca ekonomik bir birlesme degil ayn1 zamanda bir kiiltiirel birlesmenin
de kanitidir. Bu iilkelerde var olagelen ve siiren bu tavir vatandaglarin yerel bolgesel
hissetmelerini de desteklemektedir.

Almanya, Belarus, Amerika ve Rusya gibi lilkelerde ise yerel bolgelere ve kimlige
aidiyet hissetmek daha az oranlara sahiptir. Bu asamada bu {iilkeler arasinda bolgesel, kiiltiirel
ya da siyasal bir yakinlik olmamasina ragmen ortak bir sonug¢ ¢ikmasi sasirticidir. En sasirtic
sonuclardan bir tanesi Rusya’ya aittir. Rusya’da kendini yerel bdlgelere kesinlikle ait
hissedenlerin oran1 %6, ait hissedenlerin oran1 %17, ait hissetmeyenler %24 ve kesinlikle ait
hissetmeyenler %39 oranindadir (WVS, 2014). Bu sonuca sebep olabilecek bazi nedenler
vardir. Pippa Norris’in de bahsettigi gibi komiinizm sonrasi iilkelerde kendini “kozmopolit
kimlik” veya “milli kimlik” olarak tanimlama isteginin artmasiyla birlikte yerel kimliklere
duyulan ilginin azalmasi bu nedenlerdendir. Bir diger neden ise degisen diinya sistemlerinin
etkili olmasi olarak agiklanabilir. Rusya’da 1990°da agilan ilk Mcdonalds’da olusan kuyruk
g6z Oniine alinirsa kiiresellesme olarak adlandirabilecegimiz bu yeni sistemden etkilendigi
soylenebilir (Norris, 2014).

Diinya Degerler Arastirmasi’nda sorgulanan bir diger kimlik ise ulusal (milli)
kimliktir. Bu kimlik 6zellikle ulus devletlerde baskin olmasi beklenen bir kimlik tiirtidiir.
Norris, ikinci Diinya Savas1 sonrasi milliyetgilik sdylemlerinin azalmasi ve kozmopolit kimlik
secimlerinin belirginlesmesine deginmistir (Norris, 2014). Ozellikle ikinci Diinya Savas: ile
birlikte baslayan ve gilinimiize kadar gelen donemde en fazla tartisilan konulardan biri
olmustur. Ulusal kimligin smirliliklari, etnik kimlik ile iligkisi, ulusal kimligin yok olmaya
baslamasi ya da tekrardan yiikselmesi meseleleri ¢ok fazla konusulmustur. Gerek diinya
genelinde kurulan bolgesel bitlikler gerekse kiiresel vatandaglik algisinin yiikselisi ulusal
kimligi tehdit eder noktaya gelmistir. Ozellikle Avrupa Birligi kurulusu ile birlikte ulusal
kimliklerde azalma beklenmektedir. Ancak Norris bu azalmanin olmadigina dikkat ¢cekmistir.

2010-2014 verilerine baktigimizda Avrupa Birligi iilkelerinde ulusal kimlige karst
bagliligin artmadigini ve gideren de azaldigin1 gérmekteyiz. Yerel bolgelere ait hissetmek
oranlarinin yalnizca birkag iilke i¢in gecerli olmasi ve ulusal kimlige aidiyetin giiglenerek
artmasi kiiresellesme homojenlestirdi mi sorusunun da anti tezini olusturmaktadir. Bu
iilkelerden biri olan Polonya’da ulusal kimlik ¢ok giicliidiir. Ozellikle tek tiplesmeye karsi
ciddi oranda bir karsitlik {iretilmis olan bu {ilke de kiiresellesmenin de tek boyutlu
ilerlemedigini kanitlar niteliktedir. Polonya’da kendini ulusal kimlige ait hissediyorum
cevabina kesinlikle katilanlarin sayist %52, katilanlarin sayis1 %45, katilmayanlarin sayis1 %2
oranlarindadir (WVS, 2014). Buradan da anlasilacag1 gibi ulusal kimlik adina tam bir kabul
vardir. Polonya’da ulusal kimlige aidiyet hissetme oranlarinin bu denli yiliksek olmasi1 oranin
homojen bir yapiya sahip olmasiyla agiklanabilir. Polonya ulus algisinin yiiksek olmasi, her
evde Polonya bayraginin olmasi, her kdse basinda dnemli kurucularin heykellerinin olmast,
kiltiirel ve dini giinlere 6zen gosterilmesi ve bir birligin olugmasi, ulusal giinlerinde bayrak
yapmadan Polonya marsin1 sdylemeye varan bircok ritiielin uygulanmasi bu algiy1 besleyen
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Ogelerdendir. Aynm1 zamanda Polonya’nin Nazi ge¢misi ulusal kimligin baskin olmasini1 da
desteklemistir. Neredeyse giineyden baslayarak orta Polonya’ya kadar her evin bahgesinden
Nazi kursunlar1 ve gaz maskelerinin ¢ikmasi da aidiyet hissini desteklemektedir. Bu nedenle
kiiresellesme ile birlikte kurulan ve etkisi ve 6nemi artan bolgesel birlikler ya da {ist kurumlar
olmasina ragmen tamamiyla kiiresel bir homojenlesmeden bahsedilemez.

Diinya Degerler Arastirmasi kapsaminda Avrupa Birligi’nin yan1 sira Giiney Amerika
iilkelerinde de ulusal kimlige karst duyulan ait olma hissinin yiiksek oldugu sonucuna
ulagilmigtir (WVS, 2014). Norris, kozmopolitan vatandasligi tercih eden bireylerde/iilkelerde
egitimin yiiksek olusuna vurgu yapmis ve ikisi arasinda bir bag kurmustur. Giiney
Amerika’da egitim seviyesinin diisiik olmasi ulusal kimligi tetikleyen sebeplerden biri
olabilir. Ayn1 zamanda somiirgecilik gecmisinden gelen bu iilkeler de kurulan devletler ulusal
kimlige 6nem vermektedir. Bu 6nem bireylerin ulusal kimlige aidiyetlerini de arttirmaktadir.
Ayni zamanda bolgede yasanan ¢ekismeler, bolge tilkeleri arasindaki gerilimler tipki Meksika
ve Amerika gibi bu duygunun beslenmesinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

Son olarak Diinya Degerler Arastirmast kapsaminda kozmopolit vatandaslik verilerini
alacak olursak sonug kiiresellesmeyi tek tiplestirme olarak goren ve elestirenler icin sasirtic
olacaktir. Zira kiiresellesme tek boyutlu bir kap1 gibi diisiiniilmemeli ve diger taraftan da
siirekli olusumlar ortaya c¢ikardigi kabul edilmelidir. “Kozmopolit vatandaslik” Diinya
Degerler Arastirmasi’nda “kendimi diinya vatandasi olarak hissediyorum” olarak sorulan
soruya verilen cevaplarin oranlarini ele almaktadir. Dolayisiyla kiiresellesme ile birlikte gelen
ve tim yerel kimlikleri digina atan bir tanimdir. Bu tanima ait hissetmek homojenlesme
tartismalarinin temelini olusturmaktadir. Mili kimlik tehlikede mi? sorusunu sorduran da bu
kimlige ait hissetme ile gelen bir ihtiyagtir.

Norris, yaptig1 degerlendirme de kozmopolit vatandasligin savas sonrasi doganlarda
daha ¢ok tercih edildigi verisine ulagsmistir. Ancak “kohort 6lgegi” kullanildiginda savas
sonrast dogan ve kozmopolit vatandaglig tercih eden bireylerin daha sonra yerel bagliliklara
dondiigiine rastlanmaktadir (Norris, 2014). Bu da akillara kiiresellesmenin yarattigi kiiresel
bir vatandaslik algis1 kalic1 degil mi sorusunu getirmektedir. Bu nedenler kiiresellesme yerel
kimlikleri 6ldiirdiigii kanisinin yanlishg: ortaya ¢ikmaktadir. Ancak kozmopolit vatandasligi
benimseyenlerin sayis1 azimsanamayacak kadar coktur. Ozellikle Amerika gibi gokkiiltiirlii
toplumlarda bu kimlige aidiyet oranlar siirekli bir atis gostermektedir. Amerika’da kendini
kozmopolit vatandas olarak tanimlayanlara kesinlikle katilanlarin orami %21, katilanlarin
oranit % 47, katilmayanlarin oran1% 24’tiir. Ancak bu artig, katilmayanlarin oranina bakilarak
anlasilacag iizere tiim halki kapsayan baskin bir tercih degildir. Ozellikle Amerika’da var
olan kapitalizm bu duygunun olusmasinda etkili olmasi ve yerel kimlikleri yok etmesi
beklenmektedir. Fakat bu beklentiler bir nevi bosa ¢ikmakta ve kiiresellesmenin yerellikleri
yok ettigi fikri bir sarsinti daha almaktadir. Bu nedenle kiiresellesme milli kimlikleri yok
ediyor tezi bazi yonlerden tarafli ve olumsuz gozle bakilan bir teoridir. Ancak kiiresellesme
tamamen heterojenlesmeyi getirmektedir tezi de bir onceki kadar tek tarafli bakmaktir.

Heterojenlesen diinya ve cokKkiiltiirliiliik

Yukarida Norris’in yazisindan yararlanilarak kiiresellesme kiiltlirel farkliliklar1 yok
etti mi sorusu iizerine Diinya Degerler Arastirmast 2010-2014 aras1 verilerib-n analizi
yapilmistir. Bu analizde kiiresellesmenin tek boyutlu olmadigi ve yerellikleri tamamen
bitirmedigi sonucuna varilmistir. Bu nedenle bu béliimde kiiresellesme ile birlikte ortaya
cikan heterojenlesme tezi incelenecektir. Bu tez kiiresellesmenin yani sira gog¢ ile de
desteklenmektedir. Go¢ her gecen yil katlanarak artmaktadir. Bu artista kiiresellesmenin
biiyiik bir pay1 oldugu yadsinamaz ancak kiiresellesme goge neden oluyor demek de yeterli
degildir. Kiiresellesmenin her agsamasinda oldugu gibi bu noktasinda da diyalektik bir iligki
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vardir. Bu boliimde kiiresellesme ile birlikte ylikselken yerel kimlikler, gé¢ ve ¢okkiiltiirliiliik
meselelerine deginilmistir.

Kiiresellesme yerel kimliklerin yiikselmesinde etkili olmustur. Tomlinson’un
Qipau’nun Dirilisi baghiginda aldig1 gibi yerel kimlikler kiiresel olana karsi direnislerini
stirdirmektedirler (Tomlinson, 2014). Boylelikle kiiresellesme siirecinde birden fazla
kimliklerle kars1 karsiya gelebiliyoruz. UNESCO, Diinya Miras Komitesi gibi {ist kurumlar
(ICOMOS, 2011)1 araciligryla yeni kesfedilen veya hali hazirda bilinen kiiltiirel kimlikler
koruma altina alinmaktadir. Bu koruma ile yerel kiiltiirlerin kaybolmasi engelleme c¢abasi
olmakla birlikte yayginlasmasina da katki saglanmaktadir. Tiim bu yerel kiiltiirler ve kimlikler
kiiresellesmenin heterojenlesme boyutunu olusturmaktadir. Bu boyutta iletisim araclarinin en
az cat1 kurumlar (UNESCO gibi) kadar 6nemi vardir.

Milliyetgilik acisindan bakildiginda da kiiresellesme siirecinde ulusal kimlik statiisii
yerini daha yerel ve boliinmiis milliyetciliklere birakmistir. Bu milliyetcilikler; dini, etnik
veya bolgesel olarak alt basliklara ayrilabilecek konumda ortaya ¢ikmistir. Artan milliyetgilik
cesitleri yerel kiiltiir ve kimlikleri de beslemektedir. Son yillarda gittik¢e radikallesen bu
milliyetcilik tiirleri ¢esitli savaglara neden olmustur. Orta dogu, Afrika ve Avrupa’daki tilkeler
basta olmak iizere neredeyse tiim iilkelerde karsimiza ¢ikan bir durumdur. Artan gerilim ile
catisma ortami olugsmus ve diger milliyetciliklere de yeni yollar agilmistir. Ten milliyetgiligi,
ik milliyetciligi, din milliyetgiligi gibi bilinen milliyetgiliklerin yani sira son yillarda sosyal
medyada karsimiza ¢ikan “fan milliyetgilikleri” olmustur. Bu gruplar da kendilerini bir isimle
tanimlamakta ve gilindelik hayatta milliyetcilikte karsimiza c¢ikabilecek tiim davranislari
sosyal medya da sergilemektedirler. Diger milliyetgiliklerden ayrilmasini saglayan sey
tamamen siber uzaya bagli sanal bir topluluk olmalaridir. Mcluhan’in kiiresel kdy benzetmesi
bu sanal ortakliklarin varligini ve devamliligini agiklamada d6nemli bir yere sahiptir. Diinyada
hicbir yer bir 6tekine uzak kalmamaktadir. Kiiresellesme yeni milliyetcilikleri tetiklemis ve
daha fazla 6zele inen kiiltiirel kimlikler yaratmistir. Bu kimlikler giin gectikce katlanarak
artmaktadir. Bu nedenle kiiresellesme heterojenlesmeyi de beraberinde getirmektedir.

Artan yerel ve 0zerk kimliklerin disinda Nederveen Pieterse’nin ele aldigi “lgiincii
kimlikler” meselesi vardir. Bu kimlikler “kiiresel kiiltiiriin melezlesmesi ve kitalararasi
kiltirel koprii olarak tanimlanmaktadir. Bu bakis acisindan kiiresellesme, yaratici ve
birlestirici bir melezlestirme siireci olarak anlasilmaktadir” (Robins, 2014, s. 288). Uciincii
kiltiirler, kiiltiirel karsilagsmalarin birlesiminden olugsmaktadir. Bu kiiltiirler en ¢ok kendilerini
yemek ve miizik gibi alanlarda gostermektedir. Bunlardan en belirgini kiiresellesmenin bir
iriinii olan fastfood diikkanlarinda yerele dair yemeklerin bulunmasidir. Bunlarda biri olan
Japonya’da Mcdonalds meniisiinde “Cheese Tsukimi Burger” se¢enegi2 ii¢lincii kiiltiirlin bir
sonucu olarak adlandirilabilir. Bunun yani sira kiiltiirel karsilagsmalar sonucu yerel kiiltiirler
arast melezlesmeler de dogmaktadir. Bu melezlesmelerin sonucglarindan en ¢ok bilinenler
Almanya’ya giden gdogmen is¢iler tarafindan kurulmus gruplarin Tiirk ezgilerini farkli kiiltiire
ait enstriimanlar araciligiyla icra etmektedirler. Boylelikle Pieterse’nin belirttigi “liglincii
kiiltiirlerde” kiiresellesmenin heterojenlesme boyutuna katki saglamaktadir.

Heterojenlesme tezinde etkili olan bir digeri ise goctiir. GO¢ insanlari bir araya
getirmektedir. Kiiresellesme araciyla yayilan bilgiler, goriintiiler ve haberlerin disinda 6teki
denilerek adlandirilan her kim varsa ilk defa go¢ sonucu karsilasilmaktadir. Bu karsilagsmalar
ile birlikte yasamak sorun haline gelmektedir. Kiiresellesmenin tetikledigi yerel
milliyetciliklerin artmasi bu sorunun biiyiimesine de etkilidir. Otekine kars1 duyulan nefret

L Uluslararasi Anitlar ve Sitler Konseyi tarafindan 2011 yilinda yayinlanan bir rapor érnegidir. Bunun gibi pek ¢ok
rapor ve uygulamaya rastlamak mimkindr.

2 https://www.tsunagujapan.com/50-mcdonald-s-menu-items-only-in-japan/ adresinden 05.01.2020 01.01
tarihinde alinmistir.
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kiiresellesme araciligi ile de beslenmektedir. Bu nedenle ¢okkiiltiirlii sistemler i¢in yerel/alt
milliyet¢ilikler her zaman bir sorun yaratma tehlikesi tasimaktadir. Bir yandan da
cokkiltiirligli benimsemis {iilkelerde ulus devlet egitimi halen devam etmektedir. Her ne
kadar tiim farkliliklar kabul edilse de iilkenin devamlilig1 i¢in 6zgiirliikler de kisitlamalar ve
ulusal kimlik bilincinin yasatilmaktadir. Tiim bunlarin yani sira kiiresellesme ile birlikte
ortaya cikan heterojen kimliklerin ve bir arada yasamin artmasi sonucu ulus devlet bilinci
veya milliyetcilikler ortadan kalkacak mi1 sorusu giindeme gelmektedir.

Cokkiiltiirlii ortamlarda ulus devlet ve milliyetcilik algis1 yok olabilir mi?

Cokkiiltiirlii ortamlar 2000°1i yillardan sonra daha fazla konusulmaya baslanan bir
kavramdir. Ozellikle degisen diinya sartlari, kiiresellesme, zorunlu go¢ ve ekonomik
nedenlerle bir arada yasamak zorunda kalan gruplar arasinda iletisim 6nemli sorunlardan
biridir. Her birinin farkli arka plana, kimlige ve kiiltiire sahip oldugu diisiiniiliirse bir kaos
ortami olusmasi muhtemel olarak beklenebilir. Ciinkii kiiresellesme siireciyle birlikte
belirginlesen hatlar gruplar1 diglamaya itmesi beklenmektedir. Ancak olumsuz beklentilere
ragmen halen ayakta kalan cokkiiltiirlii toplumlar bulunmaktadir. Bu ayakta kaligin birgok
sebebi vardir. Bir 6nceki boliimde de belirtildigi gibi bunlardan bir tanesi siyasal tercihler ve
devlet politikalar1 olabilir. Bir diger sebebi kiiresellesmenin getirdigi iletisim teknolojileri ile
entegrasyon ve asimilasyonun azalmasidir.

Artik bireylerin ulasim ve iletisim kanalarinmin gelismis olmast anavatanlari ile
olan iliskilerini canli tutarak asimile olmalarina engel olmustur. Bu baglamda
kiiresellesmenin yerellikleri yikan etkisi bu gruplar icin tam tersi bir etki
gostererek anavatanlart ve cesitli ortak degerleri paylastigir toplumlarla olan
bagimin kopmamasina ve bu sayede aidiyet duygularinin ve etnik kimliklerinin
kaybolmamasini saglamistir. Etnik koken, bu gruplar icin onemli bir paylasim
olarak varligim siirdiirmiistiir (Cagirkan, 2017, s. 3).

Etnik kimliklerin kendi 6zlerini kaybetmemeleri ve stirekli artan ve biriken yapilarina
bakildiginda gittikleri toplumlarda azinlik halde olan bir birliklerdir. Bu birlikler kendi
kimliklerini tasimaktan gocunmayan, onu Ozgiirce ifade edebilen bireyler haline
dontigmiislerdir. Bu doniisiim beraberinde ulus devletler i¢in bazi soru isaretlerini giindeme
getirmektedir. Bu sorulardan en giigliisii, “kiiresellesme ile birlikte daha ¢ok giindeme ¢ok
gelen etnik kimlikler ulus devlet olabilirler mi?” sorusudur. Bu soru c¢okkiiltiirligii
benimsemis devletlerde bir sorun haline donlismeye baslamaktadir.

Bir digeri ise kiiresellesmenin yerellikleri yok eden yapisinin ¢okkiiltiirlii ortamlarda
etkili olmasiyla kisilerin etnik, dini ya da diger kimliksel bagliliklardan siyrilarak kiiresel
kiiltiirii benimsemeleridir. Bu durumda bireylerin hepsi ortak bir kiiltlir dogrultusunda hareket
ettigi i¢cin cokkiiltiirlii ortamlarda yasamak daha kolay hale gelecektir. Bu nokta da
kiiresellesmenin homojenlestiren yapist islevsel bir degere de sahip olacaktir. Ancak bu
durum uzun zamanl birlikteliklerde ¢ok rastlanan bir durum degildir. Kisa zamanlh degisim
programlari, mevsimlik is¢iler, egitim veya seyahat yoluyla bir arada yasayan insanlarda
kiiresellesmenin getirdigi kiiltiirel genellige uyma hali daha yiiksektir. Kisa zamanlh
birlikteliklerde kiiresellesme ile birlikte keskinlesen kimliklerin 6nemi azalmakta ve birey
daha acik ve ¢okkiiltiirlii ortamda yasamaya daha isteklidir.
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Sonug Yerine

20. ylizyildan bu yana etkili olan kiiresellesme kavrami heniiz ¢ok uzak bir gegmise ait
olmayan ulus devlet, milliyetgilik, c¢okkdltiirliliik gibi kavramlarin degismesi ve
cesitlenmesinde etkin rol oynamistir. Bireyin en Ozelinde sahip oldugu kimlik alaninda
etkisini giin gectik¢ce arttiran kiiresellesme saikleri toplumsal degisimlerin gergeklesmesini
saglamaktadir. Kiiresel ¢ag olarak adlandirilabilecek bu ¢agda kimlikler ve milliyet¢ilikler
degisime ugramis ve bir dizi yeni sorunlar olarak karsimiza gelmistir. Bunlar; “tek tiplesme,
artan yerel milliyetcilikler ve Ozerklik, melez kiiltiirler ve kaybolan kiiltiirler” olarak
siralanabilirler. Son yillarda 6rneklerinin artmasi her biri i¢in yeni tartismalarin ¢gikmasina da
neden olmaktadir. Kiiresellesmenin kaygan yiizii bu sorunlarin bir zemine oturmasina engel
olmaktadir. Dolayisiyla bir kesinlikten bahsetmek yanlis olacaktir.

Yasadigimiz ¢ag icerisinde, bireyler iilkelere, bolgelere ya da kisisel yasam tarzlarina
gore kimlikler olusturmaktadir. Olusan kimlikler {izerinden yapilan tartisma ve
betimlemelerde evrensellik, tikellik ve melez kiiltiir/kimlik iizerinde durulmustur. Ancak bu
tiirden ayrimlar toplumsal yasamda bazi olumsuz tartismalara neden olmustur. Milliyetgilik
ve kimliklerde yasanan bu yonlendirmeler iilkelerin hem ge¢migleri hem de giliniimiizdeki
tutumlarindan etkilenmektedir. Homojenlesme ve heterojenlesme diyebilecegimiz bu iki
kutup arasinda giden bu kavramlar diinyanin sekillenmesinde bir etken haline gelmistir.
Kiiresellesme ile gelen bu celiski birgok yazar ve teorisyen tarafindan tartigilmistir. Ancak
kiiresellesmenin etkiledigi bu yeni tartigmalarin kesin bir sonucu yoktur. Hentliz olusmakta ve
her yeni giin baska bir nedenin dogmasi1 ve bir digerine doniismesine izledigimiz bu siirecte
“kiiresellesme milliyetciligi ve kimligi bir tarafa evirdi” soziinii kullanamayiz. Her gegen giin
eklenen yeni gelismelerle karsilasirken bir sonucun olusmamasi kiiresellesmenin ¢ok boyutlu
ve kaygan bir zemine bagli oldugunu kanitlamaktadir. Bu nedenle bu makalede bir sonug
aramaktan ¢ok bir durum analizi yapilmistir.
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