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Oz

Erken Cumhuriyet déneminde, ulus-insa projesinin en énemli ayagi tarih yaziciligi ¢calismalariydr. Kuskusuz bu
alanda en dnce akla gelen isimlerden biri de Fuat Kopriilii ve onun milliyet¢i tarih yazimina arastirmalariyla
sundugu katkilarrydi. Mevcut dénemde meydana getirilen tarih kitaplarinda Tiirklerin primitif donemlerine vurgu
yaparak tarihsel mit, milli ruh gibi vurgularla olusturmaya ¢alistigi tarihsel anlatist icerisinde, John Armstrong
ile baslayip Anthony Smith ile devam eden etno-sembolcii yaklasimin izlerini gormek miimkiindiir. Bu ¢alisma,
Fuat Képriilii’'niin milliyet¢i  yaklasimini etno-sembolcii teorinin yaklagimlarimi kiyaslayarak aralarindaki
benzerligi anlatmay: hedeflemektedir. Ayrica aralarindaki benzerliklerden yola ¢ikarak, Kopriilii milliyet¢iliginin
etno-sembolist siniflandirma igerisinde dahil edilebilecek énemli bir ornek oldugu iddiasindadwr. Bu ¢alismanin
odak noktasi tarihin ve etnik kokenin bulusma noktasini etno-sembolist a¢idan degerlendirirken, Fuat Kopriilii
milliyet¢iliginin nasil bir drnek teskil ettigi iizerine bir tartisma a¢maktr. Son olarak bu ¢alisma, Kopriilii
milliyet¢i yaklagimini Etno-sembolizm iizerinden agiklamak niyetinde olmadigindan dolayr anakronistik bir hata
icermemektedir.

Anahtar Kelimeler: Fuat Képriilii, Etno-sembolizm, Etnisite, Kimlik, Milliyet¢ilik

Abstract

In the early Republican era, the most important pillar of the nation-building Project was historiography.
Undoubtedly, one of the most prominent figures in this field was Fuat Kdpriilii and her contributions to nationalist
historiography with his research.It is possible to see the traces of the ethno-symbolist approach that starts with
John Armstrong and continues with Anthony Smith in his historical narrative which he tries to create with the
emphasis on historical my than national spirit by emphasizing the primitive periods of the Turks in the history
boks created in the present period.This studyaimstoexplainthesimilaritybetween Fuat Kopriilii’s nationalist
approach and the approaches of ethno-symbolist theory. It also claims that Képriilii nationalism is an important
example that can be included in the ethno-symbolist classification based on the similarities between them. The
focus of this paper is on the ethno-symbolist point of view of the meeting point of history and ethnicity, while
opening a discussion on how Fuat Kopriilii's nationalism sets an example. Finally, this study does not contain an
anachronistic error since it does not intend to explain the Kopriilii nationalist approach through Ethno-symbolism.
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1. GIRIS

Degisen diinya algisinin yarattig1 toplumsal boslugun sonucunda kolektif krizler meydana gelmistir.
Alter’e gore bu diizen igerisinde kacinilmasi zor bir ¢ekici unsur olan “milliyet¢i ideoloji” Fransiz
Devrimi’nden sonra kuvvetli dayanma noktalarindan biridir(1994: 11).Ulus devletleri, insanlarin
hafizasinda canlarini verebilecek dneme eristiren arag ise iste bu milliyetgi ideoloji ya da milliyetgilik
olarak adlandirdigimiz siyasal ve toplumsal bir ait olma bigimidir. Her dénem farkli bir kavramsal
cerceve icerisinde eritilen milliyetcilik ¢alisma agisindan teori olarak irdelenmesinin yan sira, cagdas
Tiirk devletinin kurulma siirecinde tarih ¢aligmalarinda ne derece rol aldig1 da gdsterilmis olacaktir.
Boylece farkli donemlerde milliyetgi perspektifin ayni niianslarla tezahiir edebildigini gostermek
hedeflenmistir. Son olarak bu calisma genis kapsamli bir literatiir ¢alismasini icermek zorunda
kalabilecek bir konu basligidir. Bu yiizden metin boyunca vurgulanmak istenen ana ¢ikarimdan
sapmamak ve odak noktasin1 kaybetmemek amaciyla, 6rnekler iizerinden ilerleyerek sonuca varilmak
hedeflenmistir.

Anthony Smith’in kemiklestirdigi etno-sembolist yaklasim, yazarin argiimanlarin1 sundugu bu
teoriyle neredeyse 6zdeslesmis durumdadir. Bu yiizden bu yaklagim kurucusu Armstrong’dan ziyade,
Anthony Smith’in adiyla anilmaktadir. Elinizdeki ¢alismada da Smith’in argiimanlarindan birkag 6rnek
oncelikli alinacaktir. Ayrica ¢aligmada, Kopriilii’niin milliyet¢i yaklasimindaki etno-sembolist kurama
ait ozellikler aranmistir. Dolayisiyla benzer yonlere odaklanilmis farkliliklara deginilmemistir. Etno-
sembolciiliigiin en temel varsayimi, milletlerin olustugu donemde “millet”in kokenlerinin etnik
gecmislerde aranmasi gerektigi vurgusudur. Ge¢gmiste sakli olan etnik topluluklar ¢cevreden etkilenerek
giiniimiize kadar gelip giiniimiizdeki milletleri olusturmaktadir. Etno sembolizmin bu argiimaninin
1890°da dogmus ve 19. Yiizyilin ilk yarisinda 6nemli caligmalar meydana getirmis olan Fuat
Kopriilii’deki karsiligi; Anadolu Tiirklerinin kokleri Orta Asya’da ve milli ruh ¢evresel faktorlerle kismi
olarak degiserek ama milli 6zleri koruyarak giiniimiize kadar geldigi iddiasidir. Bu ve bunun gibi pek
cok benzerligin ortaya konulmasi i¢in 6ncelikle etno-sembolist milliyet¢i kurama deginilmelidir.

2. ETNO-SEMBOLCULUGUN ORTAYA CIKISI

1980 sonrasinda farkli yazarlarca ortaya koyulmus olan milliyet¢ilige dair ¢alismalar, kavramlarin
yeniden tanimlanmasi siirecini baslatmistir. Bu siirecteki en 6nemli gelismelerden biri, tarih ve etnik
koken gibi iki onemli kavramin milletlerin olusumunda modern bir olgu mu oldugu, yoksa mensei
insanlik tarihinin uygarliklar donemine dayanan bir yeri mi oldugu tartismasi idi. Bu iki kutup arasinda
literatiirde kendini orta yol olarak tanimlayan etno-sembolcii kuram ¢alisma agisindan degerlendirmeye
tabi tutulacaktir.

Etno-sembolciiliik kategorizasyonunun ne anlama geldigini gérmek i¢in Oncelikle ilk¢i kimlik
kuramini sonra modernist milliyet¢i kurami tanimak gerekmektedir. Primordializm olarak da anilan ilk¢i
milliyetgilik kurami, Ozkirimli’ya gére kuram olmaktan ziyade bir bakis agis1 (2016:79), milletlerin
tarihsel sirkiilasyon igerisindeki dogal olusumlar oldugu ve primitif donemlere uzanan derin koklerinin
bulundugu iddiasiyla ortaya ¢ikmistir. Bu agidan hem modernist kuram ile hem de etno-sembolizm ile
uyusmaktadir. Ancak etnik kimliklerin tarihten bugiine hi¢ degismeden geldigi ilkesi, etno-sembolizm
ile ortismemektedir. A. Smith tam da bu noktada, kimlikleri meydana getiren etmenlerin tiim
degisimlere bagiml olarak sekillenebilecegi diisiincesindedir. Modernist yaklagima gelince, milletleri
son yiizyillardaki modern degisimlerin; kapitalizm, laiklik, kentlilik gibi faktorlerin iirlinleri olarak
degerlendirmektedir (Ozkirimli, 2016:102). Kurama gore milletler ilkgi yaklasimin savundugu gibi eski
zamanlara dayanmaz, milliyetgilik duygusunun ortaya cikisiyla olusmustur. Milletler modern
milliyet¢ilik ideasinin iiriinii olan ulus-devletle 6zdeslestirildigi kadar vardir (Hobsbawm, 1995:24).
Etno sembolizm ise, argiimanlarini ¢gogunlukla modernist elestiri lizerine oturtmus bir kuram olarak
literatiire girmistir. Terimden de anlagilacagi lizere etnisite vurgusunu 6n planda tutan etno-sembolciiler,
milletlerin olusumunu anlamanin koklii bir tarihsel etnik harita yoluyla miimkiin oldugu
iddiasindadirlar. ilkgiler gibi kati ve degismeden gelen 6z kimlik mantigin1 savunmazlar ancak
modernistlerin milleti olusturan milliyet¢ilik anlayisini da reddederler. Etno-sembolciilere gore,
milletlerin etnik kdkenlerinde ¢evresel faktorlere bagh birtakim degisimler meydana gelmistir. Ancak
tiim degisimlere ragmen modern ulus fikri pek ¢ok bakimdan etnisite ile benzesmektedir. Primordialist
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yaklasim ile modernist yaklasim arasinda bir yerde duran etno-sembolist yaklasim, Smith’in ifadeleriyle
(1996:362) ii¢ acidan; milliyet¢iligin genis bir insan kitlesi tarafindan nasil desteklendigi, hangi
halklarin bir millet olusturabilecegi ve milletlerin olusmasinda etkili olan yapilart ¢oziimlemek
acilarindan faydali olmaktadir.

3. FUAT KOPRULU PERSPEKTIFINDEN ETNiK KOKEN

Osmanli topraklarinin i¢ine diismiis oldugu ideolojik arayisin sonucu Tiirk¢ii milliyetciligin ortaya
cikisina tekabiil etmektedir. Bu ortamda Tiirk ulus devletinin kurulmasi fiziki, siyasi ve konumuz
agisindan daha 6nemli olan yeni odak noktasi olan Tiirk etnisitesinin tarihsel arka planinin olusturulmasi
sorununu dogurmaktaydi. Bilindigi gibi ulus devletlerin dogusu ve modern Tiirk devletinin olusum
stirecinde tarih ve tarih yaziciligina bigilen rol biiyliktiir. Toplumun etnik ge¢misine dair yerlestirdigi
kimlik hafizasini, yakin bir gegmise dayandirmak ulus insa siirecinde bagvurulan bir yontem degildi.
Biitiin milletlerin kendilerine ait bir tarih olusturmasi ve &tekini tanimlamasi gerekmekteydi. Bu
gerekliligin yerine getirilmesindeki en 6nemli arag tarih caligmalar1 olacakti. Cagdas Tiirk devletinin
dogusunda yeniden olusturulan Tiirk tarihinin kurucu baba figiirii ile literatiire oturttugu Fuat Kopriili,
bu araci ideolojik handikaplarindan olabildigince kurtarilmis bir bilimsel proje haline getiren en 6nemli
isimdir. K&priilii’niin tarihe olan alakasi, milliyet¢i tutumunun bir sonucu oldugu i¢in milli tarih iizerine
calismalarina agirlik vermistir. Kopriilii’niin Tiirk tarih insasindaki milliyet¢i perspektifi geng bir ulus
devlet i¢in hayati bir teorik arka plandi. Kopriili’niin idealist tutumu ve Tiirkoloji alanindaki ¢agdas
usulleri sayesinde ortaya attigi teoriler, “diyalektikolmayan bir materyalizmin ve ekonomik
temel/listyapi, liretici giicler/iiretim iligkileritiirlinden analiz araglarini kullanmayan bir sosyolojizmin
(veya sosyoekonomik tarihgiligin)verebilecegi en ileri cevabi olusturmustur.” (Geng, Berktay’dan
aktaran, 1983:63).

Tarih perspektifi Annalesokulu ile paralel bir seyirde olan Kopriilii, tarihi arastirmalarinda
biitiinciil yaklagimini 6n plana almaktadir. Dolayisiyla Tiirk kimligini arastirirken deolaylara genis
kapsamli bir zaman algisiyla yaklagmistir. Etno-sembolizme gore, milletler etnik koklerin modern
zamana intikal edis bi¢imidir. Bugiiniin milliyet¢iligi ge¢misten gelen etnik bilincin son agsamasidir ve
bu biling siirekliligi olan bir bilingtir (Ozkiriml1, 2016:207). “Ancak etnisitede, bir iilke ile olan bag
sadece “tarihi” ve “sembolik” kalabilirken, ulusta bu bag “fiziki” ve “fiili”dir; uluslarin bir “iilke”si
vardir.” (Geng, 2012:50).

Etnik koken tanimlamasi igerisinde oncelikli rol, ortak bir ataya, kokene ait mitolojilere ve
paylasilan bir tarihe verilmektedir (Goka 2006: 233) Fuat Kopriili'niin tiim eserlerinde, Tirk
Edebiyat’inda Ik Mutasavviflar (2016) veya Tiirk Edebiyati Tarihi (2014) gibi, bu olgulara yapilan
vurgu On plandadir. Tiirk Tarih Tezi’ni ortaya atan bilim adamlari igerisinde Fuat K&priili'niin yer
almast1 yine onun etnik kdken vurgusuna isaret etmektedir. Ornegin ilk olarak 1919°da yayimlanan Tiirk
Edebiyatinda ilk Mutasavviflar Anadolu Tiirk medeniyetini Orta Asya Tiirk medeniyetine baglayan
noktalar agiklar (Kopriilii, 1943:383).

Kopriili'niin ¢aligmalarindaki temel tezi, Tiirk kimliginin, koklerini Orta Asya’dan alan bir
tarihsel siirekliligi oldugu varsaymmidir. Etnik koklerin tarih sayfalarinda arandig bir ¢aligmada etno-
sembolizme gore odak noktast mitler ve semboller olmalidir. Fuat Kopriilii ¢aligmalarinda Tiirk kdkeni
Orta Asya’daki Saman geleneklerin ve sonrasinda farkl kiiltiirler tarafindan eklenen mit ve sembollerde
aranmaktadir. Ciinkii etnik koken ya da modern dénemin ulusu, belirli bir bolgeyi secer ve kendi 6z
yapist i¢in temel olarak ele alir. Bu belirli bolge ya da teritoryal alan ortak kolektif hafizanin ve mitlerin
kokiidiir (Yanik-Kara, 2016:577). Bunlar uzun zaman zarflarinda milli ruha karakteristigini verecek
kadar dayanikli ve kalicidir. Smith’in eserlerinde ulusal topluluklar igin tarih kavramina bigilen rol,
Koprili’niin bulundugu dénemi tanimlayici niteliktedir. Modern uluslarin inga edilisi tarih ve tarih
yazimi agisindan irdelendiginde, her donemde tarih ve tarih yaziciligimin hayati bir 6neme sahip oldugu,
dolayisiyla modern uluslar ile etnik kdkenler arasinda tarih yoluyla yapilan farklilasma vurgusu dikkat
cekmektedir (Smith, 1998: 227).

Koprili dil olgusuna da olduk¢a 6nem vermektedir. Milli 6ziin korunmasinda sade Tiirk¢e’ nin
degisiklige ugramadan her devir kendisini yansitacak 6zel rengine sahip olarak giiniimiize kadar
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geldigini, Yunus Emre’nin siirlerindeki 6z Tiirkgeye vurgu yaparak dile getirmistir (Kopriili,
2017:247). Bir yerde Kopriilii agisindan etnik 6ziin yiizyillar arasindaki tasiyicilarindan biri dil
olmaktadir. Clinkii milliyetgi perspektif ortak olan 6z bir dil ve kiiltiir sunarak ait olma bilinci asilamada
merkezi konumda oldugunu diistiniir (Yanik-Kara, 2016:567). Etno-sembolizm agisindan da ortak
semboller ve mitlerin dil araciligiyla tasindig1 varsayilmaktadir. Ortak kiiltiiriin 6tekinden ayirt edilen
hassas ozelliklerinden biri dildir.

Etnik gecmis miti, 6zellikle kriz ve degisim donemlerinde ¢cagdas siyasi amaclar icin manipiile
edilerek yeniden yorumlanir (Gider, 2016:17). Fuat Kopriili’niin i¢inde bulunmus oldugu dénemin
milliyetci hezeyanlari, onun bilimselligini bir noktada dezanformasyona ugratmstir. Kesintisiz bir Tiirk
tarihi Kopriilii’niin tim odagint Orta Asya’ya ve Ahmet Yesevi tarikatinin silsilesine yoneltmis, bu
silsileyi Anadolu Tiirklerine baglamak zorunlulugu ise, Yunus Emre ve Ahmet Yesevi arasinda sade
Tiirkge methumu iizerinden yapay bir bag kurmasina sebep olmustur. Aslinda kurmus oldugu bu dini-
mezhepsel bag Tiirk kimliginin tarihsel izlerine atif yapmaktadir. Clinkii teritoryal bir kdken cografya
ya da diger deyisle yurda dair ortak mit ve anilar olmaksizin ulus kavramini bir yere konumlandirmak
imkansizdir. Ziya Gokalp’in aydinlara yiikledigi misyonun ilk 6rnegi olan Kopriilii, kendince, semboller
iizerinden kurmus oldugu bu tarihsel anlat1 vasitasiyla bilimsel,objektif ama ayn1 zamanda milliyetci
endiselerinin karsilik buldugu bir Tiirk tarihi viicuda getirmistir. Calisma i¢in iste bu Tiirk tarihi
icerisinde tarih ve etnik koken kavramlar1 dncelikli alinarak etno-sembolist renkler agiga ¢ikartiimalidir.

4. ETNO-SEMBOLIZM ACISINDAN ETNiK KOKEN

Etnik, etnisite gibi kavramlar etno-sembolcii olarak ifade edilen diisiiniirlerce kuramsallastirilmistir
(Yanik-Kara, 2016:576). Etno-sembolcii kuram agisindan etnik gergeveler ilgili toplumun kiiltiirel
unsurlar1 degisime ugradiginda bile kalict bir hiiviyettedir ve giiniimiize intikal etmistir. Fuat
Koprili'niin XI. ylizyill Orta Asya’sindan XIX. yiizyll Anadolu’suna tasidigr Tiirk kimligi etno-
sembolist yaklagimin bir benzeridir. Etno-sembolizm, modern uluslarin karakteristigini tanimlarken,
antik donemlerin etnik kokenlerine, modern dncesine, etnik kdkenlerin etkilerin devamliligina vurgu
yapar (Smith, 2009: 39). Etno-sembolistlerin etnik gegmisin tanimlar1 mit, sembol, ani, toplumun
degerleri gibi kolektif hafizada biriken anilara odaklanmaktadir. Fuat Kopriilii’niin Tiirk etnik kdkenini
tanimlarken ayni parametrelere vurgu yapmasi 6nemli bir benzerliktir. Cilinkii bu bakis agisi, bir
toplulugun o6tekini tanimlamasina yardimer olurken, topluluk igerisindeki ortaklik duygusunu arttirir
(Smith, 1998:46). Etnik kokenler kendilerini tanimlama, Gtekinden ayrima ya da kollektif bir birlik
duygusu olusturma gibi ihtiyaglar duymazlardi. Bu ihtiyaglar uluslara 6zel olan, ge¢misteki etnik
cekirdekler ve etnik azinliklar iizerinde etkide bulunmus 6zel toplumsal ve tarihsel degisimlerin yarattig:
kosullarin sonucudur (Smith, 1994:70-71). Ancak bu gerceklik ulus ve etnisitenin birbirinden kopuk
kavramlar oldugunu ispat etmez. Etno-sembolistler toplumun iiyelerine bu milliyetgi heyecan
kendiliginden yasatacak bu derin etkiye 6zellikle dikkat ¢ekerek, modernistlerin bu noktada eksikligini
vurgulamaktadirlar (Smith, 2009:40).

Etno-sembolistlere gore gecmis bugiinkii politik endiselere gore kullanilip manipiile edilebilir
ancak modernistlerin bahsettigi icat edilmis gelenek tezi dogru degildir (Giider, 2016:19). Gegmis yani
tarih bugiin, yoktan var edilen bir kavram olarak oniimiizde durmaz. O en fazla i¢inde bulundugu
doneme gore sekil almaktadir. Dolayisiyla etno-sembolistlere gore milletler hep vardi, sadece
farkindalik diizeyi degisti ve milletler bunu eyleme doktiiler (Smith, 2010:76). “Etnik entelijansiyanin
ana gorevi burada yatmaktadir, eskinin edilgin durumunda bulunan cemaatini yeniden kesfedilmis yeni
yerli tarihi kiiltiir etrafinda bir millet olusturacak sekilde seferber etmek.” (Smith, 2010:107). “Egitmen
entelektiieller her iki yolu da halkin yasam ve sembolizmi ile onun popiiler tarihsel geleneklerinde
bulmuslardir. Smith’e gore (2010:108-109) “...birinci yol dogaya ve onun siirsel mekanina bir geri
doniisten geciyordu. Simdiki kusaklar i¢in haritalar ve torellikler olusturmanin 6teki yolu da tarihten ve
ozellikle de altin ¢aglar mitini kullanmaktan ge¢iyordu.”

Milliyetgilik farkli olan niifuslari, egemen etnik kokiin sosyal ve kiiltiirel mirasina dayanan tek
bir siyasi topluluk haline getirebilirse basarili olmus demekti. (Smith, 2010:112). Cagdas Turk devleti
kurulurken en yogun tartigmalardan biri Alevilerin basat kiiltlire entegre edilme siirecindeki homojen
kimlik tartigmasiydi. Bu konuyla alakali en kapsamli elestiri Dressler tarafindan (Dressler, 2016) dile
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getirilmistir. Ornek olarak basta Fuat K&priilii olmak iizere Baha Said Bey (Baha Said Bey, 2006) ve
daha bir¢cok aydin entelektiiel tarafindan Aleviligin Tiirk tarihinde Orta Asya’ya uzanan ve Tiirk din
kiiltiiriinlin 6zl olarak nakledilmesine karsilik, Dressler Alevilik kavraminin yiizyillik bir ge¢misi bile
olmayan modern bir terim olduguna dikkat ¢ekmektedir (Dressler, 2016:21). Entelijansiyanin kilit bir
rolde oldugu dénemegler iste bu 6rnekte oldugu gibi siireglere tekabiil etmekteydi. Bu entelijansiyanin
cagdas Tiirkiye’nin kurulusundaki temsilcisi, akil hocas1 Ziya Gokalp tarafindan bu goreve atanan Fuat
Kopriilii idi. Bu rol model entelektiiel yol gdstericiler, toplulugun etnik ge¢misini ortaya cikararak
Smith’in ifadeleriyle (2010:113) halki arindirmak ve harekete gegirmek niyetindeydi. Smith’den 6nce
ayni ifadelere bagvuran sosyolog Ziya Gokalp’in ta kendisidir. Milleti ge¢gmisin kdkenlerinde bulup
ortaya c¢ikarmak gorevi seckinlere diismektedir (Gokalp, 1974:46). O nedenle bir dizi mit araciligiyla
s0z konusu ge¢mise doniiliir; kdken ve soy, o6zgiirliik ve go¢, kahraman ve azizleriyle altin bir ¢ag ve
belki de secilmis halk mitleri bir kere daha uzun uykularindan uyanir ve siirgiinden donerler.” (Smith,
2010:109).

5. SONUC

Akademik ¢aligmalarin biiylik tuzaklarindan biri olan anakronizm, kronolojiye sadik kalma kaygisindan
tiiremektedir. Bu ¢aligma ne bir kronolojik tarihsel anlati sunmay1 ne de bir olay zinciri ortaya koymayi
hedeflemistir. Burada eldeki verilerle hedeflenen, milliyetcilik akiminin yiikselise gectigi iki farkli
donemde (1900’Li yillarin bast ve 1970’ler) benzer bakis agilarina sahip bilimsel galismalar ortaya
ciktigini tartismaya agmaktir. Bu acidan ¢alisma, Fuat Kopriili’yii milliyetci tarafiyla ele alarak, yazarin
calismalar1 icerisindeki etno-sembolist gostergelere odaklandi. Bu gostergeler icerisinde tarih ve etnik
kokene siklikla vurgu yapilmaya ¢alisildi. Etnik kdkene birincil derecede dnem veren etno-sembolist
yaklagim ile Fuat Kopriili milliyetciligi karsilastirilarak, Tiirk ulus inga siirecinde kurucu baba olarak
yer alan yazarin etnik kokene yiikledigi anlam iizerinden etno-sembolizm ile aralarindaki benzerlik
aci8a cikartildi.

Etno-sembolist yaklagimda tarih, gegmis donemlerdeki etnik kokenleri bugiine ulus olarak tagiyan
bir zaman ¢izelgesi olarak algilanmaktadir. Adi1 gegen kuram, modern ulus devletlerin gelisimini kokleri
epey gecmise dayanan uzun bir tarihsel siire¢ igerisinde incelemektedir. Fuat Kopriilii ¢agdas Tiirk
devletinin menseini Orta Asya’ya X. Yiizyillara dayandirip modern doneme kadar gegirdigi degisime
ve gelisim siireglerine odaklanarak, yillar sonra kuram olarak literatiire kazandirilan etno-sembolist
yaklagimin somut bir 6rnegi olmustur. Her iki yaklasim Annales ekoliiniin tarih anlatisin1 felsefe
edinmistir. Etnik kokeni, moderne doneme ait yeni bir kavram olarak gérmemis, kavramin igerigini
yiizyillara dayanan bir geligim siirecine tabi tutmuslardir.

Tiim veriler ve drnekler caligsmay1 su sonuca ulastirmistir: Milliyetgilik olgusu her ¢cagda orijinal
bir terminoloji vasitasiyla kendini tanimlamistir. Kavrama dair tartismalar yiikseldiginde aslinda
temelde yalnizca birkag bakis agisi vardir. 1980°lerde etno-sembolizm olarak aktarilan milliyetgilik
perspektifi elli sene 6nce bir ordinaryusun ¢aligmalarinda da goriilmektedir.
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