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OZET

Cezayir, bagimsizlik miicadelesi boyunca Arap iilkeleri ve Baglantisiz iilkelerden
ve Dogu Blogu iilkelerinden agik destek alirken, Tiirkive gibi NATO iiyesi olan
Batilhilarin miittefiki iilkelerin yéneticileri sorunu Fransa’min inisiyatifine birakmuigstir.
Ote yandan Tiirkive, yakin iliskiler icinde bulundugu Orta Dogu ve Miisliiman
tilkelerden Cezayir konusunda agik¢a tavir alamayisinin sitkintilarim yasamigtr. Tiirk
basint olaylarin baslamasindan itibaren kamuoyunu bilgilendirirken, miicadelenin
ilerleyen zamanlarinda, hiikiimetin sessizliginin aksine agiktan Cezayir halkinin
yanminda olmugstur. Gazete ve dergiler hangi gériisiin yaymi olurlarsa olsunlar, zaman
zaman bir insanlik dramina doniisen miicadeleyi sayfalarina tasirlarken, Cezayirlilerin
bir bagimsizlik miicadelesi verdigi konusunda birlesmisler ve goriislerini yayinlarina
yansitmiglardir.
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REFLECTIONS OF ALGERIA’S INDEPENDENCY MOVEMENT ON
TURKISH PRESS (1954- 1962)

ABSTRACT

During the Algeria independence war while Arabian, the Eastern bloc and
nonaligned goverments have supported Algeria professedly, Turkey and other members
of NATO have entrusted solving the problem to their ally, France. Because of the
politic mannet the Turkish, goverment has put itself in a difficult position in point of
close relations with Middle East and Arabian countries. From the beginning of the
struggle Turkish Press not only has provided the Turkish public opinion with the news
about the events in Algeria but also has supported openly the Algerian people in
contrast to the Turkish government. Regardless their political views, all newspapers
and magazines have given a place for struggle which converted humain tragedy and
they have agreed with rightfulness of Algerian independence struggle and they have
reflected the opinion on their publications.
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1. GIRIS

Ispanyol saldirilarna kars1 korunabilmek i¢in Hizir ve Orug Reis’in yonetimine
giren Cezayirliler, 1516 yilindan itibaren fiilen Osmanli y&netimine girmislerdir. Iki
kardesten Orug Reis’in 6liimiiyle Hizir Reis kizil sakalindan dolay: Frenklerin Barbaros
ismi ile bilinen Hayrettin Pasa, Yavuz Sultan Selim’e bagvurarak diismana karsi
koyacak askeri giiclinii arttirdi. Yavuz Sultan Selim emirlik berat: ile birlikte ihtiyaci
olan askeri Anadolu’dan toplamasina izin verdi. ( Kuran,1957:4). Ayrica Tiirk olan bu
iki kardes, Yenice -Manastir arasindaki Vardir kasabasindan olup denizcilige baslayarak
Kuzey Afrika sahillerine yerlesmislerdir.

Barbaros Hayrettin Pasa’ya Kaptan-1 Deryalik  verilerek, Osmanlinin
Akdeniz’deki ¢ikarlart gozetilirken, devleti tehdit eden diisman deniz filolar1 da bu
sayede etkisiz hale getirilmistir. Paga, zamanla Cezayir Garp Ocag1 adini alacak olan
devletin Bati Akdeniz’deki en u¢ sinirimi olugturmustur. 1830 yilina kadar Osmanli
yonetimine baglh kalan Cezayir, bu tarihten itibaren Fransiz isgaline ugramis, 1847’°den
itibaren tamamen Fransa’nin egemenligi altina girmistir. 1847’ye kadar Osmanli
Devleti’nin vilayetleri arasinda gdsterilen Cezayir, ayni zamanda bu tarihe kadar Emir
Abdiilkadir’in direnisine sahne olmustur. 1847°de teslim olmak zorunda kalan
Abdiilkadir bes yil Fransa tarafindan alikonulmus, 1852’de kendi istegiyle Osmanli
Devletine sigmmistir. Ailesi ile birlikte once Bursa’ya yerlesen Abdiilkadir, daha sonra
Osmanli Devleti’nin Sam vilayetine yerleserek oliinceye kadar burada yasamustir.
Devlet tarafindan Cezayir Emiri olarak kabul edilmis, biitiin ihtiyaglari yine devlet
tarafindan kargilanmustir.

Fransa 1830°da Cezayir liman1 ve g¢evresinde hakimiyetini saglamis, iilkeyi
tamamen hakimiyeti altina almasi 1847’ye kadar siirmiistiir. Isgal ettigi topraklarda
askeri bir yonetim olustururken, 1848’den itibaren Cezayir’i resmen Fransiz topragi ilan
etmistir. Askerl yonetim ise 1870’e kadar siirmiistiir. Bu tarihe kadar Fransa’dan ve
diger Avrupa {ilkelerinden getirdigi go¢cmenleri yerlestirme c¢aligmasini yapmis, bu
tarihten sonra yerliler ile gelen colon olarak adlandirilan go¢menleri hukuki statiiye
kavusturma ugrasi icinde olmustur. 1881°de “Code Indigenat”y1 (Yerli Kanunu)
cikararak Cezayir’i dogrudan Fransa Igisleri Bakanligina baglanstir. Yerli Kanunu ile
Avrupali gogmenler ile Cezayirliler arasinda miilkiyet, hukuksal statii ve siyasal temsil
bakimindan ayrim mesruluk kazanmigtir. Yerlilerin Fransiz vatandasligina gegmesi
kiiltiirel ve dinsel degislikleri gerektirdiginden, fazla itibar gérmemistir. Ancak daha
cok askeri olmak iizere, bazt memurluklar i¢in yerlilerden sayica az bir kismina Fransiz
vatandaglig verilmistir.

Fransa tarafindan Cezayir’de izlenen politika yerlilerin siirekli bir sekilde
topraga iliskin miilklerini kaybetmesine yol agarken, onlar1 Avrupalilarin kurduklar
ciftliklerde mevsimlik is¢i olmalarma ve giderek yoksullagmalarmma yol agmuistir.
Cezayir halki, izlenen politikaya bolgesel ve yerel isyanlarla karsilik vermelerine
ragmen, bu isyanlar Fransiz ordusu tarafindan bastirilmistir. Cezayir’de toplumsal yapi
geleneksel olarak agiret yapisi 6zelligi gosterdiginden, isyanlarin ¢ogu iilke geneline
yayllmamistir. Daha ¢ok belli bdlgede topraklarini kaybeden asiretlerin tepkisi
bi¢ciminde olmustur. En &nemli ve genis capli isyan 1870’li yillarda Fransa’nin
Almanya’ya yenilmesiyle olmustur. Fakat bu isyan da digerleri gibi sonugsuz kalmustir.
Cezayirlilerin ulus bilincine ulagmasi ve toplu bir kurtulus miicadelesine giden yolun en
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onemli baslangi¢ noktalarindan biri, okullagsmanin yerli halk arasinda da yayginlagmaya
baslamasiyla miimkiin olmustur. Bir diger gelisme de yirminci yiizyilin basindan
itibaren Fransa’da sanayide ihtiya¢ duyulan isgiiciiniin diger Magrip {ilkelerinden
oldugu gibi Cezayir’den karsilanmaya baslanmasidir. Boylece Cezayirliler kendi
geleneksel diinyalarmin disina c¢ikarak, Bati’da olusan siyasal ve toplumsal
gelismelerden haberdar olmaya baslamiglardir.

Birinci Diinya Savagi’nin yaklasmasiyla Fransa, Cezayirlileri silahaltina almaya
baslamig, karsi c¢ikanlari Osmanli vilayeti olan Suriye’ye siirgiine gondermistir (
Sonmez, 2007:33). Savas boyunca silah fabrikalarinda Kuzey Afrikali is¢gileri askeri bir
disiplin altinda c¢alistirmistir. Sebebi, isgilerin aralarinda orgiitlenerek toplu bir isyan
¢ikarma korkusudur. Savasa katilmanin karsiliginda Avrupalilara gore iki kat fazla
Odedikleri vergilerin azaltilmasi, kanun oniinde esitlik gibi isteklerde bulunmaya
baslamislardir. Sonugta 155 bin Cezayirli Birinci Diinya Savasi’na Fransa adina
katilmis, 25 bini Fransa adina savasta can vermistir.

Cezayir milliyetciligi savas iginde uyanmaya baslarken, 1914°te “Geng
Cezayirliler” dernegi kurulmustur. Dernek, Cezayirliler arasinda iilkelerinin durumuna
iligkin siyasal tartigsmalarin baglamasina katki saglamustir.

Cezayirliler i¢in Osmanlilar ve Osmanli iilkesi bir sigmma ve siirglin yeri
olurken, Birinci Diinya Savasi iginde Canakkale Zaferi onlar i¢in de bir kurtulusg
umudunu dogurmustur. Ingiltere ve Fransa’nin sémiirgesi altinda yasayan Miisliimanlar
arasinda beliren 6fke, umut, umutsuzluk ve cosku duygularmin bir arada yasanmasi,
Cezayir halki i¢in de gegerlidir. Kendilerini kurtaracak Osmanli timidini yeniden
yesertirken, Osmanlinin 1918’de savasi kaybetmesi bu duygunun sarsilmasina yol
agmugtir. Tirklerin Kurtulus Savasi’ni baglatmast Cezayirliler arasinda sevingle
karsilanirken “Kemal Pasa” adi kulaktan kulaga yayilmaya baglamigtir ( Stora,
1987:138). Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Cezayir milliyet¢iligi Abdiilhamid Bin
Badis, Ahmet Messali Hac, Ferhat Abbas gibi 6nderlerini yaratirken, bu kisilerin iicii de
Atatiirk’ten dvgliyle bahsetmistir. Ferhat Abbas yazilarini bir siire “Kemal Abenserage”
takma ismiyle yazmustir. Isimler Mustafa Kemal ve son Endiiliis hiikiimdarinin 6n
adlarindan olusmustur (S6nmez, 2006:93).

Birinci Diinya Savasi’ndan sonra Cezayir’de higbir sey eskisi gibi olmamuistir.
Gerek fabrikalarda isci olarak galisanlar gerekse savasa katilarak diinyada meydana
gelen siyasal ve sosyal gelismelerden haberdar olarak askerden donenler artik
geleceklerini farkli diigiinmeye baglamiglardir. Abdiilkadir’in torunlarindan Emir Halid,
geng bir is¢i olarak Fransa’da yasamaya baslayan ve sendika g¢alismalarina katilan
Ahmet Messali Hac, din adamligiyla 6n plana ¢ikan Abdiilhamid Bin Badis ve Ferhat
Abbas Cezayir milliyet¢iliginin dogusunda simge isimler olmuslardir. Ikinci Diinya
Savasi’nda Fransiz egemenligindeki Alman iggaline ugrayan Kuzey Afrika’nin ii¢
iilkesi Cezayir, Fas ve Tunus Fransa’nin miittefiklerinin yardimiyla Alman isgalinden
kurtarilirken, milliyetci 6nderlerin miittefik iilke temsilcileriyle baglanti kurarak, kendi
geleceklerine iliskin isteklerde bulundugu bir gercektir (Mahfud, 2006:1). Fakat
Cezayir i¢in silahli kurtulus miicadelesi, Messali Haci’nin liderligindeki “Cezayir’in
Halk Partisi”nden ayrilarak Ahmet Ben Bella’nin liderligindeki Milli Kurtulus Cephesi
militanlari tarafindan Kasim 1954’te baglatilmistir. 1962’ye kadar sekiz yi1l devam eden
Cezayir kurtulus miicadelesi diinyada genis yankilar uyandirirken, Cezayir halki bir
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milyona yakin insanimi kaybetmistir. Cezayir’deki bagimsizlik miicadelesi sadece
Cezayir ile sinirlh kalmamis, Fransa’da bulunan gog¢men isciler ozellikle Paris’te
yaptiklar1 gosterilerle biiyiik yankilar uyandirmistir.

Gerek Cezayir’de siddet olaylarmin artan bir sekilde tirmanmasi, gerekse
Fransa’da bulunan Cezayirlilerin yapti§i gosteriler diinya kamuoyunun dikkatini
cekerken, iilkede ekonomik ve siyasal sorunlar bag gdstermis, hiikiimet bunalimlar
meydana gelmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin lideri General De Gaulle tekrar Fransiz
Meclisi tarafindan goreve cagrilmis, lilkede ordunun darbe girisimlerini Onlemistir
(Selim, 1984:93). 1962’de yapilan Evian Anlagmasi ile Cezayir’in bagimsizligia
kavusmasindaki asamalarda De Gaulle’lin sorumlulugunda gergeklesmistir.

Cezayir bagimsizlik hareketinin bagladigi tarih olan 1954’te Adnan Menderes’in
basbakanliginda Demokrat Parti iktidarda idi. Sekiz yillik miicadele doneminin Tiirkiye
acisindan iki sathasi vardir. Birinci safhada, 27 Mayis 1960 Askeri Miidahalesine kadar
DP iktidar1 kesintisiz devam etmis, muhalif partiler olarak ise Cumhuriyet Halk Partisi
ve Millet Partisi olmustur. iktidar partisini gesitli gazeteler desteklerken siirekli yayimn
organi Zafer gazetesi olmustur. 27 Mayisla birlikte Zafer yayin hayatina son vermistir.
Incelememizde bu gazeteyi 1960’a kadar iktidar yanlis1 yaym olarak ele aldik. Muhalif
yayin olarak ise CHP’nin yaym orgami Ulus’u inceledik. iktidar ve muhalefete ayni
mesafede buldugumuz icin Hiirriyet gazetesini segmeyi uygun bulduk. Bu gazeteleri
secmemizin bir nedeni de her {i¢ gazetenin dis politikay1 giinliik olarak genis sekilde
degerlendiren kose yazilarinin olmasidir. Donemin sadece gazetelerini incelemenin
yeterli olmayacagi kaygisiyla yayin hayatinda siireklilik gostermesinin yaninda o
donemde var olan cesitli siyasal goriigleri yansitan yayinlara da Cezayir sorununa
siklikla yer veren dergileri caligmamiza katarken, bu yaymlari Tiirkgii, Islamci, Solcu ve
bagimsiz olarak degerlendik. Sol olarak nitelendirdigimiz Yorn dergisinin Cezayir
bagimsizlik miicadelesinin sonlarina dogru 1962’de yayina basladigini belirtmek isteriz.
Toprak dergisini Tiirk¢ii, Sebiliirresad ve Biiyiik Dogu dergilerini islamci, bagimsiz
yaym yaptigini yazan Forum dergisini biz de bagimsiz olarak ele aldik. Kim ve Akis
dergilerini CHP yanlisi ve 27 Mayis’a kadar iktidara muhalif dergiler olarak
degerlendirdik. Donemin biitiin yayinlarimi incelemek bu incelemenin siirlarini
asacagindan, se¢imi konu ile ilgili yazi ve siireklige gore yaptik.

Donemin gazete ve dergilerinde Cezayir ile ilgili haberler bagimsizlik
hareketinin baslamasindan itibaren verilirken, olaylara iligkin yorumlar 1957 yilindan
itibaren daha ¢ok yapilmaya baglanmigtir. Cezayir olaylarindan dolayr Fransa’da
meydana gelen hiikiimet bunalimlari, Birlesmis Milletler’de Fransa’nin karsi karsiya
geldigi giic durumlarin iizerinde durulurken, Cezayirli milliyetgilerle ilgili bilgiler
basinda yer almamistir. Kanaatimize gore bunun belli bagl nedenleri sunlardir:

Tirk basminin bilgilenme kaynaklart Batili basin ve haber ajanslaridir. Tiirk
basimnindan gazeteciler miicadelenin sonuna dogru ancak Cezayir’e gidebilmiglerdir.
Fransa’nin iilkeye yabanci basinin girmesine izin vermemesinin yaninda, o donemde
gazetelerin ekonomik giigliiklerini géz ardi etmemek gerekir. Bir bagka neden ise
Cezayirli milliyetciler 1957°den sonra diinya kamuoyuna kendilerini daha ¢ok anlatma
olanaklar1 bulmuglardir. Milli Kurtulus Cephesi’nin en ¢ok yardim gordiigii ve
propagandasin1 Kahire merkezinden yapmasi, dolayisiyla Kahire merkezli olmasi, o
yillarda bolgede Tiirkiye-Misir ¢ekismesinin Cezayirli milliyet¢i dnderlerinin Misir
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lideri Cemal Abdiin Nasir’mn etkisinde oldugu kuskusunu eklememiz gerekir. Son olarak
Cezayir davasinin Baglantisiz {ilkeler ve Arap iilkeleri tarafindan daha ¢ok giindeme
getirilmesi, Tirkiye’nin de Batili {ilkeler, dolayisiyla Fransa ile ekonomik ve siyasi
iligkilerinin daha yogun olmasi Tiirk hiikiimetinin sessiz kalmasina neden olmustur.
Yine 1957’ye kadar Tiirk dis politikasin1 degerlendirmede basinda ve iktidar-muhalefet
arasinda paralellik tagimasi, Cezayir hakkinda da benzer goriislerin ifade edilmesine yol
acmistir. Hilkiimet ve basinin ilgisizlig§i donemin kimi aydmlarn tarafindan
elestirilmistir. Biitiin bu elestirileri toplayarak, kendi goriisleri ile birlikte bir kitap
haline getiren Avni Ceviker, Hiir Cezayir ismiyle yaymlamistir (Ceviker, 1958:4).
Kitapta, Tiirk halkinin Cezayir davasini basindan sonuna kadar destekledigini, ancak
bazi gazetelerin ve hiikiimetin Cezayir’deki gelismeleri gérmezlikten geldigi goriisiinii
ileri siirmiistiir. Hatay Milletvekili Thsan Ada’nm 1955’te Vatan, Cihad Baban, Yenigiin
Biilent Ecevit’in Ulus gibi gazetelerde yazilarimi ve Sair Ahmet Arif’in bir mektubunu
kitabina alarak Tiirk aydininin Cezayir hakkindaki duyarliligini 6rneklerle anlatmigtr.

2. IKTiDAR YANLISI BASIN
2.1. Zafer Gazetesi

Zafer gazetesi DP’nin yayin organi niteliginde bir gazetedir. 27 Mayis 1960
Askerl Miidahalesiyle birlikte yaym hayati sona ermistir. Demokrat Parti ve Menderes
Hiikkiimeti’nin yaym organi niteligindedir. Cezayir Bagimsizlik Hareketi ile ilgili
haberlere sik sik yer vermistir. Haber kaynaklar1 donemin gazete ve dergilerinin haber
kaynaklarindan farkli degildir. Genellikle uluslararasi haber ajanslart ve dénemin
Fransiz basin ve yayin organlarindan aktarilan haberlerdir. Hiikiimetin dis politikasina
elestiri getirmedigi gibi, muhalefet ve yayin organ1 Ulus ile i¢ ve dis politika konusunda
polemiklere girmesine ragmen, Cezayir ile ilgili konularda bu tiir tartigmalara
rastlanmamustir. Gazete’nin dis politika yazart Miicahit Topalak, “Dis Politika”
kosesinde Cezayir sorununu konu alan yazilar yazmistir. Topalak Cezayir sorununu
Fransa’nin bir i¢ sorunu olarak ele alirken, o tarihlerde Fransa’da meydana gelen
hiikiimet bunalimlarint ve hiikiimetlerin ortaya koydugu ¢6ziim Onerilerini sayfalarina
tagirken, Bati ittifakinin gii¢lii bir iiyesi olan Fransa’nin ¢6ziim arayislarindaki
¢ikmazlarmin  miittefiklerine  verdigi zararlari yoniinden soruna yaklagmustir.
Bagimsizlik miicadelesi veren Cezayirli siyasal Onderlerle ilgili bir deginmede
bulunmazken, bulunacak ¢6ziimiin sekli ve niteligi konusunda bir yorum getirmemistir.

1955 yilindan itibaren meydana gelen olaylarla ilgili verilen haber basliklari
ilgili birkag 6rnek verecek olursak:

“Cezayir’de Diin Yeniden Kanli Carpigmalar Oldu” (Zafer:1955, Ocak 5).
Cezayir’de Siddetli Carpigmalar Oluyor” (1955, Ocak 24 ). “Cezayir’de Diin Fransizlar
Taarruza Gegti” (1955, Ocak 24). “Cezayir’de Diin Birgok Suikast Yapildi” (1955,
Eyliil 16 ). Cezayir’de Diin Yeni Cinayetler Islendi” (1955, Ekim 2). Cezayir’de
Islenen Miithis Cinayetler”, (1955, Temmuz 9), Cezayir’de Mukavemet Hareketi
Genigliyor” (1955, Temmuz 5). “Cezayir Mukavemet¢ilerinin Suikastlar1 Yine Artt1”
(1955, Temmuz 1 ). “Cezayir’de Bir Fransiz Valisi Katledildi” (1955, Mayis 26).
“Cezayir’de Mukavemet Hareketi Siddetlendi”, “Biitiin Cezayir’de Baslayan Hareket
Biiyiiyor”, Mukavemetgiler Ugakla Kovalaniyor (1955, Aralik 3). Omegin “Cezayir’de
Tedhis Hareketi Bilyliyor” haberinin ayrmtilari soyledir:
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“Fransiz askerleri ile Cezayir milliyet¢ileri arasindaki ¢arpismalarda élenlerin
sayisi 21 e yiikseldi. Cezayir’'de karisikliklar devam etmektedir. Cezayir milliyet¢ileri ile
Fransiz askerleri arasinda ¢arpismalar vuku bulmaktadwr. Simdiye kadar cereyan eden
carpismalarda olenlerin sayist 217e ¢ikmistir. Cok sayida yaralt vardrr.

Fransiz umumi valisi Cezayir deki duruma hakim olabilmek icin diin Fransa’'dan
takviye kuvvet istemistir. Bildirildigine gére bugiin ilk parti olarak ii¢ paragiitcii takimi
gonderilmistir. Ayrica 60 kisilik bir polis kuvveti de Fransa'dan Cezayir7e
miiteveccihen hareket etmistir. Cezayir milliyet¢ileri ise faaliyetlerine ara vermeden
devam etmektedir. Oniimiizdeki giinlerde bura miihim hadiselerin cereyan edecegi
muhakkak nazari ile bakilmaktadr.”

ABD’nin gelecekteki bagskani Kennedy’nin Amerikan Senatosu’nda Cezayir ile
ilgili yaptig1 konusma Zafer gazetesinde de yer almistir (1957, Temmuz 3)

Fransa’nin Slovenya bandirali silah yiiklii bir gemiye Cezayir milliyetgilerine
silah gotiirdiigii gerekgesiyle el koymasi iizerine Yugoslav yonetimi ile Fransa arasinda
¢ikan gerginligi degerlendiren gazetenin dig politika yazart Miicahit Topalak,
Fransa’nin Cezayir sorunu yiiziinden diger iilkelerle sorunlar yasamaya baslamasina
dikkat ¢cekmistir. Fransa’nin dostlari ile yasadigi sorunlarin, Cezayir’de yapilan savasin
mesruiyet derecesinden daha 6nemli oldugu tezini savunmustur (1958, Ocak 23 ). 1958
Nisaninda Tunus, Fas ve Cezayirli temsilciler Tanca konferansini diizenlemislerdi.
Konferansin temel konusu Kuzey Afrika iilkelerinin bir konfederasyon catisi altinda
toplanarak, dig politikada ortak hareket etmesidir. Konferansta ii¢ iilkenin temsilcileri
ortak bir meclis olusturulmasi, dig politikada ortak karar, diger iilkelerin Fransa’ya silah
yardim1 yapmamas! konusunda tavsiyede bulunulmasi gibi ortak kararlar almiglardir.
Topalak yaptig1 degerlendirmede alinan kararlarin tavsiye niteliginde oldugunu, Fas ve
Tunus’un, Fransa ile sorunlarimi ¢dziime kavusturmada zorlanacaklari yoniinde
goriislerini yazmistir (1958, Nisan 29). Topalak, Kuzey Afrika iilkeleri ile ilgili bir
baska degerlendirmesinde Fransa’nin Sahra petrollerini Tunus topraklanirdan gecirmesi
konusunda Tunus lideri Burgiba ile anlagsmasmnin Cezayir milliyet¢i Onderlerini
kizdirdigini, Burgiba’yr Oliimle tehdit ettiklerine deginmistir. Cezayirli liderler,
Fransa’nin Cezayir’den c¢aldiklar1 petrolleri Tunus gibi kendilerini her yo6nden
destekleyen kardes bir iilkenin topraklarindan gecirmesine géz yummasini Magrip
davasina ihanet olarak nitelendirdiklerine dikkati ¢ekmistir. Tanca Konferansinda alinan
kararlarin Fas ve Tunus meclislerinde onaylanmamasini de milliyet¢i liderleri
kizdirdigini, karsiliginda Cezayirlilerin Kahire yonetimi ile yakinlasmaya basladig
goriigiinil ileri slirmiistiir. Fas ve Tunus’un geng birer devlet oldugunu, her tiirli
yardima ihtiyaclar1 oldugunu, iilkelerinde kendilerine muhalif miifritlerin giig
kazanmamas1 gerektigini, bu nedenle her iki iilke liderlerinin iilkelerinin ¢ikarlarim
gozetmeye mecbur oldugu yoniinde degerlendirmistir (1958, Mayis 2). Topalak bir
baska yazisinda Magrip’teki gelismeleri degerlendirirken, Cezayirli milliyet¢i onderleri
“miifritler” olarak nitelendirmistir. Miifridin anlam1 bozguncu, fesat ¢ikaran olduguna
gore, milliyet¢i Onderlerin varhigmi bdlgenin istikrart agisindan olumsuz olarak
degerlendirmistir. Topalak, bolgedeki durumu bolge iilkeleri Misir, Tunus ve Fas’in
Fransa ile olan iligkileri agisindan ve bu iilke liderlerinin Bati ve Nasir ile olan
iligkilerini esas alarak degerlendirmistir. Tunus ve Fas’mn Arap Birligi’ne girmeleri ve
liderleri Habib Burgiba ile V. Muhammed’in Batiya daha yakin olmalarini olumlu
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bulmaktadir. Fas ve Tunus yonetimlerinin Cezayir konusunda Fransa’ya sert tavirlar
almalarimi miifritlerin yani Cezayirli milliyetgilerin baskisi, aynt zamanda iilke
kamuoylarinda da baski yaratmasi sonucunu dogurdugu seklinde degerlendirmistir. Ote
yandan Fas ve Tunus’un Arap Birligine girmesiyle Misir lideri Nasir’in etkisinde daha
cok kalacagi yoniinde degerlendirirken, bu durumun bélgede sorunlarin ¢oziimiinii
giiclestirecegini ileri siirmiistiir (1958, Agustos 12 ). Cezayirlilerin siirgiinde bir gegici
hiikiimet kurmalar1 tizerine Arap iilkeleri bu hiikiimeti tanimislardir. Arap Birligi
toplantilarma siirgiin hiikiimeti iiye olarak katilirken, Cezayir sorunu birligin baglica
konular1 arasinda yer almstir. Birlik Cezayir Gegici Hiikiimetine 12 milyon Misir Lirasi
yardim karar1 olarak, mali desteklerini agik¢a ilan etmislerdir. Topalak, yardima iliskin
degerlendirmesinde yine Cezayirli milliyetgilerle siirgiindeki onderler arasinda ayrim
yapmustir. Cezayir bagimsizlik hareketini yonlendiren liderlerin siirgiinde ya da tutuklu
olduklarini, kurduklar1 hiikiimetin iilkedeki silahli miicadeleyi ve dis politikalarini
bizzat yiiriittiiklerini degerlendirmemistir. Donemin Misir-Tiirkiye iligkilerinin gergin
olmasi, Misir lideri Nasir’in Tiirk basin yayin organlarinca elestirilmesi nedeniyle,
Kahire merkezli gelisen biitiin olaylart o donemin yazarlari tarafindan olumsuz
degerlendirmesine yol agmistir. Topalak, Cezayir’e yapilacak mali yardimin Kahire’de
bulunan Cezayirli Onderler tarafindan propaganda i¢in kullanilacagini ve bu
propagandadan da en c¢ok Nasir’in yararlanacagini yazmistir. Yine ayni yazida,
Cezayirli liderlerin liks i¢inde yasadiklarini ileri siirerek Cezayir’deki miicadeleye
faydalarinin olmadig1 seklinde ifadeler kullanmustir (1958, Eyliil 19).

Miicahit Topalak’in yazilarimi biitin olarak degerlendirdigimizde, Cezayir
bagimsizlik hareketini Fransa’nin bir i¢ sorunu olarak baktig1 sonucuna varmaktayiz.
Fransa’nin ¢6ziimii geciktirmesini, batili miittefiklerini giic durumda biraktigi, bu
durumun soguk savas doneminin Dogu-Bati ¢ekigmesinde Tiirkiye’nin de dahil oldugu
Bati cepsinde yarattig1 giicliikler acisindan degerlendirmistir. Ote yandan Cezayir
bagimsizlik hareketini yoneten liderlere Misir ile yakin iligkisi oldugu gerekgesi ile
stiphe ile bakmustir. Cezayirli liderler ile Tunus lideri Burgiba’nin zaman zaman
yasadig1 sorunlari, Burgiba’nin Bati yanlis1 bir kisilik olmasia baglarken, Cezayirli
liderleri elestirmistir. Fransa’nin Cezayir’de 6nemli bir askeri giic bulundurmasi ve
General De Gaulle’iin donemin saygin devlet adamlarindan biri olmasi, Fransa’nin
soruna ¢Oziim bulacagl, ya da milliyet¢i hareketi bitirecegi seklinde kanaat
olusturmasina neden olmustur.

3. MUHALEFET YANLISI BASIN
3.1. Ulus Gazetesi

Ulus gazetesi CHP’nin yayin organi niteliginde bir gazetedir. Cezayir olaylarim
baslangicindan itibaren sayfalarma haber olarak tasirken, birinci sayfada yer alan dig
politika kosesinden, donemin dig politik gelismelerini siirekli bir sekilde Ahmet Siikrii
Esmer degerlendirmistir. Bu degerlendirmelerde yazar sik sik Cezayir konusunda
yazilar yazmistir. Ote yandan Hiiseyin Cahit Yalcin, Biilent Ecevit, Yakup Kadri
Karaosmanoglu gibi yazarlar da dis politikay1 igeren yazilarinda Cezayir konusuna da
deginmislerdir. Cezayir konusunu Fransa ve Cezayir milliyetgileri agisindan ele alan
yazarlar, 1957’den itibaren hiikiimetin dis politikasini elestirel bir tarzda ele alirken,
Cezayir sorunu karsisindaki sessizligini de aym sekilde elestirmislerdir. Ornegin Yakup
Kadri Karaosmanoglu 1957°de donemin bagimsizlik miicadelelerine yer verdigi
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yazisinda, Mustafa Kemal’in baslattig1 bagimsizlik miicadelesi ile mazlum milletlere bir
“istiklal bayrag1” actigini, Tiirk milletinin bir hamlede medeniyet ve insanlik aleminin
en gilivenilir nizam unsurlarindan bir yere ulastigini1 yazmstir. Diinya haritasina istedigi
gibi belirleme hakkini kendinde goren biiyiik Avrupa devletlerinin artik Tiirkiye gibi bir
iilkeyi hesaba kattiklarini, bu nedenle Uzakdogu’dan Yakindogu’ya, Kuzey Afrika’nin
son ucuna kadar biitiin mazlum ve esir milletlerin ondan gelecek iimit 15181na gozlerini
cevirdiklerini, bir anda Kemal adinin “Hiirriyet” ve “Istiklal” remzi olduguna dikkati
cekmistir. Atatiirk doneminin dis diinyada uyandirdigi yankilarla doénemin dis
politikasin1 karsilastiran yazar, izlenen politikayr donemin ornekleriyle elestirmistir.
Tunus, Fas ve Cezayir’deki bagimsizlik miicadelesine hiikiimeti seyirci kalmakla
suglamistir.

“Evet, fakat hi¢ de o6yle olmadi. Kemalist Tiirkive daha bir takim istiklal
miicadelelerine, millet¢e candan takip etmekle beraber, devietce bir seyirci vaziyetinde
kaldi. Tunus Fas davalari Birlegsmis Milletlerde bir¢ok hararetli ¢ekismelere meydan
acarken bizim sesimiz hi¢ isitilmedi. Hatta bazi defa menfi bazi defa miistenkif,
vaziyetler aldigimiz goriildii. Simdi Cezayir’de cereyan eden kurtulus savasi karsisinda
da ne diistindiigiimiiz malum degildir.” (Karaosmanoglu: 1957, Subat 8)

Biilent Ecevit, Fransa’nin NATO emrindeki askerlerini ve silahlarin1 Cezayirli
milliyetgilere kargt kullanmasini elestirirken, Tiirkiye’nin de bir NATO iiyesi oldugunu
ve Fransa’ya kullanma iznini veren iilkelerden birinin de Tiirkiye olduguna dikkati
¢ekmistir. Bu silahlarin masum Cezayir halkina kargi kullanildigini, bu suca
Tiirkiye’nin dolayli olarak katilmasini elestirmistir ( Ecevit:1957, Mayzs, 15).

Ahmet Siikrii Esmer, Fransa’nin Kuzey Afrika’daki ¢ikarlarindan asla
vazgegmeyecegini belirtirken Fas ve Tunus’a 1956’da bagimsizlik verdigini, fakat bu
iilkelerdeki askerd islerini bosaltmayacagini, Cezayir’in giivenligini saglamak i¢in buna
zorunlu oldugunu ileri slirmiistir (1956, Temmuz 6). 1956 yilinda Guy Mollet
hiikiimetinin Cezayirli Fransizlardan herhangi bir ¢dziime gitmemesi i¢in baski
gordiiglint, 132 yildir devam eden statiikonun devam etmesini istediklerini yazarken,
mevcut durumun siirdiiriilmesinin ise imkansizligina dikkati ¢ekmistir (1956, Subat 9).
Ote yandan, Guy Mollet hiikiimetinin yapmaya calistig1 1slahatlara destek bulmakta
zorlanmasini, hiitkiimetin, parlamentoda sayisal zayiflina baglayan Esmer, asir1 solun ve
asirt sagin da muhalefet etmesini 6rnek vererek, zorluklarinin ne kadar biiyiik olduguna
dikkati ¢ekmistir (1956, Subat 18).

Ulus  Cezayir’deki  olaylart  okuyucusuna  aktarirken,  milliyetgileri
“mukavemetgi” olarak adlandirmis, haber kaynagi olarak Fransiz haber kaynaklarindan
aldigin1 belirtmistir. Haberin bashigi ise “Cezayir Katliami”dir. Cezayir’in ¢esitli
yerlerinde bir giinde 81 mukavemet¢inin 6ldiiriilmesini katliam olarak nitelendirmistir
(1957, Haziran 15). Cezayir Milli Kurtulus Komitesinin uluslar arasi1 kamuoyunun
dikkatini bu iilkeye ¢cekmek icin, ¢esitli devlet bagkanlarina ¢ektigi telgrafi yayinlarken
haberin bashigmi “Cezayir Halki Yardim Istedi” olarak vermistir. Telgraf ile bilgi
sOyledir:

“Fransizlar Cezayir’'de esirleri oldiirmekte, toplu halde Cezayirlileri idam
etmekte, biitiin isledigi cinayetleri Cezayirlilerin intibar ettigini iddia etmekle
temizlemek istemektedir. Cezayir Milli Kurtulug Cephesinin yabanci memleketlerdeki
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heyeti, Fransizlarin Cezayir Halkini yok etmek gayesini giiden Fransa biitiin bu
hareketleriyle Cezayir hallim katliamla yok etmek gayesini giitmektedir. Istiklaline
kavusmayr azmetmis olan Cezayir halki, diinya halkini insanlik aleyhinde islenen bu
cinayetleri 6nlemek iizere yardima davet eder (Ulus:1957, Temmuz 8).

Yukaridaki telgrafin Tiirk devlet adamlarina ¢ekilip ¢ekilmedigini belirtmeyen
gazete, ayni yilin Ekim aymda Cezayir Milli Kurtulus temsilcisinin Tiirkiye’ye gelerek
yardim talebinde bulundugunu yazmistir. Haberin kaynagi verilmemistir.

“Haber alindigina gorve Cezair Milli Kurtulus Cephesini temsilen sehrimize
gelerek, Kuzey Afrika’da cereyan etmekte olan vahim hadiseler etrafinda alakalilarla
temaslarda bulunarak diin u¢akla Kahire’ye avdet eden Cezairli liderler avdetlerinden

once Basbakan ile B.M. Meclisi baskamina tevdi edilmek ftizere birer mesaj
birakmiglardir.

Her iki mesajin da miihim hususlari ihtiva ettigi belirtilmekte Kuzey Afrika’daki
Fransiz mezalimini ispat eden bazi vesika ve malumatin mesajlarda yer aldigi ilave
edilmektedir. ~ M.M.(Millet Meclisi) Baskani tevdi edilen mesajda ise ayrica
Cezayir deki vahim durumla, Fransiz zulmiiniin Tiirkiye B.M. Meclisine duyurulmasi ve
yiiksek meclisin Cezair’e miizaheretinin temini istenmektedir” (1957, Ekim 28).

3.2. Akis Dergisi

Akis dergisi Cezayir bagimsizlik hareketinin bagladigi Kasim 1954’ten
bagimsizligini kazandig1 1962 Temmuz ayima kadar yayinini bazi kisa aralarin disinda,
devam ettiren haber ve yorum dergisidir. Menderes Hiikiimeti’ne muhalefet ederken,
CHP’yi destekleyen bir yaym politikast izlemistir. Cezayir olaylarina genellikle
derginin “Diinyada Olup Bitenler” boliimiinde yer vermistir. Bu bdliimde diinyadaki
gelismeler ve Tiirk dis politikas1 yorumlanarak anlatilmistir. Bu bakimdan Cezayir ile
ilgili haberleri Akis’in degerlendirmeleri olarak aktaracagiz.

Cezayir’de olaylarin basladigi tarih olan 1 Kasim 1954’{in yankis1 13 Kasim
1954 tarihinde yayinlanan sayisinda yer almistir. “Kuzey Afrika” ana bashiginin alt
baslig1 “Cezayir’de isyan” idi. Fransa’nin Fas, Tunus’tan sonra Cezayir’de de basinin
belada oldugunu Gykiilestirerek anlatan Akis, daha baslangigta bu isyanin Cezayir’in
bagimsizligini kazanincaya kadar siirecegini ve kazanacagi yorumunu yapmistir:

“Ayaklanmanin bir tarihini tespit istenilirse, bunun bir Kasim’da bagladig
soylenebilir. Ogiin Cezayir'deki Fransiz kuvvetlerine tecaviizler vaki olmus, fakat
bunlara ilk once biiyiik bir ehemmiyet atfedilmek istenmemistir. Zira dogrusu istenilirse,
Tunus ve Fas taki vahim vaziyete benzememekle beraber Cezayir’'de de Fransizlarin bir
nevi igne tizerinde oturduklar: bilinmiyor degildi. Fakat Cezayir’in Fransizlar igin
ehemmiyeti biiyiiktii. Tunus ve Fas devletler hukukuna gore Fransa’'dan ayri iki devlet
oldugu halde Cezayir Fransa’ya bagl bir toprak parcast idi.”(1954, Kasim 13).
Ayaklanmanin bagladig giinlerde Fransa’nin aldig: tedbirlere deginen Akis, Fransa’nin
olaylar karsisindaki saskiligini1 da okuyucularina aktarmstir.

“Tecaviizler Kasim'win ilk haftasinda 6yle bir hadde vardi ki Fransa en siiratli
sekilde yani tayyare ile Cezayir’e takviye sevk etti. Fakat askeri kuvvetlerin hareketi hi¢
de kolay olmuyordu. Arazi daghkti yerliler son derece ustalikly bir gerilla hareketi
tertiplemislerdi. Kiigiik Fransiz birliklerine ani olarak hiicum ediyorlar, hemen hepsini
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kiligtan gecirdikten sonra tekrar daglara kagryorlardi. Biiyiik kuvvetler geldigi zaman
hi¢ kimseye rastlanamiyordu. Asiler (Fransizlar, kendilerine karsi ayaklanan
milliyetcilere bu ismi veriyorlardi-) zaman zaman bazi kéy ve kasabalart da ele
geciriyor, oradaki Avrupalilarmn evlerini yagma ediyor, fakat iizerlerine muntazam
kuvvetler yiiriiyiince siiratle ¢ekilip gidiyorlardi (1954, Kasim 27).

Fransizlar olaylari getecilik ve soygunculuk bi¢ciminde nitelendirirken, Akis
soygun olaylarini dogrulamakla birlikte sadece bu boyutuyla gérmenin yanlis oldugunu
sOyle aktarmistir:

“Ceteler bir yandan Cezayir’in istiklali i¢in miicadele ac¢tiklarint ilan ederken,
diger taraftan da soygunculuk vakalari artiyordu. Emniyet ve asayis hemen hi¢
kalmamisti. Tabii hemen her yerde hakim olan Fransizlardi, kuvvet ve kudret
onlardaydi. Askerlerin girdikleri yerde g¢eteciler — Fransizlar bunlara fellegha
diyorlardi- faaliyette bulunamiyorlard:... Halkin kimi tuttugu belli degildi. Fransiz
propagandasi derhal faaliyete gecti ve hareketin sadece haydutlarin marifeti oldugunu,
asilerin az zamanda temizlenecegini, memleketin her tarafinda halkin Fransa’ya karsi
baghlik gosterileri yaptigini ildn etti. Bunlarin asli yoktu Cetecilerin haydutluk
yaptiklart dogru olmakla beraber, hareket milli bir kryamdi. Sadece b.ir sef yoktu ve
hareketler mahalli kaliyordu. Bir koordinasyon, bir zapti rapt mevcut degildi.
Cezayirliler istiklal miicadelesinin basindaydilar” (1955, Temmuz 16).

Ayaklanmanin ilerleyen zamanlarinda Akis Cezayirle ilgili degerlendirmelerini
carpici bir fotografla birlikte vermistir. Bir Fransiz askeri, yalin ayak, yari ¢iplak, elleri
bagli, boynuna bir ip gecirilmis ipin ucu askerde bir Cezayirli gence silahini dogrultmus
bir fotografin altina “kabahat ¢iplak adamda imis” yazisiyla vermistir. “Kuzey Afrika”
bashigini tasiyan yazida alt baslik “Emperyalizmin Son Kalesi’dir. Yazida Fransa
basbakant Mendes France’m ABD Disisleri Bakant John Foster Dulles’e NATO
giiclerini Cezayir’de kullanmas1 ve Misir ile Ispanya’nin Cezayirli milliyetgilere silah
yardimi yapmamasi konusunda uyarmasini istedigini yazmistir (1957, Subat 2).

Cezayirlilerin daginikliktan kurtularak Ulusal Kurtulus Ordusu’nu kurmalartyla
birlikte faaliyetlerini biitiin ilkeye yaydiklarmi, burada bulunan Fransizlarinin
rahatlarinin  kagtigini, 125 yil Once yerlesmis olan Fransiz niifusa artitk huzur
vermedikleri yorumunu yapmistir. Dergi karigikliklarin nedenini anlatirken, Cezayir
tarihini Turklerle birlikte anlatarak, nasil isgal edildigini ve sonrasinda Cezayirlilerin
miilksiizlestirilme siirecini ele almigtir. Goriiniiste Cezayirlilerin Fransiz vatandasi
oldugunu, ancak gercegin farkli oldugunu ileri siirmiistiir (1956, Subat 25). 1956°da
Cezayirli milliyetcilerin Fransiz isgalini protesto etmek i¢in diizenledikleri dayanigma
grevinin sonuglarini yorumlayan Akis; grevin Cezayirliler agisindan basarili oldugunu,
Fransiz giivenlik giiglerinin kapali zorla diikkanlar1 agtirmaya giristigini, kapilar1 kirilan
diikkanlarin yagmalandigini, atese verildigini, Araplara insanlik dersi veren Fransizlarin
onaylanmayacak tepkiler vermesini elestirel bir yaklasimla anlatmistir. Cezayir
sorununun Birlesmis Milletler genel Kurulunda goriisiilmesine deginen dergi, dnceden
Fransa’y1 destekleyen Tiirkiye’nin simdi destekleyip desteklemeyeceginin merak
edildigini, Tiirkiye’nin Bagdat Pakti’nin Miisliman {iyelerinin baskisi altinda oldugu
goriisiine yer vermistir (1956, Nisan 7)
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Derginin yazarlarindan Aydemir Balkan savasimn geldigi asamay1 anlatirken,
Cezayirlilerin hakli bir dava ugruna savastiklarina dikkati ¢ekmistir:

“Cezayirli vatanseverler 14 aydir yeni bir o6liim dinim savasindadiriar.
Cezayir’in tarihinde Fransizlara karsi kiyamlar sayisizdir. Bunlar adat ve makineyle
insafsizca bogulmustur. Fransa her iki diinya savasindan sonra kendi saflarinda
harbeden Cezayirli sipahilere, nisancilara vaat ettigi reformlar: getirmemis, séziinii
tutmamugtir. Cezayirliler her iki savasta da Fransa igin kan dokmiislerdir. Flandre dan
Ardennes’lere Ren boylarindan Italya’ya kadar sayisiz Cezayirli diismiis, savas
sahalarimt hilalli mezar taglari doldurmustur. Bu giin Cezayirliler artik “hiirriyetin
verilmeyecegini, ancak alinabilecegini” anlamislardir. Onun igin bilhassa Faslilarin
miicadelelerinde muvaffak olduklarimi  gordiikten sonra amansiz  bir kavgaya
girismislerdir. Silahlari yoktur. Miittefikleri yoktur. Cografi vaziyetleri yardima imkan
vermemektedir. Davalar, Giivenlik Konseyinde, Birlesmis Milletlerde, Fransa’nin
vetosuyla geri itilmistir. Cezayirlilerin sesi diinyaya duyulmamakta, vaktiyle aynt dava
ugruna kan doken nankor milletler tarafindan bilinmezlikten gelmektedir. Cezayir deki
9 milyon insan kendi yagiyla kavrulmaktadr” (Balkan:1956, Mart 9 ).

Yazar, artik Fransizlarin hicbirinin artik Cezayir efsanesine inanmadiklarini, bu
nedenle genclerin Cezayir’de savagmak icin askere gitmek istemedikleri goriigiine yer
vermistir. Cezayirlilerin istiklal savasi yaptiklarina onlarin da inandiklarini ve “pis
harp” dediklerine dikkati gekerken, savasin siirmesini isteyenlerin, niifuzlu kiigiik bir
azmligin oldugunu, hatta kendisinin Fransa’dan bdylesine bir yazi yazabilmesinin de
gostergesi oldugunu yazmustir. Balkan bagka bir yazisinda Tiirkiye’nin Bandung
Konferansinda kendine ters diisen politikalar1 savunmasini, Balkan Pakti ugruna bazi
Arap iilkelerini karsisina almasini, Cezayir konusunda Birlesmis Milletlerde Fransa’y1
desteklemesini ve karsiliginda, uluslararast sorunlarinda Ingiltere ve Fransa’nin
Tiirkiye’nin karsisinda yer almasini, yine Tiirkiye’nin hatali politikalarina baglamigtir
(1956, Mart 9).

“Mesul bakanlarimiz ve idarecilerimiz ve dostumuz Fransa'yi giicendirmemek
kaygusuyla Kuzey Afrika’daki vatanseverlerin miicadelesini bilmezlikten gelmislier,
giivenlik Konseyinde ve Birlesmis Milletlerde daima ve asiri bir sadakatle Fransa’yi
tutmuglardir. Buna mukabil Fransa ne yapmistir? Bagdat Paktina acik¢a cephe almis,
Kibris'ta yine Yunan tezini tutmug, Misir ve Hint liderleriyle anlasmaya baslamistir.
Miittefiklerimizin biiyiik bir ¢ogunluguyla ticaretimiz kesintiye ugramig, yeni kredi
vaatlerinin hi¢bir zaman arkasi gelmemigtir.

Biitiin bu olan bitende kazancimiz, menfaatimiz nerededir? Gosteriniz, izah
ediniz, incinen gururuyla, zedelenen prestijiyle bekleyen, her seye ragmen sabir ve
tevekkiille bekleyen, Tiirk milletine anlatiniz” (1956, Mart 9).

Dogan Avcioglu, Cezayir sorununu farkli bir bakis acisiyla ele almustir.
Cezayir’de yasayan Avrupalilarla Misliimanlarin birbirlerine tahammiil ederek
yasamak zorunda olduklarini, Fransa’nin ne kadar askerl giicii olursa olsun,
Miisliimanlarin bagkaldirisini durduramayacagini, Miisliimanlarin ise Avrupalilart yok
edemeyecegini ileri sirmiistiir. Her iki tarafinda izledikleri siddet politikasinin
birbirlerine kin ve nefreti arttirmaktan baska ise yaramadigi goriisiini savunmustur.
Yazarin ileri slirdiigli ¢6ziim Onerisi, Avrupalilarla Miisliimanlarin esit olarak bir arada
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yasamasi, Fransa ile federasyon halinde bir Cezayir tek ¢ikar yoldur (Avcioglu:1957,
Subat 4, 16). Birlesmis Milletler Genel Kurulunda Cezayir sorunu f{izerinde yapilan
miizakerelerde Arap iilkelerinin hazirladig1 karar tasarisina Tiirkiye’nin Cezayir lehine
oy kullanmasini olumlu bir gelisme olarak degerlendiren Akis, bir yil Oncesinde
Fransa’nin yaninda yer alan Tiirkiye icin 6nemli bir siyaset degisikligi yorumunda
bulunmustur (Akis:1957, Subat 4, 23). Bu politika degisikligini Aydemir Balkan, Tiirk
dis politikasinin tutarsizligr olarak yorumlamis, artik is isten gegtikten sonra Irak’in
baskisiyla oyunu Cezayir lehine kullandigi iddiasinda bulunmustur. Fas ve Tunus’un
bagimsizlik miicadelesinde de Fransa’nin sadik miittefiki olarak aleyhte oy kullanan
Tiirkiye’nin dig politikasindaki acemiliklerden kurtulmasi gerektigi goriisiini ileri
stirmistiir. Dis politika konusunda muhalefet partisi CHP’yi de elestiren Balkan, dis
politikada aydinlarin endiselerini paylasacak higbir girisimde bulunmadiklarina, bir iki
klise laftan Oteye iktidardan farkli bir yaklasimlari olmadigina dikkati c¢ekmistir
(Balkan:1957, Mart 9).

Kahire’de siirgiinde Cezayir Hiikiimetinin kurulmasini olumlu bir gelisme olarak
degerlendiren Akis, “Magrip Giinesi” bagligini atarken, gelecekteki bagimsiz Cezayir’in
temelinin atilmasi olarak degerlendirmistir. Kurulan hiikiimetin bir¢ok {ilke tarafindan
taninmayacagini, Ingiltere ve ABD’nin tam bir iilke ozelligi gormedikleri icin
tanimayacaklarini ilan ettiklerini, Tiirkiye’nin ise tanima konusunda ABD’den 6nce bir
adim atmaya niyetli olmadigini iddia ederken, Dogu Blogu, Asya ve Afrika iilkelerinin
hemen tanimalarinin beklendigi goriisiine yer vermistir (Akis:1958, Eyliil 27, 24). 1960
yilinda yapilan askeri miidahale ile Tiirkiye’de hiikiimetin degigmesi i¢ politikada
degisikliklere yol agarken, dis politikada temel konularda degisiklikler olmamasina
ragmen, Cezayir gibi donemin o©nemli gelismelerinde farkli yaklagimlar ortaya
¢ikmistir. Menderes hiikiimetleri sorunla ilgili sessiz kalirken, askeri yonetim,
Cezayir’de arabuluculuk yapabilecegini basina yapilan agiklamalarla dile getirmistir.
1960 yilina gelindiginde Fransa ile Cezayir milliyetcileri arasinda goriismelerin
yapilmasint her iki taraf kabul etmistir. Ancak goriismelerin baslamasi i¢in taraflarin
ileri siirdiigli sartlarda anlagmazliklar vardi. Yine ayni tarihlerde Milli Birlik Komitesi
Bagkani Cemal Giirsel’in Cezayir’in bagimsizligin1  destekledigini yine basn
araciligtyla duyurmasi, arkasindan iki kesim arasinda arabulucu rol istlenmek istemesi,
Akis dergisi tarafindan 6nemli bir degisiklik olarak degerlendirilmistir. Dile getirilen
teklifin  Cezayirli milliyetgileri bir destekleme bigimi oldugu goriisiindedir.
Arabuluculuk 6nerisi, Cezayirli milliyet¢ilerin olumlu buldugunu, Fransa’nin ise teklife
sicak bakmayacagini, sorunu kendi i¢ meselesi olarak gormeye devam ettigini, fakat
Cezayir’in Fransa’nin i¢ meselesi olmaktan g¢oktan ¢iktigini yazmustir. Tiirkiye’nin
arabuluculuk yaklasimina Fransa’nin gosterebilecegi tepkileri siralamistir. Fransa’nin
karsi1 tepki olarak iktisadi yardimlarin kaldirilmasi konusunda, hem hiikiimetinin karar
alabilecegini, hem de diger ililkelere baski yapabilecegini, ortak pazara girisimizi
engelleyebilecegi goriislinii ileri stirmiistiir. Tiirkiye’nin olas1 baskilara karst koymasi
gerektigi, zira somiirgecilige karsi miicadele bayragini agmis olan Atatiirk ¢ocuklarinin
Tiirkiye Cumhuriyetinin temel yapisini olusturan milletlerin bagimsizlig ilkesini yalniz
kendisi i¢in isteyip, baskalari ig¢in istemeyenlerin durumuna diismesinin
beklenemeyecegini savunmustur (Akis, 1960,Ekim 20:25). Biitiin agiklamalara ragmen,
Tiirkiye’nin BM Genel Kurulunda Cezayir konusunda yapilan oylamada yine ¢ekimser
oy kullanmasini anlagilmaz bulan Akis, Tiirkiye’nin tavrinin yanhighgini elestirel bir
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yorumla vermistir. Bazi ¢evrelerin Fransa Devlet Bagkani De Gaulle’e barig konusunda
bir sans daha verilmesi bigiminde yorumladigini yazmustir (1960, Aralik 26, 25).

Fransa’da Cezayir sorunu i¢in yapilan referandumda, halkin yilizde 75’inin
Cezayir’in bagimsizligina evet demesini artik sorunun ¢éziime kavusmasi i¢in Fransiz
hiikiimetinin Cezayirli milliyetgilerle derhal masaya oturmasi gerektigi anlamina
geldigi, 6te yandan Fransa’da De Gaulle’iin sorunu ¢dzmede tek yetkili kisi olarak
gordiigii anlamina geldigini yazmustir (1961, Ocak 16, 28).

3.3. Kim Dergisi

Dergi, 1958’yili Mayis ayindan itibaren gazeteci Ali Ihsan Gogiis’iin
yonetiminde yayin hayatina baglamistir. Dergi, DP iktidarina elestirel, muhalefet partisi
CHP’ye daha yakin bir yayin politikasi izlemistir. CHP’nin iktidara karsi izledigi
mubhalefeti 6zellikle dis politika konusunda zaman zaman pasif olmakla suclamistir.
Dis politika donemin gelismelerine gore “Dig Olaylar” boliimiinde degerlendirilmistir.
Yazilarda dig gelismeler ve Tiirkiye’de gerek iktidar, gerek muhalefetin
degerlendirmeleri yorumlanarak yazilmigtir. Yazilar derginin yayin politikasini
yansitirken, yazari belirtilmemistir.

Cezayir sorununun Fransa’da yarattigi hiikimet bunalimi ve General De
Gaulle’tin ~ hiikiimeti  kurmast i¢cin Cumhurbagskan1i Rene Coty tarafindan
gorevlendirilmesi degerlendirilmistir (Kim, 1958, Haziran 6: 25). General De Gaulle’iin
hiikiimeti kurduktan sonra Cezayir’e bir ziyaret diizenlemesi ve Fransa’da uyandirdigi
yankilar degerlendirilirken, bir ¢éziim getirip getiremeyecegi iizerinde durulmustur.
General’in Fransa’da tarihi bir kisilige sahip olmasi, Fransiz halkinda oldugu kadar
diinya kamuoyunda da biiyiik yanki uyandirmistir (1958, Haziran 13 30). Fransa’daki
gelismelere her sayisinda yer aywan Kim dergisi, 6zellikle De Gaulle’iin Cezayir’e
atadig1r yoneticilerle ilgili ayrmtili bilgi vermistir. Cezayir’in gelecegi ile ilgili
hazirlanan plan ve ayn1 donemde Fas ve Tunus’tan Fransa’nin askerlerini ¢ekme planini
degerlendirmistir (1958, Temmuz 4: 30). Aydemir Balkan Tiirkiye’nin dis politikasini
elestiren bir yazisini, donemin Cumhurbagkani Celal Bayar’mn bir konusmasindan
alintiladigi  “Arap Kardeslerimiz” soziinden hareket ederek degerlendirmistir.
Tiirkiye’nin donemin Ortadogu iilkeleri ile olan iligkilerinde izlenen politikalart
ornekler vererek elestirmistir. Yazinin bashgt “Arap Kardeslerimiz Masal’ dir (1958,
Kasim 14:28).

“Cumhurbaskaninin nutkunda Ortadogu politikamiza énemli bir yer aywrmistir.
Fakat bu bolgedeki inisli yokuslu ve fiyaskolarla dolu politikamizin sonu¢larindan
sonra nutukta yeni ve miispet elemanlar bekleyenler aldanmiglardwr... .Nitekim
Cumhurbaskant “Arap kardeslerimize” saadetler dilemekte, bir an evvel “miistakil” ve
“miistakar” devletler olmalarint candan temenni etmektedir. Ancak bu devletlerin
gercgekten miistakil olabilmeleri igcin neden bizim karst cepheden, yani baski ve siddet
cephesinden oldugumuzu yahut nigin hi¢ olmazsa tarafsiz kalamadigimizi izah etmek
hayli giictiir. Kliselesmis temennilerin gerisinde mahut eski striiktiiriin perdesine
cekiliyor, bu bolgelerde verilere wuygun ilhamli, yeni ve miispet higchir jest
yapmayacagimizi belirtiyoruz.

Nutuktan sonra iktidar basimi bilhassa gayretli radyo gazetesi bu “Arap
kardeglerimiz” teranesini yeniden ellerine alarak inamilmayacak bir safdillikle nefes
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tiiketmektedirler. Arap kardeglerimizden artik hangi birini bu masala inandirabiliriz?
DP(Demokrat Parti) hiikiimetleri yillardir  Akdeniz’in  batisinda ve dogusunda
istiklalleri icin bogusan yeni Arap kiitlelerine karsi seyirci kalmigtir. Hatta seyirci
kalmak goyle dursun siddet ve ziiliim cephesiyle beraber olmustur. Fash ve Cezayirli
Miisliimanlarin hiirriyet kavgalarinda DP hiikiimetleri tam alti yil Fransizlari tutmus,
hatta aynen onlar gibi bu vatanperverler hakkinda “tedhisgiler” tabirini kullanmas,
bizim basin da inanilmayacak bir basiretsizlikle bu tabirleri tekrarlamistir. Tunuslu
cengaverler davalarini kazanip Birlesmis Milletlere gidinceye kadar hiikiimetlerimiz
onlar lehinde tek, ama tek hareket yapmamiglardwr. Mustafa Kemal Tiirkiye’si icin bu
bir lekedir.... Arap Kardeslerimizin saadetil.. Bu teraneye artik biitiin Arap
memleketlerinde inanacak bir fert kaldi mi? Distaki kamuoylarimi bizdeki gibi her
masala inanan uysal kiitleler zannetmek en hafif deyimle safdillik olur.”

General De Gaulle is basma geldikten sonra, dort yildir siiren savasin
kazananinin olmayacag diistincesini ileri siiren Kim, her iki tarafi da memnun olacag:
bir barisin temelini atmaya ¢alistig1 yolunda gelismelerin oldugu kanaatindedir. Fransa
bagbakaninin Cezayirli milliyet¢ilerle dogrudan masaya oturamadigindan, Fransa’nin
Rabat veya Tunus’taki biiytikelcilerine bagvurarak goriisme isteginde bulunabilecegini,
temsilcilerin bitylikelgilik kanaliyla Fransa’ya serbestce giris yaparak, Fransiz hiikiimet
yetkilileriyle goriisme masasina oturabileceklerini kaydetmistir. Goriismelerde
anlasmaya varildigi takdirde, Cezayirli Misliimanlarin esit sekilde Fransiz
parlamentosunda temsil hakki kazanacaklari konusunda De Gaulle’iin teminat verdigi
yorumunu yapmistir. Bu girisimin basariya ulasacagi konusunda dergi, Cezayir
Hiikiimeti Basbakani Ferhat Abbas’in 1789 Fransiz Cumhuriyeti idealine baglh bir kisi
olmasidan dolayr miimkiin oldugunu yazmistir (1958, Ekim 31:26). Fakat bagbakan De
Gaulle’tin girisimleri Cezayir’de gorev yapan Fransiz ordusunun General Salan
komutasinda isyaniyla karsilik bulmustur. Paris’te ise sagcilar ordunun darbe girisimini
destekleyen gosterilere baglamisti (1958, Mayis 30:27). 1959’a gelindiginde Fransa’nin
baris teklifi 6nce ateskes sartina baglh kalirken, Cezayirli milliyetciler Fransa’nin 6nce
bagimsizlik sartin1 kabul etmesi 1srarinda kilitlenmistir (1959,Haziran 5:23). Gelismeler
General De Gaulle’iin cumhurbagkanligina getirilmesi, yeni bir anayasanin kabulil ile
Fransa acisindan yeni durumlar yaratmistir (1959, Ocak 23:24).

27 Mayis Askeri Miidahalesinden sonra yayminit siirdiiren dergi, Devlet ve
Hiikiimet Baskani Cemal Giirsel’in Cezayir’e iliskin basina yaptigi agiklamalarin Kim
muhabirinin bir sorusu ile basladigini sayfalarinda belirtirken, Giirsel’in agiklamalari
dogrultusunda Fransa’nin Ankara Biiyiikel¢iligi gorevlilerine de bilgi verildigini
sOyledigini yazmustir (1960, Eyliil 20:27). 1960 Mayisinda Fransa’nin Melun sehrinde
Fransiz-Cezayirli Milliyetciler arasinda yapilan goériismelerde bir sonug almamayiginin
nedenlerini Cezayir Gegici Hiikiimeti Bagbakani Ferhat Abbas’in goriisleri ile
aciklamigtir. Ferhat Abbas, Fransa’nin mevcut israrlarini slirdiirmesinin ¢éziimii zora
soktugunu, Cezayir milliyetcilerinin ¢6ziime iliskin bir umut goérmeden silah
birakmayacagini, bunu istemenin anlamsiz oldugunu belirttigine yer vermistir. Dergi
sonug olarak, Cezayir’in Cezayirlilerin oluncaya kadar miicadeleye devam edecegini
vurgulamistir ( 1960, Kasim 7:30). Fransa ile Cezayir milliyetcileri arasindaki gizli
goriismelerin - yapildigint Fas hiikiimeti sozciisiiniin  agikladigini  aktaran Kim,
goriismelerin gerceklesmesinde Tunus lideri Burgiba ve Fas Kralt Hasan’m 6nemli roli
oldugunu, bu iki liderin De Gaulle’ii ikna ettiklerini 6ne siirmiistiir. Gelismelerin



ZKU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 6, Say1 12, 2010, ss. 289-318 303
ZKU Journal of Social Sciences, Volume 6, Number 12, 2010, pp. 289-318

Cezayir barisi i¢in umut verici olduguna dikkati ¢ekmistir (Kim, 1961,Mart 9:26). Dergi
Cezayir’de ordu komutanlarmmin Avrupalilar1 arkasma alarak yaptiklar faaliyetleri,
merkeze kars1 ayaklanmayi “Fasist Isyan1” bashigiyla ele almistir. Cezayir’de gorev
yapmis ve yapmakta olan Salan, Zeller, Jouhaut, Challe gibi askerlerin fotograflarini
vererek gelismeleri ele almistir ( Kim, 1961,Mayis 16:25). De Gaulle’iin ordunun
isyanint devlet adamligi ve geleneksel Fransiz Cumhuriyetciligi ile bastirdigini 6ne
siiren Kim, Ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren oynadigi énemli rolii bir kez daha
basariyla yerine getirdigini, isyanci askerlerin tasfiye edilmesi gerektigini yazmistir
(1961, Haziran 2:25). Evian’da yapilan goriismeleri ve sathalarini sayfalarina tagirken,
Cezayirli milliyetgilerin hiikiimet degisikligine siiphe ile yaklagmistir. Cezayir Gegici
Hiikiimeti Bagbakanligin1 yapan Ferhat Abbas gorevden alinmis yerine Bin Yusuf Bin
Hedda’nin getirilmistir. Ferhat Abbas’t 1limli olarak degerlendiren dergi, yerine gegen
basbakanin sertlik yanlisi oldugunu, bu kararm Milli ihtilal Konseyi tarafindan
alindigini, Fransa ile olan goriismelerde haklarini daha sert usullerle savunacaklarinin
isareti oldugunu ileri siirmistiir (1961, Agustos 30:25). Fransa-Cezayir arasinda baris
yapilmasinin yaklastig1 tarihlerde Cezayir’de kanli faaliyetlerini arttiran Gizli Ordu
Teskilatt anlamma gelen OAS’’in Orgilitlenmesini sayfalarina tasirken, isyanci
generallerin yakalanmasina ragmen Orgiitte bir zayiflama olmadigini, 6rgiitiin arkasinda
Fransa ve Cezayir’de yasayan sivil ve askerl unsurlarin oldugunu gelismeler 1s131inda
okuyucularma aktarmistir (1962, Mayis 1:28). Dergi gizli ordu Teskilatint ve
liderlerinden General Salan’in mahkemede yargilanmasini konu edinirken, Cezayir’de
fasist teskilatlanmanin vardigi noktalara da dikkati ¢ekmistir (Kim, 1962,May1s 22:20).
Mahkeme kararmnin Salani sugladigi bes davadan mahkiim etmesine ragmen, dmiir boyu
hapisle cezalandirmasi, kararin oy ¢oklugu ile alinmasi ve Fransa’da yarattig1 tepkiyi
yorumlayan dergi, asir1 sagcilarin sevincine solun ise liziilmesine yol a¢tigina dikkati
cekmistir. Daha agir bir ceza verilmesi beklenirken, devlete karsi isyan etmis, isyanin
sorumlulugunu {izerine almig birinin idam cezasindan kurtulmasini, istelik verilen
cezanin oy c¢oklugu ile alinmasini, mahkeme iiyelerinin vicdanlarinda Salan’in
sugsuzluguna dair kanaat uyandirdigini, kararin Fransa’yr diinya kamuoyunda rezil
ettigini yazmustir (1962, Mayis 30:16).

Cezayir’deki Referandum’da Cezayir halkinin  biiyiikk bir c¢ogunlukla
bagimsizliga evet demeleri ve bagimsizligin halk tarafindan onaylanmasini “Bir Devlet
Dogdu” basligi ile veren dergi, Tunus’ta bulunan siirgiin Cezayir hiikiimetinin iilkeye
donecegini, fakat liderler arasinda anlasmazliklarin oldugunu duyurmustur (1962,
Temmuz 3:26). Artik bagimsiz Cezayir halk Cumhuriyeti tarih sahnesinde yerini
alirken, sekiz yillik savagin kahramanlari, komutanlari, liderleri arasindaki iktidar
miicadelesi ve bu miicadelenin kanli catismalarina Cezayir bir siire daha maruz
kalmigtir. Dergi bu miicadeleyi “kardes kavgas1” (1962, Temmuz 10:21), “Tehlikeli
Ikilik” (1962, Temmuz 10:26), “Sakat Dogan Cocuk” ( 1962, Temmuz 24:26), “Talihsiz
Millet” (1962:21) olarak nitelendirmistir. Dergi Cezayir’deki siikiinet saglanip Ahmet
Ben Bella’nin iktidar1 devralincaya kadar olan siireci okuyucularina aktarmistir.

4. ISLAMCI BASIN
4.1. Sebiliirresad Dergisi

Dergi Cezayirlilerin bagimsizlik miicadelesini Miisliimanlarin miicadelesi olarak
nitelendirirken, Tiirklerin de Miisliiman olmalar1 dolayisiyla yapilan savasi da dogal
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olarak Tiirklerin desteklemesi gerektigi tezinden hareket etmistir. Cevat Rifat Atilhan,
“Cezayir Kahramanlar1 ve Tiirk Milleti” bashigini tasiyan yazisinda, Tiirk milletinin
cesitli siyasi sebeplerden Cezayir’e yardim edemedigini, ama Tirklerin kalbinin
Cezayir’le birlikte oldugunu belirtmistir. Eger kosullar uygun olsa yiizlerce Tiirk
¢ocugunun Cezayirlilerle birlikte savagsmaya hazir oldugunu, Cezayirlilere yardim i¢in
bir yol bulunmasi gerektigi, bunun bir gorev oldugu goriisiinii ileri siirmiistiir
(1959:284).

Cezayir’e Yeni Sabah gazetesinden bir yazidan alinti ile yer vermistir. Disisleri
Bakani Fatin Riisti Zorlu’nun Fransa Disisleri Bakani Pinay ile yaptigi goriismede
Cezayir sorununa deginmediklerini basina aciklamasini elestirmistir. Yazida Tirklerin
Cezayirlilere daha yakin olmasma ragmen, Ingiltere ile ABD’nin Fransa’y1 Cezayir
konusunda her firsatta elestirdigini, oysa bakanin deginmedik bile demesinin
anlamsizligina dikkati ¢gekmistir ( Bilylik Dogu, 1959, Agustos 28:11).

Dergi, yazar belirtilmeden kaleme alinan bir makalede, Fransa’nin Cezayir’de
uyguladig1 kimliksizlestirme ve Fransizlagtirma politikasini ele almig, Cezayir halkina
Arapgcay1 unutturmak i¢in bilingli bir siyaset izledigi goriisiine yer vermistir. Bu siyasete
kars1 Cezayirlilerin dini lideri ve Miisliiman Alimler Cemiyeti’nin kurucusu Abdiilhamit
Bin Badis’in yasam oykiisiinii anlatmistir ( Bityliik Dogu, 1960, 138).

Atilhan bir baska yazisinda, Cezayirli bir dilsiz kisinin Fransiz askerlerinin
lizerine yiiriiyerek yaptigi kahramanligi ve yasamini yitirmesini anlattiktan sonra,
Tiirklerin Kurtulus Savasi ile emperyalistlere karsi miicadele ettigini ve basardigini,
bunun biitin Miisliiman diinyasina &rnek oldugunu, Cezayir’in de yakinda bu zorlu
savagi kazanacagini belirtmistir ( 1961:331).

4.2. Biiyiik Dogu Dergisi

Iktisatg1 Aldeddin Mutlugiin Cezayir savasinin Fransiz ekonomisine verdigi zarar
iizerinde durmustur. De Gaulle’iin isbasina gelmesinden itibaren Fransa’nin savas i¢in
harcadig1 paralarin ekonomiyi altiist ettigini, hiikiimetin ¢are olarak parada yiizde 17,55
oraninda deger diisiirmeye gitmek zorunda kaldigini, fakat aldig: tedbirlerin kii¢iik bir
care oldugunu belirtmistir (1959:12). Derginin ayn1 sayisinda Cezayir’le ilgili dort tane
resim, foto roportaj bagligr altinda basilmistir. Derginin Kuveyt muhabirinin elde ettigi
bilgisine yer verilmistir. Resimler Cezayirli erkek ve kiz miicahitlerin yaptiklar silahli
egitimlerle ilgilidir (1959:13)

Derginin Temmuz ayindaki yayininda Mukaddesatg1 olarak nitelendirdigi Konya
milletvekili Abdurrahman Fahri Agaoglu'nun biitce goriismelerinde okumak igin
hazirlayip okuyamadigi bir konusma metnini yaymlamistir. Demokrat Parti iktidara
geldiginden beri istemesine ragmen Arap iilkeleri ile iligkileri bir tiirli 6zledikleri
seviyeye getiremediklerini, bu basarisizligin biitiin Islam diinyasii {izdiigiinii yazmstir.
Tiirk hiikiimetinin genelde Miisliimanlarin, &zellikle Araplarin sorunlarma karsi ya
ilgisiz ya da aleyhinde davrandigini, karsiliginda Birlesmis Miletlerde Kibris sorunu
goriisiilirken bu ilkelerin Tiirkiye’yi yalniz biraktigina dikkati c¢ekmistir. Ayrica
Tiirkiye’nin Misir ile olan sorunlarindan dolayi, diger Miisliiman iilkelerle saglikli iliski
kuramadigina, oysa Miisliman diinyasindaki gelismelerin merkezini Kahire’nin
olusturdugunun bilincinde olunmasi gerektigine deginmistir.
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Milletvekili Agaoglu, yiiz kiisur seneden beri isgal ettigi Cezayir’de halkin bu
isgali asla kabullenmedigini, Fransa’nin zorbalikla ve =ziilim yaparak bu iilkede
kaldigint ileri siirerken; Tiirk halkinin Cezayir’in yaninda oldugunu, hiikiimetin
Cezayir’i destekledigini acikca ilan etmesini istemektedir. Gerekirse Tiirk Hiikiimetinin
Fransa ile her tiirlii iliskiyi kesmesi gerektigi goriigiinii belirttikten sonra, bdyle bir
girisimin diger Miisliiman {ilkelerle Tiirkiye’yi yakinlastiracagini, kendi kendimize
dondiigiimiiziin ve benligimizi korudugumuzun bir kaniti olacagi goriisiinii ileri
stirmiistiir ( Agaoglu, 1959:11)

Biiyiik Dogu, Agustos sayisinda ise “Cezayir Miicahitleri” basligi altinda resim
ve yorumlara yer vermistir. Fotograflarda acimasizca 6ldiiriilmiis ¢ocuklarin yani sira,
bir Cezayirlinin sehit olmus yakimini merkep sirtinda gétiiriirken, bir Fransiz askerinin
magrur bir sekilde yiiriiylisii vardir. Diger fotograflarda ise Cezayirlilerin yaptiklar
askeri egitimlerin resimlerine yer vermistir. Resimlerle ilgili bilgilerin yani sira, Insan
Haklar1 Evrensel Beyannamesini ilan eden Fransa’nin Cezayir’de korkung bir vahseti
kendisinin yaptigini belirtmistir (1959, Mart 13:11).

5. TURKCU BASIN
5.1. Toprak Dergisi

Mahmut Unal, “Katliam Daha Ne Kadar Devam Edecek” bashgi altindaki
yazisinda Cezayir’in bagimsizlik miicadelesinden dvgiiyle bahsetmistir. Bu miicadeleye
karst Fransa’nin Cezayir halkini ¢ocuk, kadin demeden acimasizca Kkatlettigini,
yaptiklarmin 1789 senesinde biitiin diinyaya ilan ettikleri Insan Haklar1 Beyannamesine
ve Birlegsmis Milletler sézlesmene aykirt oldugunu yazmistir. Fransa’nin izledigi bu
yola ne Birlesmis Milletler Teskilatinin, ne de baska bir iilkenin ses ¢ikarmadigini,
caresiz Cezayir halkinin Fransiz zulmiinden kurtulmak igin Papaya bagvurmasinin acikli
bir durum oldugu goriisiinii ileri stirmiistiir (1957:6).

Mehmet Cavusoglu ayni sayida “Cezayir Marg1” isimli bir siirle Cezayirlilerin
cektikleri acry1 paylasirken, Cezayirlilerin 6liimii karsisindaki diinyanin suskunlugunu
elestirel bicimde anlatmistir. (1957: 12-13).

Agéh Oktay Giiner; Fransa’nin Cezayir’deki tutumunu vahset olarak
nitelendirirken, Cezayirlilerin miicadelesinden Ovgiiyle bahsetmistir. Bagimsizlik
miicadelesi yapmis bir ulusun basininin yabanci ajanslardan Cezayir olaylarimi
aktarmasina deginerek, Tiirk basinina yakismadigini belirtmistir. Magazin ve spor
haberleri i¢in diinyanin her yerine muhabir génderen gazetelerin, kurtulus savast veren
Cezayir’e muhabir gondermemesini elestirerek, Tirk okuyucusunu bu hizmetten
mahrum etmeye haklar1 olmadig: gorisiinii ileri stirmiistiir ( 1957:1-16).

6. BAGIMSIZ BASIN
6.1. Hiirriyet Gazetesi

Hiirriyet gazetesi Cezayir’in bagimsizlik miicadelesi yillarinda, meydana gelen
olaylari siklikla sayfalarina tagimistir. Gerek Fransa’da gerek Cezayir’de meydana gelen
olaylara iliskin haberleri verirken kose yazarlar1 aracilifiyla ve “Hadiseler Arasinda”
isimli kdsede yazari belirtilmeksizin gazetenin goriisii olarak yorumlar yapilmistir.
Ozellikle 1960’tan itibaren bolgeye gazeteci ve muhabirlerini gondererek Cezayir
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hakkinda roportaj ve dizi yazilar1 yaymlamstir. Olaylari okurlarina kendi olanaklariyla
ve birinci kaynaktan aktarma olanagina sahip olmustur.

Siikrii Kaya Goriisler kdsesinden Cezayir’de meydana gelen sorunlari ¢oziime
kavusturacak tarafin Fransa oldugu goriisiinii ileri siiren bir degerlendirme yapmuistir.
Fransa’da sorunun ¢oziimiine iligkin iki goriisiin oldugunu, bu goriislerden birincisinin
Cezayir’de Miisliimanlar tarafindan yapilan bir siddet hareketi oldugunu ve bu siddetin
polisiye tedbirlerle bastirilmast gerektigi, ikincisinin ise Miisliman liderlerle
goriisiilerek, Cezayirlilere bazi siyasal, ekonomik haklarmn verilmesi yoluyla sorunun
¢oziime kavusturulmasi gerektigini tespit etmistir. Her iki kesimin de Cezayir’in
Fransa’nin bir pargasi oldugunu, kesinlikle bagimsizlik verilmesini istemediklerini
yazmistir. Fransa’nin izledigi politikanin ¢dziime yonelik olmadigini, bu nedenle
Cezayir sorunu Birlesmis Milletler Genel Kuruluna geldigi zaman miittefiklerinin zor
durumda kaldigini, Fransa’y1 agik¢a destekleyemediklerini iddia etmistir. Sonug olarak
Fransa’nin Fas ve Tunus konusunda buldugu ¢6ziimii Cezayir konusunda da bulmasinin
Fransa ve miittefikleri agisindan yararli olacagi goriisiinii ileri stirmiistiir (1957, 14 Ocak
14). Siikrii Kaya bir bagka degerlendirmesinde Tunus lideri Burgiba’nin bdlgenin
sorunlarina ¢oziim getirecek Onemli bir kisilik oldugunu, Fransa’nin sorunlarin
¢oziimiinde bu kisinin yaklasimlarina ve tavsiyelerine Onem vermesi gerektigini
vurgulamistir. Fransa’nin Cezayir’de cikarlarinin ne nerece onemli olursa olsun,
Cezayirlilerin hayat haklarin1 ayaklar altina almaya ve kana bogmaya haklarinin
olmadigina dikkati ¢ekmistir (1957, Mayis 5).

Feridun Bellisar, Cezayir sorununun Birlesmis Milletler Genel Kuruluna gelmesi
ve Fransa’nin buna gosterdigi tepkiye deginirken, ayni tarihlerde Misir lideri Nasir’in
izledigi siyaseti santaj politikasi olarak degerlendirmis, bu durumun Cezayir
milliyetgilerine zarar verdigini, Kuzey Amerika iilkelerinin Cezayir milliyetgilerine olan
destegi konusunda tereddiit icinde biraktigina dikkati c¢ekmistir. Hiir memleketler
arasinda serefli bir yer edinmeye c¢alisan Kuzey Afrika ilkeleri ile Misir’in izledigi
politikanin ¢ok farkli oldugunu, ABD Bagkani Eisenhower’in Orta-Sark planina Misir
tepki gosterirken, Cezayirli milliyetgilerin bir telgrafla desteklemesinin bunun bir kaniti
oldugunu yazmustir (1957, Subat 4).

Cezayir Milli Kurtulus Komitesinden bir heyetin Tirkiye’yi ziyaret etmesi ve
Tiirk hikkiimetinden yardim istemesini konu edinen yazisinda Bellisar, verilen yanitin ne
yonde olacagini yorumlamustir. Tiirkiye’nin arabuluculuk i¢in devreye girmesinin erken
olacagi seklinde bir yanit verebilecegini ileri siirdiikten sonra, Cezayirli miilteci ve
yaralilara Kizilay araciligr ile yardim edilebilecegi goriisiinii savunmustur. Arap
iilkelerinin Cezayirlileri desteklemenin yaninda, dis temsilcileri araciligiyla ABD
disisleri ile temasta bulunarak Cezayir davasimi desteklemesini istediklerini fakat
olumlu bir yanit alamadiklarmi, Fransa’nin sorunu ¢6zmesi i¢in zaman tanidiklar
yoniinde goriis bildirdigini, fakat Fransa’nin kendisine verilen siireyi olumlu ydnde
kullanamadigint yazmistir (1957, Haziran 17).

1959’da Fransa Devlet Bagkani General De Gaulle’iin Cezayirliler igin
hazirladigi ¢6ziim planimin Cezayirli liderler tarafindan tartisilmasi ve verilen yanitt
yorumlayan Hiirriyet gazetesi, teklifin ¢6ziime giden yolda olumlu bir adim olarak
degerlendirmistir. Teklif, bagimsizlik, Fransa ile federasyon ya da Fransa’nin
yonetiminde kalmayr oylayacak bir referandum yapilmasini igermektedir. Yazi,
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Cezayirli liderlerin De Gaulle’iin teklifini gilinlerce tartistigini, bu sirada Misir Devlet
Bagkani Nasir ve Kasim’1n teklifin reddedilmesi gerektigini ilan ettiklerini, Tunus lideri
Burgiba’in teklifi kabul edilmesi gerektigini bildirdigini, bu nedenle Cezayirli liderlerin
¢ok zor bir karar vermek zorunda kaldiklarina isaret etmistir. Sonugta Cezayir Gegici
Hiikiimeti Basbakani Ferhat Abbas’in teklifi Fransa ile goriismeye hazir olduklarini
bildirmesiyle ¢oziime hazir olduklarinin da isaretini verdikleri seklinde
degerlendirmistir (Giiniin Hadisesi: 1959, Eyliil 20). Fransa’nin teklifinden sonra
taraflar arasinda uzun sire devam eden sessizligi olumlu bir gelisme olarak
degerlendiren Hiirriyet, ayn1 kdsede sessizligin nedenlerini degerlendirmistir. Cezayirli
milliyetgilerin goriisme heyetine Fransiz hapishanelerinde tutuklu bulunan Ahmet Ben
Bella ve Milli Kurtulus Cephesinin dort liderinin katilacagimi bildirmesi Fransa’nin
tepkisini ¢ektigini, goriisme heyetine katilacak kisiler iizerinde pazarliklar yapildigim
iddia etmistir (Hadiseler Arasinda: 1959, Subat 4).

27 Mayis 1960 Askeri Miidahalesinden sonra Demokrat Parti ve Menderes
Hiikiimeti’nin iktidar1 sona ermis, tilke yonetimini Cemal Giirsel’in bagkanliginda Milli
Birlik Komitesi iistlenmigstir. Milli Birlik Komitesi Baskani Cemal Giirsel, Cezayir
sorunu lizerine basma bir agiklama yapmug, Arap iilkeleri biiyiikelgileri ile konu
hakkinda goriisme yapmustir. Gilirsel yaptigi aciklamada, Cezayir’in kurtulusg
miicadelesine 6teden beri sempati duydugunu, bu miicadeleyi destekledigini devlet
baskani sifatiyla ilan etmistir. Feridun Bellisar, Tiirkiye ve Cezayir’i ve agiklamay1
konu edinen yazisinda, Giirsel’in Cezayirli milliyet¢iler lehine yaptigi agiklamay:
Tiirkiye adina olumlu bir gelisme oldugunu belirtmistir. Menderes hiikiimetlerini
kastederek, onceki hiikiimetlerin Cezayir ile ilgili agiklamalarda bulunmayiginin
nedenlerini yorumlamistir. Fransa- Tirkiye arasinda dostane iliskinin sarsiimamasi,
NATO miittefikliginin geregi olarak, Tiirkiye’nin Cezayir’i agiktan destekleyemedigi
goriisiine yer vermistir. Fransa’nin soruna yillardir bir ¢6ziim getiremeyisinin Tiirkiye
gibi diger miittefiklerini zor durumda biraktigini, gelinen asamada artik dostlarinin
Fransa’nin yaninda yer almasmin miimkiin olmadigin1 savunmustur. Bu nedenle
Tiirkiye’nin de tercihini Cezayir milliyetcilerin yaninda yer almak oldugunu yazmistir
(1960, Agustos 1). Bellisar, bir baska yazisinda Cezayir sorununun uzamasinin
Sovyetler Birligi’nin lehine isledigini, Cezayir milliyetgilerinin bu iilkeden silah almaya
basladigini belirterek, Fransa agisindan Cezayir’in bir ¢ikmaza dogru gittigine dikkati
cekmistir(1960, Kasim 21).

Cezayir 1961 yilina gelindiginde miicadelesini silahli ve siyasal olarak diinya
kamuoyunun destegini arkasina alarak siirdiirmiistiir. Fransa, Arap iilkelerini karsisinda
bulurken, miittefikleri ¢6ziim konusunda baskisii arttirmistir.  Arap Birligi
toplantilarinda Cezayir’e tam destek kararlar1 ¢ikarken, artik silah yardimmin da
yapilacagt acikca ilan edilir olmustur. Hiirriyet, Misir’in Siiveys Kanali’ndan dolayi
Fransa ile olan hesaplagsmasin1 Cezayir sorunu iizerinden yapmaya kalkismasini,
¢Oziimii kolaylagtirma yerine zorlastirdigini ileri siirmiistiir (Hadiseler Arasinda: 1961,
Subat 4). Bir diger yazida ise ¢oziimii zorlastiran nedenlerden biri olan Fransa ve
Cezayir’de faaliyet gosteren Organisation De L’arme Secret (OAS) adli gizli silahli
orgiitiidiir. Bu orgiit General Salan liderliginde Fransa’da askeri darbe girisiminde
bulunmus fakat basarili olamamustir. Orgiit, faaliyetlerini Cezayir’de yogunlastirirken,
tilkedeki Avrupalilar arasinda giiclii bir destek bulmustur. General De Gaulle’iin
baskanlhigindaki Fransa, oOrgiiti uzun ugraslardan sonra c¢okertmistir. Fransiz
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hiikiimetinin biitiin bu zorluklara ragmen Cezayirli milliyetcilerle barig goriismelerine
baslamasini {@imit verici bir adim olarak nitelendiren Hirriyet, goriismelere
baslanmasinin sekiz yildir stiren kanli olaylart sona erdirecegi, bu sonucun hem Fransa
acisindan hem Cezayir agisindan iyi bir baslangic olacagi goriisiinii savunmustur
(Hadiseler Arasinda: 1962, Subat 14). Cezayir’de barig goriismeleri siirerken, yasa dist
gizli ordunun yaptig1 katliamlara deginilirken, olaylarin Oniine gegilebilmesi icin
gerekirse NATO giiclerinin veya Birlesmis Milletlerin belirleyecegi bir giiciin
Cezayir’de gorev almasini Oneren Hiirriyet, yasananlarin bir vahset oldugunu, bu
vahsetin sonlandirilmasinin bir insanlik gérevi oldugunu yazmistir (Hadiseler Arasinda:
1962, Mart 13).

6.2. Forum Dergisi

Forum dergisi 1954’te Kuzey Afrika ve Tiirkiye’yi konu edinen yazisinda Fas ve
Tunus’ta meydana gelen milliyetgilik akiminin sonucu olarak Fransa’ya Kkarsi
bagimsizligini elde etme miicadelesi iginde oldugunu, bu miicadelede Tiirkiye’nin bu iki
ilkenin de yaninda yer almasi gerektigini yazmustir. Yazida dogrudan Tiirk dis
politikas1 konu edilmis, hiikiimet politikas1 olarak bahsedilmemistir. Tiirkiye’nin Fransa
ile olan ekonomik ve siyasi iligkilerinden dolayr Fas, Tunus’un miicadelesini
gormezlikten geldigini, hatta Birlesmis Milletlerdeki oylamada Fransa’nin lehinde oy
kullanmasimin, Kurtulus Savasi vermis bir Tiirkiye i¢in yadirganir bir durum olduguna
dikkati ¢ekmistir (1954, Ekim 1 5:6)

Dergide Cezayir’e iliskin yazi ve haberler 1960’tan itibaren yer almaya
baslamistir. Genellikle yazarlarin adi verilmemistir. Cezayir Ayaklanmasi bashigini
tastyan yazida Fransa’da De Gaulle’iin iktidara gelmesinden itibaren gelismelerin bir
analizi yapilmistir. Cezayir’e yerlesmis olan Fransizlarin anavatandaki gelismelerde
biiyilk pay sahibi olduklarini, De Gaulle’den once istekleri kabul edilmedigi zaman
hiikiimet bunalimlar1 ¢ikardiklarini, fakat artik hiikiimet ve halk goziinde eski
onemlerini yitirdikleri yorumunu yapmistir. (1960, Subat: 6). Forum, Fransa’daki
gelismelerin De Gaulle’lin basarisiyla sonuglandigini, Cezayirli Fransiz milliyetgiler,
anavatandaki asir1 sag ve ordudaki darbe yanlisi subaylarin darbe girisimlerini bosa
cikardigl tespitini yapmustir. Biitiin bu gelismelerin Cezayir’in kendi gelecegini
kendisinin belirlemesi politikanin resmiyet kazanmasina yol agtigini ileri siirmiistiir.
Ayrica De Gaulle’iin devlet adamligin1 degerlendirerek, Fransiz halki ve dost iilkeler
i¢in tilkenin basinda bulunmasini bir kazang olarak gormiistiir ( 1960,Aralik 1:5).

Fransa’nin Cezayir politikasini gelismelere gore degerlendirmeye devam eden
dergi, Fransa’nin Cezayir Gegici Hiikiimeti temsilcileri ile goriismeye baglamasini
olumlu bir adim olarak goérmiistiir. Goriismeleri baslamasinin nedenini dort baslik
altinda degerlendiren Forum, Fransiz ordusunun Cezayir’de siiklineti bir tiirli
saglayamadigini, siddet olaylarinin gittik¢e tirmandigini, diinya kamuoyunun soruna bir
¢Oziim bulmasi i¢in artan bir sekilde baski yaptigini ileri siirmiigtiir. Ayrica Fransa’nin
Cezayir olaylar1 i¢in yaptig1 harcamalarin biitgeye biiylik yiik getirdigini, halkin yasanan
ekonomik ve sosyal bunalimdan biktigini, bu nedenle Fransiz yonetiminin Cezayirli
Milliyetgilerle masaya oturmaya razi olduklarini yazmistir. Tiirkiye agisindan ise Milli
Giivenlik Kurulu baskan1 Cemal Giirsel’in Cezayir’in bagimsizligint kazanmasi
yoniinde yaptigi agiklamanin Tiirk kamuoyunun ve kendilerinin uzun siiredir istedikleri
bir durum oldugunu eklemistir (1960:5). Haluk Ulman, Cezayir sorununu Fransa
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acisindan degerlendirerek, Fransa’nin De Gaulle yonetiminde sorun karsisindaki
caresizligini ortaya koymustur. Sovyetler Birligi ile Cin’in Cezayirli milliyetgilere silah
yardimi yapmaya baslamasinin milliyetgileri daha ¢ok kuvvetlendirdigini, Fransa’nin bu
ayaklanmayi silahla bastirmasinin artik miimkiin olmadigini tespit etmistir. Cezayir
Gegici Hiikkiimetinin diinya kamuoyu tarafindan gittik¢e daha ¢ok desteklendigini, ayni
destegin Birlesmis Milletler Genel Kurulunda Cezayir ile ilgili gériismelerde ortaya
cikacagini, dort yil 6nce Cezayir’in bagimsizligini savunmaya baglayan Kennedy’nin
ABD Bagkanligina secildigini, artik De Gaulle’{in isinin zor oldugunu yazmustir. Biitiin
bu olaylar, De Gaulle’iin agir1 sagcilarin, ordunun istegini bir tarafa birakarak
Cezayir’in bagimsizligma yonelik kararlar almaya ittigini, sancak sorunun nasil bir
bagimsiz Cezayir olacagina karar vermekte oldugunu yazmistir.  Asil niyetinin
Fransa’ya bagli bir Cezayir oldugunu o6ne siirerken, “Cezayirli Cezayir” kavramim
ortaya attigmni, bunun anlammnin kendi hiikiimeti, kurumlari, kanunlar1 olan, fakat
iktisadi, askeri, teknik bakimindan Fransa’ya bagli bir Cezayir oldugunu sdylemistir.
Planlarmi gerceklestirmek icin Once Fransa’da bir referanduma gidilecek, sonra
Cezayir’de bir referandum yapilacaktir. Fakat Fransa’nin zorlugunun her seyden once
taraflar arasinda catigmalar siirerken nasil referandum yapilacagi seklindedir. Bir diger
zorlugu ise Fransa’nmin sorunu ¢6zmeye niyetli olduguna Diinya kamuoyunu
inandirabilmesi i¢in sorunun Birlesmis Milletlere gelmeden once ¢oziilecegine dair
adimlar atmasi gerektigine dikkati cekmistir (Ulman, 1960:5,6).

7. SOL BASIN
7.1. Yon Dergisi

Yén dergisi 27 Mayis Askerl Miidahalesinden sonra hazirlanan yeni anayasada
basina saglanan kismi ozgiirliklerle yayin hayatina baglamistir. Dogan Avcioglu ve
arkadaslar1 tarafindan 20 Aralik 1961°den itibaren haftalik olarak yayinlanmaya
baglamistir.  Somiirge  {iilkelerinin  verdigi  bagimsizlik miicadelelerini  ve
bagimsizliklarin1 kazanan {ilkeleri, emperyalizme karsi yapilmig hakli bir miicadele
olarak degerlendirmistir. {lk sayilaridan itibaren Misir lideri Cemal Abdiin Nasir’m
yaptig1 reformlart ve tarimda izledigi hiikiimet politikalarint yazi dizisi yapmus,
azgelismis iilkelerde girisilen sosyalist reformlar olarak degerlendirmistir.

Cezayir’in bagimsizlik miicadelesine 10. sayidan itibaren deginmeye baglayan
yon, geligsmeleri, Fransa-Cezayir goriismeleri ¢ercevesinde ele alirken Cezayir’in
bagimsizligimi elde etmesi yoniinde goriisler yazilmistir. Fransiz milliyetgilerinin
Cezayir ve Fransa’da orgiitledigi OAS adindaki yar1 askeri gizli orgiitiin Cezayir’de
yaptig1 siddet hareketlerine deginirken, goriismeler sonucunda ateskesin saglanmasi
sayesinde bu siddetin de sona erecegine deginmistir (Yon, 1962:16). Bagimsizlik
sonrast Ulusal kurtulus Cephesi liderleri arasinda yasanan iktidar miicadelesini genis
sekilde sayfalarma tasirken, Cezayir’in Ahmet Ben Bella liderliginde olmasi gerektigi
gOriigiinii benimsemistir.

Dogan Avcioglu “Sosyalist Cezayir” baslikli yazisinda Cezayirli liderleri ve
Milli Kurtulug Cephesinin miicadelesini 6verek anlatirken, Tiirkiye nin Atatiirk Donemi
dis politikast ve o giiniin dis politikasini karsilagtirarak, dénemin hiikiimet adamlarina
elestiriler getirmistir. Cezayirli liderlerin sekiz yillik miicadele siiresinde, halk
tarafindan kendi iginden c¢ikardiklar1 kahramanlar olarak nitelendirirken, siyasi
goriislerinin sosyalist oldugunu, bagimsizlik sonrasinda sosyalist bir ekonomi politikasi
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izleyeceklerini ileri siirerken, gelecegin Cezayir’ini uyguladig1 sosyalist politikalarla
ornek iilke olarak nitelendirmistir. Tiirkiye’nin Atatiirk déoneminde emperyalizme karst
bir miicadele ve politika izlemesine ragmen, sonraki hiikiimetler donemin
yoneticilerinin artik bagimli bir politika izlediklerini yazmuistir.

“Tipki Atatiirk Tiirkiyesi gibi, Kurtulus Savasindan itibaren somiirge olmanin
1zdirabini geken biitiin az gelismis memleketlerin gozleri Tiirkiye 've ¢evrilmisti. Tiirkiye,
ezilen diinyamin timidi haline gelmigsti. Tiirkiye 'nin emperyalizme karsi kazandigi zafer,
biitiin azgelismis diinyanin zaferiydi. Birbirini takip eden Atatiirk devrimleri bu
memleketlerde heyecanla ve hayranlikla izleniyordu. Tiirkiye sémiiriilen memleketlerin
lideri mevkiindeydi.

Memleketimiz bu giin eski mevkiini kaybetmigtir. Reform hamleleri durmustur.
Idarecilerimiz cesur hamlelerden iirkmektedir. Yeni fikirler idarecilere bas donmesi
vermektedir. Kuvayr Milliye ruhu c¢oktan tiikenmis, devrimcilik d&lmiistiir. Koy
Enstitiilerinden sonra, yeni bagimsizliga kavusan memleketlerin Tiirkiye 'den alacaklari
ornek kalmamigtir.

Idareciler, dis yardimlart azaltir endisesiyle, Cezayir Kurtulus Hareketini
destekler goriinmekten bile dikkatle kaginmuig, diinya milletlerinin kurtulus savasina
seyirci kalmis ve sémiirgecilerin safinda yer almaktan rahatsizk duymamistir.”
(1962:3)

Fransa’da ve Cezayir’de yapilan referandumun Cezayir’in bagimsizliginin kabul
edilmesinin uyandirdig1 yankilar anlatilirken, diger yandan tutukluluklari sona eren
Ahmet Ben Bella ve arkadaslarinin Arap iilkeleri baskentlerinde kahramanlar gibi
karsilanmasina yer vermistir (Y6n,1962, Nisan 11:17). 1962 Temmuz ayindan itibaren
Cezayir Halk Cumbhuriyeti’nin bagimsizligini resmen kazanmasindan sonra iilke iginde
huzursuzluklar bag gdstermistir. Miicadele siiresinde kahramanlarin sayilarinin artmasi
kurulan devletin yonetiminde etkin olacak kisilerin miicadelesini de ortaya ¢ikarmistir.
Ulusal Kurtulus Cephesi’nin siyasal partiye doniisme siireci ve Ulusal Kurtulus
Ordusunun yeni devletin ordusunu olusturmasi siirecinde yonetim kademelerindeki
cekismeleri Uist noktaya getirmistir. Biitiin bu ¢ekismeler i¢ catigmalara kadar varmus,
kardeskaninin akmasina yol agmistir. Bagimsizligin elde edildigi dénemde Cezayir
Gegici Hilkiimeti bagkani olan Ben Hadda ile 6zgiirliigiine yeni kavusan Ahmet Ben
Bella arasinda liderlik konusunda anlagsmazliklar ortaya ¢ikmigtir. Yon Ahmet Ben Bella
ile Ben Hadda arasinda siyasal goriis ayriligimin da olduguna dikkati ¢ekmis, (1962,
Temmuz 4:15) Ben Bella’nin Kabhire ile siki iliskiler iginde oldugunu yazmistir.
Bagimsizlik kazanildiktan sonra gelismeleri degerlendirmeye devam eden Yon,
Tiirkiye’de diger basinin olaylar1 “kardes kavgasi” (1962, Agustos 1:14) olarak
degerlendirmesinin yanlis oldugunu, kiigiik c¢atigmalar olmasina ragmen yeni bir
devletin kurulmasinda yasanabilecek olaylar oldugunu iddia etmistir. Diger yandan
siyasal diizenin kurulus evrelerini gelismeleri aktararak degerlendirmistir.

Yon dergisi Cezayir’de yeni sistemin kurulmasini anlatirken, yabanci basmnin
degerlendirmelerine de yer vermistir. Ornegin Almanya’da yayinlanan Die Andere
Zeitung gazetesinde Walter Blasig’in makalesini “Cezayir’de Sosyalizm, FLN’in (Front
Liberation National) Ana Programi” bashigi altinda vermistir. Yazi, topragin kdyliye
dagitimi1 projesi, yoOnetimine ve kéarina tarim iscilerinin de katilacagi devlet
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isletmelerinin kurulmasi, egitim sonunda okuma-yazma ugrasina Onem verilecegi,
bagimsiz bir devlet, bagimsiz bir iktisat, bagimsiz bir kiiltiir baslig1 altinda emperyalizm
karsit1 bir dis siyasetin izlenecegi konularini ele almistir (1962, Ekim 3:18).

Donemin Tiirk dis politikast Yon yazarlari tarafindan elestirilirken Atatiirk’iin
izledigi bagimsizlik¢i1 Tiirk dis politikasi 6rnek olarak gosterilmistir. Somiirge altinda
bulunan uluslarin verdikleri miicadelelerin esin kaynagiin Tiirkiye’nin Kurtulus Savasi
ve liderinin Atatiirk oldugu vurgusu yapilmistir. Yakup Kadri Karaosmanoglu “Esir
Milletlerin Lideri: Atatiirk” ( Karaosmanoglu, 1962:10-11) baglig1 altindaki yazisinda,
Atatiirk 6ncesi ve Atatiirk sonras1 donemlerden drnekler verirken, sdmiirge yonetiminde
bulunan uluslara etkisini anlatmistir. Tirkkaya Atadv ise “Atatiirk’iin Dis Politikas1”
yazisinda Atatlirk donemi ve sonrasinda izlenen dis politikanin farklart érnekleriyle
ortaya koymustur. Sonra izlenen hiikiimet politikalarini elestirmistir. Bagimsizlik savasi
veren lilkelerin desteklenmedigi konusundaki elestirileri soyledir:

“Somiiren ve somiiriilen uluslar arasinda baglayan bu i¢ savasta Atatiirk
Tiirkiye 'sinin yeri nedir? Milletleraras: kapitalizme karst ilk kurtulug savasini yapan
Tiirkiye, artik bu oncii rolii kaybetmistir. 1938°den énce kurtulus savasina girigen
tilkelerin gozleri biiyiik bir iimit ve hayranlikla Tiirkiye'ye cevrikti. Bu giin durum
degismistir. Kahramanca bir kurtulus savasindan galip c¢ikan Cezayir igin, dig
yardimlara tesir eder endisesiyle, bu miicadeleyi desteklemekten g¢ekinen ve biitiin
gelisme timitlerini milletleraras: kapitalizmin cémertligine baglayan Tiirkiye, artik bir
ornek degildir” (1962, 18)

Cezayirli gazetecilerin 1965 yilinda Tiirkiye’yi ziyaretinde “Cezayir’de
Sokaktaki Adam Tiirkiye Hakkinda Ne Disiiniir?” sorusuna verdigi yaniti soyle
aktarmistir:

“Cezayir halkinin bir kismui zaten Tiirk asillidw. Ciinkii Fransizlardan once
Cezayir'de zaten siz vardiniz. Bu sebeple yiizyillar boyunca siiriip gelen ortak bir
gecmisimiz mevcut. Aydinlarimizin ¢ogu Fransiz isgali sirasinda sémiirgecilerin
okullarinda sunlart isitir ve duyarlardi. Sisler yiizyillarca Osmanlilarin geri ve kaba
hakimiyeti altinda kaldiniz. Bugiin Fransa sayesinde bunlardan kurtuldunuz. Bizlerin bu
konularda dogru yargilara varmamiz icin gegcmisin sartlarini dogru belgelerle
incelememiz gerekir. Hig¢ siiphe yok ki bagimsizlik savasumizin baslangicinda biitiin
Cezayirlilerin kalbinde bir Atatiirk ozlemi vardi. Kurtulus Savast boyunca, ne yazik ki
Tiirkiye 'den umdugumuz ilgiyi gormedik. Bu demek degildir ki size karsi bir kirginlik
duyuyoruz. Biliyoruz ki hiikiimetler ¢esitli siyasal ekonomik baglantilar yiiziinden halkin
gergek diisiince ve duygularina aykiri politikalari zaman zaman izleyebilirler.” (Oskay:
1965,15)

Cezayirli aydinlarin bagimsizliklarini kazandiktan ii¢ yil sonra Tiirkiye’nin,
iilkelerinin bagimsizlik miicadelesi doneminde sessizlik politikasini unutmadiklarini
anlatmasi1 bakimmdan 6nemlidir.

8.1. Savas Doneminde Cezayirlilerin Tiirkiye’de Yaptiklar1 Yaymnlar

Cezayirli milliyetgiler Tirkiye’de miicadelelerini anlatmak igin daktilo ile
yazilmig biiltenler yaymlamiglardir. Biiltenler Ankara’da yazilmigtir. Hangi kurum ve
kuruluglara ulastigi ve ne kadar ¢ogaltildigr bilinmemekle birlikte Tiirk kamuoyunun,
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Cezayirler tarafindan bilgilendirilmesi, o donemde 6nemli bir ¢alismadir. Biiltenlerin
asli Milli Kiitiiphane’de ii¢ say1r bulunmaktadir. Bir yoniiyle ayni donemde
Cezayirlilerin kendi miicadelesini degerlendirmeleri acisindan dikkate deger
bulmaktayiz. 1961 yilinda yayinlanan biiltenlerden biri s6yledir:

CEZAYIR IHTILALININ SEKIZINCI YILDONUMU

“IKasim 1961 °de Cezayir Harbi sekizinci yilina giriyor. Cezayir halki 130 yildwr
kendisini ezen sémiirgeci boyundurugunu sékmek iizere 1Kasim 1954°te silaha
sarimisti. O tarihte Cezayir miicahitlerinin sayilari yiiksek degildi ve imkdnlar: da
mahduttu fakat vatan asklart ve inaniglart biiyiiktii.

Otomatik silahlari, top¢usu, hava ve deniz kuvvetleri miithis Fransiz ordusu
karsisinda topu topu birkac eski av tifegi ile miicehhez olarak Milletin Istiklali
Sancagmni kaldwranlar, Cem’an 3000 kahraman idi. Baslangictan itibaren, Cezayir
milliyet¢ileri tarihlerinin en hamasi devrelerine layik kahramanliklar: baslatacaklardi.

Istiklal ve hiirriyetinden asla vazge¢memis olan yigit Cezayir Milleti, bu biiyiik
ornekten hiz alarak derhal miicadeleye giristi. Miicahitlerin sayisi hergiin artti ve kisa
zamanda, dogiiste ciddi bir tesire sahip, disiplinli ve teskilatli hakiki bir ordu teskil
ettiler.

Miicadelenin ulastigi kuvvetten korkuya kapilan Fransiz somiirgecileri onu
parcalamak icin biitiin imkdnlart kullandilar.

Bunlar son bosa ¢ikan biiyiik askeri hareketler hazirladilar ve bilahare sivil
ahaliye yiiklendiler. Cezayir topraklarinda biitiin diinyanin mahkim ettigi usulleri tatbik
ettiler. Iskenceler, toplu idamlar, kéylerin napalm ile bombalanmasi, milisler halinde
teskilatlanmis sivillerden yardim goren Fransiz ordusunun giinliik mesgalesi haline
geliyordu.

Halen bir milyondan fazla Cezayirli olmiis, onbinlerce esire iskence edilerek
hapse atilmig ve 2 milyon da temerkiiz kamplarinda toplanarak aclik ve hastaligin
elinde yavas bir oliime terk edilmislerdir. Bu kamp ve hapishaneleri ziyaret eden
Beynelminel Kizilhag Hey'eti, Cezayirlilerin iginde yasadiklar: insanliga yakismaz
sartlar karsisinda isyan etmislerdir. Hey'et, durum hakkinda, Birlesmis Milletlerde ve
biitiin diinyada yankilar uyandiran raporlar tanzim etmigtir.

Bununla beraber, hicbir sey Cezayir milletinin istiklaline dogru yiiriiyiistinii
durduramamistir. Her erkek, her kadin ve her cocuk memleketin kurtulusu icin kendi
payma diigeni ifa etmektedir. Bugiin Milli Kurtulus Ordusunun iyi silahlanmusg, iyi techiz
edilmis ve askerlik sanatini iyi 6grenmig 130000 adami vardwr. Ve O, tecriibeli ihtilalci
taktigi, yiiksek morali ve halkla tam bir isbirligi sayesinde 800000 kisi ve bir¢ok
milislerden miitesekkil Fransiz ordusunu devamli olarak hezimet halinde tutmaktadir.

Cezayir halkimin  kahramanhg,, davasvmin  dogrulugu, biitiin  diinyanin
sempatisini kendisine cekmektedir. Bircok memleketler ve ilk planda kardes Arap
memleketler ona maddi ve manevi yardimda bulunmaktadur.

1958 Eyliiliinde ilan edilen Cezayir Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti kisa zamanda
kendisine beynelmilel bir duyurma sahast ve bir¢ok memleketin kendisini tanimasini
temin etmistir. Birlesmis Milletler biitiin toplantilarinda Cezayir meselesini goriismekte
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ve her seferinde Cezayir’in istiklal hakk: teyit edilmekte ve Fransiz metotlar: siddetle
mahkim edilmektedir. Her celsede Cezayir’in kurtulugu icin rey adedi artmakta ve bu
arada Fransa, birbiri ardina dostlar: tarafindan bile terk edilmektedir.

Diinyanin her tarafinda Cezayir harbini tel’in icin sesler yiikselmekte ve Cezayir
Milleti lehinde halk niimayigleri cereyan etmektedir ve her yerde genglik ve ogrenciler
Cezayirli Milliyetcilerle baghliklarini yiiksek sesle agiklamaktadir.

harbi” ismini verdigine karsi cephe almaktadir. Geng Fransizlar ordudan firar eder,
digerleri dogiismeyi reddederken her biri birer edebiyat, ilim ve sanat géhreti olan
Fransa entelektiielleri bu genglerin tutumunu tasvip eden ve yankilar yaratan bir
beyanname nesretmektedirler.

Cezayir harbinin Fransa’daki politik durumu iizerindeki etkileri fecidir.
Cezayir’e hasredilen miihim masraflarin (giinde 2 milyon eski frank) etkisini siddetle
hisseden Fransiz ziraat¢t ve iicretlilerinde ¢ok stk ve siddetli grevier ¢ikmaktadir.
Cezayir harbi Fransa’da biitiin maceralara yolu agcmistir ve ihtilaller, mukatil ihtilaller
ve darbei hiikiimet tesebbiisleri hizlanan bir tempo ile birbirini takip etmektedir.

Askeri hezimetler, insan kaywplari, ekonomik, politik ve diplomatik durumun
gittikce artan fenalasmasi, diinya ve Fransiz efkarimin baskisi Fransa’yr Cezayir’'de
sulhu aramaga icbar etmistir. Ordusunun neticeye ulagmaktaki kudretsizligi karsisinda
Fransiz hiikiimeti nihayet siyasi bir hal ¢aresini telakki etmege vasil olmustur.

Fransiz hiikiimeti General De Gaulle’iin agzindan Cezayir halkina kendi
mukadderatimi kendisi tayin etmek hakkini taniyarak ve Cezayir’'de sulh i¢in Cezayir
Milli Kurtulus Cephesi ile miizakerelere baglamaga hazir oldugunu ilan etmekte idi.
Cezayir Cumhuriyeti Gegici Hiikiimeti teklifi kabul etti. Fakat temsilcileri Fransiz
hiikiimetinkilerle karsilasinca soylenilenlerle fiiliyatin birbirini tutmadigint gordiiler.
Fransiz  hiikiimeti  tarafindan  diistiniilen  otodeterminasyon,  kendisini  biitiin
muhtevasindan yoksun kilan sartlarda ¢ergevelenmisti. Bunlar evveliemirde Cezayirde
Fransiz ordusunun imtidadi, bilahare Cezayir’in Fransa ile zoraki birlesmesi, Cezayirin
paylasiimasi, Fransiz soyundan gelenlere agsiri imtiyazlar ve nihayet Cezayirin
sahrasmdan mahrum edilmesi gibi Fransiz iddialar: idi. Fransiz hiikiimetinin Cezayirin
bagimsizligint suni kilacak olan bu yersiz talepleri Melun, Evian ve Lugrin’deki
Fransiz-Cezayir miizakerelerini akamete diistirdii.

Cezayir halki ve Cezayir hiikiimeti istiyakla sulhu arzu etmektedirler ama baska
sekiller tahtinda Cezayirde somiirgeciligi idame ettirmeyecek bir sulhu. Ve Cezayirliler
bunu, Cezayirin biitiin sehirlerinde yaptiklar: muhtesem niimayislerde, aralarinda
bir¢cogunu bigen Fransiz silahlarimin taramalarina ragmen, Cezayir milletinin birligine
biitiinliigiine kayitsiz  sartsiz  baghliklarimi  bagirirlarken miiteaddit seferler kdfi
derecede gostermislerdir.

Cezayir Misyonu Ankara ( Cezayir Biilteni, 1961).”
8. SONUC

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi’ndan 30 Ekim 1918’de imzalanan
Mondros Ateskes Antlasmasiyla yenilgiyi kabul ederken, topraklarmin biiyiik bir
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kismmin gitmesini onaylayan Sevres Antlasmasini imzalayarak, isgalcilerin
kontroliinde giidiimlii bir hiikiimete razi olmustur. Yine kendisinin yetistirdigi yurtsever
subaylar1 ve Anadolu halki el ele vererek yaklasik dort yillik bir 6liim kalim
miicadelesinden sonra, kendi iradesinin belirledigi Misaki Milli’nin diga ¢ikarirken,
glidiimlii bir egemenlige razi olan iradeyi de sinirlarinin disina ¢ikarmigtir. Eskinin
yerine icte ve dista tam bagimsiz, ulusal egemenlige dayali, sinirlar1 diginda hicbir
toprakta gozii olmayan bir devlet kurmustur. Kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk, esaret
ve sOmiirge altinda yasayan biitlin uluslar1 hayran birakarak, Afrika’da, Asya’da, Latin
Amerika’da esir uluslarin emperyalizme karsi, tipki kendisi ve halki gibi miicadele
edecegini bildiginden, “Tiirkiye 'nin miidafaas: biitiin sarkin davasidy” demistir.

Cezayir, 1830 yilinda Fransizlar tarafindan Tirklerin elinden alinmasina ragmen,
Cezayir ve Tiirk halklar birbirine yakin duygular beslemistir. On yedi sene Fransa’ya
kars1 miicadele eden Emir Abdiilkadir Tiirk topraklarina yerlesmis, omriinii burada
tamamlamigtir. Ailesi yine Tirkler tarafindan korunmustur. Fransa’nin baskisindan
kurtulan Cezayir halkindan kisiler Tiirkiye’ye yerlesmisler ve Fransa tarafindan zorla
askere alinan Cezayirliler Tiirklere kars1 savasmayi reddederek birlikleri ile beraber esir
olarak teslim olmuslardir. Nihayet bagimsizlik miicadelelerinde ugur olsun diye
Atatlirk’iin  resimlerini koyunlarinda tasimiglardir. Cezayir’de yasayan Tiirkler
“kulogullar1” olarak bilinirken, sosyal statii olarak dnemsenen bir topluluk olmustur.
Biitiin bunlar, iki iilke halkinda duygusal bir bag olustururken, miicadelelerinde
Tirklerden beklentileri fazla olmustur.

Cezayir’in bagimsizlik savast verdigi 1954-1962 yillar1 arasinda Tiirk
hiikiimetleri soguk savas politikasinin biitiin gereklerini yerine getirirken, ekonomik,
siyasal, askerl bakimdan Batili iilkelerle ortakliklar ig¢ine girmis, yine ayni iilkelerin
somiirgeleri bagimsizlik savasina giristiginde siyasal tereddiitler gecirmistir. Tiirkiye’de
1950-1960 arast donem Demokrat Parti’nin iktidar yillar1 olurken, diinyada somiirge
iilkelerinin bagimsizlik miicadelesinin hizlandigr yillardir. Adnan Menderes’in
bagbakanligindaki Demokrat Parti hiikiimetleri ekonomik kalkinmay1 gerceklestirme
siyasetinde dis borg¢lanma siyaseti izlerken, bu anlamda yoneldigi iilkelerin ABD,
Ingiltere, Fransa, Almanya gibi ekonomik yonden giiclii iilkeler oldugunu gériiriiz.
Yine, NATO gibi Dogu Blogu iilkelerine karsi kurulmus olan askeri ve siyasi
orgiitlenmenin onde gelenlerinin ayni iilkeler oldugu bir gergektir. Somiiriilen iilkelerin
miicadele ettigi iilkelerin 6zellikle Fransa ve Ingiltere gibi Tiirkiye’nin miittefiki iilkeler
olmasi, Tiirk hiikiimetlerinin dis politikasinda, bagimsizlik miicadelesi veren iilkelere
karsi bir sessizlik, Birlesmis Milletlerde yapilan oylamalarda g¢ekimserlik hakim
olmustur. Fas, Tunus ve Cezayir gibi {ilkelerle tarihsel bir yakinligin olmasi,
hiikiimetlerin ve muhalefetin sessizligi kamuoyunda ve basinda bu miicadelelerin daha
¢ok dile getirilmesine yol agmuistir.

Tirk basininda biitiin kesimlerin goriislerini dile getiren gazete ve dergiler,
Cezayir bagimsizlik hareketi ile ilgili haberleri verirken, kendi ¢izgilerinde goriisleri
yansitan yazilar yazmiglardir. Yazili basini izledigimizde, hareketin basladigi yillarda,
milliyet¢i gruplarin yapisi, siyasi yonleri, liderleri ile ilgili bilgi sahibi olmadiklarini,
Cezayirliler, milliyetgiler, mukavemetgiler, asiler, Cezayirli Miislimanlar gibi
isimlendirmelerle haberler ve yazilar yazilmistir. Hareketin bagindan itibaren silahla
yapilmasi, Fransa’nin askeri onlemlerle bastirmaya ¢alismasi kanli tablolarin ortaya



ZKU Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt 6, Say1 12, 2010, ss. 289-318 315
ZKU Journal of Social Sciences, Volume 6, Number 12, 2010, pp. 289-318

¢ikmasina, dolayistyla diinya kamuoyunun dikkatini bu iilkeye ¢evrilmesine yol agmius,
Tiirkiye’de de ayni oranda basinin ilgisini arttirmigtir. O donemdeki basimninin haber
kaynaklarinin Avrupa ajanslart ve basii olmasi, paralel diisiince ve yorumlarin
yapilmasina yol agmistir. Gazetelerin dis politika yazarlari miicadelenin baslangicinda
Fransa’da meydana gelen hiikiimet bunalimlar1 ve degisiklere yer verirken, Fransa’nin
Cezayir bunalimimni agmak icin care arayislarini, sadece Fransa’nin soruna ¢dziim
bulacagi seklinde yazi ve yorumlar kaleme almislardir. 1957°den itibaren Cezayir
milliyetgilerinin seslerini diinyaya duyurmaya baslamasi, arkasindan siirgiinde hiikiimet
kurmalar1 Tirkiye’deki basin dikkatleri sorunun diger tarafina da ¢evirmis, milliyetci
onderlerle ilgili bilgiler verilmeye baslanmistir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulunda yapilan oylamalarda, Tiirkiye’nin
kullandig1 ¢ekimser oylar, donemin yazarlari ve aydinlari tarafindan mazlum milletler
ve donem hiikiimetinin tavrini sorgulamaya yonelik yazilar yazilmaya baslanmustir.
Dénemin Tiirkiye’sinin devraldigi Atatiirk¢li dis politika mirasi ile izlenen yolun
celistigi yoniinde elestiriler Ozellikle muhalif basindan gelmeye baslamigtir. Bu
elestirilerin izlenen dis politikanin hiikiimetler iistii milli politika olarak goriilmesi
gelenegine de son verdigini tespit etmekteyiz. 27 Mayis Askerl Miidahalesinden sonra
yonetimin eski hiikiimetlere gore Cezayir konusunda milliyetgileri destekleyici
aciklamalar1 biitin kesimler arasinda memnuniyetle karsilanmig, basin Menderes
hiikiimetleri dénemini sessiz kalmakla su¢lamistir. Yine ayn1 donemde bazi gazeteler
muhabirlerini Cezayir’e gondererek, bdlgeden daha ayrintili ve yerinde bilgiler
aktarmiglardir.

Doénemin Tiirk dis politikasinin Cezayir bagimsizlik miicadelesi konusunda
geeirdigi sessiz ve tereddiitli durumu, Cezayir halkina ve devletine unutturmak igin
uzun yillar beklemesi gerektigini belirtirken, donemin Tiirk basmninin, aydmlarinin ve
kamuoyunun Cezayir halkina ve bagimsizlik miicadelesine sempatisini donemin gazete
ve dergilerinden okuyarak tespit ediyoruz. Son sdz olarak, Cezayir halkina ve
miicadelesine verilen basin destegi, bir Fransa ve Fransiz halki karsithigin
yaratmamigtir.
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