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OSMANLI SIiRININ GENEL KARAKTERI

E. J. W. GIBB
‘Terciime’: Ali Cavusoglu*

E.J.W. Gibb, "A History of Ottoman Poetry"den farkli olarak ve
bu eserin yaymlanmasmdan ¢ok daha énce "Ottoman Poems" adyla bir
eser yaznugtir. Londra'da 1882'de yaymlanan bu eserden 45 adedi elle
yapilmg kagida olmak iizere yalmzca 345 adet basumistir. Degerli dostum
Christopher Ferrard'in hediyesi olan bu eserin burada "Osmanl: Siirinin
Genel Karakteri” baglhigin tagiyan giris bélimii tercime edildi. Bityiik
eserinde oldug;u gibiAburada da bzellikle sanatli Osmanly §iirfnin

‘ ozellzklennden soz etmektedir. Ona gore Tiirk halk giiri, Selguklu oncesi,
Selguklu, ‘Karamanl: ve butunuyle Tiirk edebiyati ayrica iizerinde
durulmast gereken ¢ok onemli konulardur. szb burada da ézellikle
"0smanlz siiri” iizerinde durdugunu vurgulamaktadir. Ayrica bu yazinin
Gibb'in Osmanls Siiri hakkindaki gb‘rii,ciefini, bir edebiyat tarihgisi,
élé;tin‘fzeni olarak kimligini daha iyi anlamamiza yardimc: olacagin
diigiiniiyorum. Bu yazimin 1882 yil: "I‘ngiltere's;‘inde yazﬂmz; oldugu da
akzldan cikanlmamahdir.”*

Arap ve Iran edebiyat1 hayli uzunca bir zaman Batil blhm adamlannm
dlkkaum cekti ve bu iki dﬂde yazﬂm1§ olan pek gok degerh eserin tercumglen

Erciyes Universitesi flahiyat Fakiiltesi Tiirk Islam Edebiyat Anablhm Dali.

**  Miitercimin girisi.
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olan meshur Osmanli Tiirklerinin edebiyati, bilhassa siiri, Von Hammer gibi bir
iki istisnay: saymazsak Avrupali Oryantalistlerce gérmezden gelinmistir.

Dogrusu bunun sebebini belirlemek oldukca giictiir. Aslinda Tiirkler beg
yiiz yil1 agkin bir zamandir Avrupa’da muhtelif Avrupal1 halklarla yakin iligki
icerisinde olduklarindan, Avrupalilarin kendilerine daha uzak olan diger As-
yalilardan ziyade bu Miisliiman Tiirk komsularimn eserlerinden haberdar olma-
lar, onlar1 daha ¢ok tantmalari, onlarin izinden gitmis olmalan gerekirdi. Fakat
muhtemeldir ki bu yakinlik ve siki iligki, diinya tarihinde ¢cok gorkemli bir rol
oynayan bu harikulade hiinerli Tiirkmen kabilesinin yasam ve diisiince tarz-
lariyla Avrupa’nin daha da ilgisini ¢cekmesi yerine karsi bir tavrin olugmasina
sebep olmus olsun. Yine muhtemeldir ki Hilal’in Istanbul iizerinde parladigin
goren ve Viyana kapilarinda Isldm ordusunun giimbiirtiisiinii isiten Avrupa,
kahramanlik ve gozii peklikte bir benzerleri olmayan bu Tirkmen savagcilarin
nereden geldiklerini sormak sorusturmak yerine, korku salan palalarindan
korunmak icin onlardan uzak durmayi tercih etmis olsun. Ancak Osmanhilar
saldirgan tutumu uzunca bir zaman 6nce terk etmislerdi; bu nedenle onlardan
korkma fobisinin de uzunca bir zaman 6nce yok olmug olmas: gerekiyordu.
Baglarda korkunun yerini nefrete birakmig olmasi da dogaldi, fakat sonra hig
de haklilig1 olmayan bir tutum olmustur.

Gergekten gimdi biz bir milleti, atalarinin yaptiklanindan dolay: sugla-
maya devam mu edecegiz? Eger boyle olmaya devam édilecekse gercekte boyle
bir kinamadan masun kalacak bir millet var mudir?

Irk kargitligi ve dinf bagnazlik ¢ok tehlikelidir; ortadan kaldirmak da ol-
dukga zordur. Gegmis zamanlardaki gaddarliklar slgiisiinde olmasa da ne yazik
ki giiniimiizde de s6z konusu tutumlar siirmektedir. Ingiltere’de her durumda
Tiirkiye ve Ttirklerle ilgili, cok yaygin olan s6z konusu anlayism bir Slgiide
kaba bir cehaletten kaynaldand1§1m diigiinmeden edemezsiniz. Bunun ¢ok
carpici bir 6rnegi olmak tizere gecenlerde, cok okunan dini bir derginin sayfa-
larinda yer alan bir yazidaki su sozleri gosterebilirim: "Miisliiman tilkelerde,
burada Tiirkiye kastediliyor, kadinlar ruhsuz varliklar olarak muamele goriir."
Bu ortacaga ait goriigiin, Mr. Redhouse tarafindan Kur’an’dan yapilan
alitilarla ne kadar yanls oldugu, Hristiyanlikta oldugu gibi Isldmda da
kadinin ruhsuz bir varlik olmadigi agiklikla ortaya konmugtur. Bu iftiranin bir
yanlighk sonucu ortaya ¢tkmug olmasi muhtemeldir; fakat bugiin bunu hala
soylemek, iftira eden kisi acisindan cinayet derecesinde bir.suctur, ciinkii
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kiginin anlamadig: yere suclamasi yanlistir ve adiliktir. Bir yalan bile bile
yayginlagtirmaya caligmak ise dogrusu cok ad? bir onursuzluktur.

Ne yazik ki s6z konusu yazinin sahibi Tiirkiye’de yasayan bir misyo-
nerdi! Umit ettigimiz ve dyle olduguna inandigimiz igin bu kigi, ya aralarinda
yasadig1 insanlarin inanglarim &grenme sikintisina katlanmadig1 gibi tereddiit
etmeden aksi goriigler sunmaktan kaginmamug biridir ya da Dokuzuncu Emn
kendisine yorumlayacak birinin ¢tkmasimi beklemektedir.! '

Bilmedigi konularda yargilar beyan ederek boylece Tiirklerle ilgili calig-
malardan insanlarin sogumasina yol agan s6z konusu misyonerin mensup
oldugu topluluga gore Tiirkler, barbar insanlard: ve bir edebiyatlari da yoktu.
Boyle bir iddiaya Die Geschichte der Osmanischen Dichtkunst adl1 biiytik ese-
riyle 2200 Osmanl: gairinden siirler terciime eden Von Hammer’in verdigi ce-
vaptan daha iyi bir cevap verilemezdi. Edebiyatn dlger tiirlerinden ziyade
ozellikle siir sanatinin Tiirkiye’ de iglenmis olmasinin yani sira gorkemli ta-
rihcilerin, mesnevicilerin, felsefe ve bilim yazarlarimin eserlerinin sadece ad-
larini anmak bile hacimli bir cilt olugturacak kadardir. Biitiin Doguda meghur
olan Tiirkce yazilmig Astronomi, Astroloji, Matematik, Belagat, Ahlak, Din,
Hukuk, Tefsir, Tip, Kimya, Cografya, Tarih, Kronoloji, Biyografi ve bagka
Islam{ bilimlere dair pek ¢ok meghur eser bulunmaktadir. Ancak Osmanl: tez-
kire yazarlarimn kitaplarinda en fazla sairlerle kar§11a§1rs1mz Bu sinifin kala-
balik olugu ise millf kiiltiiriin varlik ve zerafetine yeter bir delildir.

Von Hammer’in kitabinda isimleri kutsanmig 2200 sairin tabii ki cogu
"sair" adim zar zor hak eder ve orada bulunmalarini, kaybolmaktan kurtulma-
lart icin dost bir tezkirecinin eserine aldig: birkac gazeline, kitasina ya da sade-
ce bir beytine borcludurlar; ciinkii Viyana’min bu seckin oryantalisti bityiik
cabalarla Osmanh sgiir tarihinin tam bir resmini verebilmek icin Tiirkce
tezkirelerden sabirla topladigi herkesi eserine koymustur. Dogrusu biitiin
halklarin edebiyat tarihinde durum boyledir; fakat Osmanli ndzimlarin bir kismi
nispeten biiyiik sair olarak amilabilmigtir. Yine de belki Asik Pasa, biiyiik
Onderi, olimsiiz Mevlana Celaleddin’in ¢ok da gerisinde degildir; kelime

1 islam ve tebligcisi ile ilgili aynmtils ve dogru bir kaynak olarak Seyyid Emir -Ali’nin
Critical Examination of the Life and Teachings of Mohammed (London, Williams and
Norgate), adh eseri Snerilebilir. Simdiye kadar Peygamber ve dini ile ilgili olarak
Ingilizce yazilmig en iyi eserdir. Ben eseri okudum ve Kim Hz. Muhammed ve
Ggretisini anlamak istiyorsa bu eseri ¢ok dikkatle okumasini Gneririm.



284 E.J. W.GIBB

secimindeki zerafet ve duygularindaki derinlikle Baki’nin gazelleri de
Hafiz’ mkilere rakiptir; ve Lamii’nin mesnevileri giizellikte Cami ve Nizami’nin
eserleri oniinde bag eBecek kadar da geride degildir. Her héliikarda fran
edebiyatinin bu dort biiyik temsilcisi sairler zincirinin en onunde yer alir ve
uluslarn biitiin edebiyat tarihlerinde yeryiizii, onlarmkinden daha meghur,
ancak blrkag eser gosterebilir. Bu iilkede Osmanl siiriyle ilgili ¢caligmalarin
ihmal edilmesinin sebebi ne olursa olsun, bu asla sairlerinin olmamas: ya da
onlarn hislerini doktiikleri eserlerin kalitesizligi degildir.

Yakin zamana kadar kullamlan dilin zorlugu ve eskiligi, giivenilir dilbil-
gisi kurallarina ve sozliiklere sahip olmayisi, Osmanli edebiyat: calismalarinda
cesaretin kirilmasina yardime:r olan unsurlardandir. Bu ilk engellerle baga
¢ikan bilim adamlari muhtemelen, Osmanh siirinin orijinallikten yoksunlugu
dolayistyla Avrupahlara pek ¢cok drnek sunamama endigesiyle dogruca Iran’a,
Tiirk nazim bahgesini sulayan suyun ¢iktig: pinarin bagina gitmeyi tercih
etmiglerdir.

Simdi Osmanl giirine, karakterine, aymhga yol agan durumlara daha
yakindan bakalim.

Avrupa uluslarinin edebiyatinin Roma ve Yunan kaynagindan beslen-
mesi gibi Osmanl siiri de tamamen Iran kaynagindan beslendigi i¢in ilk olarak
fran’a dogru kisa bir bakisimiz olacak. Siir, Iran siiri, sonra onu taklit eden
Tiirklerin siiri, Miisliman Hintlilerin, Afganlilarin vb.’nin siirleri temelde bir
sanattir. Bu sanatin belirli vezinleri/6lciileri vardi. Bu vezinler kisa ve uzun he-
celerden olusan belirli tef’ilelerden meydana geliyordu ve olusturulan her vezin
degismez bir yapiya sahipti. Sair, tef’ilelerden olusturulan bu vezinlerden bi- -
riyle siirini yazmak zorundaydi. Bu vezinlerden bazis: bir siir sekline uygunken
bir kismu da bagka bir gekline uygun goriilityordu. Aym sekilde bir kismu Arap
kokenli, bir kismm Iran kokenli - gazel kaside vb - belirli nazim gekilleri vardi.
Sairler bu nazim sekillerinden biriyle yazmak zorundaydilar. Misralar arzu et-
tikleri tarzda bir araya getirme ozgiirliikleri olmadig1 gibi, arzu ettikleri sayida -
hecelerden olusturma ozgiirliikleri de yoktu; siir sanatinin kurallarina uymak

’ zorundaydﬂar

Boylece fran ve Osmanl: siirinin biiyiik bir kismunt olusturan gazehn ko-
nusu bir kural olarak kadimn giizelligi, asigin 1stiraplari, baharin verdigi nese,
ickinin verdigi zevkler oluyordu. Bunun tabif sonucu olarak da bir gairin ya da
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dogrusu pek ¢ok sairin cesitli gazellen arasinda, bir tek diizelik ve b1r aymhk
ortaya cikiyordu.

Bir gairin, her biri bes ile on iki beyit arasinda degigen, aym ifade ve hissi
tekrar etmeksizin ve kendisinden dnceki bir bagka sairden asirmaksizin ii¢ yiiz
ya da dort yiiz adet gazel yazabilmesi icin fevkalade bir orijinallige sahip olmas
gerekiyordu. Dogu edebiyatinda bulunan ve Dogulu ulemaca deger verilen cok
sayida ve ilging cesitlilikteki kavramlar, Iran siirinin ve tabiatiyla Osmanl

‘ siirinin sun’1 karakterini acikca gosterir. Ancak bilinen ve tavsiye edilen, nere-
deyse zorunlu kilinan gazel nazim sekli, sairin bireysel kabiliyet ve zekasimn
egilimlerini gosterecegi muhtemel en 6zgiir alandir. Buna benzer 6zellikler Iran
siirinin genel dig karakteridir ve biitiin aynintilariyla Osmanlilar tarafindan
kendi edebiyatlarina uyarlanmigtir.

Miisliiman Iran siiri Arap sistemine dayanmakla birlikte icerik, duygu,
ifade, sekil ve tema itibariyle Arap degildir, fran menselidir ve yerlidir. Tiirkiye
icin durumun aym oldugu soylenemez; orada dilden bagka hicbir sey tam olarak
ne yerlidir ne Tatar. Bir Iranl sairin divammn her varaginda eski dine ve kadim
Iranli kahramanlara yapilan kinayelerle karsilagirsimz; ancak bir Osmanli
sairinin divamim bagtan sona ne kadar incelerseniz inceleyin, geldikleri Orta
Asya’nin dini ve geleneklerine dair en ufak bir géndermeyi bosuna arar durur-
sunuz. Biliyoruz ki, romantik olmasa da, onlarin da bir dinleri ve gelenekleri
vardi. Fakat siirde franlilarin Cem§1d’1 ‘Riistern’i, Keyhusrev i, Feridun’u ve
benzerleriyle kargilagirken, onlarin kitaplarimn higbir yerinde atalar1 Oguz ve
Gokhan’dan en ufak bir iz bulamazsimiz. Bati Avrupa igin klasik Yunan ve
Roma’nin tanrilart ve kahramanlari ne ise kadim fran’in yan efsanevi kirallari,
kahramanlari da Osmanli edebiyati i¢in hemen hemen aym konumdadir. Os-
manlilar bunlari Iranl tistatlar: nasil kullanm@larszi aymn sekilde, hemen hemen
aym ijligki icerisinde kullanmiglardir; tipki Frenk uluslarinin, Yunan ve Ro-
malilarin kitaplarinda bulup kullandiklar1 kadim pagan hayalleri olan ii¢ kiz ef-
sanesi, kader tanricalari, av tanricasimn yayi, giines tanrigasimn 1ginlari- vb.
gibi. Bununla beraber hem Hristiyan hem de Miisliiman topraklarda genel ola-
rak nispeten daha az kargilagilan bir baska hagmetli hlkayeler serisi bulurimak-
tadir. Bunlar Yahudi kahramanlar ve gelenekleridir. Evrenin yaratiligina isaret -
eden ya da tammlayan, insanin yeryiiziine indiriligi, Nuh Tufami gibi an-
latimlardir ki Incil okuyanlar arasinda yaygin oldugu kadar Kur’an okuyanlar
arasinda da yaygmdir. Yéisuf’un giizellik ve fazileti, Davud’un giizel sesi ve
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Doguda hiikiimdarligin simgesi olan Iranh Nugirevan gibi Siileyman’in giicii
de Miisliiman sairlerin ¢ok sevdigi temalardandir. Kur’an’da hik@yeleri ayrinti-
lariyla anlatilan digerleri gibi bu peygamberler ve bizzat Peygamber’in kendisi,
halifeleri, sahabeleri, damadi Ali ve amcas1 Hamza ile birlikte islam 6ncesi
Arabin miicadeleci kigiliklerinden sik anilan Hatem-i Taf gibi kigiler Osmanl
siirinin Samif kokenh kadrosunu olu§turmaktad1r

Iranlilarda daha 6nce Ari (Hint-Avrupa) toplulugu gormiistiik ki 1glennde
ozellikle Plato ve Aristo gibi filozoflarin da bulundugu Yunanlilar da vardi.
Firdevsi’nin Sehname’sinde soylu bir iislupla anlatilan giiclii Pigdadiyan; Ke-
yaniyan, Asekani ve Sasani (Ya da Achaemenian, Median, Parthian, Sasanian)
hanedanlarinin kahramanlarimin ve kirallarinin yigitlikleri, maceralari, daha
sonra gelen Iranli, Tiirk, Hint, sayisiz yazarlarca pek cok giizel siire konu
edilmiglerdir. Cemsid’in ihtisamu ve sonra diigiisii, siirlerde ¢ok islenir. Hiisrev
‘Perviz ve ad1 aym zamanda tatl: anlamuna gelen biiyiileyici Sirin’e olan agk: ol-
dukga iinliidiir. Firdevsi’nin meshur destamnda bagariyla anlattig: hicbir kah-
raman ve kiralin hikdyesi, bir kahraman ve kiral olan diinyanin hakimi
Iskender-i RAmi nin hikdyesi kadar iinlii bir yere sahip degildir. franlilar biiyiik
Iskender’den 6yle etkilenmislerdir ki iilkelerini istila etmesine, gﬁrkemli Keyani
hanedamn y1kmasma ragmen onu kendi irklarimin bir iiyesi olarak kabul
ederler ve onun, iranli sehzade ile Yunanli ya da daha cok Romal bir prensesin
soyundan geldigini iddia ederler. Osmanl siirinde Samii ve Aryan olan efsanevi
ve tarihf pek gok karakterle karsilasinz, fakat Turanhlardan herhangi bir iz
goremeyiz. Tatar mitolojisiyle ilgili herhangi bir izin olmamast belki su sekilde
izah edilebilir: Cagimizdan 13 asir 6nce Cengiz Han’in talan eden ordularinin
oniinden Asagi Amuderya’mn zengin otlaklarinda bulunan evlerini terk edip
kagan kiiciik kaba, tahsilsiz bir Tiirkmen kabilesi vardi; bunlar Siileyman
Sab’m pesinden Anadolu’ya gelmigler ve 6nce Osman’in sonra da torununun
rehberliginde giiclii (Simdilerde hala sallanmakta olan, eski diinyamn ii¢ kita-
sénin ¢ok degerli topraklarinda hakim olan) Osmanli Imparatorlugunun ¢ekir-
degini olusturmuglardir. Anadolu’ya geldiklerinde Selguklu adinda imparator-
luk héline gelmig bir bagka Tiirk irki bulmuglardi. Bu wrk yeteri kadar refah
icinde yagamus ve artik yikilmaya yiiz tuttugu zamanlarda da kendllermden
sonra geleceklere birakabilecekleri bir edebiyat birikimleri vard:. Selguklulann
edebiyat egitimleri biitiiniiyle franlilar tarafindan yiiriitiiliiyordu ve Selguklu ya-
zarlarca yazilmug Tiirkge eserlerin son derece kit olmasindan hareketle 6yle
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goriiliiyor ki Delhi’de yillarca miikemmel bir sekilde hiikiimran olan Cagatay
Tiirkleri gibi sadece iislup ve tonu degil Iranli hocalarimin dilini de edebiyat-
larina uyarlamglardi. Osman ve kabilesi yeni yurtlarina yerlestikten kisa bir
siire sonra Selguklu Imparatorlugu parcalandi. Yikmakta giiclii, fakat yapmakta
zayif olan Mogol istilacilarca harap edilmis imparatorluk, her biri baginda bulu-
nan bey’in adiyla anilan birka¢ eyalete aynlmisti. Bu eyalet/beylik miistakil
varligimu siirdiirdtigii siire icinde yine aym bey’in adiyla amilacakti. Bu beylik-
ler zamanla biiytimekte olan Orhan’in ve ondan sonra gelenlerin devletine
katildi. Osmanlilar gibi Tiirk olan diger beyliklere mensup olanlar da biiyiik bir
istekle bu birlikte yerlerini aldilar. Bu itibarla simdi ve uzunca bir zaman Os-
manh Tiirkleri olarak anila gelen halklanin biiyiik bir kismu aslinda yenilenmis
Selcuklulardir.

Osmanlilar, edebiyat egitimlerini bu Selcuklulara bor¢ludurlar; bu gercek
aym zamanda biitiin edebiyatlarinda hakim olan Fars etkisini de izah eder.
fran’in g6z kamastiran yetenegiyle kars: karsiya kalinca atalarinin heniiz ayak
siiriimekte olan geleneklerini de iyiden iyiye unuturlar. Ancak Iran etkisinde
kalan diger Tiirklerden farkli olarak Osmanlilar Farscayi edebiyat ve devlet dili
olarak kullanmadilar. Aksine yerli Tatar dilini muhafaza ettiler; fakat Farscadan
alabilecekleri her tiirlii giizellikle de bu dili siislediler.

Iran ve Osmanli siirinin ilging bir yani, pek ¢ok siirin edebf anlaminim
altinda ince, gizli, ruhsal bir anlamin mevcut olmasidir. Mevlana ve Agik
Paga’mn siirleri gibi pek cok 6rnek, dini, ahlaki ve tasavvufi eserlerdir; fakat
biiyiik bir kismu da allegoriktir. Osmanli ve Iran ask mesnevilerinin hemen ta-
mamu bu son simfa aittir. Leyla ile Mecnun’un, Y#suf ile Zeliha'in, Hiisrev
ile Sirin’in, Salamén ile Absal’in, bunlar gibi yiize yakin agk mesnevisinin icine
niifuz ettifimizde Allah icin yanip tutugan ruhun 6zlemlerini ya da kalbi i1ahi
nur ve hikmete tesne insanin 6zlemlerinin resmedilmis oldugunu gorebiliriz. Bu
mesnevilerdeki biitiin karakterler bir tutkuyu, manevi bir anlamm temsil eder.
Iskender hikayesinde Allah tarafindan yardim edilen ve erdemli hocalarin
semévi hikmetlerinin rehberlik ettigi, her tiirlii diinyevi tutkuya galip gelen ve
ilahi huzur noktasina erigmig olarak, bulundugu yerden siikiinet icerisinde
biitiin diinyevi seyleri izlemekte olan asil insan ruhunu seyrederiz.

Gazellerin hepsi benzer karakterde manzumelerdir; zahiren zevk, eglenée
ve ickili hayata diigkiinliik goriilse de gergekte dolmusg bir kalbin bogalmasini
ya da kendi ifadeleriyle Allah agkindan dolay: sarhoglugu ifade ederler. Bu
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tiirde, Allah’1n kendilerine gelmesini, mutlak giizelli§ini kavramalarim engelle-
yen ortiilerini atip kendilerine agikar olmasim biiyiik bir istekle arzu ederler.
Coskun bir ifadeyle soylenen sozlerin tasavvufi ya da ruhsal anlamlan bulun-
maktadir ve grubun iiyelerince bilinmektedir. Boylece masuk, Allah; asik, in-
san; sa¢ kivrimlari Allah’in sirlant ya da niifuz edilemeyen sifatlari; yok dene-
cek kadar ince olan bel, 181 ilahi giizelliklerden alikoyan perde; kirmizy/yakut
dudak Allah’in duyulmayan, fakat anlagilan sozleri; agfis, Allah’in sirlarinin
kesfedilmesi; yokluk ya da ayrlik, Allah’in birliginin tanminmasi; vahdet ya da
vasl, Allah’1 yiiz yiize olacak sekilde gorme; icki, ilahf agk; sak{, seyh, ilaht agk
ve igtiyak kadehinin sunucusu; rint/aziz (libertine), insan adet ve geleneklerine
artik itibar etmeyen, umursamayan; meyhane, sehvet hislerinin agagilandig, ad
ve sandan kurtulunulan yer; nesim, ruhun teneffiisii; sem*, bir kandil olan ag1-
g1n kalbini tutugturan ilahi 1g1k. Her ayrninti bu sekilde mecazi olarak siirdiirii-
Tiir.

Bir gazelin dogru ve asil manas: bu sekilde ortaya cikar. fran’m ve
Tiirkiye’nin biiyiik sairlerinin manzumelerinde de boyle bir ruh vardir ve biyle
anlagilmalidir. Fakat pek ¢ok sair (6zellikle ahlaki gevsekligin oldugu fran’da)
soyledikleri her seyde gercek, birebir anlam giitmezler. Osmanli gazel yazarlan
arasinda da sehvetperest ya da mutasavvif kabul edilemeyecek pek cok kisi
vardir. Biitiin sultanlar, sehzadeler, vezirler ve gazel yazan, hiyerarsinin ¢esitli
kademelerindeki insanlar arzu etmis olsalar da aylak vakit gecirmeyen, birer
mutasavvif ya da iyi bir dindar olmak isteyen insanlardir. Ne diigiiniirlerse dii-
sinsiinler, kat: ve siinnf bir Istanbul’da s6ylemis olduklar gazel ve sarkila-
ninda gercek anlamiyla anlagilabilecek seyler s6ylemeye cesaret edemezlerdi.
Ustelik tarihten de biliyoruz ki sultan sairlerin ¢ogu, manzumelerinin gercek
anlarmyla anlagilacak sekilde yorumlanmasim: amaclamarmuglardir; ciinkii onlar
samimi, dindar Miisliimanlardir ve yasaklanmisg olan icki kullanimim 14yikiyla
cezalandirmuglardir. O hilde mecazi ya da gercek bir anlam amaclamamiglarsa
bu siirleri neden boyle yazmuglardir sorusu akla gelebilir. Buna verilebilecek
cevap sudur: Moda. iran prototiplerden hareket eden ve birer eylem adam1 olan
Tiirkler mesnevi yazacak kadar zaman ayrramadiklarindan kiiciik hacimli siirleri
daha ¢ok tercih etmisler, siirlerdeki s6zlerin gergek ya da mecazi anlamda ele
alimp alinmadigim diigiinmeksizin kopya etmiglerdir. Baz1 sairlerin siirlerinde
durum gercekten boyle olsa da, duygularinda yogunluk ve derinlik iddiasinda
olan pek cok Osmanh sairi bulunmaktadir ki bunlarin aldmeti farikalar iddia
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ettikleri yogunluk ve derinlikten mahrum olmalaridir. Bu sairlerin cogu Sultan
Mahmud’un nedimlerinden biri olan ve siirlerinde felsefi izler bulunan Izzet
Molla gibi yiiksek makamlardadirlar. Lamii’nin kitaplarinin her sayfas1 da
onun en azindan gayretli ve samimi bir tabiat 4s1§1 olduguna sahadet etmekte-
dir.

Husust bir anlamla yazildiginda gazel ve kasidelerde tasavvufi goriislerin
yansima buldugu, ehli tarikin cogunun itikad: olan tasavvuf diisiincesinden de
biraz s6z etmek yersiz olmayacaktir. Bu zamana kadar hi¢ kimse tasavvuf
inancim Sir William Jones gibi dogru bir sekilde anlatamadig icin burada onun
Essay on the Philosophy of the Asiatic baglikli makalesinden asagidaki kisrm
vermekten daha iyi bir sey yapamazdim.

"Stfiler, insan ruhunun ilahi ruhun bir parcas: oldugu, tiir olarak degil,
ama derece olarak ruhlarin birbirlerinden farkli olduklari ve yine geldikleri yere
donecekleri konusunda hemfikirdirler. Onlara gére Allah biitiin varlig: istila
etmistir ve bir cevher olarak her iste faildir. Mutlak Kerim, Hak ve Celil olan
O’dur. Gergek ve asli olan agk, O'nun agkidir. Diger varliklara duyulan agk,
anlamsiz ve bir hayaldir. Tabiattaki giizellikler, ilahi giizelli§in, nesnelerin ay-
nadaki yansimalarina benzer, donuk bir yansimasidir. Ezel ve ebed olan Kerim
Allah, insanlara mutluluk bahsetmekte ya da onlari mutluluga gétiirecek yollar
ihsan etmektedir. Insan buna ancak yaratici ile kendisi arasindaki ilk ahitteki
gorevini yerine getirerek ulagabilmektedir. Akil ve ruhun diginda higbir sey
mutlak olarak var degildir. Cahillerin adlandirigiyla maddi 6zler, ilahi sanatgi
tarafindan stirekli olarak zihinlerimize sunulmakta olan negeli resimlerden bagka
bir sey degildir. Bu tiir hayallere aldanmama konusunda dikkatli olmaliyiz ve
kendimizi yalmzca icimizde var olan Allah’a baglamahyiz; ciinkii biz yalnizca
O’nunla var oluruz. Magukumuzdan ayr olmanin bu {imitsiz durumunda bile
ilaht giizellik fikrini ve ilk ahdimizi unutmayiz. Giizel sark: sesleri, nesim,
ciceklerin kokusu, asli diigiincemizi siirekli olarak yeniler, hafizamizi tazeler ve |
bizi O’nun sevgisinde yok eder. Biitiin bunlar aziz tutmali, rihlarimz: kibir-
den ve masivadan soyutlamali ve her seyde bizim kemalimiz olacak olan vus-
lata, O’nun zatina yakmhik kazanmaliyiz." Bu tasavvufi yaklagimin Osmanl
siirine ne ol¢iide hakim oldugunu agagidaki ifadeler yeterince gosterecektir.

Osmanl siirinde fran’in Ari mistisizminden etkilenmemis cok fazla sey de
vardir; bunlardan biri hagmetli bir melankoli ile boyanmus, hi¢ kimsenin yanlig
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anlayamayacagi samimi ve basit bir dindir. Bu din Samf (semitik) Islamn ru-
hudur; bir ruh ki miikedder, vakur, ilah1 siikfinet; batini nes’e, sdylenemeyen
iimitle dolu; bir ruh ki biiyiik cesaret gerektiren igler yapmak isteyenleri tegvik
eden ve en dayanilmaz istirap anlarinda bile onlarm sarsilmamalarini saglayan.
Iste burada Samf ve Arf iki biiyiik rkin 6zelliklerinin Osmanl: siirinin ruhunu
olugturmak i¢in bir araya gelmis oldugunu goruruz Ve yine burada iiciincii
biiyiik 1rkin, Turan? ogelermden herhangi bir iz gormekten mahrum oluruz M
Servan de Sugny, La Muse Ottomane adl esermde §oyle der

"Tiirklerin Araplardan ve ranlilardan farkli, behrgm b1r ozelhg1 it
- var; tabiatla diigiiniirler; varligin sirlarim anlama cabasina asiktirlar;
digiinmek icin 6te diinyamin karanliklarina dalarlar; her seyin
sonunu ve amacim sorgularlar. Bu itibarla ahlékeidirlar. Oliim
dusiincesini. ve kabirden sonra herkesi bekleyen mukadderat: asla ..
zihinlerinden c¢ikarmazlar. Yazarlarinin en 6nemsiz eserlerinde bile

ihtiyag halinde, diizeltmek ve konuyu taclandirmak {izere, her zaman .- .

ana konuya ilistirilinis dini ve felsefi bir diisiince vardir. Tek =

kelimeyle Tiirkler, tipk: uluslarinin Avrupa’da kampta olduklarinin

soylenmesi gibi bu diinyada yalmzca bir kamp hayat: stirdiirmekte- - -
~ dirler. Egyaya boyle bir tavirla bakigin geleneklenm, sonug olarak -

zekalarinin iiriinlerini nasi etk11em1§ oldugunu hayal edebilirsiniz."

Fransiz yazarin Osmanlilar ve diigiince tarzlanyla ilgili olarak burada
soyledlklen tamamlyla dogrudur. Fakat hlg ku§ku yok ki Tiirkiin mhmnde fa-
aliyette olan, boyle bir tefekkiir tarzini ortaya glkaran Islamdur. Anca.k yine de
Kur’ani’dir; bu itibarla Tiirk ya da Turanf degil Samii’dir. Bunun delili de ayni
ruhun Muhammed’in teblig gorevine baglamasmdan sonra ve Turk edeblyatlmn
olusmasindan once bmlerce Arap siirinde de gorulebﬂme51d1r o o

‘Bu itibarla ge§1th zamanlarda gordugumuz gibi Osmanlt §11nnm en dlkkate
deger dzelliklerinden biri orgmalhkten yoksun olusudur. Ancak mahalli renkleri
‘bunun d1§1nda tutmamiz gereklyor, gunku mahallilik ba§ka bir iklimdir. "Os-
manh" siiri her ozelligiyle fran’mn siir sanatmin aynadakl b1r yansnnas1d1r
Sekil olarak Iran, ses olarak Irani ve genelde konu olarak fran?’ dir. Hatta za{
man zaman goziimiize ¢arpan Arabin 15131 bile Iran aracmglyla gelir. Bunun
sebebini Osmanli Imparatorlugunun baslangic yillarmda ve edebiyat egitimle-
riyle ilgili durumlarda izlemeye calistik. Osmanli klasik siiriyle ilgili durum bu
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sekilde olmakla birlikte - ki burada yalmzca Osmanh siiri tizerinde duruyoruz -
halk sarkilarinda ve tiirkiilerinde mill1 bir ruhu bulabilecegimiz stiphesizdir. M.
Chodzko, Popular Poetry of Persia adl eserinde Dogu ve Bati Cagatayca ile .
biiyiik, kirilmaz bir zincir gibi, Cin duvarindan Adriyatik sahillerine kadar uza-
nan biiyiik Tiirk dili agizlar1 arasinda bir bag teskil eden Azeri agzindan
alinmusg, Iran Tiirklerinin bazi sarkilarinin terciimelerini verir. Fakat elbette
bunlarimn her giinkii Bursa ve Istanbul sarkilarina benzemesi beklenmemeli.
Bildigim kadariyla Avrupa’da Osmanl: halk sarkilari derlemesi ne orijinal ola-
rak ne de ceviri olarak yayiumlanmigtir.

Orijinallik olsayd: siiphesiz Osmanl: giiri ¢cok farkli bir durumda olurdu;
ancak onun boyle olmasi goz ard: edilmesi icin yeterli bir sebep degildir. Sayet
Iran siiri giizelse ve dikkatli bir ¢aligmay1 hak ediyorsa, ikisi arasindaki
iliskinin o kadar yakin oldugunu gérdiikten sonra Tiirk siirinin de aynisim hak
ediyor olmasi gerekir. Osmanl: bilim ve edebiyat1 arasindaki iligki tipki Roma
ve Yunan bilim ve edebiyati arasindaki iligkiye benzer. Hatta Profestr Max
Miiller Science of Language adli makalesinde, "Romalilar biitiin bilim kol-
larinda Yunanhlarm papagam gibidirler.” der. Biitiin bunlara ragmen hi¢ kimse
Latin gairler tizerinde ¢aligmaktan kacinmamistir. (Romalilar gibi bir papagan
olmadiklar halde) Aym durum neden Osmanl siiri icin s6z konusu olmasin?

Tiirk rkinin siirsel hayal ve sekiller icat etmede geri oldugu diigiiniilme-
melidir. Fakat her haliikarda baz niteliklerden mahrumdurlar ve uluslar ancak
bagkalarina benzemeyen yanlariyla belirsizlikten gohrete yiikselirler. Tiirkler,
biiyiik ve 6zel armaganlarla donatilmug bir irk olmasaydi pek cok ailesinin
diinya tarihinde son derece seckin bir yer edinmesi asla miimkiin olmazd:.

Selguklu Tiirkleri bir zamanlar Bat1 Asya’mn en giiclii hitkiimdarlar1y-
dilar. Yaklagik iki yiiz yil Karamanogullari, Osmanogullarimn ¢ok Snemli ra-
kipleri oldular; ve yiizyilimizin ortalarina kadar Hindistan’da hiikiim stiren
"Biiytik Mogollar" olarak bilinen muhtesem hiikiimdarlar gercekte Cagatay
Tiirkleridir ve Osmanh Tiirkleri gibi halis Tiirktiirler. Osmanlilarla ilgili olarak
burada sundan daha artik bir s6z sdylemeye gerek yoktur: Bir zamanlar yeryii-
ziinlin en muktedir halklartydilar; hatta simdi asirlar siiren ¢okiis anlarinda bile
Avrupa’daki en biiyiik imparatorlugun biitiin askeri giiciinii nihal bozguna
ugratmig; onlar, ayaklanan kitleleriyle Karadeniz ve Adriyatik arasindaki her
kogeden geri piiskiirtmiis ve ordularini savag meydaninda maglup etmistir.



