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OZET

Ilk iktisat ekolii olan merkantilistlerden giiniimiize kadar olan siirecte askeri harcamalar
ekonomilerin ve devletlerin devami icin gerekli goriilmiistiir. Neredeyse biitiin iktisat ekollerinde
ortak olarak goriilen diger husus ise yatirum harcamalarimin ekonomik biiyiimeyi beraberinde
getirdigidir. Calismamin amact kamu yatirim harcamalari, ozel sektor yatirim harcamalari
ve savunma harcamalarimin ekonomik biiyiime ile iliskisinin analiz edilmesidir. Bu kapsamda
calismada 1982-2017 periyoduna ait yillik veriler kullamilarak yatirim harcamalar: ve askeri
harcamalarin ekonomik biiyiimeye etkisi analiz edilmistir. Degiskenler oncelikle Genellestirilmig
Dickey Fuller Birim Kok Testi yardimiyla duragan hale getirilmistir. Yatirim harcamalarinin
kamu ve o6zel sektor olarak ayri degiskenler olarak modele dahil edilerek ARDL simir testi ile
degiskenlerin aralarindaki iligki arastiridmistir. Kurulan model bakimindan ¢alismanin literatiire
katki sagladigr diisiiniilmektedir. Calismanin sonucuna gore; yatirum harcamalarinin ekonomik
biiyiime iizerinde pozitif etkisi mevcut iken, askeri harcamalar ekonomik biiyiime iizerinde negatif
ve istatistiksel olarak anlamly etkiye sahiptir. Dolayisiyla savunma harcamalart ile ekonomik
biiyiime arasinda pozitif iliski vardir savint savunan Benoit Hipotezi, Tiirkiye’de gecerli degildir.
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IMPACT OF INVESTMENT AND MILITARY SPENDING ON
ECONOMIC GROWTH IN TURKEY:
1982-2017 ARDL BOUNDS TESTING APPROACH

ABSTRACT

From the mercantilists who were the first economics schools to the day-to-day military
spending was deemed necessary for the continuation of the economies and states. Common issue
for almost all economic schools is that investment spending is accompanied by economic growth.
The aim of this study is to analyze the relationship between public investment expenditures, private
sector investment expenditures and defense expenditures with economic growth. In this context,
annual expenditures for the 1982-2017 period were used to analyze the effect of investment
expenditures and military spending on economic growth. The variables were first stabilized with
the help of the Augmented Dickey Fuller Unit Root Test. The relationship between the variables is
investigated by including the investment expenditures as separate variables as public and private
sectors using ARDL boundary test. It is thought that the study contributes to the literature in
terms of the model. According to the results of the study; while investment expenditures have a
positive effect on economic growth, military spending has a negative and statistically significant
effect on economic growth. Therefore, Benoit Hypothesis which is argue that there is a positive
relationship between economic growth and defense spending, is not valid in Turkey.
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1. Giris

Bilimsel olarak incelenenilk iktisadiekol, 1500-1700 yillariarasinda gegerliligini koruyan
Merkantilizmdir. Merkantilistlere gore zenginligin kaynagi kiymetli madenlerdir. Kiymetli
maden miktarinin artirtlmasi i¢in ise dig ticarette ihracat her zaman tesvik edilmeli ve diger
devletler tizerinde somiirii faaliyetleri gelistirilerek, ticaretin yaninda diger yollarla da iilkenin
sahip oldugu kiymetli maden miktar1 artirilmalr goriisii savunulmaktayd: (Alptekin, 2016: 6).
Merkantilistlere gore iilkenin somiirii faaliyetlerinin artirilmasi icin ve sahip olunan kiymetli
madenlerin korunmast i¢in asker sayist ve askeri harcamalarin artirilmasi gerekmekteydi.
Dolayistyla iilkenin ekonomik olarak da biiylimesi, askeri harcamalara baglanmaktaydi. Bu
kapsamda degerlendirildiginde bilimsel olarak incelenen ilk iktisadi ekolde askeri (savunma)
harcamalar1 ve ekonomik biiylime arasinda bag kurulmaktadir.

Bilimsel olarak incelenen ilk ekonomi ekolii olan Merkantilizmden sonra onciiltigiini
Dr. Quasnay’in yaptig1 Fizyokrasi ekolii gegerlilik kazanmustir. Fizyokrasi ekoliiniin temelde
savundugu diistince, zenginligin kaynaginin kiymetli maden degil, tarim driinleri oldugu
on savidir. Fizyokrasi ekoliinden sonra 1776 yilinda Adam Smith tarafindan kaleme alinan
“Milletlerin Zenginligi” kitabi ile Klasik Iktisat akimi baglamis ve iktisat ilk defa bilim dal
olarak kabul edilmigtir. Klasik iktisat¢ilara gore ise devlet, minimal yapida olmali, piyasaya
miidahale etmemeli ve sadece egitim, saglik ve askeri harcamalart yapmalidir. Devletin
ekonomik olarak biiyiimesi bu sarta baglanmistir. Dolayisiyla iktisat ilk defa bilim olarak
incelendiginde de ekonomik biiyiime ve askeri harcamalari iligkilendirilmistir. Klasik iktisat
akimindan sonra gelen Keynesyen Iktisat akiminda da devlet, askeri ve diger harcamalarla
toplam talep diizeyinin artirtlmasi, ekonomik biiyiime ve gelisme icin gerekli goriilmektedir.

Gerek bilimsel olarak ilk incelenen Merkantilizmde gerekse ilk defa ekonominin bilim
dali olarak kabul edilmesine sebep olan Klasik iktisatcilarda, ekonomik biiyiime ile askeri
harcamalar arasinda iligki kurulmustur. Ancak bu konuda yapilan ampirik ¢aligmalarin kdkeni
1973 yilinda E. Benoit’e dayanmaktadir. Benoit (1973) calismasinda askeri harcamalari ile
ekonomik biiyiime arasinda pozitif iligki oldugunu savunmaktadir.

Ancak iktisat ekollerinin genelinde yatirim harcamalarinin ekonomik biiyiimeye
etkisinden s6z edilmektedir. Bu sebeple calismada yatirim harcamalari ve askeri harcamalarimin
ekonomik biiyiimeye etkileri arastirilmigtir. Aragtirmanin daha spesifik olmasi i¢in de yatirim
harcamalari kaynagina gore siniflandirilmistir. Bu kapsamda kamu sektoriiniin yaptig1 yatirim
harcamalar1 ve 6zel sektoriin yaptig1 yatirim harcamalart ayr1 ayr1 modele dahil edilmistir. Bu
sayede calismada kamu ve 6zel sektor yatirimlarimin hangisinin ekonomik biiyiimeyi daha fazla
destekleyecegi sorusuna cevap bulmanin yaninda, ekonomik biiyiime ile savunma harcamalari
arasindaki iligki de analiz edilecektir.

Calismanin sonucunda yatirim harcamalarmin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde
etkileyecegi tahmin edilmektedir. Ancak askeri harcamalar ile ekonomik biiylime arasindaki
iligkinin durumu ile ilgi tahmin yiiriitilememektedir. Ciinkii iilkelerin bulundugu cografya
ve sartlar geregi yapilan askeri harcamalarin, ekonomik biiyiimeye degil kiiciilmeye yol
acabilecekken, somiirii faaliyetleri kapsaminda yapilan askeri harcamalar ekonomik biiyiimeye
katki saglayabilecektir. Ayrica iilkelerin bulundugu cografi konumun gerilim boyutu da,
ekonomileri ve yatirim agisindan hayati derecede 6nem arz eden giiven faktorlerini yakindan
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ilgilendirmektedir. Bu kapsamda calismanin 6zellikle savunma harcamalart ve ekonomik
biiyiime iligkisi boyutunun analizinin literatiire katk: saglayacag diisiiniilmektedir.

Calismada ilk olarak askeri harcamalar ile ekonomik biiytimeyi iligkilendiren ekonomi
ekolleri hakkinda bilgi verilmistir. Ardindan literatiir taramas1 kisminda yatirim harcamalart,
askeri harcamalar ve ekonomik biiylime degiskenleri ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelenmistir.
Bu kisimda yatirim harcamalari, askeri harcamalar ve ekonomik biiyiimenin aynt modelde
incelendigi calisma ile karsilagilmamigtir. Bu sebeple askeri harcamalarin ekonomik biiylimeye
etkilerini 6l¢me icin yapilan ¢aligmalar ve yatirim harcamalarinin ekonomik biiylimeye etkisinin
Olciilmesine yonelik calismalar ayr1 ayri arastirilarak literatiir taramasi kisminda yer verilmistir.
Ampirik analiz kisminda ise ilk olarak calismada kullanilacak testler ve kullandiklar esitliklere
yer verilmis ve kurulan model ¢ercevesinde test sonuglari raporlanmistir. Calismanin son
boliimiinde ise ampirik analiz kisminda bulunan sonuclar yorumlanmusgtir.

2. Literatiir Taramasi

Askeri harcamalar ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin analizine yonelik caligmalar
analiz edilen iilke veya iilke gruplarina gore stniflandirilarak caligmanin literatiir taramasi kismi
olusturulmustur.

Savunma harcamalari, yatirim harcamalari ve ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi
tilke gruplari ile inceleyen ¢aligmalardan, Benoit (1973) ve Stimer (2005) gelismis tilkeler i¢in,
Fredericsen ve Looney (1983) zengin ve fakir iilkeler i¢in; Gokbunar ve Yanikkaya (2004)
gelismekte olan iilkeler i¢in; Paradhan (2010) Cin, Hindistan, Nepal ve Pakistan i¢in; Yildirim
vd. (2011) 133 farkl iilke i¢in; Odehnal ve Neubauer (2012) OECD iilkeleri i¢in savunma
harcamalar1 ve ekonomik biiytime arasindaki iliskiyi incelemis ve s6z konusu degiskenler
arasinda pozitif iligki tespit etmistir.

Dunne vd. (2002) kiiciik sanayilesmis iilkeler i¢in; Keller vd. (2006) OECD iilkeleri icin;
Dunne ve Tian (2013) Afrika iilkeleri i¢in; Agostino vd. (2018) Gelismekte olan iilkeler icin
savunma harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi incelemis ve negatif korelasyon
tespit etmigtir.

Hacioglu (2004) Tiirkiye i¢in yaptig1 calismada Askeri harcamalar ve ekonomik biiytime
arasinda pozitif iligki tespit etmistir. Soyyigit Kaya (2013) Tiirkiye i¢in yaptig1 calismada
savunma harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii iligki tespit etmistir. Korkmaz
ve Bilgin (2017) ise ¢aligmalarinda savunma harcamalar1 ve ekonomik biiyiime arasinda cift
yonlii nedensellik iliskisi tespit etmistir. Ayrica Mizirak ve Ugler (2012); Ener vd. (2013); Bakkal
(2016) Tiirkiye i¢in yaptiklar ¢aligmalarda yatirim harcamalart ile ekonomik biiyiime arasinda
pozitif iligki tespit etmistir. Ayrica Sahbaz (2014) ve Adali ve Yiiksel (2017) ¢alismalarinda
yatirim harcamalarinin ekonomik biiytimenin nedeni oldugu sonucunu ¢ikarmislardir.

Tiirkiye i¢in yapilan diger ¢alismalarda; Gorkem ve Isik (2008) askeri harcamalar ve
ekonomik biiylime arasinda nedensellik iliskisinin mevcut olmadigi, Aksogan ve Elveren
(2012) askeri harcamalarin gelir dagilimint bozucu etkisinin oldugu, Alptekin (2012) askeri
harcamalar ile ekonomik biiyiime arasinda negatif iliski oldugunu tespit etmiglerdir. Alagoz vd.
(2008) ve Acar (2016) dogrudan yabanci sermaye yatirimlari ile ekonomik biiylime arasinda
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nedensellik iligkisinin mevcut olmadigmi, Kaygisiz vd. (2016) caligsmalarinda ekonomik
biiyiime, yatirrm ve tasarruflar arasinda nedensellik iligkisinin olmadigini; Sungur (2017)
ise ¢aligmasinda dogrudan yabanci yatirimlar ile ekonomik biiyiime arasinda anlamli iligki
olmadigini tespit etmiglerdir.

Tiirkiye haricindeki iilkelerde zaman serisi olarak yapilan caligmalarda; Jarrah (2005)
Suudi Arabistan i¢in; Dimitraki ve Liu (2011) ve Anwar vd. (2012) Pakistan i¢in, Yurttangikmaz
vd. (2012) Iran igin; Yang vd. (2012) Giiney Kore i¢in; Enimola ve Akoko (2013) Nijerya
icin; Aye vd. (2014) Giiney Afrika icin savunma harcamalar1 ve ekonomik biiytime arasindaki
iligkiyi analiz etmis ve s6z konusu degiskenler arasinda negatif iligki bulmustur.

Son olarak da Looney (1988) Iran icin; Antonakis (2003) Yunanistan icin yaptigi
calismada askeri harcamalar ve ekonomik biiyiime arasinda negatif iliskiyi tespit etmistir.
Ayrica Heo (2009) ¢alismasinda Amerika Birlesik Devletleri i¢in yaptig1 calismada ise askeri
harcamalar ve ekonomik biiylime arasinda herhangi bir iliskinin olmadig1 sonucuna ulagmisgtir.

Genel olarak Tiirkiye'ye yonelik caligmalar incelendiginde askeri harcamalar ile
ekonomik biiylime arasinda negatif iligki oldugu sonucuna ulasan, pozitif iliskinin oldugu
sonucuna ulagan ve iligkinin olmadigir sonucuna ulasan c¢aligmalar da bulunmaktadir. Bu
farkliliklarin nedenlerinden en Onemlileri cografi konum geregi donemsel gerilimlerin
olusturdugu, yatirimlar tizerindeki etkili giiven kaybi ve karigik durum arz eden Ortadogu’da
zaman zaman goriilen gerginlikler olarak diisiiniilebilir.

3. Yontem

Calismada bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligkinin analiz edilmesinden
once, veri setleri duraganlik analizine tabi tutulmustur. Ampirik analiz 1982-2017 donemi
arasindaki yillik veriler ile yapilmigtir. Baglangic tarihinin 1982 olmasinin sebebi, kamu ve 6zel
yatirim biiyiikliiklerine ait degerlerde, 1982 yilindan 6ncesine ulagilamamustir. 1982-2014 yillar
arasindaki yatirim harcamalar biiyiikliikleri Tiirkiye Cumhuriyeti Kalkinma Bakanliginin veri
havuzundan alinmig, 2015-2017 dénemi verileri ise ayni bakanlik tarafindan ¢ikarilan yillik
“Genel Ekonomik Hedefler ve Yatirimlar” biilteninden derlenmigtir. Asker harcamalar ise 1982-
2016 yillar1 aras1 degerleri Stockholm Uluslararast Barig Aragtirmalar1 Enstitiistinden, 2017
yilina ait askeri harcamalar ise Maliye Bakanligi’ndan elde edilmigtir. 1982-2017 yillar1 arasi
ekonomik biiyiime degiskeni ise Tiirkiye Istatistik Kurumu veri havuzundan elde edilmistir.
Denklemlerde kullanilan degiskenlere ait notasyonlar asagida gosterilmistir.

Tablo 1: Degiskenlere Ait Notasyonlar

Degisken Notasyon
Ekonomik Biiyiime BY
Kamu Yatirrm Harcamalarinin GSYIH’ya Orani KY
Ozel Sektor Yatirrm Harcamalarinin GSYTH’ya Orani oy
Savunma Harcamalarinin GSYIH’ya Orani AH
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Yukaridaki degiskenlerle kurulan model 1 numarali esitlikte gosterilmistir.

BY = 8,+ B, KY + 3,0Y + B;AH + €, (©))

Ekonometrik analizde kullanilacak olan degiskenlerin, biinyelerinde ortak olarak
barimndirdiklart artis ya da azalig trendi, degigkenler arasinda sahte regresyonun c¢ikmasina
neden olabilecektir. Bu sebeple degiskelerin birim kok icerme durumlarinin analiz edilmesi
icin geligtirilen testlerden yararlanilarak, birim kokten arindirma islemi yapilmaktadir. Bu
kapsamda ilk test D. Dickey ve W. Fuller (1979) tarafindan gelistirilmistir. Daha sonra D.
Dickey ve W. Fuller (1981) teste son halini vererek Augmented (Genellestirilmis) Dickey
Fuller Birim Kok Testini olusturmustur. Caligmada verilerin analizi i¢in Genellestirilmis
Dickey Fuller Birim Kok Testi kullanilmistir. Genellestirilmis Dickey Fuller Birim Kok Testi
icin sabit terimin etkisinde olan ve hem sabit terimin hem de trendin etkisinde olan durumlar
icin ayr1 ayr esitlikler kullanilmaktadir. Bu kapsamda 2 numaral esitlik sadece sabit terim
etkisinin oldugu durumu, 3 numarali esitlik ise hem sabit terim hem de trendin etkisinin oldugu
denklem i¢in kullanilmaktadir.

AY,=a,+0Y _ +X ik PIAY,,, +€ 2

t-i+1

AY( ) + aYt-l +Bt Z;"VZZ Bl AYt-iH + St (3)

Yukaridaki denklemler ile 0 katsayisinin tahmin edilen degerinin bulunmasi
amaclanmaktadir. Bulunan 0 degeri D. Dickey ve W. Fuller tarafindan olugturulan ilgili
Dickey Fuller tablo degerleriyle karsilagtirilmaktadir. S6z konusu tabloda O ve nagatif degerler
mevcuttur. Dolayistyla iki farkli hipotez mevcut olmaktadir. Bu hipotezler;

H,= Jd=0 Seride birim kok vardir, duragan degildir,
H=0<0 Seride birim kok yoktur, seri duragandir seklinde ger¢eklesmektedir.

Seriler birim kok sikintisindan kurtulup, duragan hale getirildikten sonra aralarindaki
iligkinin analiz icin Peseran vd. (2001) tarafindan gelistirilen ARDL sinir testi kullanilmusgtir.
ARDL sinir testi, farkli derecelerde duragan olan serilerin arsindaki esbiitiinlesme iligkisinin
tespiti icin kullanilmaktadir. Bu analiz i¢in ise ARDL sinir testi biinyesinde 4 numarali egitlikten
faydalanilmaktadir.

AY =a,+Y=1 @AY, + 35 a,AX +a Y, FaX, +E )

Yukaridaki testlere baglh kalarak, ekonomik biiyiime, kamu yatirim harcamalari, dzel
sektor yatirim harcamalari ve savunma harcamalar: arasindaki iligki analiz edilmis ve bulgular
kisminda yorumlanmustir.

4. Ekonometrik Bulgular

Tablo 2’de degiskenlere ait Genellestirilmis Dickey Fuller Birim Kok Testi degerleri
verilmektedir.
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Tablo 2: ADF Testi Degerleri

Sabit terimli

Trend ve sabit terimli

%1 Degeri %1 Degeri
o %5 Degeri %5 Degeri
Degisken %10 Degeri %10 Degeri
(Test Istatistigi) (Test Istatistigi)
[Olasilik Deger] [Olasilik Deger]
-3,632 -4,243
-2,948 -3,544
BY -2,612 -3,204
(-6,233) (-6,165)
[0,000] [0,000]
-3,639 -4.252
-2.951 -3,548
KY -2,614 -3,207
(-2,216) (-2,797)
[0,204] [0,207]
-3,639 -4.252
-2.951 -3,548
AKY -2,614 -3,207
(-4,610) (-4,565)
[0,000] [0,004]
-3,632 -4,243
-2,948 -3,544
oy -2,612 -3,204
(-1,458) (-1,855)
[0,542] [0,655]
-3,639 -4.252
-2.951 -3,548
AOY -2,614 -3,207
(-5,680) (-5,646)
[0,000] [0,000]
-3,632 -4,243
-2,948 -3,544
AH -2,612 -3,204
(-2,041) (-1,586)
[0,268] [0,778]
-3,639 -4.252
-2951 -3,548
AAH 2,614 -3,207
(-3,373) (-3,330)
[0,019] [0,078]
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Yukaridaki tablo 2°de A notasyonu ilgili serinin farkinm1 gostermektedir. %1, %5 ve
%10 kritik degerleri sirastyla %99, %95 ve %90 giiven diizeyindeki degerleri gostermektedir.
Calisma genel olarak %95 giiven degerinde ilerlemistir. Serilerin birim kok icerme durumlar:
ya da duraganlik durumlarinin analizi ise; hesaplanan test istatistik degeri ile s0z konusu giiven
degerine ait degerin kargilagtirilmasi ile anlagilmaktadir. Eger test istatistik degeri, s6z konusu
giiven degerinden kiiciik ise serinin duragan oldugu ve birim kok icermedigi anlagilmaktadir.
Tersi durumunda ise yani test istatistik degeri, s6z konusu giiven degerinden biiyiik ise, bu
durumda serinin birim kok icerdigi ve duragan olmadigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Serilerin
duraganlik sinamasinin anlagilmasimin diger bir yontemi ise olasilik degerlerine bakilmasidir.
Eger olasilik degeri 0,05 degerinden kiigiikse (%95 giiven degeri i¢in), serinin birim kok
icermedigi yani duragan oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu acidan degerlendirildiginde; ekonomik biiylime degiskeni diizey degerde duragan
cikmakta ve birim kok barmdirmadig tespit edilmektedir. Ancak kamu yatirim harcamalari,
ozel sektor yatirim harcamalar1 ve askeri harcamalara bakildiginda, diizey degerlerinde birim
kok barindirdig1 yani duragan olmadigi, ancak birinci dereceden farkli alindiginda birim kokten
arindirlldigr ve duragan hale geldigi goriilmektedir. Bu sebeple ekonomik biiylime degiskeni
diizey degerinde, kamu yatirim harcamalari, 6zel sektor yatirim harcamalari ve savunma
harcamalar1 degiskenleri ise birinci derece farklar1 alinarak ARDL sinir testine tabi tutulmustur.

ARDL sinir testine ait degerler tablo 3’de raporlanmistir.

Tablo 3: ARDL Simir Testi Degerleri

Tahmin Edilen Esitlik => BY = f (KY, OY, AH)

F Istatistigi 5,780
Optimum Gecikme Uzunlugu 4,4,4,2)
Anlamlilik Seviyeleri Kritik Degerler
Alt Sinir (0) Ust Stnir (1)
%1 429 5,61
%2.5 3,69 4,89
%5 323 435
%10 2,72 3,77
Tanimsal (Diagnostik) Testler Istatistikler
R? 0,945
Diizeltilmis R? 0,873
Durbin-Watson 1statistigi 2,232
F Istatistigi 13,193 (0,000)
Breusch-Godfrey LM 2,11 (0,605)
Jargue-Bera Normallik Testi 0,363 (0,833)
Ramsey Testi 1,811 (0,203)
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ARDL sinir testinin analizi, hesaplanan f istatistik degeri ile alt ve iist stnir degerlerinin
karsilagtirilmasi ile yapilmaktadir. Bu kapsamda f istatistik degeri, O sinir degerinden daha
kiiciik ise, kurulan model esbiitiinlesme iligkisi icerisinde olmadig1, ancak f istatistik degeri 1
smir degerlerinden daha biiyiik ise kurulan modelde esbiitiinlesme iligkisinin mevcut oldugu
sonucu ortaya ¢itkmaktadir.

Tablo 3’e bakildiginda f istatistik degeri 5,78 olarak hesaplanmigstir. %95 giiven
araliginda degerlendirildiginde, alt ve iist degerler siras1 ile 3,23 ve 4,35 olarak hesaplanmuigtir.
Dolayist ile f istatistik degeri 1 degeri olan iist sinirdan biiyiik oldugundan, kurulan modelde
esbiitiinlesik iliski mevcuttur.

Tanimsal testlerden elde edilen sonuglara bakildiginda; Breusch-Godfrey LM testine
gore otokorelasyon sorununun olmadigi anlagilmaktadir. Jargue-Bera Normallik Testine gore
hata teriminin dagilimimin normal dagilim oldugu goriilmektedir. Son olarak Ramsey Testine
gore ise kurulan modelde hata olmadig1 anlagilmaktadir.

ARDL sinir testine gore degiskenlerin esbiitiinlesik iligki icerisinde oldugu sonucuna
ulagilmis ve uzun donem degisken katsayilar1 Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4: ARDL Sinir Testi Egbiitiinlesme Degerleri

Esbiitiinlesme Denklemi: BY = 8+ B KY + ,0Y + B, AH + €

Uzun Donem Katsayilart

Degisken Katsay1 Standart Hata  Test istatistigi  Olasihk Degeri
Kamu 2432338 0,891184 2,729333 0,0172
Ozel 1,666632 0,226911 7,344867 0,0000
Askeri -2,261228 1,018170 -2,220873 0,0447

C 4387639 0,165276 26,547363 0,0000

Tablo 4’e bakildiginda, degiskenlere ait olasilik degerlerinin 0,05 degerinden kiiciik
oldugu goriilmektedir. Bu durum da %95 giiven seviyesinde degiskenlerin hepsinin anlaml
oldugu sonucunu gostermektedir. Biitiin degiskenlerin anlamli oldugu modelde katsayilara
bakildiginda, ekonomik biiyiime ile kamu yatirim harcamalari ve 6zel sektor yatirim harcamalari
arasinda pozitif iligki, ancak askeri harcamalar arasinda negatif iligki bulunmaktadir.

5. Sonu¢ ve Yorumlama

Ilk iktisat ekolii olan merkantilistlerden giiniimiize kadar olan siirecte askeri harcamalar
ekonomilerin ve devletlerin biiyiimesi icin gerekli goriilmiistiir. Neredeyse biitiin ekonomi
ekollerinde ortak olarak goriilen diger husus ise yatirim harcamalarmin ekonomik biiylimeyi
beraberinde getirdigidir. Bu kapsamda yatirim harcamalar1 ve askeri harcamalar ile ekonomik
biiyiime arasindaki iligki analiz edilmis ve istatistiksel olarak anlamli sonuclara ulagilmigtir.

Calismada, 1982-2017 periyodu arasi yillik veriler kullanilarak, yatirim harcamalari
ve askeri harcamalarin ekonomik biiylimeye etkisi analiz edilmistir. Modelde kullanilacak
seriler Genellestirilmis Dickey Fuller Birim Kok Testi ile birim kokten arindirilip duragan hale
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getirildikten sonra, ARDL sinir testi ile aralarindaki iligki analiz edilmigtir. ARDL sinir testi ile
kurulan modelin egbiitiinlesik oldugu yani uzun donemde degiskenlerin birbiri ile iligkili oldugu
sonucuna ulagilmistir. Bu bilgilerden hareketle bagimsiz degiskenler olan kamu sektorii yatirim
harcamalari, 6zel sektor yatirim harcamalart ve savunma harcamalarinin bagimli degigken olan
ekonomik biiylime ile etkilesim katsayilar: hesaplanmigtir.

Sonug¢ olarak gerek kamu yatirim harcamalarimin, gerekse ozel sektor yatirim
harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerinde pozitif etkisinin oldugu sonucuna ulagilmistir.
Ancak askeri harcamalara bakildiginda ise ekonomik biiyiime iizerinde negatif etkili oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Benoit (1973) askeri harcamalar ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif iligki oldugunu
one stirmektedir. Bu sebeple askeri harcamalar ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif iligki
olmasi durumuna Benoit Hipotezi denilmektedir. Calismada ulagilan sonug, Alptekin (2012)
tarafindan bulunan sonug ile benzerlik teskil etmektedir. Bu sebeple Benoit Hipotezi,
Tiirkiye agisindan gecerli degildir. Benoit hipotezi gelismis iilkelerin ekonomilerini baz
alarak olusturulmustur. Gelismis tilkelerin cografi 6zelliklerine bakildiginda, Ortadogu gibi
gerilimin her an yiikselebilme potansiyeli tasimadig1 gozlemlenmektedir. Ancak Tiirkiye’ye
bakildiginda ise bulundugu cografi ve jeopolitik konum geregince iilkeler arasi gerginligin her
an olusabilmesi potansiyelinin oldugu diisiintilmektedir. Bu sebeple kamu harcamalarindan,
savunma harcamalarina ayrilan payin stirekli artmasi gerekmektedir. Bu artis genellikle yatirim
degil, dogrudan faydasi olmayan tiiketim harcamasi mahiyetinde oldugundan ekonomide
yatirimlar gibi etki olusturmamaktadir.

Calismada incelenen donemin, i¢ sorun haline gelen terdr meselesinin bagladig1 ve en
aktif oldugu yillar1 icerdigi goriilmektedir. Teror sebebiyle askeri harcamalar hizla artmig ve
teroriin dogal sonucu olan giivensizlik, yabanci yatirnmlarin bagka iilkelere yonelmesine sebep
olmustur. Terorle baga ¢cikmak i¢in ise savunma harcamalarinin artmasi kaginilmaz olmustur.

Ayrica ¢alismada baz alman 1982-2017 yillar arasina bakildiginda, sz konusu zaman
diliminin biiyiik kisminda Tiirkiye’nin savunma sanayinde disa bagimli oldugu dikkate
alindiginda, yapilan harcamalar dogrudan {iilke dismma cikmaktadir. Bu sebeple yapilan
harcamalarin ¢arpan etkisinin de olmadig diistintilmektedir. Bu durum da savunma harcamalar1
ve ekonomik biiyiime arasindaki negatif iligkinin nedenlerinden biri olarak da diistintilmektedir.

Calismanin sonuglarina gore yorumlanabilecek son durum ise; literatiirde somiirii
ekonomisine sahip iilkelerde asker harcamalar ile ekonomik biiylime arasinda pozitif iligkinin
oldugu goriilmektedir. Tiirkiye i¢in yapilan bu calismanin sonucuna gore ise; askeri harcamalar
ile ekonomik bilyiime arasinda negatif iligki tespit edilmistir. Bu sebeple calisma Tiirkiye
ekonomisinin somiirii ekonomisine sahip olmadig1 diigiincesini desteklemektedir.
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