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OZET

Bu calismanmin amaci, bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi Tiirkiye
ekonomisinde 1975-2016 donemiicin analiz etmektir. Burada, bilgi ekonomisinin bir belirleyicisi
olarak patent sayisi kullamlmistir. Analizler icin iic farkli regresyon denklemi kurulmustur.
Degiskenlerin birim kok analizleri ADF, PP ve KPSS testleriyle gerceklestirilmistir. Degiskenler
arasindaki egbiitiinlesmenin varligi, ARDL sinir testi ile incelenmigtir. Degiskenler arasindaki
nedensellik iliskileri, Toda-Yamamoto nedensellik metodu kullanilarak belirlenmigtir.
Analizlerden elde edilen ampirik bulgular, Tiirkiye ekonomisi icin bilgi ekonomisi odakli
ekonomik biiyiime yaklasimimin gecerli oldugunu kanitlanustir. Ayrica, bu sonuglar Tiirkiye
icin onemli politika onerileri sunmugtur.
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GROWTH APPROACH: THE CASE OF TURKEY

ABSTRACT

The aim of this study is to analyze the link between knowledge economy and economic
growth in Turkey for the period of 1975-2016. Here, patent number was used as a determinant
of knowledge economy. Three different regression equations were constituted for analyses.
The unit root analyses of the variables were conducted by the ADF, PP and KPSS tests. The
presence of cointegration between the variables was examined through the ARDL bounds test.
The causal linkages between the variables were determined by using Toda-Yamamoto causality
method. Empirical findings taken from the analyses supported that knowledge economy-
oriented economic growth approach is valid for Turkish economy. In addition, these results
presented important policy implications for Turkey.
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1. Giris

Bilgi ekonomisinin 6nemli unsurlar arasinda yer alan Ar-Ge faaliyetleri ve inovasyon,
bilisim teknolojileri, patent ve diger fikri-sinai miilkiyet haklar1 ile ekonomi arasindaki iligki
teorik ve ampirik literatiirde aragtirtlan 6nemli konular olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Griliches,
1990; Jones, 1995; Gould & Gruben, 1996; Park & Ginarte, 1997; Rogers, 1999; Jones &
Williams (2000); Singh, 2006; Zeira, 2011; Hu & Png, 2013; Moser, 2016).

Bilgi ekonomisinin 6nemli unsurlarindan olan patentler ekonomide 6nemli islevleri de
beraberinde getirmektedir. Ilk olarak; patentler yeni buluslarin desteklenmesine hizmet eder.
Bulus yapanlara kendi caligmalari iizerinde miilkiyet hakki sunulmasi1 durumunda patentler yeni
bilgi iiretimi saglayarak yenilikciligi tesvik eder ve yenilik akigini hizlandirir. ikinci olarak; pek
cok iilkede patentler genelde kayda ge¢me tarihlerinden 18 ay sonra piyasaya cikar. Piyasaya
cikmay1 tesvik etmesi nedeniyle patentler bilimsel ve teknik bilginin yayilimina da hizmet
etmis olur. Patentler ayn1 zamanda zararli yenilik¢i aktivitelerden kaginmayi saglar. Soyle ki;
buluslara iligkin erkenden miilkiyet haklarinin verilmesi siirekli olarak yenilikleri takip etmeyi
gerektirir ancak zararli yenilik¢ilik yarislarint azaltir. Son olarak; patentler lisansi alinan yani
miilkiyet hakkina kavusan yeniliklerin islem maliyetlerini azaltarak teknoloji transferinde
ve teknolojinin ticarilegsmesinde énemli bir fonksiyon goriir (Langinier & Moschini, 2002).
Miilkiyet haklari ile inovasyon, AR-GE yatirimlari, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari
ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkileri modelleyen teorisyenler arasinda DeBrock (1985),
Merges & Nelson (1990), Mansfield (1994), Torstensson (1994) ve Chang (1995), Futagamia
& Iwaisako (2007) gelmektedir.

Bu teorik aciklamalar, ekonomik biiylimenin bilgi ekonomisi unsurlari tarafindan
ozellikle de patent degigkeni ile belirlenebilecegini iddia etmektedir. Bu baglamda caligmanin
temel amaci, bilgi ekonomisi ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi 1975-2016 doneminde
zaman serisi verileriyle analiz etmektir. Caligma bir kac noktadan literatiire katki sunabilecektir.
ik olarak; patent sayismin yani sira ekonomik biiyiimeyi etkileyebilecek isgiicii, sermaye,
finansal gelisme ve dig ticaret degiskenleri de bagimsiz diger degiskenler olarak modellere
ilave edilmistir. ikinci olarak; bilgi ekonomisi-ekonomik biiyiime iligkisi bu alandaki ampirik
literatiirden farkli olarak ii¢ regresyon modeli kurularak arastirilmistir. Ugiincii olarak; ADF, PP
ve KPSS testleriyle degiskenlerin birim kok analizleri yapilmis, uzun dénem iligkisinin varligi
ise ARDL sinir testi ile aragtirilmistir. Nedensellik analizinde ise Toda-Yamamoto nedensellik
testinden yararlanilmistir. Son olarak; ¢calismanin sonuglarindan Tiirkiye ekonomisi baglaminda
onemli politika onerileri ¢ikarmak miimkiindiir.

Calismanin bundan sonraki kisimlari su sekilde yapilandirilmstir. Ikinci boliimde ilgili
literatiir iizerinde durulmaktadir. Ugiincij boliim, model ve veri setini ele almaktadir. Dordiinci
boliimde analizlerde kullanilan ekonometrik metodolojiye yer verilmektedir. Besinci boliim,
ampirik bulgulari sunmaktadir. Caligma sonug ve politika 6nerileri ile sona ermektedir.

2. Literatiir

Bilgi-ekonomi iligkisini ilk ele alan iktisat¢ilar arasinda Arrow gelmektedir. Arrow
(1962) yaparak 6grenme teorisinde bilginin yaratilmas: ve yayilim siirecini inceleyerek
bunlart sermayenin azalan getirisini minimize eden unsurlar olarak kabul etmigtir. Bagka bir
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ifadeyle, sermaye stokuna yatirim yapan bir firma zamanla elde edilen bilgi stokundaki artig
nedeniyle iiretimini daha etkin yapma konusunda deneyim kazanabilecektir. Lucas (1988) ve
Romer (1990) ekonominin biiylime oranim belirleyen bir dizi faktor iizerinde durmuslardir.
Bu baglamda; Olcege gore artan getiriler, yenilikler, ticari disa aciklik, Ar-Ge ve beseri
sermaye birikimi biiylime siirecinin agiklanmasinda anahtar faktorler olarak diigliniilmiistiir.
Burada ayrica, egitim yatirimlari, bulug ve bunlar ile iligkili bilgi iireten aktivitelere dnemle
deginilmisgtir.

Bilgi ekonomisinin énemli bir dinamigi olan Ar-Ge yatirimlarinin ekonomik biiyiime
siirecindeki rolii Romer (1990), Grossman & Helpman (1991) ve Aghion & Howitt (1992)
modellerinde 6nemle irdelenmigtir. Bu modeller ekonomik biiylimenin temel siiriikleyici
giicli olarak Ar-Ge fonksiyonunu ele almis, hiikiimetlerin optimal Ar-Ge diizeyine ulasmadaki
temel roliine deginmiglerdir. Denison (1967), Barro (1990), Mankiw vd. (1992) verimlilik
tahminlerinde beseri sermayenin roliine deginerek, bireylere ait bilgi, yetenek ve deneyimlerin
ekonomik aktiviteleri nasil etkileyebilecegi tizerinde durmuglardir. Jorgenson (2001) ise bilisim
yatirimlariin ekonomik biiyiime siirecindeki roliinii modellemistir.

Tablo 1, patent ile ekonomik biiytime iliskisi iizerine se¢ilmis bazi ampirik ¢aligmalari
sunmaktadir. Hu & Png (2013) 1981-2000 doneminde efektif patent haklarindaki degisimin
ekonomik biiylime tizerindeki etkisini 72 iilkeye ait panel verileri kullanarak analiz etmiglerdir.
Panel OLS tahmin sonuglari, s6z konusu donemde patent haklari ile ekonomik biiyiime arasinda
pozitif ve anlamli bir iligkinin varligini ortaya koymaktadir. Iftekhar & Tucci (2010) 1980-
2003 donemine iligkin 58 iilkenin verilerini panel analizi ¢ercevesinde kullanarak yenilikler
ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi arastirmiglardir. Panel OLS ve panel GMM tahmin
sonuglaria gore; soz konusu donemde patent sayilari ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif
bir iligki s6z konusudur.

Park & Ginarte (1997) 1960-2000 doneminde 60 iilkeye iligkin yatay kesit verileri
kullanarak entelektiiel miilkiyet haklar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi tahmin etmeye
caligsmiglardir. SUR tahmin teknigi sonuclarina gore; entelektiiel miilkiyet haklar1 indeksi ile
ekonomik biiylime arasinda dogrudan bir iligki bulunmayip Ar-Ge ve fiziki sermaye birikimi
yoluyla dolayl bir etkinin varlig1 tespit edilmistir. Pradhan vd. (2017) yenilikler ve ekonomik
biiyiime iligkisini OECD iilkelerine yonelik 1970-2016 donemi panel verileri dikkate alarak
analiz etmiglerdir. Pedroni esbiitiinlesme analizine gore; degiskenler arasinda uzun dénem
iligkisi belirlenmistir. Panel VECM Granger nedensellik analizi ise uzun donemde patent sayisi
ile ekonomik biiylime arasinda cift yonlii nedensellige igaret etmektedir.

Agenor & Neanidis (2015) yenilikler, kamu sermayesi ve ekonomik biiyiime arasindaki
iligkiyi 38 iilkeye iligskin 1981-2008 donemi panel verileri yardimiyla test etmislerdir. Panel
OLS, panel GMM ve panel 3 SLS tahmin sonuclar1 patent sayisindaki artisin ekonomik
bliylimeyi artirdigi sonucuna varmistir. Galindo & Mendez (2014) 2002-2007 periyodunda
13 gelismis tilkeye yonelik girisimcilik, yenilikler ve ekonomik biiytime arasindaki iliskiyi
aragtirmiglardir. Panel EGLS tahmin sonuglari, patent sayisi ile ekonomik biiyiime arasindaki
pozitif iligkiyi kanitlamaktadir.

372



Uluslararas: Yonetim Iktisat ve i§letme Dergisi, Cilt 15, Sayt 2, 2019, ss. 370-389
Int. Journal of Management Economics and Business, Vol. 15, No. 2, 2019, pp. 370-389

Pradhan vd. (2016) Euro bolgesinde yenilikler, finansal gelisme ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi 1961-2013 donemine ait panel veri analizi ile incelemiglerdir. Panel VECM
Granger nedensellik analizi, patent sayisindan ekonomik bilylimeye dogru isleyen tek yonlii
bir nedenselligi gostermektedir. Akcomak & Weel (2009) 14 AB iilkesine yonelik panel veri
yontemlerini uygulayarak 1990-2002 doneminde sosyal sermaye, yenilikler ve ekonomik
biiyiime arasindaki iligki lizerinde durmuslardir. Panel OLS ve panel 3SLS tahmin sonuglarindan
elde edilen bulgular, patenst sayist ile ekonomik biiyiime arasindaki pozitif iligkinin varli§ini
dogrulamaktadir.

Jokanovic vd. (2017) 2015 yili icin biligsel istihbarat ve yapay sinir aglar1 yaklagimlarini
kullanarak AB iilkelerinde farkli bilim-teknoloji gostergeleri ile ekonomik kalkinmaya iligkin
bir tahmin yapmaya calismiglardir. Tahmin sonuglari, patent sayis: ile ekonomik biiyiime/
kalkinma arasinda pozitif bir etkilesimin oldugunu kanitlamaktadir. Panel OLS ve panel
GMM tahmin tekniklerini kullanarak Frietsch vd. (2014) 18 OECD ekonomisinde 1988-2007
donemi i¢in patent gostergelerinin makroekonomik degiskenler 6zellikle de ekonomik biiyiime
lizerindeki etkisini analiz etmiglerdir. Ampirik bulgular, patent sayisinin ekonomik biiyiime
lizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir.

Kim vd. (2012) entelektiiel miilkiyet haklar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi
panel OLS ve panel GMM yaklasimlarini uygulayarak 1975-2003 dénemi i¢in tahmin etmeye
caligmiglardir. Ampirik sonuclar, paten sayisi ve patent yogunlugu ile ekonomik biiylime
arasinda pozitif bir iliskinin bulundugunu desteklemektedir. Blind ve Jungmittag (2008) 4
AB iilkesinin 1990-2001 donemi panel verileri yardimiyla patent ve standartlarin ekonomik
biiyiime {izerindeki etkisi iizerine yogunlagsmiglardir. Panel OLS tahmin bulgulari, patent
stoku ile ekonomik biiylime arasindaki pozitif bir iliskiye isaret etmektedir. Josheski &
Koteski (2011) G7 iilkelerine yonelik patent artis1 ile GSYTH biiyiimesi arasindaki nedensellik
iligkisini 1963Q1-1993Q4 periyodunda arastirmiglardir. Panel ARDL modeli ve panel Granger
nedensellik testinin kullanildig1 ¢alismanin ampirik sonuglari, patent artisi ile GSY1H biiyiimesi
arasinda pozitif bir iligkiyi gostermekte ve patent sayisindan ekonomik biiylimeye dogru bir
nedenselligi ortaya koymaktadir.

Tablo 1, konuya iliskin zaman serisi ¢alismalarinin sinirl oldugunu ortaya koymaktadir.
Isik (2014) 1990Q1-2010Q4 doneminde Tiirkiye ekonomisi i¢in patent harcamalari ile
ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi zaman serileri analizi ile test etmiglerdir. Johansen
esbiitiinlesme analizi degiskenler arasindaki bir uzun donem iligkisine isaret ederken, VECM
Granger nedensellik analizi de patent harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru bir uzun
donem nedenselligi belirlemistir. Gelge¢ ve Hatirli (2018) bilgi ekonomisi-ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi Tiirkiye ekonomisi icin ARDL modelini kullanarak analiz etmiglerdir.
Elde edilen sonuclar; bilgi ekonomisi gostergelerinin ekonomik biiylimeyi negatif etkiledigi
yoniindedir. Aksu (2018) 1980-2015 doéneminde Tiirkiye ekonomisinde bilgi ekonomisi
gostergeleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi test etmistir. Granger nedensellik testi
sonuglarina gore; bazi bilgi ekonomisi gostergelerinden ekonomik biiylimeye dogru bir
nedensellik bulunurken baz1 gostergelerde de ekonomik biiyiimeden bilgi ekonomisine dogru
bir nedensellik tespit edilmistir. Ozkan & Celik (2018) bilisim teknolojileri ile ekonomik
biiylime arasindaki iligkiyi Granger nedensellik analizi baglaminda Tiirkiye ekonomisi i¢in
aragtirmiglardir. Ampirik bulgular, Tiirkiye ekonomisinde bilgi ekonomisi gostergelerinden
ekonomik biiyiimeye dogru isleyen nedensellikleri ortaya koymaktadir.
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Crosby (2000) 1901-1997 donemi zaman serilerini kullanarak Avustralya ekonomisini
ele aldif1 caligmasinda patent, yenilikler ve biiylime arasindaki iligkiyi incelemistir. OLS
tahmin sonuclar: patent sayisi ile ekonomik biiylime arasindaki pozitif iligkinin varligini tespit
ederek yenilik odakl: biiylime hipotezinin gegerliligini kanitlamaktadir.

Pece vd. (2015) yenilikler ve ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi 2000-2013 déneminde
Polonya, Cek Cumhuriyeti ve Maceristan ekonomileri icin incelemislerdir. OLS tahmin
sonuglari, her iic iilkede de patent sayilarinin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigini ortaya
koymustur. Leila & Djilali (2014) Cezayir ekonomisini 1995-2007 donemi zaman serileriyle
analiz ederek bilgi ekonomisinin ekonomik biiylime tizerindeki etkisini arastirmiglardir. OLS
sonuglar1 patent sayisi ile ekonomik biiylime arasindaki pozitif iligkinin varligini belirlerken
Granger nedensellik testi sonuglar1 da patent sayisindan ekonomik biiyiimeye dogru isleyen bir
nedenselligi ifade etmektedir.

Tablo 1: Patent-Ekonomik Biiyiime iliskisi Uzerine Secilmis Cahsmalar

Uzun donem

Yazar Periyot/Ulke ~ Metodoloji ~ Esbiitiinlesme etkisi Nedensellik
Ozkan
&Celik 199..0 _2.016 Granger. Aragtirllmadt  Aragstirilmadi P-Y
Tiirkiye nedensellik
(2018)
Aksu 1980-2015 Granger
(2018) Tiirkiye nedensellik Aragtirillmadi  Aragtirilmadi PeY
Gelgeg
& Hatirl 1?1“911(;(2102 3 ARDL Var Negatif Arastirilmadi
(2018) y
1970-2016 .
Pradhan 32 OECD lief.ironl Var Aragtirtlmadi PoY
vd. (2017) . . esbiitlinlesme
iilkesi
Biligsel
istihbarat
Jokanovic 2015 yaklagimu, o
vd.(2017)  AB iilkeleri Yapay Aragtirilmadi Pozitif Arastirilmadi
sinir aglari
yaklagimi
Pradhan 1961-2013 Pal(]}erla;,;e(r:M
vd. (2016) 1? Eur.o nedensellik Aragtirllmadi  Aragstirilmadi P-Y
iilkesi .
test1
2000-2013 Pozitif
Pece vd. Polonya, Cek (Polonya, Cek
(2015) Cumburiyeti, OLS Aragtirilmadi Cumhuriyeti, Aragtiritlmadi
Maceristan Maceristan)
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Tablo 1 devam

Agenor & 1981-2008 Panel OLS,
Neanidis 38 iilke panel GMM,  Arastirllmadi Pozitif Aragtirilmadi
(2015) panel 3 SLS
Galindo 2002-2007
& Mendez 13 gelismis  Panel EGLS  Arastirilmadi Pozitif Arastirilmadi
(2014) iilke
Johansen
1990Q1- e§b$§‘gﬁme’
Isik (2014) 2010Q4 Var Aragtiritlmadi P—>Y
Tiirkiye Granger
nedensellik
testi
. 1988-2007
Frietsch vd. Panel OLS, .
(2014) IS..OE(?D panel GMM Aragtirilmad: Pozitif Arastirilmadi
iilkesi
Leila & OLS, Granger
Djilali 19C9GSZ-320i(r)7 nedensellik  Aragtirilmadi Pozitif Yok
(2014) Y testi
Hu & Png 1981-2000 .
(2013) 77 iilke Panel OLS Aragtirilmadi Pozitif Arastirilmadi
Kim vd. 1975-2003 Panel OLS, o
(2012) 70 iilke panel GMM Aragtirilmadi Pozitif Arastirilmadi
Josheski 1963Q1- P;f:ll é:;?lg}
& Koteski 1993Q4 pn o 11§< Var Pozitif PoY
2011) G7iilkeleri ~ "COe™¢
test1
Iftekhar
& Tucci 1980,_.2003 Panel OLS, Aragtirilmadi Pozitif Aragtirilmadi
58 iilke panel GMM
(2010)
Akcomak
& Weel 1990_%002 . Panel OLS, Aragtirilmadi Pozitif Arastirtlmadi
14 AB iilkesi  panel 3SLS
(2009)
Blind &
Jungmittag ! 990_.,200 1. Panel OLS Aragtirilmadi Pozitif Arastirilmadi
4 AB iilkesi
(2008)
Crosby 1901-1997 ..
(2000) Avustralya OLS Aragtirilmadi Pozitif Aragtirilmadi
Park & < .
Ginarte 1960:1990 SUR Aragtirilmadi Dog.r udan bir Arastirtlmadi
(1997) 60 iilke etki yoktur.

Not: P ve Y sirasiyla patent ve ekonomik biiylime degiskenlerini gosterir. — ve <> sirasiyla tekyonlii ve ¢ift yonli
nedenselligi ifade eder.
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3. Model ve Veri Seti

Calismada bilgi ekonomisi ile ekonomik biiylime arasindaki uzun donem iligkisini analiz
edebilmek icin Park & Ginarte (1997), Blind & Jungmittag (2008), Iftekhar & Tucci (2010),
Poorfaraj vd. (2011), Hu & Png (2013), Mohammad & Gow (2016) tarafindan kullanilan
dogrusal regresyon modellerinden istifade edilmistir. Bu baglamda, degiskenler arasindaki
iligkiyi aragtirabilmek icin asagidaki modeller kullanilmigtir:

LNY[:a'o"_a'lLNI["_a'zLNS[_Fa/gLNPl"_U/U (1)
LNY; = Q + aﬁLNI; + a'QLNS¢ + a:;LNP; + a'4LNFt + (VAT (2)
LNY,=ay+ a,LNI,+ a,LNS,+ a;LNP,+ a,.LNF,+ asLNT,+ u. 3)

Bu regresyon denklemlerinde; Y kisi basina reel geliri (2010 $ sabit fiyatlariyla), I toplam
isgiiciinii, S sermaye yatirrmlarinin GSYTH igindeki payini, P bilgi ekonomisini temsilen patent
sayisini, F finansal gelismeyi temsilen 6zel sektore verilen kredilerin GSYIH igindeki payini,
T ise toplam dis ticaretin GSYIH icindeki paym gostermektedir. Modellerde 0, sabit terimi,
u ise hata terimlerini ifade etmektedir. Caligmada kullanilan tiim seriler, iggiicli hari¢, Diinya
Bankas: Diinya Kalkinma Gostergeleri (2018) veri sitesinden alinmustir. Isgiicii verileri ise
TUIK (2018) veri sitesinden elde edilmistir. Degiskenler logaritmalari alinarak ekonometrik
analizler gerceklestirilmistir.

Denklemlerde yer alan a,, o, o, a, ve o, katsayilari sirasiyla isgiicii, sermaye, patent
bagvurulari, finansal gelisme ve dig ticaretin kisi basina reel gelir {izerindeki uzun donemli
etkisini gosterir. Tablo 2’de analizde ele alinan degiskenlere iligkin tanimlayici istatistikler ve
korelasyon matrisi sunulmaktadir. Grafik 1 ise degiskenlerin 1975-2016 déneminde izledigi
egilim hakkinda bilgi vermektedir.

Tablo 2: Tamimlayici istatistikler ve Korelasyon Matrisi (Zaman Serisi: 1975-2016)

Istatistikler LNY LNI LNS LNP  LNF LNT
Ortalama 9.283 9.992 3084 5966  3.653 3.544
Medyan 9260  10.027 3.145 5241 3581 3713
Standart Hata 9.894  10.326 3.391 8737 4389  4.006
Minimum 8.850 9.687 2666 4290  2.968 2.208
Maximum 0.313 0.167 0.228 1391 0376 0449
Carpiklik 0364  -0.009 0470 0.850 0359 -1.382
Basiklik 2.034 2.114 1.855 2171 2337 4082
Gozlem sayisi 42 42 42 42 42 42
Korelasyon matrisi LNY LNIT LNS LNP LNF LNT
LNY 1.000

LNI 0.953 1.000

LNS 0.836 0.787 1.000

LNP 0.941 0.857 0.681 1.000

LNF 0.744 0.650 0345  0.866  1.000

LNT 0.763 0.821 0683 0648 0416 1.000
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Grafik 1: Calismada Kullamlan Serilerin Zaman Icindeki Seyri (1975-2016)
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4. Ekonometrik Metodoloji

Calismada ele alinan ekonometrik metodoloji iic temel asamadan olusmaktadir.
Birinci agamada; degiskenlerin birim kok analizleri ADF, PP ve KPSS testleri yardimiyla
gerceklestirilmektedir. ADF testi Dickey ve Fuller (1981), PP testi Phillips ve Perron (1988)
ve KPSS testi ise Kwiatkowski vd. (1992) tarafindan gelistirilmis testlerdir. Tkinci asamada;
degiskenler arasindaki egbiitiinlesme yani uzun donem iligkisinin varlig1 Pesaran vd. (2001)
tarafindan gelistirilen ARDL sinir testi ile incelenmektedir. Uciincii asamada; ARDL modeli
cercevesinde degiskenlerin uzun ve kisa dénem parametre tahminleri yapilmaktadir. Son
asamada; degiskenler arasindaki nedensellik iligkileri Toda-Yamamoto (1995) nedensellik testi
ile tespit edilmektedir.
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4.1. Birim Kok Testleri

Dickey-Fuller (DF) testleri otokorelasyon problemini beraberinde getirdiginden DF
denklemlerine otokorelasyonu diizeltecek bagimli degiskenin gecikmeli degerleri ilave edilerek
denklemin saginda yer almasina izin verilmesi gerekmektedir. Bu durum Dickey-Fuller
tarafindan geligtirilmis olan ADF testinde de dikkate alinmaktadir. Dolayisiyla ADF testleri
genigletilmis DF testleri olarak bilinmektedir. DF testlerinde hata terimlerinin normal dagilima
ve sabit varyansa sahip oldugu varsayilmaktadir. DF testleri ayn: zamanda hata terimlerini
bagimsiz ve homojen olarak kabul etmektedir. PP testlerinde ise bu varsayimlar daha esnek
hale getirilmistir. Yani, PP testleri DF testlerinin aksine hata terimlerinin zayif bagimli ve
heterojen olmasina imkén sunar (Yamak & Korkmaz, 2007).

ADF ve PP testlerinin sinirlt bir giice sahi oldugu belirtilmektedir. KPSS testi ise ADF
ve PP testlerine gore daha giiclii bir testtir. Burada sifir hipotezi ve alternatif hipotez ADF ve
PP testlerinde oldugunun tam tersi seklindedir. Yani, sifir hipotezi serinin duragan oldugunu
ifade ederken alternatif hipotez ise serinin birim kok igerdigini yani duragan olmadigini
belirtmektedir. Bu testin en onemli 0zelligi, serideki deterministik trendi arindirarak seriyi
duragan hale getirmesidir. Ayrica yapilan ¢alismalar KPSS testinin ADF ve PP testlerine gore
daha saglikli sonuglar ortaya koydugunu kanitlamaktadir (Azam vd., 2016).

4.2. ARDL Sinir Testi

Literatiirde esbiitiinlesme testlerinin degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme yani uzun
donem iligkisini belirlemek icin kullanildig: ifade edilmektedir. Pesaran vd. (2001) tarafindan
gelistirilmig bulunan ARDL sinir testi yaklagimi klasik esbiitiinlesme testlerine nazaran 6nemli
avantajlara sahip oldugu icin ekonometrik ¢aligmalarda daha fazla tercih edilmektedir. ARDL
sinir testinin birinci 6zelligi, degiskenlerin diizeyde ya da birinci farkinda duragan olmasina
izin vermesidir. Ikinci olarak; bu test prosediirii kii¢iik 6rneklemlerde daha saglikli sonuclar
sunabilmektedir. Ugiincii olarak; bu yaklasim yardimiyla hem kisa désnem hem de uzun dénem
parametreleri es anli olarak tahmin edilebilmektedir (Keho, 2016). ARDL modeli ¢ercevesinde
calismada kullanilan ii¢ regresyon denkleminden en genis olani dikkate alinarak asagidaki gibi
bir kisitsiz hata diizeltme modeli kurulabilir:

ALNGDP, = 7,+ >y WALGDP,.+ >y, ALNLAB, .+ y . ALNCAP,.,
i=1 i=0 i=0

m m m

+> ¥ wALNICT, i+ > s ALNFIN,;+ Yy« ALNTR,-;+ 8, LNGDP,-,
i=0 i=0 i=0
+8,LNLAB, + 8;LNCAP, , + 8 \LNICT, , + :LNFIN, , + 0 LNTR, , + 1, (4)

S6z konusu denklemlerde sabit terimi, A ise fark islemcisini gostermektedir. ARDL
sinir testinde gecikme uzunlugu ¢ok 6nem arz ettigin genelde AIC veya SIC kriterleri dikkate
alinarak VAR modeli yardimiyla uygun gecikme uzunlugu belirlenebilmektedir. Bu teste sifir
hipotezi degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme yoktur seklinde kurulurken alternatif hipotez
ise egbiitiinlesme iligkisinin varligini ifade eder. Burada hesaplanan F-testi Pesaran vd. (2001)
tarafindan olusturulan st ve alt kritik tablo degerleri ile karsilagtirilir. F-test istatistiginin iist
kritik degeri agmas1 durumunda egbiitiinlesmenin varligi kabul edilirken F-testinin alt kritik
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degerin altinda kalmas: durumunda egbiitiinlesmenin olmadigi sonucuna varilir. Sayet F
istatistigi alt ve st kritik degerler arasinda ise bu durumda herhangi bir yorum yapilamaz
(Shahbaz ve Lean, 2012).

ARDL yaklasgiminda uzun ve kisa donem parametreleri EKK tahmincisi ile tahmin
edilir. Kisa donem parametreleri, Hata Diizeltme Modeli yardimiyla aragtirilir. Caligmada
kullanilan en genis regresyon denklemi dikkate alindiginda, asagidaki gibi bir Hata Diizeltme
Modeli kurulabilir:

ALNGDP, = ay+ Y, ayALNGDP, ;+ Y axALNLAB, .+ ay ALNCAP,-,

i=1 i=0 i=0

s : (5)
+>  @wALNICT, .+ > asALNFIN, ;+ Y acALNTR, ;+ OECM,,
i=0 i=0 i=0

Yukaridaki denklemde &, sabit terimi, A ise fark islemcisini gostermektedir. 0 hata
diizeltme terimi katsayisini ifade eder. Bu katsayi, kisa donemde meydana gelebilecek bir
sapmanin uzun donemde hangi oranda giderilebilecegini belirtmektedir. Hata diizeltme terimi
uzun donem modelinden elde edilir ve katsayisinin genelde negatif ve istatistiki olarak anlamli
olmasi beklenir. Bu durum, degiskenler arasinda bir egbiitiinlesmenin olduguna ilave bir kanit
olarak yorumlanir.

4.3. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

Toda-Yamamoto nedensellik testinin en o6nemli 6zelligi serilerin farkli seviyelerde
biitiinlesme derecelerine sahip olmalarina izin vermesi ve diizey degerleriyle nedensellik
analizini yapmasidir. Burada genigletilmis (k+d__ gecikme uzunluguna sahip) VAR modeli
dikkate alinir. k klasik Var modeli yardimiyla tespit edilen optrimal gecikme uzunlugunu, d
ise degiskenlerin maksimum biitiinlesme derecesini ifade eder. Dolayisiyla genisletilmis VAR
modeli kurularak belirlenmis optimal gecikme uzunlugu (k) parametreleri iizerine Wald testi
uygulanir. Wald test istatistigi X? dagilimi sergiler (Ghosh & Kanjilal, 2014). Calismada en
genig regresyon denklemi dikkate alindiginda asagidaki gibi genigletilmis bir VAR modeli
kurulabilir:

[Y:] [ ] 'All‘l.A12,1,A13.17A14,1,1415,171416,1 (Y] 'All‘k,Alz,k,A13.k,A14,k7A15‘k,A16.k-
1, a, A2141.A2241,A253.17A24,1,A25,1,A26,1 1, A214k.A22,k,A23.k,A24,k7A25‘k,A26.k
S as AS],1.A3241,A33.17A34,1,A35,17A36,1 Si1 Am.k.Aaz,k,A?,&k,A34,k,A35.k,A3ﬁ.k
P, a, A41.1.A42.1,A43.]7A44,1,A45.]7A46,1 P A4],k.A42,k,A43.k7A44,k7A45.k,A46.k
F as Asi, 1A02 1,A03 17Ao4 I;Aao 17A se1 || Fiet ASl.k.A52,19,1453.k7A54,k7A55.k,A56.k-
LT} Las! | Ae, 1A62 1,A6317A641,A6017A661 LT ] _AGl.k.AGZ,kyAGSAk-,A64,k7A65.k,A66,k-_
—thkq AupA12p,A13p,A14p,A15p,A16p Yt*])- [ w1 ]
L—k A21,p,A22,p,Azs,p,A24.p,A25,p,A26,p pr (157
Sr—k A31,p,A32.p,A33,p,A34.p,A35.p,A36,p St—p Ust
P Am,p,A42.p,A43,p,A44.p,A45.p,A46,p Pf—p ('
Fry A51.p,A52.p7A53,p,A5/1.p,A55.])7A56,p E—p WUst
LT« ,Am.p,AsQ.mAa:s,p,A644;,Aa5.p7Aﬁﬁ,p ,Tﬁ—p, L W |

(6)
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5. Ekonometrik Bulgular

Calismada ilk olarak kisi bagma reel gelir, isgiicii, sabit sermaye yatirimlari, patent
sayisi, finansal gelisme ve dig ticaret degiskenlerinin birim kok aragtirmasi yapilmistir. ADF,
PP ve KPSS birim kok testlerinin sabitli-trendli modellerinden elde edilen sonuclar, Tablo 3’te
verilmistir. ADF testi sonuglarina gore; patent sayist degiskeni diizeyde duragan bulunmus,
diger tiim degiskenler birinci farklarinda duragan hale gelmislerdir. PP testi sonuclarma gore;
degiskenlerin hepsi birinci farkinda duragan bulunmusglardir. KPSS testi sonuglarina gore;
isglicii ve sabit sermaye degiskenleri diizeyde duragan bulunurken kisi basina reel gelir, patent
say1si, finansal gelisme ve dis ticaret degigkenlerinin ise birinci farkinda duragan oldugu tespit
edilmisgtir.

Tablo 3: Birim Kok Testleri Sonuclari

ADF Testi PP testi KPSS testi

Degiskenler test istatistigi test istatistigi test istatistigi
Panel A: Diizey

LNY -2.061 (0) -2.108 (1) 0.158 (4)
LNI -1.696 (0) -1.907 (3) 0.086 (5)™
LNS -2.478 (0) -2.650 (1) 0.072 (4)™
LNP -3.703 (6)* -1.100 (1) 0.201 (5)
LNF -1.485 (0) -1.394 (5) 0.199 (5)
LNT -2.316 (1) -1.966 (3) 0.174 (4)
Panel B: Birinci Fark

ALNY -6.513 (0)™ -6.535 (3)™ 0.047 (4)™
ALNI -6.211 (0)™ -6.211 (2)™ -
ALNS -5.681 (0)™ -5.653 (4)™ -
ALNP - -6.749 ()™ 0.071 (0)™
ALNF -6.209 (0)™ -6.766 (8)™ 0.101 (9)™
ALNT -3.945 (1)* -6.938 (11)™ 0.083 (7)™

Not: ADF testinde uygun gecikme uzunlugu olarak AIC kriteri kullanilmig, otomatik olarak belirlenmistir. PP ve
KPSS testlerinde Newey-West metodu kullanilarak band genisligi belirlenmistir. ™" ve * sirasiyla %1 ve %5 diizeyinde

anlamlilig1 ifade eder.

Tablo 4, her iic model icin ARDL sinir testi esbiitiinlesme yaklagimi icin gerekli olan
gecikme uzunluklarini vermektedir. Burada AIC kriteri sonuglarina gore; birinci ve ikinci
model icin 5, iiclincli model icin 3 uygun gecikme uzunlugu olarak belirlenmisgtir.
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Tablo 4: VAR Gecikme Uzunlugu Belirleme Kriterleri

Panel A: Model 1 LR FPE AIC SIC HQ

1 278.369 1.05e-10 -11.637 -10.757 -11.330°
2 20.398 1.24e-10 -11.503 -9.920 -10.951
3 17.462 1.55e-10 -11.374 -9.086 -10.575
4 21.803 1.44e-10 -11.632 -8.641 -10.588
5 24.876 9.47e-11" -12.402° -8.707 -11.112
6 9.378" 1.83e-10 -12.366 -7.967 -10.830
Panel B: Model 2 LR FPE AIC SIC HQ

1 287.671 1.73e-12° -12.906 -11.600" -12.446°
2 23.641 291e-12 -12.464 -10.070 -11.620
3 22.080° 4.86e-12 -12.165 -8.681 -10.937
4 31.402 4.17e-12 -12.776 -8.204 -11.164
5 29.529 2.80e-12 -14.109" -8.449 -12.114
Panel C: Model 3 LR FPE AIC SIC HQ

1 362.118 2.73e-14" -14.227 -12.435 -13.584"
2 40.486" 4.18e-14 -13.938 -10.610 -12.744
3 47936 3.53e-14 -14.488° -9.626 -12.744

Not: LR: Yari modifiye LR test istatistigi; FPE: Son tahmin hatasi; AIC: Akaike bilgi kriteri; SIC: Schwarz bilgi kriteri;
HQ: Hannan-Quinn bilgi kriteri. "ilgili kritere gore optimal gecikme uzunlugunu ifade eder.

Tablo 5, sinir testi esbiitiinlesme yaklagiminin sonuclarini géstermektedir. Birinci model
icin F-istatistigi degeri 7.93 olarak bulunmustur. S6z konusu degerin hem Pesaran hem de
Narayan tarafindan belirlenmis olan %1 {ist kritik degeri astig1, dolayisiyla ilgili degiskenler
arasinda bir egbiitiinlesmenin (bir uzun donem iligkisinin) varlig tespit edilmistir. Ayn1 durum
ikinci ve iicilincii modeller i¢in gecerli oldugundan s6z konusu modellerde yer alan de8iskenler
arasinda da bir esbiitiinlesmenin oldugu sdylenebilir.

Tablo 5: Smir Testi Esbiitiinlesme Sonuclari

Modeller Model 1 Model 2 Model 3
ARDL gecikme uzunlugu [4.4,3,1] [4,5,3,1,1] [1,3,3,3,3,3]
AIC uygun gecikme 5 5 3
uzunlugu

Hesaplanan F istatistigi 7.93" 9.36™ 5.84™
Pesaran vd. (2001) kritik degerleri: Kisitsiz sabitli ve trendli model

Anlamlilik seviyesi Alt7100) UstI(1) AltI0) UstI(1) Alt10) UstI(1)
%1 4.29 5.61 3.74 5.06 341 4.68
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Tablo 5 devam

%5 323 4.35 2.86 401 2.62 3.79
%10 2.72 3.77 245 352 2.26 335
Narayan (2005) Kisitsiz sabitli ve trendli model (T = 43)

Anlamlilik seviyesi Alt10) UstI(1) Alt10) UstI(1) Alt10) UstI(1)
%1 498 642 4.39 591 4.03 5.59
%5 353 473 3.17 445 2.92 4.26
%10 2.89 3.98 2.63 3.77 245 3.64

Not: ™" %1 diizeyinde anlamhilig1 gosterir.

ARDL modeli uzun donem tahmin sonuglari, Tablo 6’da sunulmustur. Bu sonuglara
gore; uzun donemde isgiicii, sabit sermaye, finansal gelisme ve patent sayisinin ekonomik
biiyiime ile pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir iligki icinde oldufu yani so6z konusu
bagimsiz degiskenlerin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi gézlenmistir. Bu sonuglar,
bilgi ekonomisinin ekonomik biiyiime saglayan 6nemli bir faktor oldugunu dolayisiyla bilgi
ekonomisi odakli ekonomik biiylime hipotezinin Tiirkiye ekonomisi icin uzun dénemde
gecerli oldugunu kanitlamaktadir. Tablo 6’nin alt kisminda her bir ARDL modeli i¢in tanisal
testlerin sonuglar1 yer almaktadir. Bu sonuglara gore; her bir modelde normal dagilim oldugu,
modellerin kurulumunda bir hata olmadig1, degisen varyans ve otokorelasyon problemlerinin
olmadig1 dolayistyla her bir modelin uygun ve saglikli bir model oldugu belirlenmistir.

Tablo 6: ARDL Uzun Dénem Tahmin Sonuclar:

Panel A: Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3

C -0.620 -0.411 5713
LNI 0.969™ 0.800" -0.061
LNS 0.225" 0.311™ 0.847"
LNP 0.101™ 0.077 0.089™
LNF - 0.073" 0.250™
LNT - - 0.077
Panel B: Tanisal Testler

R 0.997 0.998 0.998
Adjusted-R? 0.995 0.996 0.997
F-istatistigi 469.852™ 523.514™ 605.798™
Breusch-Godfrey LM testi 0.706 (0.411) 0.032 (0.859) 0.706 (0.412)
ARCH LM testi 1.110 (0.299) 1.598 (0.214) 0.980 (0.328)
J-B normality test 0.653 (0.721) 0.369 (0.831) 1.575 (0.454)
Ramsey RESET testi 1.662 (0.112) 0.557 (0.584) 1.053 (0.307)

Not: Optimal gecikme uzunlugu i¢in AIC kriteri kullanilmigtir. Parantez i¢cindeki degerler, olasilik degerlerini gosterir.

“ve “sirastyla %1 ve %5 seviyesinde anlamlilig1 ifade eder.
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Grafik 2, 3 ve 4 ise sirastyla her bir model i¢cin ARDL uzun dénem parametrelerinin
istikrarlilig1i hakkinda bilgi verir. Buradan ¢ikan CUSUM ve CUSUM? test sonuglaria gore,
her bir modelin uzun dénem katsayilari istikrarhdir.

Grafik 2: CUSUM ve CUSUMZ?Test Sonuclari (Model 1 i¢in)
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Grafik 3: CUSUM ve CUSUM? Test Sonuclar1 (Model 2 I¢in)
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Grafik 4: CUSUM ve CUSUM?Test Sonuclari (Model 3 icin)
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Tablo 7°de ise ARDL modeli kisa donem tahmin sonuglar1 yer almaktadir. Bu sonuglara
gore; her tic model sonuclarina gore patent sayisi ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif
ve istatistiki olarak anlamli bir iligki s6z konusudur. Bu kisa dénem sonuglarina gore bilgi
ekonomisindeki gelismeler ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir, dolayistyla bilgi ekonomisi
odakli ekonomik biiyiime hipotezinin Tiirkiye ekonomisi icin kisa donemde de gegerli oldugu
sOylenebilir. Ayrica sabit sermaye ile ekonomik biiylime arasinda da pozitif bir iligki tespit
edilmigtir. Diger taraftan finansal gelisme ile ekonomik biiylime arasinda pozitif bir iliskinin
varlig1 belirlenmistir. Hata diizeltme teriminin negatif ve istatistiki olarak anlamli bulunmasi,
s6z konusu modellerde s6z konusu degiskenler arasinda bir egbiitiinlesmenin yani bir uzun
donem iligkisinin olduguna ilave bir kanit olarak yorumlanabilir.

Tablo 7: ARDL Kisa Dénem Tahmin Sonuclar:

Panel A: Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
C -2.219™ -1.482™ 0.150""
DLNI 0.053 -0.027 -0.939™
DLNS 0.263™ 0.289™" 0.322™"
DLNP 0.0817* 0.073" 0.033™
DLNF - 0.025 0.067"
DLNT - - -0.093™
ECT (-1) -1.329™ -1.535™ -0.481™

Not: “ve “sirastyla %1 ve %10 seviyesinde anlamlilig1 ifade eder.
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Degiskenler arasindaki nedensellik iligkileri, Toda-Yamamoto nedensellik testi
yardimiyla analiz edilmistir. Elde edilen nedensellik sonuclari, Tablo 8’de sunulmustur. Bu
sonuglara gore; her li¢ model i¢in de patent say1s1 ile ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii bir
nedenselligin varlig: tespit edilmigtir. Bu sonuglar, bilgi ekonomisinin ekonomik biiyiimenin
nedeni oldugunu dolayisiyla bilgi ekonomisi odakli ekonomik biiyiime hipotezinin varligina
ilave bir kanit olarak gosterilebilir.

Tablo 8: Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuclar:

Hipotezler ¥ -istatistigi Olasihik Nedensellik
Panel A: Model 1

LNICT # > LNGDP 25.888" 0.000 Var
LNGDP # > LNICT 31.517™ 0.000 Var
Panel B: Model 2

LNICT # > LNGDP 40.923™ 0.000 Var
LNGDP # > LNICT 14.615™ 0.012 Var
Panel C: Model 3

LNICT # > LNGDP 26.176™ 0.000 Var
LNGDP # > LNICT 15.759" 0.000 Var

Not: Nedensellik analizi, VAR modeli yardimiyla SUR teknigi kullanilarak gerceklestirilmigtir. “* ve * sirasiyla % 1
ve % 5 seviyesinde anlamlilig ifade eder.

6. Sonuc ve Politika Onerileri

Bu ¢aligsmada bilgi ekonomisi ile ekonomik biiylime arasindaki iligki Tiirkiye ekonomisi
orneginde 1975-2016 donemi itibariyle analiz edilmigtir. Bilgi ekonomisini temsilen patent
sayisinin yani sira ekonomik biiyiime literatiiriinde 6nem arz eden isgiicii, sabit sermaye, finansal
gelisme ve dig ticaret degiskenleri diger bagimsiz degiskenler olarak regresyon modellerine
almmiglardir. Analizlerde diger uygulamali ¢aligmalardan farkli olarak li¢ regresyon modelinde
patent sayist ile ekonomik biiylime arasindaki iligki test edilmeye caligilmustir.

Metodolojik agidan ilk olarak; degiskenlerin birim kok analizleri ADF, PP ve KPSS
testleri ile aragtirilmstir. Tkinci olarak; degiskenler arasinda esbiitiinlesme yani uzun dénem
iligkisinin olup olmadigi ARDL sinir testi esbiitiinlesme yaklagimi ile incelenmistir. Ugiincii
olarak; ARDL modeli cergevesinde degiskenlerin uzun dénem ve kisa donem tahminleri
yapilmistir. Son olarak; degiskenler arasindaki nedensellik iligkileri, Toda-Yamamoto
nedensellik testi ile tespit edilmistir.

Birim kok test sonuglari, degiskenler arasinda bir egbiitiinlesmenin belirlenmesinde
ARDL sinir testinin kullanilmasina izin vermistir. ARDL sinir testi sonuglarina gore; her bir
model i¢in ilgili degiskenler arasinda bir esbiitiinlesmenin varligi tespit edilmistir. ARDL modeli
uzun donem tahmin sonuglarina gore; uzun donemde isgiicii, sabit sermaye, finansal gelisme
ve patent sayisinin ekonomik biiyiime ile pozitif ve istatistiki olarak anlaml bir iliski igcinde
oldugu yani s6z konusu bagimsiz degiskenlerin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde etkiledigi
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gozlenmigtir. ARDL modeli kisa donem tahmin sonuclarina gore; patent sayisi ile ekonomik
biiyiime arasinda pozitif ve istatistiki olarak anlamli bir iligki s6z konusudur. Hata diizeltme
teriminin negatif ve istatistiki olarak anlamli bulunmasi s6z konusu degiskenler arasinda bir
esbiitiinlesmenin yani bir uzun donem iligkisinin olduguna ilave bir kanittir. Toda- Yamamoto
nedensellik testi sonuglarina gore; tiim modellerde patent sayisi ile ekonomik biiylime arasinda
¢cift yonlii bir nedenselligin varlif1 tespit edilmistir. Bu sonuglar bilgi ekonomisinin ekonomik
biiyiimeye neden oldugunu ortaya koymustur.

Gerek uzun donem ve kisa donem ARDL sonuclar gerekse Toda-Yamamoto nedensellik
analizi sonuglari bir biitiin olarak gostermektedir ki; bilgi odakli ekonomik biiytime yaklagimi
Tiirkiye ekonomisi i¢in gecerlidir. Yani patent sayis1 ekonomik biiylimeye neden oldugu gibi
ayn1 zamanda ekonomik biiyiimeyi hizlandirmaktadir. Dolayisiyla buradan bazi 6nemli politika
onerileri cikarmak miimkiin olacaktir. Girisimcilerin patent bagvurulart yani fikri-sinai haklari
genel olarak bakildiginda; AR-Ge faaliyetleri, dogrudan yabanci sermaye yatirimlari, yurt ici
yatirim ortami ve dis ticaret ile dogrudan baglantilidir.

Ik olarak; kamu, 6zel sektor ve iiniversitelerin Ar-Ge yatirtmlart artirilmalt ve
etkin bir gekilde tesvik gormelidir. Bu saglandiginda Ar-Ge faaliyetlerinden elde edilen
inovatif yani yenilik¢i bilgi-teknolojileri yeni iiriinlerin ve yeni iiretim tekniklerinin ortaya
ctkmasini dolayistyla patent bagvurularinin artmasina hizmet edecektir. Ikinci olarak; patent
basvurularinin yiiksek teknolojili tirtinlerin ihracati yani dis ticareti ile nemli derecede iligkili
oldugu soylenebilir. Bu cercevede ihracatin 6zellikle ileri teknoloji iiriin ihracatinin tesvik
edilmesi 6nem arz edecektir. Burada bagta Dis Ticaret Miistesarligi, TUBITAK, EXIMBANK
ve KOSGEB gibi kamu kurumlarmin yani sira Tiirkiye Ihracatcilar Birligi gibi 6zel sektor
temsilcilerinin de ileri teknoloji ihracatina ve bu sektore daha etkin ve verimli tesviklerini 6n
plana almalar1 gerekmektedir. Ozellikle bu ihracat sektoriinde uzun vadeli, diisiik faizli ve
yiiksek kredi dilim uygulamalar1 6ne ¢ikarilabilir.

Dogrudan yabanci sermaye yatirimlarinin iilkede yerlesik olmayanlarin patent bagvuru
sayisint etkiledigi boylece teknolojik yayilma etkisi gostererek ekonomik gelismeye hizmet
ettigi bilinmektedir. Bu nedenle dogrudan yabanci sermaye yatirimlarini ¢ekmek istiyorsak
tilkede hem politik istikrar hem de ekonomik istikrar saglanmali, altyap: yatirimlarina daha
fazla onem verilmeli, daha verimli ve dinamik bir biirokratik yapi1 olusturulmali, toplumsal
giiveni tesis edici 6nlemler alinmalidir. Hi¢ kuskusuz yurt ici yatirimlariin tesviki de patent
bagvurulari iizerinde 6zellikle de iilkede yerlesik olanlarin patent bagvurularinda etkilidir. Bu
baglamda yabanci sermaye yatirimlari icin alinmasi gerekli onlemler yurt i¢i yatirimlar icin de
gerekli tedbirler olarak ifade edilebilmektedir.

Tiirkiye’de patent bagvurularini etkileyen dolayisiyla atilmasi gereken 6nemli adimlardan
biri de mevzuat sisteminin yeniden ele alinma zorunlulugudur. Bu nedenle yeni kanuni
diizenlemelerde hem cezai hem de maddi-manevi tazminatlar ciddi sekilde agirlagtirilmalidir.
Patent islemlerinde ya KDV alinmamali ya da ciizi bir oranda alinmalidir. Yine bu baglamda
Ar-Ge caligmalarindan elde edilen iirtin ve hizmetlerde KDV ya alinmamali ya da ciizi bir
oranda alinmalidir. Ayrica, patent bagvurusu yapan firma ya da sahislar belirli 6lctide ve tegvik
edici olacak sekilde nakit para ile odiillendirilebilir.
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Son olarak sunu soylemek miimkiindiir. Tiirkiye’de patent ve diger miilki-sinai haklarin
korunmas: hususunda atilabilecek her tiirlii pozitif adimin bilgi ekonomisinin geligsmesine
dolayisiyla iilkenin ekonomik biiyiime ve kalkinmasinin hizlanmasina yardim edecegi asikardur.
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