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OZET

Osmanlt Devleti’nde 17.yy basinda Biiyiik Kacgun meydana gelmistir. Biiyiik Ka¢gun,
kovyliilerin iktisadi baskilara ve artan vergi yiikiine dayanamayarak, yasak olmasina ragmen
koylerini terk etmeleridir. Bu ¢calismada Biiyiik Kacgun’un nedenleri, gelisimi ve sonucu ele
alimmugtir. Osmanlt Devleti’nin degisen iktisadi yapist, siyasi isyanlart ve Biiyiik Kaggun ile
meydana gelen iktisadi durum ele alinmustir. Halkin, merkezi hiikiimetin ulasamadig yerlere
gitmesiyle, devletin vergi gelirleri ciddi oranda diigmiistiir. Sehirlerin tarim iiriinii ihtiyacimin
ve ihtiyaclarimin karsilanmasinda zorluklar yasanmustir. Osmanli ekonomisi Biiyiik Kacgun’la
birlikte ciddi sorunlar yasamaya baslamistir. Ekonomik biiyiime donemi son bulmusg, ekonomik
durgunluk ve daralma donemi basglanustir.
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THE OTTOMAN STATE IN THE 17" CENTURY THE REASON AND
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ABSTRACT

The “Great Flight” (Biiyiik Kagcgun) took place at the beginning of the 17" century in
the Ottoman Empire. In this time the peasantry left their villages, unable to bear the economic
pressures and the increased tax burdens, although it was forbidden. This work deals with the
reasons, the development and the results of it. The state tax expenses significantly decreased
in an enormous proportion when the people went to places, where the central government was
not able to reach them. There was famine in the cities, because of agricultural product need
in the cities and the raw material requirment of the loncas. The Ottoman economy started to
have huge problems due to the “Great Flight”. The economic development period ended, the
economic stagnation and shrinkage period started.
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1. Giris

Biiyiik Kacgun, 17.yy’da Anadolu’da Celali isyanlari sirasinda halkin daha giivenli
bolgelere si§inmasina verilen addir. Biiyiik Kacgun’un bagta siyasi bir isyan olarak ele alinsa da
derinlemesine incelendiginde ekonomik nedenlere dayali bir isyan oldugu ve bu isyanla beraber
biiyiik bir kacisin da s6z konusu oldugu goriiliir. Biiyiik Kaggun’la ayni1 zamanda bolgelerin
yerlesim planlar1 degiserek, biiyiik go¢ler meydana gelmistir. Biiyiik go¢ hareketleriyle vergi
veren halkin merkezi hiikiimetin ulagamadigi, yiiksek, tarima daha az elverigli yerlere kagmasi,
Osmanlt Devleti’nin, mali yapisinda soruna neden olmugtur. Devletin vergi gelirlerinde ciddi
diisiisler yasanmigtir. Bu makalede transkripsiyon tahrir defterlerinden yararlanilmistir. Tahrir
defterleri, Osmanli Devleti’nde koyliilerin kayit altina alindig1 vergi defterleridir.

Biiyiik Kacgun’u olusturan nedenler; devletin icinde bulundugu durum, siyasi
gelismeler ve ekonomik etmenler giris ve gelisme kisimlarinda ele alinmig, sonu¢ kisminda
ise Biiyiik Kaggun’un olusturdugu faktorler; kitliklar, fiyat artiglari, kagan koyliiler ve yok olan
koyler, devletin vergi gelirlerindeki azalmalar goz oniine serilerek sosyo-ekonomik hayatta ki
tahribatlar gosterilmeye caligiimisgtir.

2. Osmanh Devleti’nin 1596’ da Genel Durumu

Osmanlt ekonomisi, 16.yy sonlarinda 1585 tarihinde bir doniim noktas: yasamistir.
Bu tarihte yapilan tagsis (devaliiasyon, paranin igerisindeki kiymetli maden oranimnin
diisiiriilmesidir.) arttk Osmanli Devleti’nin miireffeh ve parlak giinlerinin geride kaldigini
gostermekteydi. O zamana kadar ufak capli tagsisler yapilmis ama 1585 e kadar esine
rastlanmayan boyuttaki bu tagsisle devletin mali bunalimi yeni bir asgamaya ulagmisti. Bu
mali bunalima damga vuran 16.yy’in ikinci yarisinda bir dizi iktisadi, demografik, askeri ve
teknolojik nedenler bulunmaktaydi.

Mali bunalimin askeri nedenlerini kisaca sOyle agiklayabiliriz; 16.yy’in ortalarma
gelindiginde Osmanli Devleti’nin genisleme siireci sona ermig, devletin sinirlart doguda Safevi
Iran’ina, batida Habsburg Avusturya’sina, giineyde ise Afrika’nin ¢6llerine dayanmistir. Genis
olan bu topraklardan devletin bagkentine -Istanbul’a- vergi gelirleri akmaya devam ediyordu
ama ganimet ve onun sagladig1 mali olanaklar artik tiikenmigti. Zaferlerle sonu¢lanan savaglar
ve ardindaki kazanimlar yerlerini, uzun, yorucu, masrafli miicadelelere birakmigti. 1580’lerde
Iran’la ve 1590’larda Avusturya ile baglatilan savaslar zafer sonucu alinmadan siiriip gidiyordu.
(Pamuk, 1990:102).

Ote yandan savas teknolojileri ise hizla degismekteydi. Osmanl ordusunun vurucu
giicii ise ok, yay kullanan, kili¢ kuganan, zirh giyen sipahilerdi. Osmanli’nin bu klasik ordusu
Avrupalilarla 16.yy ortalarma kadar girismis oldugu savaglarda bagar1 gostermistir. Ama
16.yy ortalarindan sonra Avrupa’da degisen savas teknolojileri karsisinda Osmanli ordusu
Avusturya’nin kullandigt atesli silahlarla bag edemedi. Osmanli sipahileri Avrupa’nin atesli
silah kullanan piyadeleriyle miicadelede yetersiz kalmiglardi. Degisen savas diizeni, Osmanli’da
timar diizenine dayanan sipahi ordularindan vazgecip; diizenli egitim veren, siirekli maag
alan bir merkezi orduya kaymaya zorluyordu. Bu zorunluluklar karsisinda 16.yy ortasinda
yenicerilerin sayisi 13 binden yiizy1l sonunda 38 bine yiikseldi. Siirekli maas alan asker say1isinin
artmasi, merkezi Osmanli biitcesine agir bir ylik getirmekteydi. Diizenli ordu, masraflarmi
karsilayabilmek i¢in merkezi devleti daha fazla parasal gelir bulmaya zorlamaktaydi.
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Halil Inalcik, timar sistemini su sekilde agiklamaktadir: Osmanlilar fethedilen yerlerin
topraklarin1 genel olarak devlete mal etmislerdir. Bu topraklar 6zel miilkiyet olamaz. Timar
sahibi bu araziden kendisine ayrilmis kisim iizerinde reayadan topladig: vergilerle gecinirdi.
(Inalcik, 2017:9). Timar diizeni gergevesinde olusturulan dirliklerin vergi geliri sipahilerin
eline gectigi siirece, merkezi hazine, siirekli maag alan diizenli merkez ordusuna parasal kaynak
yaratamamaktaydi.

Toprak rejiminin temelini olugturan timar sistemini merkezi hazineye daha cok parasal
gelir yaratmak bi¢iminde doniistiirmek gerekiyordu. Tarimsal artiZa sipahiler araciligiyla degil,
dogrudan para bicimine aktarmak gerekiyordu. Uzun dénemde gerileyen timar sistemi yerini
iltizam sistemine birakmisti. Bu sitem zamanla biitiin tarimsal kesime yayilmisti. (Pamuk,
1990:103).

[ltizam sistemi ise iiretim faaliyetlerinden aldig1 vergilerin bir boliimiinii toplanmast
isini acik arttirma yoluyla, miiltezim ad1 verilen aracilarla yapilmaktaydi. Miiltezimin amaci
vergi toplama isinden kar elde etmekti. A¢ik arttirmay1 kazanmig bulunan miiltezim, devlete
belirli bir miktar para 6der ve 6dedigi paranin daha fazlasini vergi olarak toplardi. Bu sistem
de, iiretici olan Osmanli reayasina bir baski niteligindeydi.

Osmanli maliyesini gii¢ duruma diigliren bir diger gelisme ise artan fiyatlar genel
seviyesiydi. Osmanli Devleti, iireticilerden, loncalardan, i¢ ve dis ticaretten para olarak topladig1
vergilerin bir boliimiinii 6nceden akce olarak saptamisti. 16. yy’ da fiyatlar artmaya baglayinca,
para olarak toplanan vergilerin gercek degeri erozyona ugramig oluyordu. Devlet bu duruma
kars1 onlem amagli vergilerin miktarlarint sik sik arttirsa da bu ¢abalar enflasyon karsisinda
yetersiz kalmigti. 1585 yilindaki biiylik ve onemli tagsisten sonra devlet bu sekilde olan
vergilerin miktarlarin1 yeniden belirlemeye ugragsmadi. Boylelikle timar diizeni cercevesinde
toplanan sabit miktarl1 vergilerin 6nemi azaldi. (Pamuk, 1990:104).

Artan fiyatlar genel seviyesinin sonucunda sipahilerin tarimsal alandan reayadan
nakit olarak tahsil ettikleri ¢ift resmi gibi, reayanin sipahiye 6dedigi toprak vergisi erozyona
ugramaktaydi. Merkezi devlet vergi miktarlarini artan fiyatlar genel seviyesiyle birlikte sik sik
giincellemek yerine bagka bir yol haritasi belirlemisti. Savas durumlari ve olaganiistii durumlarda
dogrudan alinan, avariz-1 divaniyye ve tekalif-i 6rfiye vergileri sik sik talep etmekteydi. Bu
vergiler daha onceden belirlenmis olmadigt i¢in, uygulamada devlet her yil artan miktarlar
isteyebilirdi. (Pamuk, 1990:104) Ayni zamanda avariz vergilerine ait bir kanunname yoktu
ve her yil bilakis mali bunalimin yogunlagtig1 zamanlarda devletinin avariz vergileriyle reaya
tizerindeki baskilart artiyordu.

Hem reaya hem de sipahiler yoksullasmaya ve giic duruma diismeye baglamiglardi.
Merkezi devletin avariz baskist ile karsi karstya kalmiglardi. Halk bu vergilere itiraz etmekle
birlikte, bu vergileri toplayan avariz eminleri ve kadilara odenen ‘miibagir akg¢esi’nin
fazlahigindan da siklyet etmekteydiler. Bugiinkii sdyleyisle miibasir akcesini bahsis ya da
usulsiiz, fazladan alinan para olarak tanimlayabiliriz. Reaya bu sekilde toplanan yolsuz paralara
siddetle kars1 ¢ikiyordu.

Reaya ile birlikte sipahiler de yoksullagmaya baslamig, her sefere cikiglarinda
yapmaya mecbur olduklart masraflart 15. yy’a kiyasla 16.yy’da 5-6 kat artmigtir. Cebeli i¢in
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O0denmesi gereken insan iicretinin 600 ak¢eden 3000 akceye ¢iktigini, o zamanlar bir cebeli
icin alinmast gereken bir atin 150-200 akc¢eden 2500-3000 akgeye ciktigini gormekteyiz. Bu
gelismeler karsisinda sipahiler orduya katilmamaya ve asker gondermemeye basladilar. Her
tiirlii cezay1 goze alarak seferden kaliyorlardi. Bir kismi da harp esnasindan dogrudan dogruya
savas meydanindan kagmaktaydilar. Devletin resmi savag yoklama defterlerine dayandiran
Ibrahim Pegevi, 3. Mehmet ile sefere gitmis ve ortalama 30 bin sipahinin sefere katilmadigini
aktarmaktadir. (Akdag, 1960:64).

Bu geligsmeler yasanirken devlet daha fazla geliri merkezde toplayabilmek adina, iiriin
lizerinden alinan onda birlik bir vergi olan osiiriin toplanmasini da miiltezimlere devretmisgtir.
Osiir vergisiyle de, reaya iizerindeki mali bask1 artmust1. Ote yandan iimera olarak adlandirilan
ve tagradaki valiler diyebilecegimiz beyler kendilerine adam topluyor ve sekban bdéliiklerini
olusturuyorlardi. Bu sekban boliikleri iicretli ve silahli askerlerden olusuyordu. Gegimini
saglamak isteyen reaya bu sekban boliiklerine girmeye bagladi. 16. yy’in sonunda bu sekban
boliikleri hizla artmaya ve sayica ¢ogalmaya bagladi. Bu birlikler halki soyarak, halktan bir
takim taleplerde bulunuyor, reayadan cebren veya usulsiizce aldig1 paralarla hem timera(bey)
nin gecimini hem de kendi gecimlerini saglamig oluyorlardi.

Vilayetlerin baslarindaki beylerbeyi, sancaklarin baglarindaki sancak beyleri sefer
esnasinda yerine atadigi maiyet memurlari vardi. Sefer esnasinda bu maiyet memurlariyla is
goriirdii. Timarl sipahilerin ordudaki idari ve askeri vazifeleri zayiflayica bu durum sekban
boliiklerine gegti. Sekban boliiklerinin halki soymasi ve baslarindaki beylerin seferde olmasini
firsat bilen maiyyet memurlar1 bu ganimet ve soygunu artirmakta idiler. Bu i¢ karisikliklar
sirasinda miifettis olarak yollanan pasalar, cok genis bir heyetle hareket edip, gectikleri kdy,
kasaba ve sehirlerde misafir olmalari oranin halkina agir masraflara mal oluyordu. Bu durum
esnasinda artan ve neredeyse bir kural haline gelen avariz vergileri reayanin huzursuzluguna ve
kars1 koymalaria yol aciyordu. Bu avariz vergilerini toplamakla miikellef maiyyet memurlari
ve beraberindeki tahsis ettikleri miibasir akgeleri 6yle kolay bir sekilde toplanamiyordu. Bazen
topluca bir kdyiin ayaklanmasiyla veya direnmesiyle karsilasiliyordu. Memur-reaya arasindaki
bu anlagmazliklar kadilara bildirildiklerinde, halkin neredeyse daima hakli ¢iktig1, memurlarin
‘kanun ve ser’e muhalif” fazla vergi almaktan reayanin hakli goriildiigii tespit edilmekteydi. Bu
durumda haksiz ¢ikan maiyet memurlart azledilmiyordu. Eger sikayet genel ise o sancaktaki
beyin azledildigi de goriilmemekteydi. Ciinkii devlet harp zarureti dolayisiyla, kapist kuvvetli
beylere itibar ediyordu. Bu sekilde iimeranin yani beyin ve beye bagli maiyet memurlarinin
kanunsuz vergi almalarina devlet zimnen razi olmus oluyordu. (Akdag, 1960:54) 16. yy’in
son ¢eyregine gelindiginde ise niifus artisiyla beraber ortaya ¢ikan topraksizlik sorunu etkisini
gostermeye basladi. Niifus yiizy1l boyunca artarak Anadolu’nun bazi bolgelerinde ekilebilir
topraklarin sinirina ulagmasina sebep oldu. Hane kurmak isteyen yahut bireysel olarak tiretim
yapmak isteyen geng niifus arasinda topraksizlarin sayist artmaya bagladi.

3. Celali Ayaklanmalarmin Baslamasi

Topraksiz gen¢ reaya, kendi ge¢imini saglamak adma timeranin yanindaki sekban
boliiklerine giriyor ya da timeranin biinyesinde bulunmayip bagimsiz olarak egkiyalik
yapryordu. Koy halkindan bir takim insanlar1 kapi aramaya yani bir beyin sekban ordusuna
girmeye mecbur birakiyorlardi. Bu haliyle ilgin¢ bir sosyal hadise meydana gelmekteydi.
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Koyiin ekonomik biinyesinin bozulmasiyla binlerce insan beylerin sekbanlari olarak tekrar
kdy ekonomisine musallat oluyordu. Bu sefer kdyiin sosyal biinyesine yine kendisinin zarar
verdigi acik¢a goriilmektedir. Umeranin olusturdugu bu parali birliklerin sayisi arttikca, savas
nedeniyle Anadolu’nun i¢ giivenligiyle ugrasmakta giicliik cekmeye baslayan merkezi devlete
kars1 ayaklanmaya bagliyorlardi. Bu ayaklanmalar1 bastirmak amaciyla merkezi devletin
Istanbul’dan gonderdigi kuvvetleri pek ¢ok kez yenilgiye ugratarak, Urfa, Kayseri, Tokat gibi
pek cok sehri ele gecirmislerdi. (Pamuk, 1990:111). Bu isyanlar sirasinda isyancilar1 besleyen
en onemli ekonomik unsur, kdy ganimetleriydi. Topraksiz olan bir takim reaya ya bu soyguncu
sekban bdoliiklerinin icerisine giriyor ya da sehirlere go¢ ediyordu. Kalabalik ve surlart olan
sehirlere giremeyecegini diislinen reaya sehirlere kac¢ryordu. Kimi koyliiler ise merkezi
devletten izin isteyip koOylerini savunmaya geciyorlardi. Celali gruplarina karsi reayanin
koylerini savunmalari icin devlet adalet ferman1 yayimliyordu. Celali miicadelesinde dnemli
bir tesiri olan adalet fermanlartyla, umera ve sekban boliiklerini kdylerine yaklagtirmamalar: ve
kendilerinin silahlanarak kdylerini savunmalari tavsiye ediliyordu. Ugiincii Murad’in bu adalet
ferman1 hamlesiyle memlekette bir ihtilal havasi esmeye baglamigti. Reaya koylerinin yollarini
keserek hi¢bir yabanciy1 kdylerine sokmuyordu. Hatta biitiin memurlar ve dolayisiyla hiikiimet
teskilat1 aleyhinde topluca ayaklanmalar ¢ikartyordu. Merkezi hiikiimeti endiselendiren bu
vakalar karsisinda, merkezi devlet sik sik koyliilerin ellerindeki silahlar: toplatmaya gidiyordu.
Adalet fermaniyla maiyyet memurlarmin sekban boliikleriyle dolagsmas: hiikiimetce yasak
oldugundan ve halkin da elinde adalet ferman: oldugundan, bu kurallara uymayan beyler
ve adamlar: fiilen Celali olmuglardi. Bir¢ok sancak beyi dogrudan dogruya bir Celali sefi
olarak dolagsmaktayd:. Hiikiimet bu beylerin varligim1 ve tespitini yapmig olmasina ragmen
hicbir yaptirimda bulunamiyor sadece sefere ¢cagirmakla yetiniyordu. Merkezi hiikiimet bazi
bolgelerde Celaliler’e karst muhafiz fermanlart géndermesine ragmen, bu muhafiz erlerinin
de Celaliler’den hicbir farki olmadigimi Nigde kadisinin gikayetlerini arz ederken verdigi
malumattan anlamaktayiz. (Akdag, 1960:75).

Anadolu’nun biitiiniinde olusan bu soyguncu ve zorba gruplarinin birlesmesi hakkinda
kesin bir bilgi yoktur. Ama su yorum yapilabilmektedir: Koylerdeki sekbanlarina yiyecek ve
giindelik ulufe temini edemeyen beyleri, gidip baska giiclii bir beyin grubuna katilmaktaydi.
Bu durumda bdéliikleriyle gidip Celali’ye karistiklari ihtimali kuvvetlidir. Celali gruplarimin
vurucu giiciinii topraklarindan kopan on binlerce kdylii olusturmaktaydi. Bunlarin basinda
yonlendirenleri ise ya beyler ya da beylerin altindaki maiyet memurlariydi. Celali gruplarini
iki grup olusturmaktaydi: Birinci grup isyani yonlendiren ve sahsi ¢ikarlar giiden beyler,
ikinci grubu ise vergilerin agirligindan sikayet eden ezilen koyliiler. Bu koyliilerin sayist
grup igerisinde ¢ok fazlaydi. Bu hadiseler aslinda bir koylii hadisesi iken baglarindaki kisiler
sahsi c¢ikarlar pesinde ya da feodal bey niteligindeydiler. Bu baglarindaki sefler koyliilerden
endige ederek onlari terk edip hiikiimetle baristyorlardi. Bu siire zarfinda topraklarimi terk eden
reayanin bir kismi, sehirlere yerlesmis, bazilar1 bos kalan bagka kdylerde timarlara gecmis,
kimisi ise sekban boéliiklerine girerek koyiine ekonomik zarar vermeye baglamigstir. Artan
isyanlarla Celali adin1 alan bu gruplar reayaya musallat olmuglardir. Bu durum kargisinda reaya
bir yandan bu isyancilarla miicadele ederken bir yandan da artan vergi miktarlar1 ve miiltezim
sistemi altinda ezilmekteydiler. Ozetle daha fazla dayanamayan reaya topraklarini terk ederek,
tarima daha az elverigli yerlere kagmay1 ¢are olarak gormiistii.
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4. Celali Isyanlarmmn Sonucu: Biiyiik Kacgun

Koyliilerin ¢oziimii, timar topraklarimi birakarak, tarima daha az elverigli, baskidan
kacabilecegi yiiksek ve engebeli bolgelere giderek, i¢ karigikliklardan ve merkezi devletin
vergi baskisindan kagmakti. Bu kagis ¢ok biiyiik kitleler halinde olunca Biiyiik Ka¢gun olarak
adlandirilmaktadir. Goc dalgast igerisinde cereyan eden bu olay, kdylerin yer degistirmesi
olarak ya da koyliilerin sehirlere go¢ etmesiyle gerceklesmekteydi. Sehre goc eden koyliiler,
kentlerdeki zanaat ve ticaret faaliyetlerini yiiriitecek, artik kirsal alandan gelenleri istihdam
edecek durumda degildi. Ote yandan kirsal alandan temin edilen hammaddelerin azalmasi
loncalari sikintilara sokmaya baglamigtir. Boylece sehirlerde hem niifus hem de igsizlik artarken,
bir yandan da hammadde kitli1 yasanmakta ve kentlerin iage sorunlar1 bag gostermekteydi.

Reaya ve sipahilerin timarlarini terk ederek kentlere veya merkezi devletin ulasgamayacagi
uzak yerlere go¢ etmesiyle, kirsal alandaki iiretim sekteye ugramaktaydi. En 6nemlisi devletin
mali gelirleri de azalmust1. Ozetle Biiyiik Kaggun’la birlikte devletin iktisadi genisleme donemi
son buluyor ve bir iktisadi durgunluk donemi bagliyordu. Biiyiik Kac¢gun’la azalan bu koy
sayisini Leyla Aksu’nun calismasindaki kayitlarda acikca gormekteyiz. Aksu karsilagtirmal
olarak 4 farkli tarihteki tahrir defterlerini incelemistir. Bu tarihler ise 1547-1598-1613-1642
tarihleridir. Tablolarda 1547 tarihi yazilmamigtir. 1547 tarihindeki kdy sayist devam edip 1598
yilindaki koy sayisi ile esittir.

Tablo 1: Ordu Nahiyelerindeki Koyler

1-Kaza-i Bayramlu Nahiyesi

Tahrir Kayit Tarihleri 1598 1613 1642
Devam Eden Koyler 11 11 3
Kaybolan Koyler - - 8
Yeni Ortaya Cikan Koyler 1 1 1
2-Nahiye-i Bolaman

Devam Eden Koyler 37 39 18
Kaybolan Kdyler - 1 22
Yeni Ortaya Cikan Koyler 3 1 12
3-Nahiye-i Bucak

Devam Eden Koyler 13 13

Kaybolan Koyler - - 9
Yeni Ortaya Cikan Koyler - - 14
4-Nahiye-i Satilmisg

Devam Eden Koyler 42 44 12
Kaybolan Koyler 1 - 32
Yeni Ortaya Cikan Koyler 2 - 7
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Tablo 1 devam

5-Nahiye-i Ulubeg

Devam Eden Koyler 31 32 15
Kaybolan Koyler - - 17
Yeni Ortaya Cikan Koyler 1 - 3

6-Nahiye-i Alibegece

Devam eden koyler 22 24 6
Kaybolan koyler - - 18
Yeni ortaya ¢ikan kdyler 2 - 5

7-Nahiye- Sayiblii

Devam eden koyler 15 15 1

Kaybolan koyler - 1 15
Yeni ortaya ¢ikan koyler 1 - 3

8-Nahiye-i Bedirlii

Devam eden koyler 15 16 10
Kaybolan koyler - - 6
Yeni ortaya ¢ikan koyler 1 - 3

9-Nahiye-i Fermiide

Devam eden koyler 26 28 9

Kaybolan koyler 3 - 20
Yeni ortaya ¢ikan kdyler 2 1 3

10-Nahiye-i Kebsil

Devam eden koyler 20 20 12
Kaybolan koyler - -

Yeni ortaya ¢ikan koyler - -

11-Nahiye-i Semseddin

Devam eden koyler 14 14 3

Kaybolan koyler - - 11
Yeni ortaya ¢ikan koyler - - 4

12-Nahiye-i Ebiilhayr

Devam eden koyler 14 14

Kaybolan koyler - -

Yeni ortaya ¢ikan kdyler - - 10
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Tablo 1 devam

13-Nahiye-i Bozat

Devam eden koyler 18 19 4
Kaybolan koyler - - 15
Yeni ortaya ¢ikan kdyler 1 - 4
14-Nahiye-i Elmalu

Devam eden koyler 7 7

Kaybolan koyler - -

Yeni ortaya ¢ikan kdyler - -
15-Nahiye-i Kirik ili

Devam eden koyler 25 35 9
Kaybolan koyler 2 1 26
Yeni ortaya ¢ikan koyler 10 1 4
16-Nahiye-i iskefsir

Devam eden koyler 58 71 38
Kaybolan koyler 1 - 33
Yeni ortaya ¢ikan koyler 13 2 16
17-Nahiye-i Milas

Devam eden koyler 85 104 66
Kaybolan koyler 1 - 31
Yeni ortaya ¢ikan kdyler 19 - 14
18-Nahiye-i Hafsamana

Devam eden koyler 67 71 48
Kaybolan koyler - 1 26
Yeni ortaya ¢ikan koyler 4 3 28

Kaynak: Aksu,L.(2005). Orduya ait iki mufassal tahrir defteri tizerine metodolojik bir tahlil denemesi(Y ayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Tablo 1’de Ordu ilinin, 1. Nahiyesinde, Kaza-i Bayramlu’da 1598 kaydinda 11 koyiin
devamlilig1 goriilmektedir. Bu tarihte mezra’ statiisiindeki yerlesim koy statiisiinde oldugu
tespit edilmis ve kayitlara gecirilmistir. 1613 yilinda ise devamlilik goriilen karye sayisinda
herhangi bir degisiklik olmadigi ve yeni ortaya ¢ikan bir kdy oldugu goriilmektedir. 1642 yilina
gelindiginde ise sosyal mekan agisindan, 6nceki defterde var olan koylerin siirekliliginde ciddi
bir degisim yasanmigtir. Devam eden karye sayisi 11 den 3 diigmiistiir.

Ikinci nahiye olan Kaza-i Bolaman’da 1598 tarihine bakildiginda bu tarihte 37 kdyiin
varli§1 devam ederken, bu yillarda kaybolan kdy bulunmamaktadir. Bu koylerden 3 tanesi
yeni ortaya ¢ikmistir. 1613 yilina devam eden 40 koy bulunmaktadir. 1613 yilina gelindiginde
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ise devam eden kdy sayisinda bir degisiklik yasanmamustir. Yeni ortaya ¢ikan bir kdy sadece
adiyla kayitlara gecirilmis, ancak bu karyenin altinda herhangi bir kisiye rastlanmamaktadir.
1642 yilina gelindiginde ise biiyiik bir degisiklik yaganmaktadir. Devam eden karye say1s1 18’e
diiserken, 22 karye kaybolmustur. Kdylerin tek tek isimlerine ulagilmis. Yalniz burada dikkat
cekilen nokta bu koylerin kaybolma hususudur. (Aksu, 2005:32-33).

Uciincii nahiye, Bucak nahiyesinde 1547 tarihinde itibaren kayitli 13 koye sahiptir. Bu
koylerin sayis1 1598-1613 tarihlerinde bir degisime ugramamuigtir. 1642 yilinda ise devam eden
koy sayist 4’e diigmiistiir. 9 kdy kaybolmustur. Yeni ortaya ¢ikan 14 koy tespit edilmisgtir.

Dordiincii nahiye, Satilmis nahiyesi su ana kadar olan nahiyelerden daha biiyiik
bir yerlesim merkezidir. Baz yilimiz olan 1547 tarihinden 1598 yilina gelindiginde 1 koy
kaybolurken, 2 yeni koy ortaya ¢ikmistir. 1613 yilina kadar devam eden koy sayist 44 olarak
goriilmektedir. 1642 yilina gelindiginde ise devam eden 12 koy, kaybolan ise 32 kdy goze
carpmaktadir ve 7 kOy ise yeni ortaya ¢ikmistir. Bir 6nceki kayitta 44 koyiin 32’si kaybolmus,
yeni ortaya ¢ikan koylerle birlikte 19 kdy varligina devam etmistir.

Verilen tablolarda goriilmektedir ki nahiyelerin koy sayisinda son sayimla birlikte ciddi
bir diisiis s6z konusudur. Biiyiik Kaggun’la gerceklesen bu go¢ hareketi, devletin ve isyancilarin
ulagsamadig1 yerlere halkin ka¢gmasi, bulunduklari alani terk etmesi nahiyelerin koy sayilariyla
yukarida gosterilmigtir. Nahiyelere bagli bulunan koylerin daha acik bir analizi Nahiye-i
Ebiilhayr 6rnegi ile asagida gosterilmektedir. Daha agik bir sekilde nahiyeye bagli bulunan
koylerin, 1642 kayith tahrir defterinde yani Biiylik Kaggun’dan sonra, nasil degistigi tabloda
gosterilmistir. Yukarida bahsedildigi gibi 1547°deki koy sayist 1598 sayimiyla eslestigi ilk
tabloda gosterilmemig ama bir altindaki tabloda 1547,1598,1613,1642 defterleri i¢in kdylerin
acik durumu gosterilmistir. (Aksu, 2005:32).

Tablo 2: Nahiye-i Ebiilhayr

Tahrir Kayit Tarihleri 1598 1613 1642
Devam eden koyler 14 14 7
Kaybolan koyler - - 7
Yeni ortaya ¢ikan kdyler - - 10

Kaynak: Aksu, L. (2005). Orduya ait iki mufassal tahrir defteri lizerine metodolojik bir tahlil denemesi(Y ayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Tablo 2 Ebiilhayr nahiyesinde ki kdy sayilarini gostermektedir. 1613 yilina 14 koy
olarak devam etmis ve bu tarihe kadar kaybolan kdy sayis1 yoktur. Biiylik Kacgun’la beraber
goriildiigii tizere varligini dogrudan devam ettiren 7 koy goriilmektedir. Bunlardan karye-i
Semsilii-zir, Karye-i Saycalu, Karye-i Depelii, Karye-i Kestene isim degisiklikleriyle devam
etmistir. Ama diger yarist olan 7 koy ise 1613’e kadar varliklarini siirdiirlirken 1642°de
devamlilik gostermeyerek bir kayda ulagilamamustir.
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Tablo 3: Nahiye-i Ebiilhayr Koyleri

Iskan yerleri 1547 1598 1613 1642
Karye-i Alibeglii Var Var Var Var
Karye-i Semsilii-zir Var Var Var Karye-i Semsilii
Karye-i Idrislii Var Var Var Var
Karye-i Saycalu Var Var Var Karye-i Sayaca
Karye-i Tazbeglii Var Var Var Yok
Karye-i Depelii Var Var Var Karye-i Depe
Karye-i Kestene/Kestanederesi Var Var Var Karye-i Kestane
Karye-i Semslii-i Bala Var Var Var Yok
Karye-i Akincilu Var Var Var Yok
Karye-i Taycula Var Var Var Yok
Karye-i Rumbeglii Var Var Var Var
Karye-i Koru Miilk Var Var Var Yok
Karye-i Gokesen Var Var Var Yok
Karye-i Cukurkdy Var Var Var Yok

Kaynak: Aksu,L.(2005). Orduya ait iki mufassal tahrir defteri izerine metodolojik bir tahlil denemesi (Yayimlanmamig
Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

1642°de yeni ortaya ¢ikan 10 koy ise Tablo 3’te gosterilmigtir. Bunlar; karye-i Anbarcalu,
karye-i Mustafalu, karye-i Haslu, Karye-i Bedirlii, Karye-i Yaycilu, Karye-i Doleklii, Karye-i
Bekrekdyii, Karye-i Egreflii, Karye-i Ebiilhayr, Karye-i Karaalilti’diir.

Goriildiigii tizere baz yilindan yani 1547 yilindan itibaren 1598 ve 1613 yillar1 arasinda
nahiyelerin karye sayilarinda cok ufak degisimler meydana gelmekle birlikte, karyelerin
devam sayisi 1547°den 1613 yilmma kadar hemen hemen aynidir. 1642 yilina gelindiginde
ise ciddi bir sekilde karyeler azalmig ve biiyiik bir alt iist olus yasanmigstir. Bununla birlikte
bolgenin, yerlesim cografyasi agisindan ciddi bir degisim yasadigi goriilmektedir. (Aksu,
2005:55). Bu veriler, Biiyiik Kaggun’un yasandigi yillara denk geldigi icin Biiyiik Kacgun’la
iligkilendirebiliriz.

Tablo 4: Diger illerde Kaybolan Koyler

Donem 1. 2.
Zaman Dilimi 1600-1650 1650-1700
Manisa Kayip Koy Sayist 31 3

% 22,14 2,14
Konya Kayip Koy Sayisi 90 13

% 31,64 8,90
Sivas Kayip Koy Sayisi 78 69

Yo 39,59 35,02

Kaynak: Demir, A.(2017). Osmanl devleti’nde yoriikler ile yerlesiklerin kavgasi: Kayip koyler meselesi. Akademik
Bakig, 11(21), 19.
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Tablo 4 te Manisa Konya ve Sivas illerinde 50 yillik donemler halinde kaybolan kodyler
tizerine Alparslan Demir’in ¢alismasindan yararlanmilmistir (Demir, 2017:19). Biiyiik Ka¢gun
zamanina denk gelen 1. Donemde 1600-1650 yillar1 arasinda Manisa’da 31 koy kaybolmustur.
2. Déneme baktigimizda 1650-1700 yillar1 arasinda kaybolan 3 koy oldugunu gérmekteyiz.

Konya’da 1600-1650 yillar1 arasinda 90 kdy kaybolmustur. 2. Donem 1650-1700 yillar:
arasinda Biiylik Kaggun sonrasinda ciddi bir diisiis goriilmektedir.

Sivas’ta ise 1600-1650 tarihleri arasinda 78 kdy kaybolmustur. Ikinci 50 yillik dénem
de bu oran biraz diisiis gosterse de yiiksek bir oranda seyrederek 69 koy kaybolmustur.

Ordu ilinin yan1 sira Anadolu’nun diger illerinde Manisa, Sivas ve Konya’da ki reaya,
Biiyiik Kaggun ile bir go¢ hareketine tabi olmus. 50 yillik donemler halinde bakildiginda en
¢ok kaybolan koy Biiyiik Kacgun’un gerceklestigi 1600-1650 yillar1 arasina denk gelmektedir.

Ug ilin toplaminda 1. Donem icerisinde 199 koy kaybolmugken, 2. Donemde
85 koy kaybolmugtur. Kayip kdylerin 1. Déneme denk geldigi yillar1 Biiylik Kacggun’la
iligkilendirebiliriz.

Biiyiik Kacgun’la koyliiler, koylerini terk edip devletin topladigi vergi gelirleri de
otomatik olarak azalmig oluyordu. Hububat iiretiminde ciddi diisiigler yasanmuis, kitliklar
artmaya baslamistir. 1599-1610 yillar1 arasindaki bazi narh rakamlarindan Biiylik Kaggun’un
iktisadi hayati kotii etkiledigi anlagilmaktadir. Kanuni devrinde ekmegin 800 dirhem(2640
gram)’e denk gelen ekmegin tabi fiyat1 1 akceydi. 2. Selim ile 3. Mehmet arasindaki dénemde
400 dirhem (1320 gram) ekmek 1 akge iken, Celali fetreti yillarinda 150-200 dirhem ekmek 1
akceye denk gelmekteydi. Biiyiik Kaggun’la beraber 60-70 dirhem hatta 50 dirhem (165 gram)
ekmek 1 akceye satilmaktaydi. Ekmegin fiyat1 sabit kalirken graminin azaltilmasi, ekmegin
fiyatinin 10 kattan fazla arttigini gostermektedir. Bunun yaninda bir iscinin giindelik iicreti ise
bu tarihler arasinda en fazla 5 kat arttigin1 fakat ekmegin fiyatindaki yiikselisin 10 katindan
fazla oldugunu diistiniirsek, sosyal hayatin nasil alt iist oldugunu anlamis oluruz.

Et narhlarinda ise, 1550°de Istanbul’da bir akceye 200 dirhem( 640 gram) Bursa’da
bir ak¢eye 150 dirhem(480 gram), 1595°te ise bir akceye 100 dirhem(320 gram) et satin
alinabilmekteydi. Yani pahalilasmanin 2 katina ¢iktigin1 gérmekteyiz. Sonraki yillarda ise 1
akceye diisen et miktar1 degil, bir okkaya diigsen etin ka¢ akgeye satilacagi seklinde bir yol
izlenmistir. Ornegin bir okka et (400 dirhem veya 1280 gram) 6, 7 ve hatta 8 akceye kadar
yiikselmisgtir. Bunu bir ak¢eye diisen et miktarina cevirerek gostermek daha anlasilir olacaktir.
1 akceye 66,5 dirhem(212 gram), ilerleyen zamanda 1 akceye 57 dirhem(182,5 gram), daha
sonra 1 akceye 50 dirhem (160 gram) et satin alabiliyordu. Bu da fiyat artiginin 3-4 katina
ciktigini gostermektedir. Biiylik Kaggun’la birlikte 1 okka etin (400 dirhem) 12 ak¢eye ¢iktigini
gormekteyiz. Yani bir ak¢eye 33 dirhem (107 gram) et diismekteydi. Bu da bize et fiyatlarinin
6 kat arttigin1 gostermektedir.

Bugday fiyatlarinda ise 1550°de bir kile(25.600 gram) bugday 5-6 akce olarak kabul
ediliyordu. Isci iicreti ise 4 akge idi. Yani bir kile bugday bir iscinin giindeliginin 1,5 katina
denk gelmekteydi. Isci 1,5 giinliik yevmiyesi ile bir kile bugday aliyordu. Biiyiik Kaggun ile
beraber bir kile bugday 100 ak¢eye ¢ikmustir. Isci iicreti ise Biiyiik Kacgun’da 16-20 akge idi.
Bu da bir is¢inin 5 ya da 6 giinliik yevmiyesi ile ancak bir kile bugday almasina es degerdi
(Akdag, 1963:1-10).
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5. Sonug¢

16.yy da yasanan bir dizi teknolojik gelisme, atesli silahlar1 dogurmus ve Osmanli’nin
vurucu giicii ok, yay, kili¢ diizeni atesli silahlar kargisinda basar1 gosterememistir. Bu durumu
esitleyebilmek i¢in atesli silahlarla donatilmig yenigeri ordusunun sayisi artirilirken, bunlara
kaynak saglamak amacli toprak diizeninde degisiklige gidilerek ve timar sisteminin tasfiyesiolan
iltizam sistemi getirilmistir. Iltizam sistemi aracilig1 ile olusan iktisadi artiga sipahiler ile degil
dogrudan merkezi devlet para olarak aktarmaktaydi. Artan fiyatlar karsisinda da devlet vergileri
sik sik degistirme yoluna gitse de bu durum karsisinda basarisiz olarak enflasyonun altinda
kalmigti. Sipahilerin nakit olarak topladigi vergiler de erozyona ugramis oluyordu. Merkezi
devlet onun yerine avariz vergilerini ¢ozlim olarak gérmiistiir. Avariz vergileri en basta arada
sirada alinan yani olaganiistii durumlarda ordunun gereksinimlerini ve iagesini karsilayacak
bicimde alinsa da daha sonralar1 kanunnamesi olmayan bu durum bir kural olarak getirilmistir.
Bu durumlarin kargisinda reaya ve timarl sipahiler fakirlesmeye baglamisti ve ayni zamanda
reaya iizerinden kalkamayacagi vergilerle bogusmaktaydi. Reaya bu vergi baskisina kargi direng
ve tepki gosterseler bile vilayetlerin ve sancaklarin baglarindaki beyler bu vergileri toplamakla
gorevli oldugu i¢in zorla, cebren ve usulsiizce para topluyordu. Devlet ise bu usulsiizliiklere
g6z yumuyordu. Ciinkii devlet icin niifuzlu beyler makbul insanlardi. Bu durum karsisinda
topragin1 birakan reaya ya da diger nedenlerle topragindan el cektirilen timarli sipahiler
vilayetlerin ve sancaklarin baglarindaki beylerin yanlarinda sekban boliiklerine giriyordu.
Zayiflayan siyasi diizen ve savas zamanlarinda sefere katilmayan beyler beraberindeki sekban
boliikleriyle reayanin para ve mallarmi gasp ediyordu. Ilgingtir ki alenen baski ve zuliimden
kacan koylii gecimini saglayabilmek i¢in baski ve zuliim yapmaya gidiyordu. K&yiinden
cikarak tekrar koyiine ekonomik zarar vermeye geliyordu. Bu i¢ karigikliklar Anadolu’nun
cesitli yerlerinde goriilmeye ve zaman icerisinde tek bir cati altinda toplanarak Celali isyant
adin1 alarak, reayaya cok ciddi baski ve usulsiizliiklerde bulunmaya baglamigtir. Basta bir
koylii ayaklanmasi olan bu isyan, baslarindaki beyler ve onlarin sahsi ¢ikarlar1 yiiziinden bir
koylii ayaklanmast olarak devam etmemis ve tarihe de bu sekilde gegmemistir. Reayanin, agir
vergi baskilar1 ve isyanlar karsisinda dayanacak giicti kalmayarak, tarima daha az elverisli,
yiiksek, sarp ve daglik yerlere kacarak daimi ikametini terk etme ¢ozlimii gelistirmis ve Biiyiik
Kacgun meydana gelmistir. Tablolarda gosterildigi lizere Anadolu niifusunun biiyiik bir kismi1
goc¢ dalgast icerisine dahil olmustur. Gergeklesen Biiylik Kacgun’la yorelerin yerlesim planlart
degismistir. Ayn1 zamanda devletin vergi gelirleri azalmig ve tiretim ciddi dl¢iide diigmiigtiir.
Uretimin ciddi olgiide diismesi 6rnegin Bugday, ekmek ve et iizerinde ki fiyat artislari ile de
goriilebilmektir. Uretimin ciddi olgiide diismesi kitliklara neden olmustur. Artik ekonomik
genigleme donemi son bulmusg, ekonomik durgunluk ve daralma dénemi baglamustir.

Kaynakca
Akdag, M. (1951). Celali fetreti. Erisim Tarihi: 10.03.2017, http://dergiler.ankara.edu.tr/

dergiler/26/1017/12335 pdf.

Akdag, M. (1958). Celali isyanlarindan biiyiik ka¢gunluk. Erisim Tarihi: 10.05.2017, http://dergiler.
ankara.edu.tr/dergiler/18/817/10357 .pdf.

Akdag, M. (1963). Biiyiik Celali karisikliklarinin baslamast. Erzurum: Atatiirk Universitesi Yaymnlari.
Akdag, M. (1974). Tiirkiye nin iktisadi ve ictimai tarihi. 2. Cilt, 3.Baski, Istanbul: Cem Yaymevi.

420


http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1017/12335.pdf
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26/1017/12335.pdf
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/18/817/10357.pdf
http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/18/817/10357.pdf

Uluslararas: Yonetim Iktisat ve igletme Dergisi, Cilt 15, Sayt 2, 2019, ss.409-421
Int. Journal of Management Economics and Business, Vol. 15, No. 2, 2019, pp. 409-421

Akdag, M. (2009). Tiirk halkiun dirlik diizenlik kavgast Celali isyanlari. 1. Baski, Istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari.

Aksu, L. (2005). Orduya ait iki mufassal tahrir defteri iizerine metodolojik bir tahlil
denemesi(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Ankara: Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti.

Barkan,OL., & Mericli, E. (1988). Hiidavendigar livasi tahrir defterleri 1. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu.
Berkes, N. (2018). Tiirkiye iktisat tarihi. 3. Baski, Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar.

Demir, A. (2017). Osmanli Devleti’nde yoriikler ile yerlesiklerin kavgasi: Kayip kodyler meselesi.
Akademik Bakis, 11(21), 19.

Geng, M. (2010). Osmanli Imparatorlugu’nda devlet ve ekonomi. 7. baski, Istanbul: Otiiken Yayinevi.
Goodwin, G. (2002). Yenigeriler. 2. Bask1, (Cev. D. Tiirkomer). Istanbul: Dogan Yayimevi.
Giiran, T. (2011). iktisat tarihi. istanbul: Der Yayinlari.

Inalcik, H., Berktas, Z., & Tiiziin, U. (2016a). Tarihe diisiilen notlar. 1. Cilt, 4. Baski, Istanbul: Timas
Yayinlart.

Inalcik, H., Berktas, Z., & Tiiziin, U. (2016b). Tarihe diisiilen notlar. 2. Cilt, 4. Baski, Istanbul: Timas
Yayinlari.

Inalcik, H. (2017). Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik ve sosyal tarihi-1,1300-1600. (Cev. H.
Berktay). Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Yaynlari.

Karpat, K. (1996). Tiirk demokrasi tarihi. Istanbul: Afa Yayinlari.

Kunt, M., Aksin, S., Faroghi, S., Yurdaydm, H. G., Odekan, A., & Aksin, S. (1997). Osmanli Devleti
1600-1908. 3. Cilt, Istanbul: Cem Yayinevi.

Ozel, 0. (2016). Tiirkiye 1643 Gosa’min gozleri. 3. Baski, Istanbul: Tletisim Yaynlari.

Oztuna, Y. (2004). Osmanli devleti tarihi medeniyet tarihi. 2. Cilt, Istanbul: Otiiken Yayinlari.

Pamuk, S. (1990). 100 soruda Osmanli-Tiirkiye iktisadi tarihi 1500-1914. Istanbul: Gergek Yaymevi.
Quataert, D. (2011). Osmanli Imparatorlugu 1700-1922. (Cev. A. Berktay). Istanbul: Iletisim Yayinlari.

421



