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OZET

Calismanmin amact iilkelerin ihracat performansi iizerinde etkili olan inovasyon
belirleyicilerinin neler oldugunu ortaya koymaktir. Bu kapsamda ¢alismada Avrupa Inovasyon
Karnesi’nde yer alan 36 iilkenin 2008-2015 yillart arasindaki verileri panel veri analizi ile
incelenmistir. Calisma sonuglarina gore, inovasyon ile ihracat performanst arasinda pozitif bir
iliski oldugu bulunmusgtur. Ayrica ihracat performanst iizerinde daha fazla etkili olan inovasyon
belirleyicilerinin insan kaynagi, arastirma sistemleri, fikri varliklar, inovatorler ile baglantilar
ve girisimcilik oldugu sonucuna ulasinistir. Calisma inovasyonun ihracat performansina
etkisini ve bu etkiye sebep olan degiskenlerin neler oldugunu gormek acisindan literatiire katki
saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Inovasyon Endeksi, Inovasyon Belirleyicileri, Avrupa Inovasyon Karnesi,
Ihracat Performanst, Panel Veri Analizi.

A RESEARCH ON THE IMPACT OF INNOVATION DETERMINANTS
ON EXPORT PERFORMANCE

ABSTRACT

The aim of the study reveals what are the determinants of innovation that impact
on countries’ export performance. In this context, data from 36 countries in the European
Innovation Scoreboard between the years 2008-2015 have been analyzed by panel data analysis
in the study. According to the study results, there is a positive relationship between innovation
and export performance. Moreover, it is inferred that human resources, intellectual assets,
innovators, linkages and entrepreneurships are determinants of innovation which is effective
on export performance. The study contributes to from the point of view the impact of innovation
on export performance and what is the effect of these variables in literature.
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1. Giris

Kiiresellesmenin en belirgin etkisi rekabetin kiiresel diizeye taginmasidir. Rekabetin
degisen boyutu, iilkelerin ve igletmelerin gecmise nazaran birbirleriyle daha yogun bir
etkilesim i¢inde olmasina neden olmaktadir. Boylece iilke icerisinde yer alan igletmeler ulusal
pazarlarin Gtesine gecerek diinya pazarlarina acilmaktadir. 21. ylizyilin iktisadi, askeri ve
siyasi dinamikleri g6z 6niinde bulunduruldugunda, rekabetin yeni paradigmasinin inovasyona
dayali oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle igletmeler gibi iilkelerinde inovasyon stratejilerini
siirdiiriilebilir rekabet avantaji kazanmada bir arag olarak kullandiklar1 goriilmektedir.

Uluslarin rekabet {istiinliigii saglamasinin tek anahtart haline gelen inovasyon
kapasitesinin arttirilmas, tilkelerin ekonomik gelisimini etkileyerek toplumsal refahi yiikseltme
adma belirleyici olmaktadir. Ekonominin her alaninda gerceklestirilen inovasyonlarin
gelenek, kiiltiir, ekonomik aktorler ve kurumsal arka plan gibi unsurlarin ¢ikarlart baglaminda
toplumsal etkenler ile toplumsal baglama gomiilii oldugu sOylenebilir. Bundan dolay:
ekonomik belirleyiciler ile inovasyon arasindaki iligki incelenirken inovasyon kavraminin
kapsamli sekilde irdelenmesi gerekmektedir. Inovasyon kavramimmi etkileyen belirleyiciler
donemler itibariyle degisimler gostermistir. ilk zamanlarda aragtirma ve gelistirme (Ar-Ge)
harcamalari ile hesaplanmaya calisilan inovasyon kapasitesi daha sonra patentler, inovasyon
anketleri, endeksler, kiimeler ve aglar degigkenlerine dogru evrilmistir. Yaklasik 10 yil nce
hesaplanmaya baglanan Avrupa Inovasyon Karnesi de inovasyon kapasitesini ¢ok sayida
degisken ile kapsamli bir sekilde ele almakta ve iilkeler arasinda kiyaslama yapma imkani
sunmaktadir.

Giiniimiizde teknolojik yeniligin 6neminin artmasi inovatif faaliyetlerin ihracatin nemli
belirleyicilerinden biri haline gelmesini de saglamistir. Literatiirde gerek isletme diizeyinde
gerekse de iilke diizeyinde inovasyon ile ihracat performansi arasindaki iligki genellikle Ar-Ge
harcamalar1 ve patent sayilari ¢ercevesinde ele alinmaktadir. Ar-Ge ve patent sayisinin ihracat
performansi iizerinde olumlu ve anlamli etkisinin oldugunu ifade eden caligmalarla birlikte
herhangi bir etkisinin olmadigini ya da olumsuz etkisinin oldugunu ifade eden caligmalarda
mevcuttur (6rnegin, Hulst vd.,1991; Amable & Verspagen, 1995; Narula & Wakelin, 1998;
Basile, 2001; Lachenmaier & Wossmann, 2006; Yildirim & Kesikoglu, 2012; Uzay vd., 2012;
Ciitcii & Celik, 2016). Fakat bir iilkede var olan inovatif faaliyetlerin basaris1 sadece Ar-Ge
faaliyetlerinin verimli bir sekilde yiiriitiilmesine bagli degildir. Inovasyon siirecinde yer alan ve
birbiriyle iliskili birgok faktor soz konusudur. Ozellikle son dénemlerde inovasyon basarisinin
(performansinin) belirlenmesinde inovasyon endekslerinden faydalanilmaktadir. S6z konusu
bu endekslerin bircok belirleyiciyi biinyesinde barindirdigi goriilmektedir. Bu kapsamda
calismanin amaci, Avrupa Komisyonu tarafindan hesaplanan inovasyon endeksi kapsaminda
ele alinan inovasyon belirleyicileri ile ihracat performansi arasindaki iligkiyi inceleyerek hem
ihracat performansini hangi inovatif belirleyicilerin daha fazla etkiledigini ortaya koymak hem
de literatiirde yer alan tartigmaya katki saglamaktir.

Bu amacla bundan sonraki boliimde inovasyon ve inovasyon belirleyicileri agiklanarak
inovasyon ve ihracat performansina iligkin literatiire deginilecektir. Ardindan arasgtirmanin
orneklemi, yontemi, degiskenleri, 6lctimlenmesi ve analiz yontemine yer verilecektir. Son
olarak, aragtirma bulgularia yer verilerek ¢alismanin sonuclart ve gelecek caligsmalar igin
oneriler sunularak ¢alisma sonlandirilacaktir.

898



Uluslararas: Yonetim Iktisat ve i§letme Dergisi, Cilt 14, Sayt 4, 2018, ss. 897-917
Int. Journal of Management Economics and Business, Vol. 14, No. 4, 2018, pp. 897-917

2. Kavramsal Cerceve ve Literatiir Ozeti
2.1. inovasyon ve inovasyon Belirleyicileri

Inovasyon, degisen ve gelisen giiniimiiz yasaminda organizasyonlar ve iilkeler
icin giderek artan rekabette birbirine istiinlik saglayabilmenin en saglikli ve siirekli bir
yoludur (Yal¢inkaya, 2010: 382). Giintimiizde olduk¢a 6nemli olan inovasyon kavraminin
tanimlanmasina dair literatiirde bir goriis birligi bulunmadig1 goriilmektedir. Tablo 1 literatiirde
yer alan bazi inovasyon tanimlamalarini gostermektedir.

Tablo 1: inovasyon Tanimlamalari

Yil Arastirmaci Tanmim
1967 Becker & Inovasyon; benzer amaglar ile organizasyonlarin biri tarafindan ilk
Whisler veya erken kullanilan fikirdir.

1976 Rothman vd. Inovasyon; bir grup ya da organizasyon taraﬁnslan ‘yeni olarak

algilanan herhangi bir program, teknik ya da faaliyettir.
Damanpour & Ir.10vasyon; blr.urun ya d.Z.l hlzmet“, o&gufsel b1.r stire¢ ya dE'l yone.:t'sel

1984 Evan bir program, bir teknoloji ya da orgiit liyelerine iligkin bir politika
veya bir sistem olabilir.

1990 Udwadia Inovasyon; yeni .u‘runle'r, hizmetler ya da siire¢lerin basariyla
yaratilmasti, gelistirilmesi ve tanitilmasidir.

1998 Cumming Inovasyon; bir iiriin veya siirecin ilk bagarili uygulamasidir.
Inovasyon; gelistirilmis ozellikler, kaliteli iiretim ve artimsal ya
da radikal hareket ile var olan veya potansiyel pazar ihtiyaglarini

2000 Szeto o . .. . . <
degerlendirme ve minimum maliyet ile kar saglama yoluyla
gelistirilen iiriin veya hizmet i¢in uygulanabilir yeni fikirlerdir.

Parthasarthy & Inovasyon; var olan bl}lmsel/tfzkn.ol(.)pk bilgi veya yeni b.ﬂgl.den

2002 ortaya cikartilan, sanayide yeni, bir igletme tarafindan gelistirilen

Hammond Lo
ve pazara sunulan iiriindiir.

2003 Flynn vd. Inovasy(zn;“ﬁkltlerln .ge“m§ .gz'lpta uygulanmas: ve yeni fikirlerin
firsata doniistiiriilmesi siirecidir.

Pla-Barber & Inovasyon; genel olarak bir isletmedeki yeni iiriinlerle ilgili

2007 S

Alegre fikirlerin yakalanmasidir.
2013 Velmurugan vd. Inovasyon; basit sekilde bir seyler yapmanin yeni yoludur.

Tablo 1°de verilen tanimlamalardan da anlasilacagi iizere temelde yeni bir fikrin
ticari degere doniismesini ifade eden inovasyonun ekonomik durumu etkileyen kosullardan
etkilenmesi kaginilmazdir (Yildirim, 2011: 57). Bir iilkede veya bolgede inovasyon
ekonomisinin kurulmasi i¢in girisimci ve nitelikli insan giiciine, yeni fikirlerin iiretilmesi ve
yayilmasint saglayan ortama, inovasyonu destekleyen mekanizmalara ve sermayeye erisim
olanaklarina ihtiyac vardir (Elgi, 2006: 41). Oyle ki, OECD raporlarina gore, uluslarin kiiresel
acidan rekabet edebilirliginin en 6nemli tanimlayicisi, piyasada inovatif olmalari ve inovasyon
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iiretebilme kapasiteleridir. Inovatif aktivite saglik ve ¢evre gibi kiiresel zorluklarin agilmasinda
yardimci bir faktordiir. Bununla birlikte refah seviyesi ve ekonomik siireglerde ana belirleyicidir.
Inovatif aktivite kavrami, politika yapicilar arasinda biiyiiyen bir farkindaliga sahiptir (OECD,
2007: 3). Son yillarda, ekonomik gelisme ve teknoloji; ekonomik, politik ve kiiltiirel konulara
bakig acilarmni da degistirmigtir. Bu degisim insanlarin ekonomik aktivitelerine yonelik yeni
uluslararas: baglami sekillendirmektedir (Lambooy, 2005: 1137). Boylelikle hem makro hem
mikro seviyede ekonomik biiyiimenin ve bagarinin dnemli bir unsuru olarak inovasyon kavrami
goriliniir bir hal almaktadir (Kasza, 2004: 1).

Bunlarla birlikte 21. yiizyilin degisen kosullarinda 6zellikle gelismekte olan iilkelerde
teknolojik gelisimi yakalayarak ekonomik gelisimi hizlandirmak icin en etkili yontemlerden
biri yeni ve yaratici fikirleri olugturabilmektir (Cetinkaya Bozkurt & Kalkan, 2014: 189). Bu
durum ekonomi ve ilgili aktorlerin inovasyon kavrami iizerinde yogunlagmasi gerekliligini giin
yiiziine cikarmaktadir (Isik & Keskin, 2013: 41). Bu kapsamda inovatif faaliyetler lizerinde etki
eden bazi faktorler s6z konusudur. Bu konu iizerinde kapsamli ¢caligmalari bulunan ve konuyu
daha genis bir perspektifie ele alan OECD, inovasyona etki eden faktorleri su sekilde ifade
etmektedir (OECD, 2006);

e Sektorel arastirmalar1 destekleyen kamu arastirmalarinin genisletilmesi.
¢ ve dis finansal olanaklarin ulasilabilirligi.

e Yerel Ar-Ge yatirnmlari ve kapasitesini yiikseltecek yiiksek verimlilik artigt ile iligkili
yabanct Ar-Ge’ye aciklik.

e Rekabet karsit1 iirlin piyasasi diizenlemelerinin azaltilmasi.

o Istikrarli makroekonomik kosullar ve inovasyon faaliyetlerinin biiyiimesini
cesaretlendiren diisiik reel faiz oranlari.

+  Ozellikle mali kisitlamalarla kars1 karsiya gelen firmalarda Ar-Ge’nin arttirilmasinda
etkili olabilecek mali tegvikler.

Bilginin dogrudan ve tam anlamiyla Olclimiiniin miimkiin olmamasi, inovasyonun
biinyesinde var olan biitiinselligin ortaya konmasini engellemektedir. Bu nedenle inovasyonun
Olciimii tek Ol¢iitle miimkiin olmamaktadir. Tek bir 6l¢iit bulunmamasina ragmen aragtirmacilar
siirecleriyle ve sonuclartyla beraber inovasyonu 6l¢iilebilir kilmak i¢in dogru bir gosterge arayisi
icindedir. Bu baglamda literatiirde de siklikla kullanilan Ar-Ge harcamalari, patent sayilar1 gibi
inovasyon belirleyicileri ile birlikte son donemlerde inovasyon anketleri de kullanilmaktadir.
S6z konusu inovasyon anketleri ile olusturulan endeksler araciligiyla inovasyon olg¢iimleri
yapilmaktadir.

Milberg & Vonortas (2004) inovasyonu Olcebilmek adina, tarihsel gelisimi g6z
ontinde bulundurarak, ortaya konan kistaslar1 dort evrede ele almigtir (Stone vd., 2008:3/1).
Inovasyonun &lgiim evrelerindeki geligimi Tablo 2’de goriilmektedir.
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Tablo 2: inovasyon Ol¢iim Evrelerinde Kullanilan Olgiitler

Birinci evre girdigostergeleri ikinci evre cikt1 gostergeleri
(1950’ler-60’lar) (1970’1er- 80’ler)
-Patentler

-Ar-Ge harcamalari
-Bilim ve teknoloji ¢aligsanlart
-Sermaye yogunlugu

-Yaynlar
-Uriinler
-Kalite degisimi

Uciincii evre girdi gostergeleri Dordiincii evre siire¢ gostergeleri
(1990’lar) (2000 + sonrasi)
-Bilgi
-Maddi olmayan varliklar
-Inovasyon anketleri -Aglar
-Talep
-Endeksler .
-Kiyaslamali inovasyon kapasitesi -Kiimeler
-Yonetim teknikleri
-Risk/Getiri

-Sistem dinamikleri

Kaynak: (Stone vd.,2008: 3/1)

Tablo 2’ye gore, inovasyonda dogrusal anlayist yansitan birinci evre, Ar-Ge yatirimlari
ve benzeri girdilere odaklanmistir. Bilim ve teknoloji faaliyetleri ile elde edilmis olan ara
ciktilarla inovasyon girdilerini tamamlayan evre, ikinci evredir. Kamuya agik verilerle
biitiinlestirilen anketlere dayali endeksler ve daha kapsamli inovasyon girdi setlerine odaklanan
evre, liglincii evredir. Dordiincii evre ise, bilgi temelli ag ekonomilerindeki siire¢ 6l¢timlerinin
on plana c¢iktig1 evredir.

Tablo 2°de evreler halinde goriilen inovasyon 6l¢iimiinde kullanilan degiskenlerin bazi
tistlin ve zayif yonleri s6z konusudur. Literatiirde en cok kullanilan 6l¢lim yontemlerinden olan
Ar-Ge’nin 6zellikle detaylar1 verme konusunda noksanliklar1 s6z konusudur. Benzer sekilde
en cok ele alinan 6l¢tim yontemlerinden bir diger olan patentler ise degisken egilim sebebiyle
olumsuzluklar igermektedir. Uriin ilanlar1 ise manipiilasyon imkaninin fazla olmasi sebebiyle
bir olumsuzluk yaratmaktadir. Uzman goriigleri ile Olclimleme yontemi ise bagimsiz bir
bilirkisinin bulunmasinin zor olmasi gibi bir zayifliga sahiptir. Son zamanlarda kullanilmaya
baslanan inovasyon anketleri ise oldukca maliyetli 6l¢cliim yontemlerinden bir tanesidir. Tiim
bunlarla birlikte, Tablo 3 inovasyon ol¢iimiinde kullanilan yontemlerin karsilagtirilmasi ile
birlikte iistiin ve zayif yonlerinin 6zetini sunmaktadir.
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Tablo 3: inovasyon Ol¢iimiinde Kullanilan Degiskenlerin Karsilastiriimasi

1- Ulke; 2- Endiistri; 3- Teknik Dosyalar; 4- igletmeler Kar§1!a§t1rrlna
Seviyeleri
Olgiim Ustiinliikler Zayfiklar 1 2 3 4
“Teknolojinin temel :Ezt?kliolist?r?;igagsarlm tiretim
Ar-Ge kaynaginda diizenli ve uguK IS O : N v v X VvV
D miihendisligi,yazilimi eksik
gegerli veri o .
degerlendirme
-Diizenli, ayrintili ve
uzun donemli veri -Patentte degigken egilim
Patentler  -Ar-Ge istatistiklerinin gisieen e v v v
-Yazilimdaki kayiplar
zayifliklarini
dengelemek
-Onemin 6lciilmesi
Onemli -Ciktinin direkt -Tahsilat maliyeti X v X v
Inovasyonlar  6lciilebilmesi -Artimsal degisikliklerde
kayiplar
Inovasyon “Cikularin direkt -Inovasyonun cesitli tanimlari
YOI Slgiilmesi asyonun ¢es v v X v
Anketleri . -Maliyet
-Genis kapsam
-Artimsal iiriin gelismeleri ve
kurum i¢i siire¢ inovasyonda
Uriin Ilanlart  -Ticarilesmede kapalilik  kayip ? vV X Vv
-Pazar ve kamu iligkilerinde
maniipilenin miimkiin olmas1
Teknik :Or't.uk bl.l gin -Niteliklerin homojen olmamas1 X v v/ v
Calisanlar  Olciilmesi
Uzman -Bilirkisinin direkt -Bag1m51z“b.1.1 I{klg.m.l.n bplunugu
e -Uzman goriigiiniin 6tesinde ? vV vV v
Goriisii kullanimi1

degerlendirme

v'=evet, X= hayir, 7= belki

Kaynak: (Patel, 2000 aktaran Tidd, 2001:171)

Teknolojik degisimin dl¢iilmesi igletmeler, aragtirmalar ve politikalar i¢in artan oneme
sahiptir. Archibugi & Pianta’ya (1996) gore, bu degisimin Ol¢iilmesinde, patent ve uluslararasi
diizeyde standartlagtirilmaya calisilan inovasyon oOlcekleri iki ana faktordiir. Arastirmacilar bu
iki girdiyi isletme, sektor ve iilke seviyelerinde inovasyonun kaynagi, inovatif faaliyetlerin
yapisi ve inovasyonun etkisi ac¢isindan incelemiglerdir. Sonug olarak, patentler ve inovasyon
oOlcekleri, isletmelerdeki teknolojik degisim hakkinda bilgi edinmede 6nemli iki kaynaktir.

Inovasyon ile ilgili giindemde olan 6nemli arastirma alanlarindan bir tanesi de inovasyon
yonetimini etkin sekilde siirdiirebilmek icin ihtiya¢ duyulan performans analizidir. Ozellikle
tilkeler agisindan inovasyon performansi analizi i¢in yeni yaklagimlar (metot / teknik) {izerine
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calismalar yapilmaktadir. Inovasyon olgiim ¢aligmalari basta Avrupa Komisyonu ve OECD
tarafindan gergeklestirilenlerdir. Bunlarin yan: sira Diinya Bankasi, INSEAD, Fraunhofer
Enstitiisii gibi kurumlarm inovasyon anket uygulamalar1 ve inovasyon performansinin dl¢timii
ile ilgili sistem gelistirme ¢aligmalari s6z konusudur (Karaata, 2012: 2).

Inovasyon endeksi, iilkelerin kapsamli inovasyon performanslarini ortaya koyarak
teknolojiyi yakalamalarinda gelisen ekonomilere yardimct olmaktadir (Wonglimpiyarat, 2010:
247). Ayn1 zamanda bu endeks sayesinde inovasyon belirleyicileri sadece Ar-Ge harcamasi ve
patent sayist olarak degil bircok degisken gercevesinde ele alinmaktadir. Calisma kapsaminda
bu endekslerden biri olan Avrupa inovasyon Karnesi (EU Innovation Scoreboard) ele alimustir.
Avrupa Inovasyon Karnesi, Avrupa Birligi'ne iiye (28 iilke) ve iiye olmayan (8 iilke) iilkelerin
inovasyon performanslarmin kargilagtirmali olarak ele alimmmasi firsatint saglamaktadir.
Avrupa Inovasyon Karnesi’nde yer alan inovasyon belirleyicilerinin genel ¢ercevesi Sekil 1°de
goriilebilmektedir.

Sekil 1: Avrupa Inovasyon Karnesinin inovasyon Belirleyicileri

Inovasyon
Belirleyicileri
s e ~.
Ortam Saglayicilar Isletme Faaliyetleri Ciktilar
=y [nsan Kaynaklar1 ] [sletme Yatirimlari Inovatorler
- . . [ Baglantilar & : .
Aragtirma Sistemleri Girisimeilik Ekonomik Etkiler
|1 Finanasman ve Diger | [_ -
Destekler Fikri Varliklar

Kaynak: (European Commission, 2015)

Avrupa inovasyon karnesinde kullanilan 6l¢iim ¢ergevesi, 3 ana ve 25 farkli gostergeyi
iceren sekiz inovasyon belirleyicisi arasindaki farki gostermektedir. Bu 3 ana belirleyici ortam
saglayicilar, igletme faaliyetleri ve ciktilar seklindedir. Ortam saglayicilar; insan kaynaklari,
arastirma sistemleri ile finansman ve diger desteklerden olusmaktadir. Isletme faaliyetleri; isletme
yatirimlari, baglantilar ve girigsimcilik ile fikri varliklar degiskenlerinden olugsmaktadir. Ciktilar
ise; inovatorler ve ekonomik etkiler belirleyicilerinden meydana gelmektedir. insan kaynag
belirleyicisi hesaplanirken doktorali mezun sayisi, liniversiteyi bitiren ve liseye devam eden
genclerin sayist dikkate alinmaktadir. Arastirma sistemleri belirleyicisi hesaplanirken bilimsel
yaymlar ve AB disindaki doktorali 6grenci faktorleri dikkate alinmaktadir. Finansman ve diger
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desteklerin belirleyicisinin hesaplanmasinda kamunun Ar-Ge harcamalar1 ve girisim sermayesi
yatirmlart dikkate alinmaktadir. Isletme yatirrmlart belirleyicisi hesaplanirken 6zel sektor Ar-
Ge harcamalar1 ile Ar-Ge olmayan inovasyon harcamalart ele alinmaktadir. Baglantilar ve
girigimcilik belirleyicisi ise kendi i¢inde inovasyon yapan KOBI’ler, digerleri ile isbirligi yapan
inovatif KOBI’ler ve kamu ve 6zel sektdr ortak yayinlari ile hesaplanmaktadir. Fikri varliklar
belirleyicisinin hesaplanmasinda patent bagvurulari ve marka tescilleri rol oynamaktadir.
Inovatorler belirleyicisi hesaplanirken hizli biiyiiyen inovatif igletmeler, iiriin ya da siireg
inovasyonu yapan KOBI’ler ve pazarlama ya da organizasyon inovasyonu yapan KOBI’ler ele
alinmaktadir. Ekonomik etkiler belirleyicisi ise bilgi yogun faaliyetteki is giicii, bilgi yogun
hizmet ihracati, piyasa ya da isletme icin yeni olan inovasyon satiglari ile digaridan gelen lisans ve
patent gelirlerinden olugmaktadir. Inovasyon karnesi (performansi) de, s6z konusu 8 inovasyon
belirleycisinin ortalamasi aliarak dl¢iilmektedir (European Commission, 2015).

Avrupa Birligi Komisyonu'nun hazirladigi Avrupa Inovasyon Karnesi’nde iilkeler
inovasyon performanslarina gore dort grupta degerlendirilmektedir. Bu gruplar, inovasyon
liderleri (innovation leaders), takipgi iilkeler (strong innovators), olg¢iilii diizeyde inovasyon
yapan iilkeler (moderate innovators) ve orta halli/iddiasiz diizeyde inovasyon yapan iilkeler
(modest innovators) olarak siniflandirilmaktadir (European Commission, 2015). Tablo 4
tilkelerin hangi grupta yer aldig1 ve siralamalari hakkinda bilgi vermektedir.

Tablo 4: 2015 Avrupa inovasyon Karnesi Ulke Siralamalar

in?vasyoy Takipei Ulkeler Olciilii Diizeyde . Orta Halli Diizeyde
Liderleri Inovasyon Yapan Ulkeler Inovasyon Yapan Ulkeler

Isvicre 1 Irlanda 7 Norveg 16  Bulgaristan 33
Isveg 2 Belcika 8 Kibris 17  Makedonya 34
Danimarka 3 Ingiltere 9 Estonya 18 Romanya 35
Finlandiya 4 Liiksemburg 10 Malta 19  Ukrayna 36

Almanya S Avusturya 11 Cek Cumhuriyeti 20

Hollanda 6 Israil 12 italya 21

izlanda 13 Portekiz 22

Fransa 14 Yunanistan 23

Slovenya 15 ispanya 24

Macaristan 25

Slovakya 26

Sirbistan 27

Polonya 28

Litvanya 29

Letonya 30

Hirvatistan 31

Tiirkiye 32

Kaynak: (European Commission, 2015)
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Tablo 4 incelendiginde Isvigre, Danimarka, Finlandiya, Almanya ve Hollanda inovayon
lideri iilkeler olarak goriilmektedir. Bu iilkeleri Irlanda, Belgika, Ingiltere, Liiksemburg,
Avusturya, Israil, izlanda, Fransa ve Slovenya takip etmektedir. Tiirkiye ile birlikte Norveg,
Kibris, Estonya, Malta, Cek Cumbhuriyeti, Italya, Portekiz, Yunanistan, 1spanya, Macaristan,
Slovakya, Sirbistan, Polonya, Litvanya, Letonya ve Hirvatistan ise 6l¢iilii diizeyde inovasyon
yapan iilkeler olarak siralanmaktadir. Geriye kalan 4 iilke Bulgaristan, Makedonya, Romanya
ve Ukrayna ise orta diizeyde inovasyon yapan iilkeler kategorisinde yer almaktadir.

2.2. inovasyon ve ihracat Performansi Arasidaki iliski

Literatiirde inovatif farkliliklarin tilkelerin ihracat davraniglarini etkiledigi ve buna bagh
olarak ihracat performansinin arttigin1 gosteren galismalar s6z konusudur. Inovasyon ve ihracat
performansi arasindaki iliski hem mikro hem de makro diizeyde incelendiginde literatiirdeki
calismalarda inovasyon degiskeni olarak en yaygin kullanilan degiskenlerin Ar-Ge ve patent
oranlart olduklar goriilmektedir (6rnegin, Hughes, 1986; Kumar & Sidhartan, 1994; Amable
& Verspagen, 1995; Wakelin 1997; Uzay vd., 2012).

Inovasyon ile ihracat performansi arasindaki calismalar isletme diizeyinde oldugu
gibi daha makro bazda iilkeler diizeyinde de ele alinabilmektedir. Aslinda iilke diizeyinde
inovasyon ile ihracat performansinin incelenecegi bu ¢alismada isletme diizeyinde inovasyon
ile dig ticaret arasindaki iligkiyi inceleyen ¢alismalara deginmek yerinde olacaktir. Ciinkii s6z
konusu mikro bazli calismalar makro bazli caligmalara yol gosterici olmast agisindan 6nem arz
etmektedir. Bu kapsamda Greenhalgh (1990), Ingiltere’de imalat sanayi alt sektorleri iizerine
yaptig1 calisgmada teknolojik gelismelerin ve inovasyonlarin, imalat sanayi alt sektorlerinin
yaridan fazlasinin ticaret performanslarini belirlemede anlamli derecede etkili oldugunu
belirtmektedir. Amable & Verspagen (1995), patentlerin, yani ticari inovasyonlarin ticaret
performansi iizerinde benzer etkilerinin oldugunu bulmuslardir. Fisher vd. (1993), Avusturya’da
ihracat teknoloji yogunlugu ve ihracat ile patent faaliyeti arasinda nasil bir iligki oldugunu
inceledikleri calismada yiiksek teknoloji yogunlugu olan sektorlerde patent faaliyetinin
daha yogun gerceklestigini, bunun ihracati arttirdigini belirtmiglerdir. Kumar & Sidhartan
(1994), Hindistan’da 1988-1990 déneminde faaliyet gosteren 680 isletme iizerinde yaptiklari
calismada, diisiik ve orta diizeyde teknoloji yogun sektorlerde Ar-Ge harcamalariin énemli
bir faktor oldugunu belirlemislerdir (Wakelin, 1998:830). Basile (2001) ise, italya’daki imalat
sanayi isletmeleri iizerine yapmig oldugu calismada inovatif igletmelerin inovatif olmayanlara
gore daha fazla ihracat yogunluguna sahip olduklarini ifade etmistir. Bagka bir calismada ise
Lachenmaier & Wossmann (2006) Alman isletmelerinden inovatif olanlarin ihracat paymin
inovatif olmayan igletmelere gore %12,6 daha fazla oldugunu tespit etmistir. Pla-Barber &
Alegre (2007) Fransiz isletmeleri lizerine yaptiklari ¢calismada ihracat yogunlugu ile inovasyon
arasinda pozitif bir iligkiyi isaret etmislerdir.

Isletme diizeyinde yapilmis calismalarin yanminda hemen hemen biitiin iilkelerde
inovasyonun ihracat performansint olumlu yonde etkiledigine iliskin ¢alismalarin mevcut
oldugu goriilmektedir. Bu nedenle inovasyonun iilkeler bazinda bir farklilik yaratip
yaratmadigina bakmak gerekmektedir. Yapilan caligmalar son yillarda artmaya baglamis ve
ihracat performansinin s6z konusu iilkenin teknoloji kavramini da iceren mevcut inovasyon
kapasitesinden etkilendigine iligkin sonuclar ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismalardan bir tanesinde

905



Erol TEKIN, Yasemin HANCIOGLU

Hulst vd. (1991) Almanya, Isvec, Hollanda, Japonya, Fransa olmak iizere 5 OECD iilkesinin
teknoloji ve uluslararasi ticaret arasindaki iligkiyi incelemiglerdir. Bir iilkenin veya sektoriin
giiclii bir teknoloji kapasitesine sahip olmasinin sz konusu iilke veya sektoriin ticareti lizerinde
etkili olup olmadigini test etmislerdir. Almanya, isve¢, Hollanda ve kismen de Japonya igin
teknolojik avantaj yaratmanin dig ticarette rekabet avantaji sagladigini bulmuglardir. Ancak,
Fransa agisindan bu sonug¢ dogrulanamamustir. Hughes (1986), Ingiltere’de yaptigi calismada
yerel Ar-Ge harcamalarinin ihracat performans: iizerinde pozitif bir etkisi oldugunu ifade
etmigtir. Uzay vd. (2012) Tiirkiye’de yapmis olduklar: ¢caligmada teknolojik degisken olarak
Ar-Ge harcamalarini dikkate almiglar ve Tiirkiye’de Ar-Ge harcamalar: ile ihracat arasinda
anlaml bir iligki bulmuslardir.

Inovasyonun ihracat performansi iizerindeki etkilerini ele alan iilkeler arasi
karsilagtirmalar yapan az sayida calismaya rastlanmaktadir. Bu kapsamda Verspagen &
Wakelin (1997), 9 OECD iilkesinin 1970-78 ve 1980-88 donemlerindeki karsilikli ticaretlerine
iligkin verilerini incelemiglerdir. Caligma sonuglar1 ihracat iizerinde Ar-Ge yogunlugunun
oldukca 6nemli etkisi oldugunu ortaya koymustur. Wakalin (1998),9 OECD iilkesi ve 22 imalat
sanayi sektoriinde kargilikli ticaret akiglarint incelemigtir. Caligma sonuglarina gore iilkelerin
toplam ticareti ve bazi sektorlere iligkin ihracat performanslari ile inovasyon arasinda pozitif
iligki tespit edilmistir. Sanyal (2004), G5 iilkeleri iizerine yapmis oldugu calismada 1980-1998
doneminde iilkeler arasindaki karsilikli ticaret akigini incelemistir. Calisma sonuglarina gore
makro diizeyde inovasyonun karsilikli ticaret tizerinde onemli bir etkisi oldugu goriilmiigtiir.
Narula & Wakelin (1998), gelismis ve gelismekte olan 41 iilke iizerinde, 1975,1979, 1984,
1989 olmak tiizere 4 yillik veriler ile hem ihracat performanst hem de dogrudan yabanci
sermaye yatirimlari orant ile inovasyonu etkileyen degiskenler arasindaki iligkiyi incelemisgtir.
Calisma sonucunda gelismis iilkelerde patent degiskeninin ihracat performansi iizerinde pozitif
etkisi tespit edilmigtir. Gelismekte olan iilkelerde ise patent degiskeninin ihracat performansi
lizerinde negatif bir rolii oldugu sonucuna ulasilmigtir. Montobbio & Rampa (2005), gelismekte
olan 9 iilkenin 1985-1998 doneminde ihracat performansi ile inovasyon diizeyleri arasindaki
iligkiyi arastirmiglardir. Calisma sonuglaria gore, teknolojik faaliyetler ihracat performansini
arttirmaktadir. Cin, Malezya, Singapur ve Tayland’in yiiksek inovasyon diizeyleriyle beraber,
diinya ihracatinda 6nemlerini oldukga arttirdiklar1 sonucuna ulagilmigtir. Tekin & Hancioglu
(2017) yapmis olduklar1 calismada Kiiresel Inovasyon Endeksi’'nde yer alan gelismekte
olan {ilkelerin 2011-2015 yillar1 arasindaki verilerini ele almiglardir. Aragtirma sonuglarina
gore, gelismekte olan iilkelerde inovasyonun ihracat performansini olumlu yonde etkiledigi
sonucuna ulagsmiglardir. Gelismekte olan iilkelerde ihracat performansi iizerinde 6zellikle Ar-
Ge faaliyetlerinin 6nemli bir rolii oldugunu belirtmislerdir.

Literatiirde goriildiigii iizere inovasyon kapasitesi ve ihracat performansi arasindaki
iligki genellikle patent sayisi ve Ar-Ge harcamalar1 cercevesinde ele alinmaktadir. Fakat
inovasyon belirleyicisi olan faktérler yalnizca patent ve Ar-Ge harcamasi degildir. Ulkelerin
AB Inovasyon Karnesi hesaplamasi 8 adet ana baglik altinda yapilmaktadir. Bu baglamda
calismamizda iilkelerin ihracat performansi iizerinde etkili olan inovasyon belirleyicilerinin
neler oldugu ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.
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3. Arastirmanin Tasarmmi
3.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Inovasyon kapasitesini belirleyen degiskenler ile ihracat performansi arasinda bir iligki
s0z konusudur. Literatiirde bu iligki ele alinirken daha ¢ok patent sayisini ve Ar-Ge harcamalarini
temel alan c¢aligmalara rastlanmaktadir. Fakat bir iilkenin inovasyon belirleyicilerinin
sadece patent sayisina ve Ar-Ge harcamalarina bagh oldugunu sdylemek yanlis olacaktir.
Avrupa Inovasyon Karnesi’ne bakildiginda ele alman sekiz adet belirleyici degisken oldugu
goriilmektedir. Bu degiskenlerden hangilerinin ihracat performansi tizerinde daha fazla etkili
oldugunu ortaya koymak onemli bir husustur. Bu nedenle ¢aligmanin amaci inovasyonun
ihracat performansi tizerindeki etkisini ortaya koyarak ihracat performansi tizerinde etkili olan
inovasyon belirleyicilerini ortaya koymaktir.

Calisma genellestirme yapabilmek adina AB iiyesi 28 ve AB iliyesi olmayan 8 iilke
olmak iizere inovasyon karnesinde yer alan tiim iilkeleri (36 iilke) ele almas1 agisindan énem
arz etmektedir. Ayrica daha 6nce inovasyon belirleyicilerinin tek tek hangisinin etkili olduguna
iligkin onciil bir calisma olmasi acisindan 6nemlidir. Bunlarla birlikte ¢caligma hangi inovasyon
belirleyicilerinin ihracat performansinda daha onemli rol oynadiginin tespit edilerek devlet,
tiniversite ve ihracat ile ilgili kuruluglar1 yol géstermesi agisindan yararlt bir calisma olarak
ifade edilebilir.

3.2. Arastirmanin Orneklemi ve Veri Toplama Yontemi

Aragtirmanimn  6rneklemini 2015 yilinda Avrupa Inovasyon Karnesi'nde yer alan
36 iilkenin tamami olusturmaktadir. S6z konusu karne verileri 2007 yilindan bu yana
yayinlanmaktadir. Fakat 2007 yilinda yayinlanan verilerde genel endeks skoru verilmesine
ragmen inovasyon belirleyicileri ayritili olarak yer almamaktadir. Ihracat miktarina iliskin
veriler ise Diinya Bankasi’ndan elde edilmistir. Bu kapsamda caligmada 2008-2015 yillari
arasindaki inovasyon karnesi ve ihracat rakamlarina iligkin veriler tam ve eksiksiz olarak elde
edilerek analizler gerceklestirilmistir.

3.3. Aragtirmanin Degiskenleri ve Olciimlenmesi

Aragtirmanin bagimsiz degiskenleri genel inovasyon endeksi ile birlikte inovasyon
endeks belirleyicileri olan insan kaynaklari, aragtirma sistemleri, finansman ve diger destekler,
isletme yatirimlari, baglantilar ve girisimcilik, fikri varliklar, inovatérler ve ekonomik
degiskenler olarak belirlenmistir. Bagimsiz degiskenlerin 6l¢iimlenmesinde Avrupa Inovasyon
Karnesi’nde yer alan endeks degerleri kullanilmigtir. Aragtirmanm bagimli degiskeni
ihracat performansidir. ihracat performansi dlgiiliirken literatiirde siklikla kullanilan ihracat
miktarindan yararlanilmistir. Arastirmanin degiskenleri ve dlclimlenmelerine iligkin bilgiler
Tablo 5’°te 6zet halinde sunmaktadir.
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Tablo 5: Degiskenler ve Olciimlenmesi

Degiskenler (Kodlar)

Olgiimlenmesi

Bagimsiz Degiskenler

Avrupa Inovasyon
Karnesi (EIS)

* Inovasyon belirleyicilerinin ortalamasi

inovasyon Belirleyicileri

Insan Kaynag
(HR)

Aragtirma Sistemleri

(RS)

Finansman Destekleri
(FS)

Firma Yatirimlar:
(FI)

Baglantilar ve
Girisimcilik (LE)

Fikri Varliklar

* Bin kisi bagina (25-34 yas aras1) yeni doktoralt mezun
* (0-34 yas aras1) Ugiincii egitimi bitirenler / toplam niifus
* (20-24 yas aras1) Lise egitimine devam edenlerin orani

* Milyon kisi basina uluslararasi bilimsel ortak yazarli yayin
* Diinya ¢apinda en yiiksek %10’luk dilime giren en fazla atif
alan yayinlarin ilgili lilkelerin toplam yaynlar icindeki yiizdesi

* GSYIH’nin yiizdesi olarak kamu Ar-Ge harcamalar1
* Risk sermayesi fonlarinin GSYIH’ya orani

* GSYIH’ nin yiizdesi olarak isletmelerin Ar-Ge harcamalar1
* Ar-Ge olmayan inovasyon harcamalari / satiglar

* Kendi i¢inde inovasyon yapan KOBI’ler / toplam KOBI’ler
* Digerleriyle isbirligi yapan inovatif KOBI’ler / toplam
KOBI’ler

* Milyon kisi basina diisen kamu-6zel sektor ortak yayinlari

* Her bir milyar GSYTH basina PCT patent bagvurulari
* Tklim degisikliginin etkilerinin azaltilmasi; saglik gibi
toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde PCT patent bagvurulari

(14) * Topluluk marka tescil belgeleri her bir milyar GSYIH icin

* Topluluk tasarimlari her bir milyar GSYIH igin

* Uriin ve siire¢ inovasyonu yapan KOBI’ler / toplam KOBI’ler
inovatérler * Pazarlama ve organizasyon inovasyonu yapan KOBI’ler /
1)) toplam KOBI’ler

* Hizl biiyliyen inovatif firmalar

* Imalat ve hizmet sektoriilerinde bilgi yogun faaliyetlerde

bulunan kurumlarda bulunan isgiicii / toplam isgiicii
Ekonomik Etkiler * Orta ve ileri teknoloji tirtin ihracati / toplam {iriin ihraci
(EE) * Bilgi yogun hizmet ihraci / toplam hizmet ihract

* Piyasa ve firma icin yeni inovasyonlarin satis1 /toplam satig

hacmi

* Digarindan gelen lisans ve patent gelirleri / GSYIH
Bagimh Degiskenler
Ihracat Miktart (EXP) Yillik tilke ihracat miktar: (logaritmasi alinmistir)
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34. Arastirmanin Hipotez, Analiz Yontemi ve Modelleri

Tablo 5°te yer alan bagimli ve bagimsiz degiskenler dikkate alinarak agagidaki hipotez
ve modeller olusturulmusgtur.

H.: Inovasyon ile ihracat performansi arasinda pozitif yonlii bir iligki vardir.

H,: Inovasyonun insan kaynagi belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda pozitif
yonlii bir iligki vardir.

H,: Inovasyonun arastirma sistemleri belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda
pozitif yonlii bir iligki vardir.

H, : Inovasyonun finansman destekleri belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda

pozitif yonlii bir iligki vardir.

H,: Inovasyonun firma yatirimlart belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda pozitif

yonlii bir iligki vardir.
H, : Inovasyonun baglantilar ve girisimcilik belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda
pozitif yonlii bir iligki vardir.

H, : Inovasyonun fikri varhiklar belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda pozitif
yonlii bir iligki vardir.

H I Inovasyonun inovatérler belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda pozitif yonlii
bir iligki vardir.

H,: Inovasyonun ekonomik etkiler belirleyicisi ile ihracat performansi arasinda pozitif

yonlii bir iliski vardir.

Caligma kapsaminda ihracat performansi tizerinde inovasyonun etkisi ve bu etkide nemli
rol iistlenen inovasyon belirleyicilerinin neler oldugunun ortaya konulmas: amag¢lanmaktadir.
Bu amag¢ dogrultusunda incelenen 36 iilkenin 2008-2015 donemi verilerinden faydalanilarak
panel veri analizi yontemi ile analizler gerceklestirilmistir. Bu yontem dogrultusunda gelistirilen
modeller i birimi, t zaman1 gostermek lizere asagidaki sekilde olusturulmustur:

Model 1:
EXP =p,+p IE +¢, (1)
Model 2:
EXP =f + HR +B,RS +B3FSit+ FI +p LE +f JAit+p I +B.EE, ¢, (2)

4. Arastirmanin Bulgular
4.1. Tanimlayia Istatistikler

Aragtirmada kullanilan degiskenlere iligkin tanimlayici bulgulara bakildiginda 36
tilkenin 2008-2015 yillar1 arsindaki Inovasyon Endeksi’nin ortalamasi 0,4482 ¢ikmistir. En
kiiciik deger 2009 yilinda 0.1636 ile Makedonya’ya ait iken, en yiiksek deger 2014 yilinda
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0.8025 ile Almanya’ya aittir. Inovasyon belirleyicilerinden insan kaynagi (HR) degiskeninin
ortalamas1 0.5136 ¢ikmistir. Bu de8iskenin en kiiciik degeri 2008 yilinda 0.0212 ile Tiirkiye’de
olgiimlenmis iken, en yiiksek degeri ise 2015 yilinda Isvigre’de olgiimlenmistir. Diger bir
inovasyon belirleyicisi olan aragtirma sistemleri (RS) degiskeninin ortalamas: 0.3913’tiir.
Bu degiskenin en kiiciik degeri 2014 yilinda 0.0045 ile Ukrayna’ya ait iken, en yiiksek deger
2013, 2014 ve 2015 yillarinda Isvigre’ye aittir. Finansman destegi degiskeninin ortalamasi
0.4195 ¢cikmigtir. Makedonya 2008 ve 2009 yillarinda 0.0000 ile en kiiciik degere sahipken,
Finlandiya 2010 yilinda 0.9951 ile en biiyiik degeri almistir. Firma yatirimlar1 degigkeninin
ortalamasi ise 0.3845 ¢ikmustir. En kiiciik degeri 2015 yilinda 0.0843 ile Romanya, en yiiksek
degeri 2008-2016 yillart arasinda 1.000 ile Israil almistir. Bir bagska inovasyon belirleyicisi
olan baglantilar ve girisimcilik degiskeninin ortalamas: 0.4627°dir. Bu degiskenin en diisiik
degeri 2015 yilinda 0.0449 ile Romanya’da dl¢limlenmis iken en yiiksek degeri 0.8823 ile 2008
yilinda Finlandiya’da 6l¢iimlenmistir. Inovasyonu belirleyen altinci degisken ise ortalamast
0.4251 ¢ikan fikri varliklardir. Bu de8iskenin en kiiciik degeri 2012 yilinda Makedonya’da, en
biiyiik degeri 2008 yilinda Isvigre’de gergeklesmistir. inovatorler degiskeninin ortalamasi ise
0.4901 olarak bulunmustur. Bu degiskenin en kiiciik degeri 2008-2016 yillar1 arasinda 0.0000
ile Ukrayna’da, en yiiksek degeri 2008 yilinda 0.9217 ile Liiksemburg’da ortaya ¢ikmustir.
Inovasyonu belirleyen son degisken olan ekonomik etkiler degiskeninin ortalamasi 0.4666dir.
Bu degiskenin en kiigiik degeri 2013 yilinda 0.1532 ile Litvanya’da, en yiiksek degeri 2010
yilinda 0.8455 ile Isvigre’de tespit edilmistir.

Ortaya cikan bu degerler incelendiginde orta diizeyde inovasyon yapan iilkelerden
Romanya,Makedonyave Ukrayna’nin cesitli yillardaen diistik degerleri aldiklar1 goriinmektedir.
Inovasyon liderleri kategorisindeki iilkelerden &zellikle Isvicre ve Finlandiya’nin en yiiksek
degerlere sahip olan iilkeler oldugu tespit edilmistir. Tiirkiye’nin ise sadece 2008 yilinda
insan kaynag1 degiskeninde en diistik degeri alan tilke oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
Israil firma yatirimlar1 degiskeninde tiim yillarda en yiiksek degere sahip iilke iken inovatorler
degiskeninde Liiksemburg 2008 yilinda en yiiksek degeri almistir. Bu iki iilkenin takipgi iilke
olmalar1 ortaya cikan bulgulart destekler niteliktedir. Tanimlayicr istatistiklerin 6zeti Tablo
6’da yer almaktadir.

Tablo 6: Tanimlayia istatistikler

Degisken N Ortalama S.Sapma Minimum Maksimum
IE 288 4482 .1680 1635 8024
HR 288 5136 1797 0212 8622
RS 288 3913 2579 0045 1.0000
FS 288 4195 2213 .0000 9951
FI 288 3845 .1904 0843 1.000
LE 288 4627 2304 0448 8823
IA 288 4251 2163 0238 8764
I 288 4901 2196 .0000 9217
EE 288 4666 1677 1531 8455
EXP 288 2.28e+11 3.16e+11 3.00e+09 1.77e+12
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4.2. Korelasyon Analizleri

Korelasyon analizi, degiskenler arasinda iligki olup olmadigini, eger iliski varsa bu
iligkinin ne yonde oldugunu tespit edebilmek icin gerceklestirilmektedir. Korelasyon katsayist
-1 ile +1 arasinda degerler almaktadir. Eger r = 0.00-0.25 ise iligki ¢ok zayif, r=0.26-0.49
ise iligki zayif, r = 0.50- 0.69 ise iliski orta, r = 0.70-0.89 ise iligki yiiksek, r= 0.90-1.00 ise
iligki cok yiiksek kabul edilmektedir (Kalayci, 2010: 116). Korelasyon analizinde bagimsiz
degiskenler arasinda meydana gelebilecek olan kuvvetli iligkiler coklu dogrusal baglanti olarak
ifade edilmektedir. Arastirma modelinde yer alan bagimsiz degiskenlerin arasinda yiiksek
diizeyde iligkiler tespit edilmemistir. Bu kapsamda s6z konusu iligkilerden hi¢biri coklu baglanti
problemi i¢in alt sinir olarak kabul edilen (r) 0.80 ve tizerinde gerceklesmemistir (Gujarati, 2004:
359). Buna gore degiskenler arasindaki en yiiksek korelasyon iligkisi genel inovasyon endeksi
ile inovasyon endeksinin belirleyicilerinden fikri varliklar arasinda gergeklesmistir (0.90).
Inovasyon endeksi ile alt belirleyicileri arasinda yiiksek diizeyde iliskiler olmast ise beklenen
bir durumdur. Ciinkii genel inovasyon endeks degeri alt belirleyicilerin skorlarinin ortalamasi
alinarak olugturulmaktadir. Arastirmada kullanilan degiskenler arasindaki korelasyon iligkileri
ise Tablo 7°de 6zetlenmistir.

Tablo 7: Korelasyon Analizleri

Degisken 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1-IE !

2-HR 642" 1

3-RS 880" .538™ 1

4-FS 7357 421 7137 1

5-FI 6297 485" 350" 299* 1

6-LE 889" 5027 776" 724" 529™ 1

7-1A 900" 526" 7577 6517 586 7427 1

8-1 B14™ 320" 655" 491 5177 778" 6727 1

9-EE 8327 423" 694" 448 4937 618" 719" 7197 1

10-EXP 4217 197 399 332 1197 294" 446" 340" 4107 1
“p<0.01; "p<0.05

4.3. Panel Veri Analizi

Calismada, gelistirilen iki model cercevesinde panel veri analizi kullanilmistir. S6z
konusu analizin saglikli sonuglar verebilmesi i¢in modellerde kullanilan degiskenlere ait
serilerin duragan olmasi gereklidir. Duragan olmayan verilerle olusturulacak olan model
sahte regresyona neden olmaktadir. Bu nedenle ilk olarak modelde kullanilacak olan serilerin
“birim kok testleri” yapilmig ve bu serilerin duragan olup olmadig1 incelenmistir. Bu kapsamda
calismada model kurulduktan sonra tiim degigkenlerin duraganliklar1 Levin, Lin & Chu testi
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ile incelenmistir. Degiskenlerin hem diizey degerleri hem de birinci fark degerlerine uygulanan
panel birim kok test sonuglar: Tablo 8’de goriilmektedir.

Tablo 8: Birim Kok Test Sonuclari

1(0) I(1)

Degisken  Levin, Lin & Chu t-degeri p Levin, Lin & Chu t-degeri p
IE -4.615 0.000 - -
HR -1.254 0.104 -13,795 0.000
RS -9.422 0.000 - -
FS -9.394 0.000 - -
FI --4.110 0.000 - -
LE -4.231 0.000 - -
IA -9.532 0.000 - -

I 17.010 1.000 -4.857 0.000
EE -10.350 0.000 - -
EXP -11.530 0.000 - -

Tablo 8’de goriildiigii lizere modeldeki degiskenlerden (p>0,05) degerine sahip olan
insan kaynagi ve inovatorler degiskenleri duraganlik gostermemektedir. Diger degiskenlerin
ise duragan olduklari tespit edilmigtir. Duragan olmayan serilerin (insan kaynagi ve inovatorler)
Levin, Lin & Chu testi ile birinci farklari alinmistir. Bu sayede modelde duragan olmayan
veriler duragan hale getirilmistir. Farklar1 alinan veriler yeniden Levin, Lin & Chu testi ile
kontrol edilerek analizlere gegilmistir.

Modellerde sabit etkiler ve tesadiifi etkiler tahmincilerinden hangisinin kullanilacagina
karar vermek i¢in Hausman Testi yapilmistir. Buna gore Model 1’de olasilik degeri 0.05’in
altinda oldugundan dolay: sabit etkiler modeli, Model 2’de ise olasilik degeri 0.05’in iizerinde
oldugundan tesadiifi etkiler modeli tercih edilmistir.

Sabit etkiler tahmincisiyle ¢oziilen ilk modelin (Model 1) bir biitiin olarak anlaml
oldugu sonucuna ulagilmistir. Bununla birlikte Model 1’de bagimsiz degisken olan inovasyonun
ihracat performansi iizerinde pozitif ve anlamli etkisinin oldugu bulunmustur. Inovasyonun
ihracat performansi tizerindeki etkisi elde edildikten sonra bu etkinin hangi degiskenlerden
kaynaklandiginin belirlenmesi i¢in ikinci model (Model 2) ¢6ziimlenmistir. Tesadiifi etkiler
tahmincisiyle ¢oziilen Model 2’nin de bir biitiin olarak anlamli oldugu sonucuna ulagilmistir.
Model 2°de ihracat performansi lizerinde arastirma sistemleri, baglantilar ve girigsimcilik ile fikri
varliklar degiskenlerinin (0.01 diizeyinde) pozitif ve anlamli etkileri s6z konusudur. Bununla
birlikte inovatorler degiskeni (0.05 diizeyinde) anlamli iken insan kaynagi degiskeninin ise
(0.10 diizeyinde) pozitif ve anlaml1 etkisinin oldugu bulunmustur. Arastirmaya iliskin sonuglar
Tablo 9’da goriilmektedir.
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Tablo 9: Panel Veri Analiz Sonuclar1

MODEL 1 (Sabit Etkiler) MODEL 2 (Tesadiifi Etkiler)
Degisken B%{al‘igten Katsay1 t-stat B;?;::fn Katsay1 z-stat
IE + 23319 4.94
HR + 0.1009" 1.64
RS + 0.6756™ 3.72
FS + 0.0828 0.66
FI + -0.1708 -1.38
LE + 0.5051 2.80
IA + 1.0830" 507
I + 0.1737" 1.91
EE + 0.1081 0.41
SABIT 242355 114.50 243021 88.60
R? 2454 2621
F-Stat 24427
Wald chi>? - 65.57"
Prob>chi2 (.0026) (.9857)

*p<0.10; *#p<0.05; ***p<0.01.
Parantez icerisindeki prob. degerleri Hausman test sonuclaridir.

Elde edilen sonuglar dogrultusunda Model 1 igin olugturan H ; Model 2 i¢in olugturulan
H .H,H_H,ve ng hipotezleri kabul edilmistir. Bagka bir ifadeyle inovasyon belirleyicileri
olan insan kaynag1, aragtirma sistemleri, baglantilar ve girisimcilik, fikri varliklar ve inovatérler
ihracat performansi lizerinde anlamli etkilere sahiptir.

5. Sonug ve Oneriler

Degisen rekabet boyutu, iilkelerin ve isletmelerin iistiinliik saglamada daha once
kullandiklar1 bazi faktorlerin etkisini azaltirken, bazi faktorlerin etkisinin artmasina neden
olmustur. Ozellikle son yillarda kiiresellesmenin sinirlar1 ortadan kaldirmasiyla birlikte
uluslararasi rekabette inovasyon onemli bir silah haline doniligmiistiir. Bu nedenle iilkeler
inovatif faaliyetlere onem vermekte ve rekabetci olabilmek adina yeniligi 6n plana ¢ikarmaya
calismaktadirlar Inovasyonu etkileyen degiskenlerin éneminin artmasi, “inovatif faaliyetler
ihracatin 6nemli belirleyicilerinden midir?” sorusunun arastiritlmasina neden olmustur. Ciinkii
yapilan inovatif faaliyetler iilkelerin rekabette bir adim 6ne ¢ikmalarini saglamakta ve ihracat
performanslart da bu durumdan olumlu etkilenebilmektedir.

Literatiirdeki bir¢ok caligma inovasyon belirleyicileri ile ihracat performansi arasindaki
iligkiyi hem mikro (Greenhalgh, 1990; Amable & Verspagen, 1995; Kumar & Sidhartan, 1994;
Basile, 2001; Lachenmaier & Wossmann, 2006; Pla-Barber & Alegre,2007) hem makro (Hulst
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vd., 1991; Hughes, 1986; Verspagen&Wakelin, 1997; Narula & Wakelin, 1998; Wakalin,
1998; Sanyal, 2004; Montobbio & Rampa, 2005; Uzay vd., 2012; Tekin & Hancioglu, 2017)
baglamda incelemistir. Bu caligmalarin tamaminda inovasyon kavraminin Ar-Ge ve patentler
cercevesinde ele alindi1g1 goriilmektedir. Fakat inovasyonu sadece bu iki de8isken cercevesinde
ele almak yaniltict bir durumdur. Ciinkii giiniimiizde inovasyonu belirleyen ¢ok daha farkli
degiskenler soz konusudur. Bunlardan bir tanesi sekiz adet inovasyon belirleyicisinden
olusan Avrupa Inovasyon Karnesi’dir. 2007 yilindan beri Avrupa Komisyonu tarafindan
hazirlanan rapora gore 36 iilkenin (28 AB iiyesi ve 8 AB iiyesi olmayan) inovasyon skorlari
hesaplanmaktadir. Calismada da soz konusu inovasyonun ihracat performans: lizerindeki
etkisinde hangi degiskenlerin daha belirleyici rol oynadig: belirlenmeye ¢aligilmigtir.

Aragtirma sonuglarina gore inovasyonun ihracat performansi iizerinde olumlu ve anlamli
bir etkisinin oldugu tespit edilmistir. Bu etkide 6zellikle insan kaynagi, aragtirma sistemleri,
baglantilar, inovatorler ve girisimcilik ile fikri varliklar belirleyicilerinin ihracat performansini
daha fazla etkiledigi sonucuna ulagilmistir. Bu sonuglar 6zellikle egitim konusunun oldukga
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle yiiksekogrenim gormiis kisi sayilarinin
artirtlmasi ve kaliteli egitim imkanlariin sunulmasi insan kaynagi yetistirme acisindan 6nem arz
etmektedir. Bu konuda 6zellikle tiniversitelere onemli roller diismektedir. Ciinkii tiniversiteler
gelecegin is insanlarini, girisimcilerini ve ihracatgilarini yetistirmektedir. Yine ortaya ¢ikan
bilimsel faaliyet sayilar1 ve iilkeler tarafindan yurt digina gonderilen doktorali 6grencilerde
onem arz eden diger bir unsurdur. Bunlarla birlikte sonuglar baglantilar ve girisimcilik ile
inovatorler belirleyicisinin de dnemli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sonug iilke icerisinde
hem kendi icerisinde inovatif faaliyette bulunan KOBI’lerin hem de diger isletmelerle baglanti
kurup igbirligi yapan KOBI’lerin varliginin ve sayisinin artmasi gerektigini ifade etmektedir.
Tiim bunlarla birlikte sonuglar fikri varliklarin da ihracat performansinda etkili oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle iilkelerin patent, faydali model ve marka tescillerine onem vermesi
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.

Ortaya c¢ikan tiim bu sonuglar hem devlet ve iiniversitelere hem firma ve ihracatgi
birliklerine yol gostermesi acisindan 6nemlidir. Devlet KOBI niteligindeki firmalart
destekleyerek, tiniversiteler kaliteli insan kaynagin1 yetistirilmesini saglayarak, firmalar faydali
modeller gelistirip patentler alarak ve ihracatg1 birlikleri de (DEIK, TIM vb.) firmalar1 yenilikgi
konularda yonlendirerek hem inovatif faaliyetlerin gelisimini hem de ihracat performansini
artirmay1 bagarabileceklerdir.

Literatiirdeki diger caligmalarda inovasyon sadece patent sayisi ve Ar-Ge harcamalari
cercevesinde ele alindigindan dolay1 bu calisma daha ¢ok faktorii dikkate almasi agisindan
literatiire katki sunmaktadir. Gelecekte yapilacak caligmalarda daha genis bir donem araligi
alinarak calisma yenilenebilir. Ayrica Kiiresel Inovasyon Endeksi’nde yer alan belirleyiciler
dikkate alinarak gelismis gelismekte olan iilke karsilastirilmasi yapilabilir.
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