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OZET

Modernligin ozellikle maddi yiikseligine tekabiil eden son iki yiizyilina baktigimizda,
dogal olarak Islam diinyas: ve Miisliiman toplumlarin bu élgiisiiz taarruza karst ¢ikis yolu
olacak bir arayis ve gayret icerisinde olduklart goriiliir.

Modern Bati’min maddi giiciinii biiyiik olciide sekiiler ve sumir tamimaz zihniyeti sonucu
basta kendi havzasi disinda kalan iilkelerin kaynaklar: olmak iizere tiim yeryiiziinii acunasizca
ve hoyratca kullanmast olusturmustur. Acimasizca diyoruz, ciinkii bugiin diinyamin onemli
kaynaklarimin kahir ekseriyeti, actk ya da ortiilii bir sekilde modern Bati medeniyetinin isgali
altindadir. Ve Bati’yt Bati yapan da, ne salt bilimsel gelismisligi, ne gerceklestirdigi teknolojik
attlimlar, ne de ticari alandaki parlak hamleleridir. Bati’min tiim bu yukarida siraladiginiz ve
asla kiiciimsenemeyecek giiciiniin arka planinda yatan saik, onun, bir sekilde kendi cografyasi
disindaki toplumlari- dolayli ya da dolaysiz- somiirmedeki iflah olmaz istahasi ve becerisi(!)
dir. Dolayisiyla maddi giiciin niteligi ve modernligin nasil bir zihinsel arka planla bu giicii
pratize ettigi iyi anlasilmadan Miisliimanlarin bu giic karsisinda, iistelik zihinsel anlamda
olmasa bile pratik diizeyde bu giice oykiinerek, istenilen diizeyde bir diren¢ ortaya koymalari
cok zor goriinmektedir.

Biz bu calismada sadece kendi toplumlart icin degil modernligin tasallutu altindaki
biitiin insanlik icin haywrhah bir anlami temsil eden/edecek olan, modern Bati medeniyetinin her
alanda insanligin birikimini talan eden saldirisina karst koyma ameliyesinin, Miisliimanlarda
nasil bir zihni ve pratik diizlemde tezahiir ettigini/etmesi gerektigini ele almaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Islam, Modernlik, Iktisat, Giic, Tiiketim.

MUSLIMS VERSUS “MODERN WORLD”

ABSTRACT

When we look at the rise of modernity at the last two centuries which occurs especially
in the area of finance, naturally the Islamic world and the Muslim community make a struggle
against this unconscionable attack to search for a way out.

Cruel and vulgar exploitation of all the earth, including especially resources of the
countries outside the western basin, constitutes the financial strength of the modern West as
a result of its secular mentality which knows no boundaries. We use the term of “cruelty”
because, today majority of the world’s important sources, are under the attack of the Modern
Western civilization both conventionally or covertly. When it comes to values that form the basis
of western civilization are not its pseudo-scientific development, technological breakthroughs
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or brilliant moves in the commercial area. The power of west, mentioned above, can never
be underestimated and this power comes from its incorrigible appetence and skill! to exploit
the societies outside its geography both conventionally or covertly. So it seems too hard for
Muslims to show a strong resistance at the desired level against this power especially by
emulating this power at the practical level but not in a mental sense.

In this study, we will try to discuss about how Muslims do/should struggle, both mentally
and practically, against looting attacks comes from western civilization that ruin the all of
the accumulation of humanity. This struggle represents a useful effort for not only Muslim
community but also the whole of humanity under the infests of modernity.

Keywords: Islam, Modernity, Economics, Power, Consumption.

1. Giris

Bat1 medeniyetinin diinya sahnesine cikip bagat bir gii¢c haline gelmesinden bu yana,
Bati dis1 toplumlarin en biiyiik problematiklerinden biri, bu gli¢ karsisinda nasil bir pozisyon
alacaklar1 ve/ya da Bati’nin bu biiylik taarruzuna nasil cevap verecekleri seklinde tezahiir
etmistir. Bu problematik, 6zellikle de Islam ve Islam medeniyeti baglaminda daha da hayati bir
onem kazanmis ve diinden bugiine diinyanin degisik cografyalarindaki islam toplumlaridan
entelektiieller, kanaat onderleri ve devlet adamlari, konuya iligkin cok genis ve zengin
perspektifler ortaya koymuslardir. Bu perspektifler -az ya da ¢ok- Miisliiman toplumlarda
hayata gecirilmis ve bu toplumlar, konjonktiirel konumlar1, dini ve kiiltiirel hayatlarinin
muhkemligi vs. gibi etkenler dl¢iistinde, Bati medeniyetine karsi, halen devam eden bir direnis
ve giic miicadelesi i¢inde olmuslardir

Biz bu ¢aligmamizda oncelikle zihinsel bir durum olan modernlik ve modernlesmeye
degindikten sonra, en basat 6zelligi maddi giicii olan ve diger alanlardaki biitiin yapip etmelerini
bu giiciin finansorliigiiyle elde eden modernlige karsi, Miisliiman birey ve toplumlarin almalari
gereken tutumun salt zihinsel diizeyde kalmasinin yetersizligine dikkat cekerek, Miisliimanlarin
pratikte, modernligin tiikketim 6znesi olarak dizayn ettigi birey gibi davranmalarmin, hem
kendileri hem de i¢inde bulunduklar1 toplum iizerindeki muhtemel negatif etkilerini tartismaya
calisacagiz.

2. Miisliiman ve Modernite

Islam dini, oncelikli olarak, insanin varolusunu anlayip, anlamlandirarak hayatini ona
gore tanzim etmesinin bilgi ve hikmetini sunan bir din olmakla birlikte, hem bunun toplumsal
hayata olan/olacak yansimalari, hem de dogrudan bu hayata taalluk eden ilkeleriyle, ayn1
zamanda, diinyaya iligkin bir mahiyeti de haizdir. Daha bagtan, imanla ameli birlestirerek bir
seriat ortaya koyan Islam (Ulken,1995:18), Hristiyan cemaatlerin aksine, siyaseti “ikincil” bir
faaliyet alan1 gorerek siyaset alanina sirt cevirmemistir. Dini meselelerin yan1 sira siyasal ve
ictimai konularla da istigal etmis olan Hz. Peygamberin (Mardin, 1992: 24), ayn1 zamanda bir
devlet bagkani olmasi da din/Islam’la siyasetin daha bastan ne kadar i¢ i¢e oldugunu gosteren
musahhas bir 6rnektir.

238



Uluslararas: Yonetim Iktisat ve f§letme Dergisi, Cilt 12, Sayt 30, 2016, ss. 237-245
Int. Journal of Management Economics and Business, Vol. 12, No. 30, 2016, pp. 237-245

Bu dinin inananlar1 olarak Miisliimanlar; Ku’ran-da “Emr-i bi’l ma’riif ve nehy-i ani’l
miinker” olarak ifade edilen, her miisliimanin yerine getirmekle miikellef oldugu; iyiliklerin
hem bireysel hem de toplumsal planda hayata hakim kilinmasi, kétiiliiklerin ise engellenerek
insan ve topluma zarar vermesinin Oniine gecilmesi i¢in, bir siyasi otoritenin varligin tesis
ederek bu otoriteyi yasanilir kilmak durumundadirlar. Miisliimanin yetismesini saglayan egitim
ve kiiltiir politikalarini belirlemesi ag¢isindan siyasal erkin birinci dereceden sorumlulugunun
ayriminda olmakla birlikte, biz burada Miisliiman-lar-in kendi etik ve bireysel sorumluluklarina
projeksiyon tutmaya calisacagiz. Ciinkii, maddi giicliniin mihenk noktasi somiirii olan ve
bununla elde ettigi ekonomik giicii daha da biiyiitecek iiriinler imal ederek giiciine gii¢ katan
Bati’nin, bu iiriinleri pazarlamas: bir tiiketim 6znesini gerektirmektedir ki, Miisliiman-lar-
1 hem edilgen bir tiiketim 6znesi olma halleri, hem de -daha da vahimi- aym1 maddi giicii
elde ederek kendi toplum/devletlerini giiclii kilabilecekleri zanlarinin tartigilmasimin elzem ve
ehemmiyet kesbettigi kanaatindeyiz.

Bilindigi tizere modernlik, 17. ylizyilda Bati’da baglayan ve giderek biitiin yerkiire
lizerinde basat olciide etkisini hissettirmeye baglayan yasam ve orgiitlenme sekillerini ickin
vakiaya verilen addir (Giddens, 1994: 9). Temelleri aydinlanma aklina dayanan, Weber’in
ayirict vasfini rasyonalitede gordiigii modernlik, bir dizi koklii degisim ve doniisiimden sonra
ortaya c¢ikan, insana oldugu kadar, cevresine de etkili olan bir durumdur.

“Askin” olanm toplumsal hayat diizenlemesindeki belirleyiciliginin yerine, insan
aklini 6nceleyen ve dinin yerine pozitivist bilimi gegirerek, dinsel inanglara, 6zel yasantinin
ancak dar bir alani i¢inde yer veren modernitede (Touraine, 2000: 23-24), insan, hakikatin
biricik olgiisii olarak sahneye ¢ikmaktadir (Rosenau,1998: 88).

Toplumsal hayatin giderek artan bir sekilde farklilagmasi, tiiketim toplumunun
irlinlerinin yeni teknoloji ve iletisim kanallariyla oldukca etkili bir sekilde yayginlik
kazanmasina yol agmugtir. (Best-Kellner, 1998: 15). Baudrillard bu yayilma bi¢imini su
sekilde dile getirir:

“Modernlik kendisini gelenekle, yani tiim obiir eski ya da geleneksel kiiltiirlerle
karsitlastiran medeniyet tarzimin karakteristigidir: Eski ya da geleneksel kiiltiirlerin
cografi ve simgesel cesitliligiyle yiiz yiize gelen modernlik, Garp’tan sagilarak, kendisini
tiim diinyaya homojen bir birlik olarak dayatir.” (Baudrillard, 1987: 63 aktaran Best-
Kellner, 1998: 141.)

Modernligin, Bat1 dig1 toplumlarca kendi hayatlarma gegirilme cabalarinin hikayesi
olan “modernlesme” ise ¢cok daha trajik bir olgudur. Bati medeniyeti havzasi diginda kalan
toplumlarin, kendilerine ait olmayan bir durumu pratize etme girisimlerinin dogurdugu/
doguracagi sikintilara parmak basan Kautsky, modernlesmenin bu toplumlarin kendi i¢
dinamiklerinden ¢ok, Batili toplumlarin disaridan miidahalesi ile gerceklesen/gerceklesecek
bir vakia oldugunu anlatir (Kautsky, 1972: 45 ,46).

Bu miidahale sonucunda olusturulan modernles-tiril-mis zihniyet agisindan yagadigimiz
diinya, arttk modern bir diinyadir ve biitiin faaliyetlerimiz bu diinyanin kriterlerine gore
degerlendirilmektedir. Bat1 ve onun Gykiiniiciileri nezdinde modernlik oyle yiice ve kapsayict
bir olgu olarak goriiliip takdim edilmektedir ki; o, ne salt bir eylem, ne zihinsel bir doniistim,
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ne de tarihin belli bir donemi ile aciklanabilecek bir olgudur. O, tiim bunlar: ickin olmanin
yani sira, zamana da iligkin bir terim, her durum ve donemi kendisinden kalkarak tanimlama
cabasinda olan bir biling halidir. Boyle olunca da 6zellikle son iki yiiz y1llik donem ve donemin
karakteristikleri hep bu paradigma i¢inden ele alinmakta, sanki, son iki asirdir gok kubbe
altinda olmus bitmis ne varsa modernligin iiriinii olarak lanse edilip, adeta dayatilmaktadir.

Bati’nin maddi giiciinii biiyiik dl¢iide, sekiiler ve sinir tanimaz zihniyeti sonucu kendi
havzasi disinda kalan iilkelerin kaynaklarini hoyratca kullanmasi olusturmustur. Bugiin
diinyanin 6nemli kaynaklarinin kahir ekseriyeti, acik ya da ortiilii bir sekilde Bati’nin iggali
altindadir. Onun ekonomik giiciiniin kaynagi, ne salt bilimsel gelismisligi, ne gerceklestirdigi
teknolojik atilimlar, ne de ticari faaliyetleridir. Kugkusuz, -asla kiiciimsenemeyecek- tiim bu
etkinliklerinin yaninda ve bunlar1 da besleyen ana saik, onun, bir sekilde kendi cografyasi
digindaki toplumlar: -dolayli ya da dolaysiz- somiirmedeki iflah olmaz istahast ve becerisi(!)
dir.

Bu somiirii sayesinde, insanlik tarihinde Guenon’un tabiriyle “anomali” olarak yer alan
ve yine Guenon’un ifadesiyle, insanligin gordiigii, sadece maddi alanda gelismis tek medeniyet
olan Bat1 medeniyeti (Guenon, 1991: 26), somiiriisiinii kamufle etmek ve eylemlerini sevimli/
megsru gostermek icin siyasetten kiiltiire, edebiyattan felsefeye, ekonomiye vs. kadar, hayatin
her alaninda etkili olan/olacak parametreleri liretmede de oldukca maharetlidir.

Bugiin, modernligin maddeyi kutsayan, tiiketimi idealize ederek, insant adeta egyanin
kolesi haline getiren sekiiler zihniyeti, maalesef islam toplumlarini da etkisi altina almistir. Bu
durum ve zihniyet sorgulanmadan, Bat1 kapitalizmine kars1 gelistirilecek her elestiri, soylem
diizeyinden ote bir anlam ifade etmeyecektir. Bu nedenle de bizim 6ncelikle cevap verilmesi
gereken bir dizi sorudan hareketle meseleyi ele almamiz gerekmektedir: Gii¢ nedir? Kendisini
diinyamin efendisi gibi goren ve hicbir ahldki endise tasimadan,”oteki” olarak gordiigii
diinyamin kaynaklarini yagmalayan Bati’min sahip oldugu “maddi” giic miidiir elde edilmesi
gereken gercek giic? Peki kendi insant icin, neredeyse kendi havzasi disindaki tiim insanlara
zuliim ve gozyast armagan(!) etmis olan Bati, acaba kendi insanini gercekten mutlu edebilmis
midir? Bugiin kendi insant icin bile sorgulanir hale gelen Bati, kalbiyle, ruhuyla ve akliyla
bambagska degerlere sahip olan/olmast gereken Miisliimanlar icin ne olgiide cazip olabilir/
olmalidir? Sorular1 daha da ¢ogaltmak miimkiindiir, ancak, kendi iclerinde biiyiik ol¢iide
cevaplarii da tasiyan bu sorular, Miisliimanlarin ne kadar Miisliiman’ca bir hayat yasayip
yasamadiklar1, daha dogrusu, ne &l¢iide Islam iizere olup olmadiklarinin irdelenmesiyle aciklik
kazanacaktir.

Bilindigi tizere Bati, 19 ve 20. yiizyillarda “dogu sorunu” adi altinda Osmanli’y1 yani
son biiyiik IslAm medeniyetini parcalamay1 hedefleyen temel bir politika iizerine odaklanmus
ve nihayetinde de Imparatorlugun parcalanmasiyla amacina ulasmistir. Bugiin, Islam diinyasin
parcaladigi donemden ¢ok daha fazla maddi gii¢c ve etkiye sahip olan Bati’nin Miisliimanlar
tizerindeki tasallutu o diinyayr par¢alamakla bitmemis, aksine, artan bir sekilde devam
etmektedir. Miisliiman bir devletin, Bati tasallutundan kurtulup, giiclii ve bagimsiz bir yapiya
kavugmasinin yolu, “magluplarin galipleri taklit etmesi” seklinde, Bat tipi bir ekonomik, sosyal
ve siyasal olusumu gerceklestirmekten mi gecmektedir? Bat1 biliminin ne kadar hayirhah bir
bilim, teknolojisinin ne kadar faydali bir teknoloji oldugunun tartismasi bir yana, tiim bunlarin,
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Islam’1in temel ilkelerine halel getirmeden gergeklestirilebilecek seyler oldugunu- ki asagida
boyle olmadigimi gostermeye ¢alisacagiz- varsayalim. Acaba, gercekten de Bati’nin sahip
oldugu maddi giice erisebilmek miimkiin olacak midir? Bu soruya: Evet! Neden olmasin? diye
cevap verenlerin Batt modernligi ve onun temel dinamiklerini yeterince degerlendir-e-medigi
fikrindeyiz

Bati’nin maddi giicline erismenin oniiniin kapali oldugundan s6z ederken, bunu bir
“hayiflanma” olarak dile getirmedigimizi 6zellikle belirtelim. Evet! Bu yol kapalidir! ve iyi ki
de kapalidir. Ciinkii -asagida da deginecegimiz iizere- Islam’1in ekonomik temelleri, bagkalarinin
hakki iizerinden bir kazanca ve somiiriiye izin vermemektedir ve Miisliiman da bdyle bir seyi
-dogal olarak- aklina bile getirmemelidir. Yani bu yol, hem reel-pratik ve reel-politik, hem de
Islam’1n insan emegi ve kul hakkina gosterdigi biiyiik hassasiyet sebebiyle kapalidir.

Bir iktisadi faaliyet, bu faaliyetin hem 6znesi hem de nesnesi durumundaki insani
yani miisteriyi kendine bagiml kilmay: amag edinecektir ki, modernligin ekonomik alandaki
izdiigiimi olan kapitalizm de, tipki modernligin diger alanlardaki “egilim iiretme” etkinligine
kosut bir sekilde ihtiyag iireterek, tiiketimi varolugsal bir amag haline getirmektedir. “Mekan”
burast”, “zaman” simdi, “ama¢” da haz olunca, modern insanin tiiketmek, devamli tilketmekten
bagka bir secenegi kalmayacaktir ki bugiinkii manzara tam da budur. Oysa “Miisliiman” insan”1

AL

“modern insan”dan ayiran en onemli Ozelliklerden birisi “mekan” ve “zaman” algisinda
yatmaktadir. Mekan “biz” ve “onlar”, “merkez” ve “cevre” olarak ayiran ve onu ortak yasama
alani olarak degil, hdkimiyetinin bir nesnesi olarak géren modernitenin “mekan” anlayisinin
aksine, 1s1am’da yeryiizii, hatta kdinat, birbirinden farklilasmayan tek bir mekan konumundadir
(Davutoglu, 1997: 35). Bu “mekan” da somiiriilecek bir alan degil, Allah’in insana emanetidir.
Dolayisiyla sadece simdiye miiteallik bir alan1 isaret etmemekte, insanin sorguya cekilecegi o
biiyiik giinde kargisina ¢ikacak bir sorumluluk alani olarak, bu diinyay1 6biir diinyaya baglayan/

baglayacak bir mahiyet icermektedir.

Basitten gelismise dogru, ilerlemeci bir yaklagimla ele aldig1 zamani “statik bir mutlak™
olarak goren Batr'min “zaman” anlayisina karsin, Islam’da biitiinliikcii ve kiymet olciisiinii
“an”la kisitlamayan, bir “zaman” anlayis1 mevzubahistir. Boylelikle insan ve toplum, zaman
icinde “an”1 yiikselisler ve diisiisler seklinde yasayabilecegi konusunda bilingli tutulmaktadir
(ikbal, 1996: 56,57; Aktaran, Davutoglu, 1997: 37). Dolayisiyla Miisliiman’in, “mekan” ve
“zaman” hususunda biiyiik bir ontolojik ve epistemolojik farklilik tasidig1 “modern insan’la,
ayn “mekan” ve “zaman” refleksleri sergileyen bir tiiketim pratigi icinde olmasi1 miimkiin

degildir.

Insanlarin sirf “marka” oldugu icin yani etiketinden dolay1 bir iiriine, muadilinden ii¢-bes
kat daha fazla iicret 6deyebildigi Miisliiman bir toplumda, dindar olanlarin sekiiler olanlardan
farki, sadece sozde kalacaktir. Mesela son zamanlardaki ¢ok aktiiel bir mesele tizerinden 6rnek
verirsek, boyle bir toplumda tesettiir, anlamindan bosaltilarak adina defileler diizenlenen bir
moda olgusu, bir tiiketim nesnesi haline getirilebilecek; dindar erkek, modern laik erkekle
ayn1 pahali marka kol saati, ayn1 liiks otomobil, ayn1 marka takim elbiseyi kullanarak, ayni
restoranda fahis fiyatlara yemek yiyebilecektir. Simdi, boyle dilleri ve goriintiileriyle Miisliiman
ama pratikleriyle sekiiler insanlardan hicbir farki olmayan Miisliimanlardan tesekkiil etmis
bir toplumun problemlerini, islaim’in problemleri olarak degerlendirip, o toplumun, sosyal,
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siyasal, kiiltiirel ve ekonomik problemlerini Islam’a mal ederek Islam ile ayni1 fotograf karesi
icinde degerlendirmeye kalkmak, ne derece saglikli bir yaklagim olacaktir? Bir toplumda,
yasayistyla Islam’dan uzak, sadece sdylem diizeyindeki Miisliimanlar agirhig1 teskil ediyorsa,
bizim o toplumun problemlerini, 6ncelikle, kendini ifade ettigi dinin temel ilke ve referanslari
acisindan degerlendirmemiz gerekmektedir ki bugiin geri oldugu/kaldig: sdylenen Miisliiman
toplumlar i¢in yapmamiz gereken tam da budur. Yani onlarm Kur’an ve Siinnete uygun bir
hayat siirlip siirmediklerinin tespiti. Ancak o zaman tiim diinyadaki Miisliiman toplumlarin,
icinde bulunduklari durumu saglikli bir gekilde degerlendirip, modern diinya karsisindaki
duruslarma dair konusabiliriz.

Eger, bireyden-topluma bir Miisliiman topluluk Islami dili unutmussa, eger, “tevekkiil”,
“istigna”, “ihlds”, “sabir”, “infak”, “bereket”, “kanaat” ve “uhuvvet” vs. gibi anlam
diinyasma biiyiik zenginlik kazandiran kavramlar artik hayatinda yer almiyorsa ve eger,
“giic”, “para”, “esya” karsisindaki algi ve tutumu -sekli degisiklikler disinda- sekiiler
Batilidan radikal bir farklilik arz etmiyorsa, iginde bulunulan durumun Islam’la iliskilendirerek
degerlendirilmesi ne derece isabetli olacaktir.

Miisliimanlarin dinlerine uygun bir pratigi hayatlaria aksettirmeleri sonucu ortaya
cikacak tablo bugiinkiinden bambagka olacaktir. Eger Miisliiman birey ve toplum, ihtiyacina
kriter olarak Batili modern paradigmanin dayattigi: “tiikettigin kadar ve tiikettigin siirece
yastyorsun” ifadesiyle Ozetlenebilecek anlayisi degil de, “kanaati” alarak “miistagni”,
“miitevekkil” ve “mutmain” bir “hdl” igre olmayi basarabilirse, Bati’nin egyay1 merkeze alan
anlayiginin iiriinii olan, “gercek giictin maddi gii¢” oldugu algisi yerle bir olacaktir. Kuskusuz,
biz bunlarla, Miislimanlarin bir ekonomik, siyasal, kiiltiirel v.s. programlart olmadigi/
olmamasi gerektigini sdyliiyor degiliz. -Ki Islam medeniyeti tarihi bunun temayiiz etmis parlak
ornekleriyle doludur.- Bizim itirazimiz maddi giiclin adeta kutsanmasinadir; yoksa, gercek
ve amag edinilmesi gereken bir gli¢c olmadigini 6zellikle belirttigimiz bu giiciin, gerektiginde
toplumun bekas1 ve giivenligi i¢in muarizlarina karsi1 caydirict bir ara¢ olarak kullanilmasina
degildir. Tehlikeli olan, maddi giice verilen paye ve bunun elde edilmesi ugruna ahlaki
degerlerin ziyan edilmesidir.

Miislimanlar, Batili hayat tarz ve aligkanliklarii terk etmekle, yani israfa son verip,
sadece ihtiyaclar1 olana yonelmekle, ¢cok biiyiik bir kaynak ve giic tasarrufunda bulunacaklar ve
-amag olarak goriilmese de, gerekli oldugu zaman ve yerlerde kullanmak iizere- kendilerinden
cok daha fazla iiretim ¢iktisina sahip Batili ilkelerden, o iilkelerin somiirii katma degerleri de
dahil olmak iizere, daha zengin ve bereketli bir ekonomik giice sahip olabileceklerdir.

Islam ekonomisinin temel parametrelerine kisaca goz attigimizda, bu hamleyi
gerceklestirecek potansiyeli biitiin agikligiyla goriiriiz. Dogrudan veya dolayli, acik veya
zimni olarak iktisadi konulara temas eden ¢ok sayida Kur’an-1 Kerim ayeti vardir. Kur’an’in
kendine has tarz ve iislubu i¢inde temas ettigi konular arasinda faiz, zekat, vergiler, miras,
IktisAdi motivasyon, karz-1 hasen (giizel 6diing, karsiliksiz borg), rizik, ticaret, 6lcii ve tartilar,
zenginlik ve fakirlik, iktisadi akitler, 6zel olarak is ahlaki ve genel olarak iktisat ahlaki gibi
iktisadi konular yer almaktadir (Orman, 2010: 161, 162).

Islam iktisadinin denge fikrine dayandigini belirten Tabakoglu; evrenin, insanin ve
toplumun dengesi olarak isimlendirdigi bu dengeleri 6zetle su sekilde anlatir. Evrenin dengesi;
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Bu denge anlayisi, maddenin gegiciligi, mananin ebediligine dayanir. Islam’m, “diinya ahiretin
tarlasidir” hilkmii muktezasinca, insanin bu diinyada yaptiklar: i¢cin 6biir diinyada sorguya
cekilecegi hakikatinin temellendirdigi bu denge anlayisi, insanin kapitalizmdeki gibi “homo
economicus” olarak goriilmesine yabancidir.! Bu yaklasgimin esasina Kur’an’daki “Biz
yeri, gogii ve arasindakileri bos yere yaratmadik” (Sa’d, 38/27 ) ve “Surasini iyi biliniz ki,
mallariniz ve ¢ocuklariniz birer imtihan vasitasidir” (Enfal 8/28) gibi ayetleri 6rnek vermek
miimkiindiir. /nsamin dengesi; Islam iktisat anlayiginin bu 6zelligi, insanin itidalli olmasina,
yani agiriliklardan kacgarak, israf etmemesine isaret eder ki bu da tiiketimin, ekonomik faaliyetin
motoru olmadigi/olmayacag1 anlamma gelmektedir. Toplumun dengesi 6zelligi ise, “adalet”
kavramiyla dogrudan ilgilidir. Kur’an-1 Kerim’in “Miisliimanlar kendileri fakirlik ve ihtiyag
icinde olsalar bile diger kardeglerini kendi 6z canlarina tercih ederler” (Hasr, 59/9) , “Servet,
icinizde yalniz zenginler arasinda dolasan bir iktidar vesilesi olmasin” (Hasr, 59/7), gibi
buyruklar, Islam ekonomisinde Miisliimanlarm, hem maddi hem de manevi olarak nasil bir
digergamlikla miikellef olduklarmi ¢ok agik bir sekilde ortaya koymaktadir (Tabakoglu, 2012:
105-107).

Kuskusuz bu kadar genis bir muhtevay1 haiz bir konu olan Islam iktisad1 ve bunun
kapitalizmle karsilastirilmasi, hem bir makalenin smirlari igerisinde ele alinamayacak kadar
genig, hem de bu ¢aligmanin kapsami digindadir, ancak, teknik agidan degilse bile, iizerinde
yiikseldigi anlam ve amaclar acisindan kisa da olsa bunlara deginmek makalemiz acisindan
elzemdi ve bunu yapmaya ¢alistik. Simdi Is1am’m iktisadi anlayisina iliskin bazi temel ilkeleri
hatirlatarak konuyu baglamaya ¢alisacagiz.

Islam’da ekonomi, asla ahldktan ayri ve bagimsiz ele alinamayacak bir olgudur.
Faizin -diger sebeplerle birlikte- oncelikle, emeksiz ve haksiz kazanca sebep oldugu igin
yasaklanmasi, miilkiyetin ihtiyagla sinirlandirilarak fazlaligin infak edilmesi tavsiyesi, farz
kilinan zekatin sosyal bir diizenleyici olarak toplumsal yasamdaki énemli roliine olan vurgu,
israfin haram kilinmasi nedeniyle asir1 ve liiks tiiketimin Oniine set ¢ekilmesi, iiretimin hayra
hizmet Olgiisiinde tesvik edilmesi ve hepsinden onemlisi “miilkiin gercek sahibinin Allah
oldugu suuruyla mal ve miilkle iligki kurulmasi gibi dinin temel ilkeleriyle iligkisi, onu diger
ekonomik sistemlerden tamamen ayiran bir mahiyet arz etmektedir.

Dolayisiyla, kapitalizmle, hem dayandigi onciiller hem de gaye edindigi neticeler
bakimindan ayn1 resim icinde yer alamayacak kadar biiyiik bir mahiyet farki bulunan Islam’in
tastyicist durumundaki Miisliimanlarin, kapitalizme Oykiinerek yoneldigi menzile varmalari
miimkiin degildir. Rodinson’un da belirttigi iizere, kapitalist olmayan bir sistemde kapitalist
paradigmalarla var olmaya calismak bir {itopyadir, cilinkii ekonomik cikar ve hedefler i¢in
kitleleri topyekiin giidiileyerek harekete gecirme mantalitesi modern bir olaydir (Rodinson,
2002: 258).

1 Kapitalizmin bencil ve acgdzlii “homo economicus”unun Islim’m ekonomik anlayisinda, bir “homo Islamicus’a
doniigtiigiinii belirten Kuran soyle devam eder. “Homo Islamicus; spekiilasyona, istif¢ilige, ya da yikict rekabete
bulagmadigi siirece servet edinmede serbesttir. Karsi tarafin hakkina saygi gostermek sartiyla, kendi ¢ikarina en uygun
fivatlar elde etmek icin de pazarlik yapmasinda sakinca yoktur. Demek ki bir Islam ekonomisinde bireyler, pek ¢cok
ozgiirliige sahip olmakla birlikte, isteklerinin tiimiinii ahlaki bir siizgecten gecireceklerdir.” (Timur Kuran, Islam’m
Ekonomik Yiizleri, Cev., Yasemin Tezgiden, ﬂeti§im Yay., istanbul 2002, s. 80, 81)
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3. Sonu¢

Braudel: “Uygarliklarin kalbinde, zihniyet alaminda onlarin hem gecmisi hem de
simdisi olan “din”en giiclii hattt meydana getirir” demektedir (Braudel, 1996: 46). Bunu biraz
daha acarak okursak, dine dayali medeniyetlerin, o dinin kaynagi ve o kaynaktan acilimlanarak
ortaya konulmusg degerleri yok olmadik¢a, yok olduklarint séylemek miimkiin degildir. Braudel
yukaridaki ciimlenin devaminda “Ve ftabii ki énce Avrupa-disi uygarliklarin kalbinde” (1996:
46) diyerek, Bat1 uygarliginin tamamen sekiiler ve maddi mahiyetine igaret etmektedir ki, bu,
Guenon’un -yukarida zikredilen- Bat1 medeniyeti i¢in yaptig1, tamamen maddi yonde gelismis
tek medeniyet tanimiyla da paralellik arz etmektedir.

Gergek maddi zenginlik ve giic insanin ihtiya¢ duydugu sey-ler-le ilgilidir. Zihni ve
bedeni tiiketime endeksli ve hayati sadece bundan ibaret goren modern insan i¢in, dogal
olarak sonu gelmeyen/gelmeyecek bir ihtiya¢ alan1 s6z konusudur. Bati bu zihniyet {izerine
kuruldugu ve diinyada da kendi parametrelerini gecerli kilacak bir dili hakim kilabildigi i¢in,
bugiin sadece Batil1 ve diger toplumlarda degil, Miisliiman toplumlarda dahi maalesef bu dilin
icsellestirilmeye baglandigi ve mutluluk, zenginlik, giic gibi kavramlara Bati’nin zihinsel
kodlariyla yaklasildig1 goriilmektedir

Bati medeniyeti, yukarida da ele alindig1 lizere, salt maddi Onciiller {izerine
kuruldugundan ve yasanilan ¢evreyle dost olmak yerine miicadele edip, cevreyi ele gecirmeyi
temel meselesi olarak gordiigiinden, kuskusuz iirettigi her seyde fayda prensibini géz Oniine
almaktadir ve alacaktir. Dolayisiyla hep tartisila gelmis ama asil noktanin gézden kacirildigini
diisiindiigiimiiz, “Bati’nin teknolojisini alip, kiiltiiriinii disarida birakmak™ anlayisindaki en
saglikli olmayan kisim, “gii¢c”’e yiiklenilen anlamda yatmaktadir. Bati’nin maddi gii¢ eksenli
iktidarin1 gercek iktidar; teknolojisini de bu iktidar1 saglayan/saglayacak biricik yol olarak
gormek, daha bagtan sorunlu ve boliinmiis bir zihniyete isaret etmektedir.

Bu miilahazalarla, Miisliimanlarin, “giic” anlayiglarin1 degistirip, modern “gii¢” ve
“iktidar” araclarina yonelmenin hem dini hem de sosyolojik agidan kaginilmaz vahim sonuglarint
ongorerek, i¢cinde bulunduklari durumu ¢ok daha anlamli idrak edebilmelerini saglayacak olan
kendi ontolojik ve epistemolojik degerleri ve bu degerlerin hayata gegirilmesiyle meydana
gelmis olan Islim medeniyet-ler-inin nitelikleri iizerinde, yeniden bir tefekkiir ameliyesine
girmeleri gerektigi kanaatindeyiz.
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