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0z

Bu ¢alismanin amaci, 2015- 2018 yillar1 arasinda 6zel egitim alaninda tamamlanmis lisanststii tezlerde
veri toplama yaklasimi olarak kullanilan gériisme ve gézlemin psikometrik acidan incelenmesidir. YOK
Ulusal Tez Merkezi veri tabaninda erisimi izinli ve 6zel egitim alaninda tamamlanmis yiiksek lisans
diizeyinde 152 ve doktora diizeyinde 37 tez arastirma kapsamina alinmistir. Dokiiman incelemesi yoluyla
ilgili tezlerin incelendigi bu ¢alismada belirlenen kategoride tezleri incelemek iizere bir veri toplama
araclar1 inceleme formu kullanilmistir. Elde edilen veriler betimsel icerik ¢éziimlemesi yoluyla analiz
edilmistir. Arastirma bulgularina goére, incelenen tezlerde toplam 116 adet goriisme ve 322 adet gézlem
yapilmistir. Goriisme ve gozlemlerin bilyiik bir kismi arastirma amaglarina cevap vermek amaciyla
yapilmistir. Gériisme ve gozlem kayitlarinin tamamina yakini formlar kullanilarak tutulmustur. Ilgili
goriisme ve gozlem formlarinin biiyiik bir kismi icin gecerlik ve giivenirlik kanitlarinin sunulmadigy;
incelenen tezlerde tekrarlayan bicimde bu formlara iliskin énemli eksik ve hatalarin oldugu dikkat
¢ekmistir. Arastirma sonuglarina uygun olarak temel sorunlar ve nedenleri tartisilmis ve oneriler
sunulmustur.

Anahtar Sézciikler: Gorlisme, Gozlem, Lisansiistii tez, Ozel egitim, Psikometrik 6zellikler

ABSTRACT

The purpose of this study was to examine the psychometric features of the observation and the interview
used in the post-graduate theses completed in the field of special education between the years of 2015
and 2018. A total of 152 master's thesis and 37 doctoral theses completed between the mentioned years
and with access granted at the HEC National Thesis Center database were taken within the scope of the
study. The related theses were examined via the document analysis method and the data collection tools
examination form. The obtained data was analyzed via the descriptive content analysis method.
According to the research findings, a total of 116 interviews and 322 observations were made in the
theses examined. Most of the interviews and observations were made to respond to the research
objectives. Forms were used for almost all of the interview and observation records. There is no evidence
of validity and reliability of the relevant interview and observation forms; In the theses examined, it has
been noted that there are important deficiencies and errors in the reporting of basic methodological data
related to these forms. In accordance with the results of the research, the main problems and causes are
discussed, and suggestions are presented.

Keywords: Interview, Observation, Postgraduate thesis, Psychometric characteristics, Special education
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GIRIS

Bilimsel arastirmanin amaci bilgi tiretmektir. Bu stirecte bilimsel standart ilkeler dogrultusunda
arastirtlan probleme iliskin yanitlar aranmir. Bilimsel bilgi tretimi ancak bilimsel arastirma
yontemleri asamalarinin eksiksiz olarak yiiriitiilmesiyle gerceklesir. Bilimsel bilginin diger bilgi
tiirlerinden en belirgin farki, bilginin nasil ve hangi yoldan elde edildigine iliskin izlenen yolla
ilgilidir (Hempel, 1968; Reischer, 1970; aktaran, Giiveng, 1994). Arastirma problemine uygun bir
yontem (arastirma deseni, hedef grup, 6lcme araglar1 ve veri analiz yontemleri) kullanilmadig
slirece, bir arastirmadan elde edilen sonuclarin bilimselligine siipheyle bakilir.

Bir alanda yapilan calismalardan elde edilen bilgilerin bilime katki dereceleri ve ne kadar
bilimsel olduklari her zaman tartisma konusu olabilmektedir. Herhangi bir alanda bilimsel
calismalar yoluyla bilgi elde edilebilir ancak bu bilgi gercek anlamda bilimsel 6zellige sahip
olmayabilir (Benligiray, 2009). Herhangi bir alanda bilimsel bir ilerleme icin bilimsel
tartismanin stirmesi ve ilgili alandaki ¢alismalarin yayinlanmis olmasi 6nemlidir. Bir ¢alismanin
yayinlanmasi ve boylece diger ilgililerle paylasilmasi yoluyla bilimsel tartismanin bu calismalar
tizerinden devam etmesi saglanir. Bilimsel tartisma yoluyla gerceklere ulasilabilir ve bilimsel
ilerleme saglanabilir. Bir calisma; sonuglariyla tartismalar yaratiyorsa, yeni arastirmalarin
yapilmasina olanak sagliyorsa bilimsel katki o6zelligi tasiyor demektir (Sahin, 2006). Bu
bakimdan bilimsel ¢alismalardaki niceliksel artis her zaman niteliksel gelisimin garantisi
olmamaktadir ve bilimsel arastirmalardan ortaya ¢ikan sonuglarin elde edilmesi icin izlenen yol
(yontem) en az sonuglar kadar 6nemli hale gelmektedir. Bu yiizden bilimsel bilgi liretmek icin
bilimsel siire¢ adimlarinin eksiksiz olarak yiiriitiilmesi gerekmektedir. Yani arastirma
problemine uygun bir arastirma deseni, hedef grup, 6l¢gme araclar1 ve veri analiz tekniklerinin
kullanilmas1 gerekmektedir. Boylece bilimselligi saglanmis bilgiler gercekligi ortaya koyarken
bir yandan da yeni calismalara referans olarak bilimsel tartisma devam edebilmektedir. Ancak
Turkiye’'de sosyal bilimler alaninda ¢alisan arastirmacilarin 6zellikle yontem konusunda 6nemli
sorunlar yasadig1 bilinmektedir (Biyiikoztiirk & Kutlu, 2006; Karasar, 1984; Kokli &
Biiytlikoztirk, 1999; Tavsancil vd., 2010).

Yontemle ilgili sorunlardan bir kismi veri toplama araglar1 baglaminda ele alinabilir.
Arastirmacilar merak edinilen konuya iliskin bilgi elde edebilmek icin ¢esitli veri toplama
tekniklerine basvurmaktadir. Arastirmacinin hangi veri toplama teknigini kullanacag;,
arastirmanin problemine, verinin 6zelligine veya veri kaynagina baglh olarak degisebilmektedir.
Alanyazinda farkl siniflandirilmalar olmasina karsin genel olarak veri toplama yaklasimlari
yazili veri toplama, gorisme, gozlem, hazir veri ve belgesel tarama bi¢iminde
siiflandirilmaktadir (Biiyikoztirk vd., 2016; Karasar, 2016; Tavsancil vd., 2010). Bu
arastirmada, 6zel egitim alaninda siklikla kullanilan veri toplama yaklasimlarindan goriisme ve
gozlem ele alinmistir. Bilindigi gibi 6zellikle nitel arastirmalarda veri toplama yaklasimi olarak
gozlem ve goriisme siklikla kullanilmaktadir. Son yillarda Tiirkiye’de nitel arastirma sayisinin
arttigin1 gosteren arastirma bulgular1 vardir (Akaydin & Kaya, 2015; Canbulut vd., 2016). Bu
baglamda veri toplama yaklasimi olarak gozlem ve goriismenin nasil ele alindigi ve bunlardan
elde edilen verilerin psikometrik 6zellikleriyle ilgili inceleme yapilmasi gerekli goriilmiistiir.

Arastirmaci hangi tiir 6l¢gme araci kullanirsa kullansin bu 6l¢gme aracinin, kullanim amaci, madde
sayisit ve puanlama bicimi vb. diger 6zelliklerini bilimsel yontem asamalarina uygun olarak
raporlamasi beklenir. Ayni1 zamanda bu aractan elde edilen sonuglarin/puanlarin psikometrik
niteliklerinin istenilen diizeyde olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde kullanilan 6l¢me aracindan
elde edilen sonuclarin bilimselligine dolayisiyla evrenselligine ve tekrarlanabilirligine siiphe ile
bakilacaktir. Veri toplama araglarindan elde edilen verilerin dogruluguna kanaat getirebilmek
icin, veri toplama aracindan elde edilen puanlarin hatalardan arinikhiginin bir géstergesi olan
“glivenirlik” ve aracin 6l¢meyi amagladigi yapiyr uygun bir sekilde 6lgebilme derecesinin
gostergesi olan “gecerlik” olarak tanimlanan iki temel psikometrik nitelige sahip olmasi beklenir
(Horst, 1966). Ancak ilgili arastirmalar, sosyal bilimler alaninda makale ya da tezlerin
yayinlanmis olmalarina karsin hatasiz olmadiklarini ve 6zellikle arastirma yontemleri acisindan
eksiklikler hatta hatalar icerdigini géstermektedir (Basol & Akin, 2006; Tavsancil vd.,2010).
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Bir alana iliskin literatiir incelemelerin yapilmasi o alanla ilgili gelismeleri ortaya konulmasi
acisindan oldukca onemlidir. Boyle bir inceleme, alanda yapilmis calismalarin bilimsel bir
arastirma siirecinin raporlanmasi ile ilgili genel bir degerlendirme yapma firsati sunar ve
yapilacak olan yeni arastirmalara da 1sik tutar. Son donemlerde yurt icinde ve yurt disinda
egitim bilimleri alanindaki genel egilimleri belirlemek amaciyla, yayinlanmis makale veya
tezlerin ele alindif1 bircok calisma bulunmaktadir (6rnegin: Acar & Ozkan, 2015; Arik &
Tiirkmen, 2009; Erdem, 2011; Canbulut vd., 2016; Dogan & Tok, 2018; Goktas vd., 2012; Hsu,
2005; Kieffer vd., 2001; Kutluca vd., 2018; Murphy vd., 2007; Selcuk vd., 2014; Tavsancil vd.,
2010; Turan vd., 2014; Worthington & Whittaker, 2006; Yal¢in, 2016; Yal¢in vd.,2015). Ornek
verilen bu c¢alismalarda egitim bilimleri alanindaki konu, arastirma yontemi, o6rneklem
ozellikleri, veri toplama araglari ve kullanilan veri analizi teknikleri baglaminda genel egilimler
ortaya konmustur. Benzer sekilde son donemde 6zel egitim alaninda da bilimsel ¢alismalara
ilisin genel egilimleri konu alan pek ¢ok arastirma bulunmaktadir (érnegin: Aslan & Ozkubat,
2019; Giiner-Yildiz vd., 2016; Tiryaki, 2017). Bu calismalar, 6zel egitim alanindaki arastirma
konusu, arastirma modeli, hedef grup ve veri toplama araglar1 gibi cok genis cercevede genel
egilimleri ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ancak ilgili alandaki yontem sorunun o6zellikle
veri toplama yaklasimlar1 baglaminda ele alindig1 ve siklikla kullanilan veri toplama araglarinin
ozelliklerine iliskin detayli incelemelerin yapildif1 arastirmalara da ihtiya¢ vardir. ilgili alan
yazinda 0zel egitim alaninda yayinlanmis calismalardaki veri toplama araglarinin psikometrik
acidan detayli bir bigimde ele alindig1 bir ¢alismaya rastlanmamis ve bu ¢alismada ilgili alanda
tamamlanmis lisansiistii tezler ele alinmistir. Lisansiistii tez ¢alismalar1 yoluyla ilgili arastirma
probleminin bilimsel ydntem asamalarina uygun olarak ele alinmasi ve probleme uygun 6zgiin
ve yeni ¢6ziim tretmesi beklenir. Bu baglamda bu arastirmada 6zel egitim alaninda gézlenen
yontem sorunu veri toplama araglar1 kapsaminda ele alinmis ve 06zel egitim alaninda
tamamlanmis lisansiisti calismalarda veri toplama yaklasimi olarak kullanilan gériisme ve
gozlem psikometrik acidan incelenmistir.

YONTEM

Bu c¢alisma, dokiiman incelemesi yoluyla ilgili lisansiistii tezlerin incelendigi nitel bir
arastirmadir.

Evren

Yiiksekogretim Kurumunun Ulusal Tez Merkezi'nde taranan ve 2015- 2018 yillarinda 6zel egitim
alaninda tamamlanmis 152’si yiiksek lisans ve 37’si doktora tezi olmak ilizere toplam 189
lisansiistii tez bulunmaktadir. Bu tezlerin tiniversitelere gore dagilimi Tablo 1'de ve yillara gére
dagilimi Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 1

Arastirma Evrenindeki Tezlerin Universitelere Gére Dagilimi

Universite Yiiksek lisans Doktora
f % f
Abant izzet Baysal Universitesi 25 16.44 4
Anadolu Universitesi 62 40.79 15
Ankara Universitesi 14 9.21 10
Dokuz Eyliil Universitesi 9 5.92 -
Gazi Universitesi 10 6.57 6
[stanbul Universitesi 1 0.65 2
Marmara Universitesi 12 7.89
Necmettin Erbakan Universitesi 18 11.84 -
Toplam 152 100.00 37
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Tablo 1 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyindeki tezlerin sirasiyla Anadolu Universitesi
(%40.79), Abant Izzet Baysal Universitesinde (%16.44), Necmettin Erbakan Universitesi
(%11.84), Ankara Universitesi (%9.21), Marmara Universitesi (%7.89), Gazi Universitesi
(%6.57), Dokuz Eyliil Universitesi (%5.92) ve Istanbul Universitesi’nde (%0.65) tamamlandig
gorilmektedir. Doktora diizeyindeki tezlerin 15'i Anadolu Universitesi, 10'nu Ankara
Universitesi, altis1 Gazi Universitesi, dordii Abant izzet Baysal ve ikisi Istanbul Universitesi'nde
tamamlandigi belirlenmistir.

Tablo 2

Arastirma Evrenindeki Tezlerin Yillara Gore Dagilimi

Yiiksek lisans Doktora
Yil f % f
2015 41 26.97 16
2016 48 31.58 8
2017 35 23.03
2018 28 18.42 5
Toplam 152 100.00 37

Tablo 2’ye gore, diger yillara gore 2015 ve 2016 yilinda tamamlanan lisansiistii tezlerinin sayisi
fazladir. Yiksek lisans tezlerinin 41'i (%26.97) ve doktora diizeyindeki tezlerin 16’s1 2015
yilinda; ytlksek lisans tezlerinin 48’i (%31.58) ve doktora tezlerinin sekizi 2016 yilinda
tamamlanmustir. ilgili lisansiistii tezlerde, veri toplama teknigi olarak gériisme ve gézlemin
kullanilma durumuna iliskin dagilim Tablo 3'te verilmistir.

Tablo 3

Gortisme ve Gozlem Tekniginin Kullamlma Durumuna Iliskin Dagilm

Yiiksek lisans Doktora
Yil f % f
Kullanilmis 48 31.58 15
Gorlisme Kullanilmamis 104 68.42 22
Toplam 152 100.00 37
Kullanilmis 62 40.79 24
Gozlem Kullanilmamis 90 59.21 13
Toplam 152 100.00 37

Tablo 3’e gore, incelenen yliksek lisans tezlerinin 48’inde goriisme (%31.58) ve 62’sinde gozlem
(%40.79); doktora tezlerinin 15’inde goriisme ve 24’linde gézlem veri toplama yaklasimi olarak
kullanilmistir. Tezlerde birden fazla veri toplama yaklasiminin bir arada kullanildig1 dikkate
alinarak ytiksek lisans diizeyinde toplam 62 gériisme ve 224 gozlem; doktora tezlerinde ise
toplam 54 goriisme ve 98 gézlem yapildig1 belirlenmistir.

Veriler ve Toplanmasi

Arastirmada veri toplama araglarinin ve bu araglarin psikometrik niteliklerinin saptanmasi
amaciyla Tavsancil vd. (2010) tarafindan gelistirilen tez inceleme formunun veri toplama
araclariyla ilgili olan Veri Toplama Araci Inceleme Formu kullanilmistir. Bu inceleme formunda
goriisme ve gozlem; kullanim amaci (6n ¢alisma, arastirma amaci, belirtilmemis), tiirt, kayit
sekli (form, not alma, ses kaydi, video, belirtiilmemis), gelistirme adimlar1 (belirtilmis,
belirtilmemis), gelistirme adimlar1 (tam, eksik), gecerlik ve giivenirlik kanitlar1 (belirtilmis,
yanlis belirtilmis, belirtilmemis), kestirilme durumu (kestirilmis, kestirilmemis), uygunlugu ve
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diizeyi (tiiri uygun ve yiiksek, tlirii uygun ancak diizeyi diisik, tiiri uygun degil, diizeyi
hakkinda bilgi yok) kategorilerinde incelenmistir.

Tez inceleme formunda goriisme ve gozlem formu icin Tavsancil vd. (2010) tarafindan belirtilen
gelistirme adimlari dikkate alinmistir. Gorlisme formu icin asagidaki adimlar dikkate alinmistir:

1. Gorisme formunun olusturulmasi

2. Uzman goriisiine bagvurulmasi ve uzman o6zelliklerinin aciklanmasi

3. Deneme yapilmasi

4. Formda diizenlemelere gidilip formun asil uygulamaya hazir hale getirilmesi

Gozlem formu i¢in asagidaki gelistirme adimlar dikkate alinmistir:

1. Gozlem formunun olusturulmasi

2. Uzman goriisiine sunulmasi

3. Farkli zaman veya farkl gozlemcilerle deneme yapilmasi
4. Formda diizenlemeler yapilip hazir hale getirilmesi

Tez inceleme formunda ayrica veri toplama araglar icin elde edilen gecerlik ve giivenirlik
katsayilar1 belirlenmis; bu katsayilarin élgme aracinin yapisina uygun olup olmadigi ve diizeyin
de yiiksek ya da diisiik olup olmadigl incelenmistir. Bununla ilgili kodlama yaparken 0.70 ve
lizeri katsayilar yeterli olarak degerlendirilmistir (Tavsancil vd., 2010).

Veri toplama araci inceleme formunun giivenirligini belirlemek tizere, iki farkli kodlayicilarin
yaptigl kodlamalar arasindaki uyum %85; ayni kodlayicinin farkli zamanlarda yaptigl
kodlamalar arasindaki uyum ise %95 olarak hesaplanmistir (Tavsancil vd., 2010). Bu arastirma
kapsaminda ise veri toplama araci inceleme formu i¢in farkl iki kodlayicinin yaptig1 kodlamalar
arasindaki uyum %97 ve arastirmacinin farkl iki zamanda yaptig1 kodlamalar arasindaki uyum
%386 olarak hesaplanmistir.

Verilerin Coziimlenmesi

Arastirmada toplanan verilerin ¢oziimlenmesinde, betimsel ve igerik (kategorisel) ¢6ziimleme
yontemi kullanilmistir. Ayrica belirtilen yillar arasinda yayinlanan tezlerde kullanilan veri
toplama araglarinin, inceleme formunda yer alan olciitleri karsilayip karsilanmadiginmi tespit
etmek icin kategorilere ait frekans ve yiizdeler hesaplanmistir.

Arastirma Etigi

Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine
kadar olan tiim stirecte “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bolimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Bu calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler
tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu ¢alisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.

BULGULAR

Goriisme Teknigine iliskin Bulgular

Bir tez i¢in, birden fazla goriisme tekniginin kullanildigl durumlar dikkate alinarak yiiksek lisans
diizeyinde toplam 62 ve doktora diizeyinde toplam 54 goriisme icin inceleme yapilmistir.
Lisansiistii tezlerde kullanilan goriisme tekniklerinin kullanim amacina goére dagilimi Tablo 4’te
yer almaktadir.
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Tablo 4

Goriisme Tekniginin Kullanim Amacina fliskin Dagihm

Yiiksek lisans Doktora
Kullanim Amaci f % f %
On calismalar (Denek secimi, madde

5 8.06 - -
havuzu olusturma vb.)
Arastirma amaclarina cevap vermek 50 80.64 50 92.60
Gegerlik ve giivenirlik calismalari 7 11.30 4 7.40
Toplam 62 100.00 54 100.00

Tablo 4 incelendiginde, yiliksek lisans ve doktora diizeyindeki 50 goériismenin arastirma
amaglarina cevap vermek amaciyla yapildigi goériilmektedir. incelenen lisansiistii tezlerde
goriisme tekniginin en siklikla kullanim amaci arastirma amaglarina cevap vermek olmustur.
Bunun yaninda her iki diizeyde de gecerlik-giivenirlik c¢alismalar1 kapsaminda gorlisme
tekniginde yararlanildig1 goriilmiistiir. Ayrica yiiksek lisans diizeyinde bes (%8.06) goriisme 6n
calismalar amaciyla yapilmistir.

Goriismenin kullanildigl tezlerde, goriisme tiiriiniin belirtilme durumu incelenmis, buna iliskin
dagilim Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5

Gériisme Tiirlerinin Belirtilme Durumuna fliskin Dagihm

Yiiksek lisans Doktora
Kullanim Amaci f % f %
Belirtilmis 56 90.32 54 100.00
Belirtilmemis 6 9.67 - -
Toplam 62 100.00 54 100.00

Tablo 5 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde 56 (%90.32) goriisme i¢cin goriisme tiiriiniin
belirtildigi ve alt1 (%9.67) goriisme icin ise goriisme tiiriine iliskin herhangi bir bilgi verilmedigi
goriilmektedir. Doktora dilizeyinde ise yapilan tiim goriismeler icin gériisme tiirt belirtilmistir.

Goriisme tiirinin belirtildigi durumda hangi goriisme tiriintin kullanildig1 incelenmis ve buna
iliskin dagilim Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6

Gortisme Tiirlerine Iliskin Dagihm

Yiiksek lisans Doktora
Goriigsme Tiri f % f %
Yar1 yapilandirilmis 53 94.64 47 87.03
Yapilandirilmis 2 3.58 7 12.97
Odak grubu 1 1.78 - -
Toplam 56 100.00 54 100.00

Tablo 6 incelendiginde, arastirmacilarin ¢ogunlukla yar1 yapilandirilmis goriisme tiiriini tercih
ettigi, yluksek lisans diizeyinde 53 (%94.64) ve doktora duizeyinde ise 47 (%87.03) goriismenin
yarl yapilandirilmis goériisme tiirtinde oldugu goriilmektedir. Yiiksek lisans diizeyinde iki
(%3.58) ve doktora diizeyinde yedi (%12.97) goriisme ise yapilandirilmis olarak yiriitiilmiistiir.
Odak grup goriisme ise sadece yiiksek lisans diizeyinde bir (%1.78) gortiismede kullanilmis;
doktora diizeyinde kullanilmamistir.
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Goriisme kayitlarinin tutulma sekline iliskin inceleme dogrultusunda elde edilen bulgular Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7
Goriisme Kayitlarinin Tutulma Sekline fliskin Dagihm

Yiiksek lisans Doktora
Goriisme Kayitlarinin Tutulma Sekli f % f %
Form 58 93.55 51 94.44
Ses Kaydi 1 1.61 - -
Belirtilmemis 3 4.84 3 5.55
Toplam 56 100.00 54 100.00

Tablo 7’ye gore yiiksek lisans diizeyinde 58 (%93.55) ve doktora diizeyinde ise 51 (%94.44)
gorisme formu kullanildig: belirlenmistir. Her iki diizeyde de yapilan goriismelerden elde edilen
kayitlarin tamamina yakini formlar kullanilarak tutulmustur. Yiiksek lisans diizeyinde bir
(%1.61) goriismede ses kaydi kullanilirken, her iki diizeyde de goériisme kayitlarinin nasil
tutulduguna iliskin bilgi verilmedigi durumlar da gozlenmistir.

Gortisme formunun kullanildigi durumlar icin bu formlara ait gelistirme adimlarinin belirtilme
durumu incelenmis ve buna iliskin dagilim Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8

Gériisme Formlarinda Gelistirme Adimlarinin Belirtilme Durumuna Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Gelistirme adimlari f % f %
Belirtilmis 38 65.52 33 64.71
Belirtilmemis 20 34.48 18 35.29
Toplam 58 100.00 51 100.00

Tablo 8 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde yapilan goriismelerin 38’inde (%65.52)
gorisme formunun gelistirme adimlarinin belirtildigi, 20’sinde (%34.48) goriisme formunun
gelistirme adimlarinin belirtilmedigi gozlenmistir. Doktora diizeyinde ise 33 (%64.71) goriisme
formunun gelistirme adimlarinin belirtildigi, 18 (%35.29) goriisme formunun adimlarinin
belirtilmedigi gorilmustiir.

Gorisme formlarina ait ilgili gelistirme adimlarinin belirtildigi goriismeler i¢in bu adimlarin tam
olup olmadigi incelenmis ve buna iliskin dagilim Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9

Goriisme Formlarinda Gelistirme Adimlarinin Tam/Eksik Olma Durumuna Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Gelistirme adimlari f % f
Tam 26 68.42 24
Eksik 12 31.58 9
Toplam 38 100.00 33

Tablo 9 incelendiginde, yliksek lisans diizeyinde 26 (%68.42) goriisme formu ve doktora
diizeyinde 24 goriisme formu i¢in formun gelistirme adimlarinin tam oldugu goériilmektedir.
Bunun yaninda yiiksek lisans diizeyinde 12 (%31.58) ve doktora diizeyinde dokuz goriisme
formu igin gelistirme adimlarinin eksik raporlandig goriilmiistiir.
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Gortisme formunun gelistirme adimlarinin eksik oldugu gortismeler i¢in hangi adimlarinin eksik
oldugu incelenmis, buna iliskin dagilim Tablo 10’ da sunulmustur.

Tablo 10
Goriisme Formlarinda Eksik Gelistirme Adimlarina Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Eksik Tanitim f f
Uzman goriisiine bagvurulmasi ve uzman 1 i

ozelliklerinin agiklanmasi
On deneme yapilmasi 11 9
Formda diizenleme yapilmasi ve asil

uygulamaya hazir hale getirilmesi 2 i

Tablo 10 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde 11 ve doktora diizeyinde ise dokuz goriisme
formunda “6n deneme yapilmas1” adiminin eksik oldugu tespit edilmistir. Bu durum goériisme
formlarinin gelistirme adimlarinda en siklikla gézlenen eksik adimin 6n dememe uygulamasinin
yapilmasi oldugunu gostermistir.

Goriisme kayitlarinin form yolu ile tutuldugu yiiksek lisans diizeyinde 58 goriisme formunun
dordi icin uzman goriisiine dayali kapsam gecerligi kanitlar1 sunulmustur. Doktora diizeyinde
ise li¢c gorisme formu icin gecerlik kanitlar1 sunulmustur. Bu kanitlar da uzman goértisiine dayah
olarak elde edilmistir.

Gozlem Teknigine iliskin Bulgular

Bir tez icerisinde birden fazla gozlem yapilabilecegi dikkate alinarak, yiiksek lisans diizeyinde
toplam 224 ve doktora diizeyinde toplam 98 goézlem icin bulgular verilmistir. Lisansiistii
tezlerde kullanilan gozlem tekniginin kullanim amacina iliskin dagilim Tablo 11’de verilmistir.

Tablo 11

Gozlem Tekniginin Kullamim Amacina Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Kullanim Amaci f % f %
e Ceneisesmmadde g5 ivag n uw
Arastirma amaglarina cevap vermek 107 47.77 42 42.86
Guvenirlik ve gecerlik calismalari 91 40.63 35 35.71
Toplam 224 100.00 98 100.00

Tablo 11 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde gozlemlerin 26’s1 (%11.60) “6n calismalar
(denek se¢cimi ve madde havuzu olusturma vb.)”, 107’si (%47.77) “arastirma amaclarina cevap
vermek” ve 91'i (%40.63) “giivenirlik ve gecerlik calismalar” kapsaminda yapilmistir. Doktora
diizeyindeki tezlerde kullanilan gézlem tekniginin 21’i (%21.43)“ 6n ¢alismalar (denek se¢imi,
madde havuzu olusturma vb.)”, 42’si (%42.86) arastirma amaglarina cevap vermek ve 35'i
(%35.71) giivenirlik ve gegerlik calismalar1 amaciyla kullanildig1 belirlenmistir.

Incelenen lisansiistii tezlerde, gézlem tiiriiniin belirtilme durumu ele alinmis ve her iki diizeyde
de kullanilan gozlemin tiiriiniin belirtilmedigi saptanmistir. incelenen tezlerde gézlemin kimin
tarafindan yapildigina iliskin incelemis ve buna iliskin dagilim Tablo 12’ de sunulmustur.
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Tablo 12
Gozlemin Kim Tarafindan Yapildigina Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Gozlemci f % f %
Arastirmaci gozlemi sadece kendisi yapmis 149 66.52 67 68.37
Disardan egitilmis gézlemci kullanilmis 53 23.66 19 19.39
gggillemm kim tarafindan yapildig1 agik 22 987 12 12.24
Toplam 224 100.00 98 100.00

Tablo 12 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde 149 (% 66.52) gozlem arastirmacinin kendisi
tarafindan yapilmis, 53 (% 23.66) gozlem icin disardan egitilmis gézlemci kullanilmis ve 22 (%
9.82) gozlem igin ise gozlemin kim tarafindan yapildigi acik olmadig1 belirlenmistir. Doktora
diizeyinde 67 (% 68.37) gozlem, arastirmacinin kendisi tarafindan yapilmis, 19 (%19.39)
gozlem icin disaridan gozlemci kullanilmis ve 12 (%12.24) gozlem icgin ise gozlemin kim
tarafindan yapildiginin agikga belirtilmemistir.

Lisansiistii tezler gozlem kayitlarinin tutulma sekline gore incelenmis ve buna iliskin dagihim
Tablo 13’ te sunulmustur.

Tablo 13
Géizlem Kayitlarimin Tutulma Sekline Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Gozlem Kayitlarinin Tutulma Sekli f % f %
Form 212 94.64 91 92.86
Video Kaydi 3 1.34 3 3.06
Not Alma 8 3.57 4 4.08
Ses Kaydi 1 0.45 - -
Toplam 224 100.00 98 100.00

Tablo 13’e gore, yiiksek lisans dlizeyinde 212 (%94.64); doktora diizeyinde ise 91 (% 92.86)
gozlem icin gozlem kayitlar1 form kullanilarak tutulmustur. Bunun yaninda kullanim sikhigi az
olmakla birlikte not alma ve video kayit yoluyla da gozlem kayitlar tutulmustur. Yiiksek lisans
diizeyinde yapilan bir (%0.45) gozlemde ses kaydi kullanilirken, doktora diizeyinde bu kayit
tlird kullanilmamistir.

Gozlem formunun kullanildigi durumlarda, formlara ait gelistirme adimlarinin belirtilme
durumu incelenmis ve buna iliskin dagilim Tablo 14’ te verilmistir.

Tablo 14

Gozlem Formlarinda Gelistirme Adimlarinin Belirtilme Durumuna Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Gelistirme Adimlari f % f %
Belirtilmis 4 1.89 1 1.10
Belirtilmemis 208 98.11 90 98.90
Toplam 212 100.00 91 100.00

Tablo 14 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde 208 (%98.11), doktora diizeyinde ise 90 (%
98.90) gozlem icin gézlem formunun gelistirme adimlarinin belirtilmedigi goriilmiistiir. Yiiksek
lisans diizeyinde dort (%1.89) ve doktora diizeyinde ise sadece bir (%1.10) gézlem formu icin
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gelistirme adimlart belirtilmistir. Her iki diizeyde de gozlem formlarinin g¢ogunlugunun
gelistirme adimlarinin belirtilmedigi dikkat cekmektedir.

Gozlem kayitlarinin form yolu ile tutuldugu gozlemler icin gozlem formuna ait giivenirlik
kanitlarinin belirtilme durumu incelenmis ve buna iliskin dagilim Tablo 15’te sunulmustur.

Tablo 15

Gézlem Formlarinda Giivenirlik Kamitlarimn Belirtilme Durumuna Iliskin Dagilim

Yiiksek lisans Doktora
Gozlem Formunun Giivenirligi f % f %
Belirtilmis 8 3.78 16 17.58
Belirtilmemis 204 96.22 75 82.42
Toplam 212 100.00 91 100.00

Tablo 15 incelendiginde, yiiksek lisans diizeyinde 204 (%96.22) ve doktora diizeyinde ise 75
(%82.42) gozlem igin kullanilan goézlem formunun giivenirligine iliskin herhangi bir bilgi
sunulmadig1 belirlenmistir. Yiiksek lisans diizeyinde sekiz (%3.78) ve doktora diizeyinde ise
sadece 16 (%17.58) gozlem formu i¢in glivenirlik kanitlari sunulmustur.

Guvenirlik kanitlar: belirtilen formlarin tamamui i¢in goézlemciler arasi giivenirlik katsayilarinin
hesaplandigi ve bu katsayilarin 0.70’den yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica, her iki diizeyde de
gbzlem formlarina iliskin gecerlik kanitlarinin verilmedigi gozlenmistir.

TARTISMA ve SONUC

Arastirmada, 2015-2018 yillar1 arasinda 6zel egitim alaninda tamamlanmis lisansiistii tezlerdeki
goriisme ve gozlem psikometrik baglamda ele alinmustir. Ilgili tezlerde gériisme en siklikla
arastirma amaglarina cevap vermek amaciyla kullanilmistir. Her iki lisansiistii diizeydeki
tezlerde goriisme tiirtiniin ¢ogunlukla belirtildigi ve en siklikla yar1 yapilandirilmis goériisme
tirinin kullanildigl belirlenmistir. Goériisme kayitlarinin en siklikla goriisme formlar: yoluyla
kayit altina alindig1 goriilmiistiir. Bunun yani sira goriisme kayitlarinin nasil tutulduguna iliskin
bilginin sunulmadig1 tezlerin de oldugu belirlenmistir. Goriisme formunun kullanildig1 lisans
lsti tezlerde g¢ogunlukla goriisme formunun gelistirme adimlarinin tam olarak belirtildigi
gozlenmistir. Gorisme formu gelistirme adimlarina iliskin olarak, her iki diizeyde ¢ogunlukla 6n
deneme adiminin eksik oldugu tespit edilmistir. Goriisme formlar: i¢in gecgerlik kanitlarinin
sunulma durumu incelenmis ve formlarin yarisindan fazlasina ait gecerlik kanitlarinin
belirtilmedigi goriilmiistiir. Tavsancil vd. (2010) tarafindan yapilan arastirmada da ytiksek
lisans ve doktora diizeyindeki tezlerde, goriisme formlarinin buyiik bir kismi igcin gecerlik
kanitlarinin sunulmadigl durumlar olduguna dikkat cekilmistir. Her iki diizeyde de goriisme
formlarinin gecerligi uzman kanisina dayali kapsam gecerligiyle ortaya konmustur.

Incelenen tezlerde veri toplama yaklasiminin bir digeri de gdzlem teknigidir. Her iki diizeyde
gozlem biiylik cogunlukla arastirmanin amacina cevap vermek amaciyla ve arastirmacinin
kendisi tarafindan yapilmistir. incelenen tezlerde gézlemlerin biiyiik gogunlukla gézlem formu
yoluyla kaydedildigi bunun yani sira video kayit, not alma ve ses kaydinin da kullanildig:
gorilmistiir. G6zlem formunun kullanildig: lisansiistii tezlerde, bu formlara iliskin gelistirme
adimlarinin belirtilip belirtilmedigi incelenmis; her iki diizeyde de gozlem formlarinin biiytik
kismi igin gelistirme adimlarinin belirtilmedigi saptanmistir. Gézlem formu olarak kullanilan
araglarin kim tarafindan gelistirildigine iliskin bilgiye yer verilmemis, ancak ¢alismanin igerigi
dogrultusunda bu formlarin arastirmacinin kendisi tarafindan gelistirildigi sonucuna varilmistir.
Ayrica her iki diizeyde de kullanilan gézlem formlarinin yarisindan fazlasina iligkin giivenirlik
kanitlarinin sunulmadigl goriilmistiir. Goézlem formu i¢in c¢ogunlukla gdzlemciler arasi
giivenirlik katsayisinin hesaplandigi ve bu katsayilarin ytliksek oldugu belirlenmistir. Bazi
tezlerin yontem kisminda goézlemcinin tanmitilmadigl ancak uygulama ve goézlemciler arasi
giivenirlik tespit edilirken disardan gézlemcilerden yararlanildigl goriilmiistiir. Gerek yiiksek
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lisans gerek doktora diizeyindeki tezlerde go6zlem formlarina iliskin gegerlik kaniti
sunulmamistir. Benzer sekilde Tavsancil vd. (2010) tarafindan yapilan arastirma bulgular1 da
egitim bilimleri alaninda tamamlanmis tezlerde gozlem formlari i¢in bu arastirma bulgulariyla
tutarli benzer sorunlarin oldugunu goéstermistir.

Bu arastirma bulgulari, incelenen lisanstistii tezlerde kullanilan goriisme ve gézlem formlarinda
bilimsel arastirma yontemleri standartlar1 konusunda bazi sorunlarin oldugunu gostermistir.
Bu bakimdan arastirmaci adayinin veri toplama araclarina iliskin temel tanitici bilgilerin ve
psikometrik kanitlarin nasil ve hangi baglamda raporlanmasi gerektigi konusunda uzman
destegi almasi Onerilebilir. Ayrica bu tiir bilimsel bilgilerin uygun bicimde raporlanmasi
konusunda danisman, jiiri iiyesi ve enstitii diizeyinde denetleme saglayacak mekanizmalarin
dogru bir bicimde ise kosulmasi oOnerilebilir. Bu mekanizmay1 olusturmak {izere biitiin
Uiniversitelerin ortak olusturacagi bilimsel standartlara uygun kontrol listeleri ya da veri
toplama araci inceleme formlari gelistirilebilir. Bu tiir inceleme formu ayni zamanda arastirmaci
aday1 icin kendisinden ne beklendigi konusunda yol gdsterici olabilir.

Arastirmanin Simirhiliklar:

Bu arastirmada veri toplama yaklasimlarindan goriisme ve gozlem ele alinmistir. Diger veri
toplama yaklasimlarina (yazil veri toplama, belgesel tarama, hazir veri vb.) iliskin inceleme
arastirma kapsaminda degildir. Arastirmada goriisme ve gozlem kayitlarinin form olarak
kullanildigr durumlar ele alinmistir. Bunun yaninda goriisme ve goézlem kayitlarinin farklh
bicimde (video, not alma vb.) tutuldugu durumlar da s6z konusu olabilir. Ayrica goriisme ve
gozlem formlarinin psikometrik nitelikleri tez inceleme formunda yer alan kategoriler
kapsaminda ele alinmistir. Psikometrik niteliklere iliskin daha detayl bir cerceve cizilebilir.

Destek ve Tesekkiir

Arastirmanin gergeklestirilmesi siirecine yonelik herhangi bir destek ya da tesekkiir beyanimiz
bulunmamaktadir

Arastirmacilarin Katki Oram

Arastirmanin birinci ve sorumlu yazari arastirmanin planlanmasi, verilerinin toplanmasi ve
analizi siireclerine katki saglamis olup, arastirmanin ikinci yazari alan yazin taramasi ve
tartisma ve bulgular boéliimlerine katki saglamistir

Catisma Beyani
Arastirmanin yazarlari olarak herhangi bir ¢ikar/¢atisma beyanimiz olmadigini ifade ederiz.

Yayin Etigi Beyani

Bu arastirmanin planlanmasindan, uygulanmasina, verilerin toplanmasindan verilerin analizine
kadar olan tiim stirecte “Yiikksekdgretim Kurumlar Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci bélimii olan
“Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigine Aykir1 Eylemler” bashigi altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Bu calismanin yazim siirecinde bilimsel, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler
tizerinde herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu calisma herhangi baska bir akademik yayin
ortamina degerlendirme icin génderilmemistir.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Knowledge is every kind of real product helping a human understand the world in which s/he
lives. In order to reveal the reality of obtained knowledge, a scientific base is required.
Production of scientific knowledge is realized only through carrying out the stages of the
scientific research methods completely. In this context, the most important feature separating
scientific knowledge from other kinds of knowledge is "method", that is to say, the path followed
in relation to how and in what way knowledge is obtained (Hempel,1968; Reischer ,1970; cited
by Gliveng, 1994). In this case, unless a method (a research model, a target audience, a data
collection method and a method of analysis), which is appropriate for a problem under
discussion, is used, doubts will appear in relation to the scientificness of data obtained from a
study.

It might always be a matter of discussion how much data obtained from studies carried out in a
field contribute to science and how scientific they are. In any field, knowledge can be produced
through scientific studies, but every kind of knowledge might not have a scientific characteristic
in real sense (Benligiray, 2009). For a scientific progress in any field, it is important that
scientific discussion should continue and studies in the relevant field should be published.
Through the publication of a study and hence sharing it with other people concerned, it is
ensured that scientific discussion continues via these studies. Truths can be reached via
scientific discussion and scientific progress can be achieved. In this respect, the quantitative
increase in scientific studies does not always guarantee a qualitative development. At this point,
the path (method) to be followed to obtain results emerging from scientific studies is at least as
important as results. For this reason, in order to produce scientific knowledge, it is necessary to
carry out the steps of scientific process completely. That is to say, it is required to use a research
model, data collection tools and data analysis techniques, which are appropriate for the research
problem. Hence, on the one hand, scientifically achieved knowledge reveals reality, but on the
other hand, scientific discussion might continue as references for new studies. However, it is
known that researchers working in the field of social sciences in Turkey have important
problems especially in relation to method (Karasar, 1984; Koklii &Biiyiikoztiirk, 1999).

Some of the problems in relation to method can be taken in hand in the context of data collection
tools. Researchers resort to various data collection techniques in order to gather information
about the matter of concern. The type of the data collection technique which a researcher uses
might differ depending on the problem of a study, the quality of data or the source of data.

Although there are different classifications (Tavsancil et al., 2010; Karasar, 2016; Biiyiikoztiirk
et al, 2016) in the literature, the data collection approaches are classified generally in the forms
of written data collection, interview, observation, ready data and document reviewing. In this
study, the techniques of observation and interview, two of the data collection techniques
frequently used in the field of special education, were taken in hand. There are many studies
examining articles and theses published in recent years with the aim of determining trends and
problems in the field of educational sciences both in our country and abroad (Acar & Ozkan,
2015; Erdem, 2011; Canbulut et al,, 2016; Goktas et al., 2012; Kieffer et al.,, 2001; Murphy et al,,
2007; Selguk et al., 2014; Tavsancil et al., 2010; Turan et al., 2014; Worthington & Whittaker,
2006; Yalcin, 2016;Yal¢in et al.,, 2015). Not a study examining the psychometric features of the
observation and the interview forms used in the post-graduate theses completed in the field of
special education was encountered in the related literature. In this study, the psychometric
features of the observation and the interview forms used in the post-graduate theses completed
in the field of special education between the years of 2015 and 2018 were examined.

Method
A total of 152 master's thesis and 37 doctoral theses completed between the mentioned years
and with access granted at the HEC National Thesis Center database were taken within the scope
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of the study. The related theses were examined via the document analysis method and the data
collection tools examination form. The obtained data was analyzed via the descriptive content
analysis method.

Results

According to the research findings, 62 of the examined master's theses employed the
observation technique (40.79%) and 48 of them employed the interview technique (31.58%).
However, 24 of the doctoral theses employed the observation technique and 15 of them
employed the interview technique. According to this, a total of 116 interviews were held and a
total of 322 observations were made in the examined theses. For both levels, it was determined
that the primary aim of using the interview technique in theses was to answer the research aims.
In nearly all the theses, the type of interview was specified, and it was determined that mostly
the semi-structured interview type was used. The interview records were kept most frequently
by using the interview form. It attracted attention that the developmental steps in relation to the
interview forms used at both levels were frequently specified, but, besides this, there were
interviews where the development steps were not reported. In cases when the interview form
development steps, these steps were mostly complete; the testing stage was frequently missing
for the forms including incomplete steps. It attracted attention that the validity and the
reliability evidence was presented for a great majority of the interview forms used at both levels.
In the examined theses, the observation technique was most frequently used to answer the
research aims. In these theses, observation was made most frequently by the researcher and the
cases where an external trained observer was used were also determined. The observation
records used in the related theses were kept largely with observation forms. It was observed
that development steps were not specified for the great majority of these observation forms. It
was determined that no evidence related to the validity and the reliability of the observation
form was presented in nearly all the observation forms used at both levels.

Discussion and Conclusion

Most of the interviews and observations were made to respond to the research objectives.
Forms were used for almost all of the interview and observation records. There is no evidence of
validity and reliability of the relevant interview and observation forms; In the theses examined,
it has been noted that there are important deficiencies and errors in the reporting of basic
methodological data related to these forms. By considering that the data collection tools used in
the examined post-graduate theses were unable to follow the stages which scientific studies are
required to follow, researchers should be provided by their supervisors with qualified
information about the stages which scientific studies are required to follow or they should be
made to reach this information before they start their studies. To achieve this, it is suggested
that they should be provided with handbooks including standard measurement tools used both
at national and international levels as well as measurement tools. Moreover, forming a "Thesis
Examination Form" in line with standards might contribute to the following of further studies in
terms of the appropriateness of scientific research methods and techniques or the examination
of developed/adapted tools.
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