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OSMANLI IMPARATORLUGUNDA KALEBENDLIK CEZASI .
VE SUCLARIN SINIFLANDIRILMASI UZERINE BIR DENEME

Nese Erim

Osmanl Ceza Anlay1§1 O'sma'nh Hukuk Sistemi geklen islami,
uygulamada 6rfl veya 1aik diyebilecegimiz iki anlajis arasinda baglar
kurarak geligmigtir. Cagdas: olan Islim devletleri arasmda Islam
hukukunu en. fazla dikkate alan Osmanlilar olmustur'. Sultanlar
cikardiklar: kanun mahiyetindeki emir ve fermanlarmn, geriata uy-
gun oldugunun  desteklenmesi -i¢in miiftilerin bu konudaki onayim
istemiglerdir. Bu 06zen iginde, ayni alana ait emir ve fermanlar za-
manla ve gegitli nedenlerle biraraya toplanarak kanunnimeler mey-
dana getirilmigtir?. Yazili bir metin olarak elde mevcut en eski ka-
nunnime II. Mehmet dénemine ait olup, ilk ii¢ boliimii ceza kanunla-
rini 1germekted1r ‘Bundan sonrak1 dénemlere ait olan II. Beyazlt ve
Kanuni Sultan Siileyman kanunnamelerlmn ik bolumlermde de ceza
kanunlar: yer almaktadir. Tanzimattan once cikartilan son Osmanh
’ceza, kanunu ise. onyedmm yuyyﬂda, gahs1 bir gabamn urunu olarak
glkamlm1§t1r3 , ;

' Osmanl ceza kanunlam en gell§m1§ ve 51stema.t1k blglmml Ka.—
nuni Sultan Siileyman donemmde alm1§t1r Onun zamaninda artik
ceza kanurlar1 suclara gore s15tema,‘1ze edllmekteydl* Oysa IL
Mehmet ve II. Beyazit kanunlar1ndak1 ceza, bolumlerl suclara uygula-
nacak cezalara gore duzenlenm1§t1 Kanunnimeler arasinda boyle

1 Schacht 4n Introduction to Islamic-Law, 'Oxford‘Univeréity Press, 1964,
s. 89.
-+ 2 O Barkan, XV. ve XVI. aswulardd Osmanlz Imparatorlugunda era,z
BEkonominin Hukuki ve Mali Esaslar, Istanbul, 1943, 5. XX. :
3 U. Hoyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, edited by V.L. Menage
-Oxford University Press, 1973, s. 33. o .
4 TU. Heyd, aynt eser, s..31,
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yapisal bir degigikligin ortaya ¢ikmig olmasi, modern hukuk alaninda
6nemli bir yeri olan suc kavraminin, zamanla belirginlesmeye bag-
ladigin1 gostermektedir. Oteyandan ceza kanunlarinin uygulanma-
sinda bolgesel farklarin goézetilmemesi ve biitiin toplumsal sinif ve
guruplar icin aymi kanunlarin gecerli olmasi, ceza kanunlarma has,
diger Osmanl kanunlarinda rastlamadigimiz bir 06zelliktir®. Bu ne-
denle Osmanh kanunlari iginde modern hukuk yasalarina en ¢ok ben-
zeyen ceza kanunlaridir, diyebiliriz®,

Cezalandirma prensibi olarak, hakkinda sikiyet olan kisi sa-
bikali degilse, cezalandirilmadan once birkag kez uyarilir (tenbih
olunur), eger yola gelmezse (miinebbih olmazsa) veya sabikali ise
cezalandirihirdl. Suglunun serbest birakilabilmesi icin sabika kaydina
miiracaat edilirdi’.

Usul yoniinden ceza hukuku uygulamasina gelince, kadilik bol-
gesi iginde cereyan eden giindelik, siradan suclarin tesbiti igini ka-
dilar yapar, ceza ise yerel yoneticiler (subasi, muhtesib) tarafindan
uygulanirdi. Merkeze arz edilmesi gereken 6nemde bir durum sézko-
nusu ise, o zaman divanda cezanin ne olduguna karar verilerek, bir
buyuruldu veya ferman diizenlenirdi.

Siirgiin ve Kalebendlik Cezasi : Osmanli Imparatorlugunda siyi-
set cezasim gerektiren suclar diginda kalan diger suclar icin uygu-
lanan cezalar, teghir, dayak atma (ta’zir), para cezasi, kiirek cezasi,
kalebendlik (hapis), siirgiin gibi cezalardir. Cezalandirma prensip-
leri zaman icinde degiserek, bazi donemlerde, belirli cezalar daha
cok kullanihir olmustur. 16. yiizyilda Osmanli donanmasmin biiyii-
mesi yiiziinden, artan kiirekei ihtiyacimin bir kisminin kiirek ceza-
sia carptirilanlar tarafindan saglanmasi, bu cezanin toplumsal oto-
riteler tarafindan daha fazla uygulanmasina neden olmustur®. Heyd
kiirek cezasinin bu dénemde hapis cezasmn yerini tuttugunu soy-

5 «Biitlin toplumsal smnif ve gruplar» derken bunun teorik bir yaklasim
oidugunu belirtmeliyiz.

6 TU. Heyd, ayn: eser, s. 177 ve H. Inalcik, «Osmanli Hukukuna Girig»,
SBFD, XII1, say: 2, 1958, s. 107.

7 1Istanbul Kadi Sicili 25, s. 77, 226.

8 M. Ipsirli, «<XVI. Asrm Ikinci Yarisinda Kiirek Cezasi ile ngih Hiikiim-
lers, Tarih Emstitiisii Dergisi, sayr 12, Istanbul, 1982.
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liyor®. Bu ceza 19. yiizyilda, Tanznnattan sonra da kullanilmaya
devam etmlstlr“’ .

Zamanla niteligi degigerek uygulamasi siiren cezalardan b1r1 de
stirgiindiir. 1lk donemlerde kdy ve sehir halkmm aralarinda yasa-
masini 1stemed1kler1, sabikalilari, fah1§eler1 ve cegitli yaramaz kigileri
bu topluluktan uzaklagtirmak icin uygulanan bir ceza idi. Bir devlet
politikas1 olarak, yeni feth edilen yerlerin iskén edilmesi iginde de
slirgiinlerden yararlamilmigtir’’. Ancak sonralari politik sugclar icin
sik kullamlan bir ceza olmustur. ,

Suclularm bir kalede haps edllmelerl anlamma gelen kalebendlik
cezasina gelince, imparatorlugun ilk dénemlerinde, kriminal suclar
icin yaygin olarak kullanilan bir ceza tiirii degildir*®. 16. yiizyilda
bor¢larini 6demeyen miiltezimlerin zindana atilarak omiirlerinin so-
nuna kadar burada kalabildiklerinden bahsediliyor'?, Yine bu.dé-
nemlerde, bazi suglular padigahin haklarinda verecegi ceza gercek-
leginceye kadar. bir siire hapiste tutulurlardi. Heyd kalebendlik ce-
zasmim 18. yiizyildan itibaren sik muracaat edilen bir ceza tiirii ol-
maya bagladigin sdyliiyor.

Kéamil Kepeci 678 numarali defterm tan1t11mas1 Osmanh Im-
paratorlugunda suglularla ilgili olarak yapilacak 'caligmalar igin,
en 6nemli kaynaklardan biri Bagbakanlk Arsivinde mevcut kale-
bendlik defterleri serisidir. Divin-1 Hiimiy{indan verilen kalebendlik
ve siirgiin cezalarina ait hiikiimlerin kayd edlldlgl bu defterler kirk
dort tane olup, 1184-1147/1721-1734 yillar1 arasmi kapsayan déneme
aittir. Kepeci 678 ise bu serinin diginda yer alr, 1703-1711 yillarini
kapsar. Icinde III. Ahmet 1703 de tahta gecince, cikartilan af-
tan yararlanamayan suclulara ait hiikiimler bulunmaktadir. Bu 6zel-
liginden otiirii defterde agir suclarm bulundugunu sdyleyebiliriz.
Ama bunun disinda kendi tiiriindeki defterlerin ozelliklerini tasi-
maktadir. S6yleki, hitkmiin baginda olaym gectigi yer ve suglularin
isimleri say11d1ktan sonra, sikdyet konusu olan durum. anlatilmak-

9 U. Heyd, aynt eser, s. 301.

10 M. Ipsirli, ayn: eser, s. 207, dip not 20.

11 O.L. Barkan, «Osmanh Impa.ratorlugunda Bir Iskan ve Kolomzasyon
metodu Olarak Siirgiinlery, IFM, XIII, say1 1-4, 1951. B

12 U. Heyd, ayr eser, s. 303.

13 H. Sahillioglu, «Bir Miiltezim Zimem Defterme Gore XV yuzyllm sonun-
da Osmanli Darphane Mukataalari», JFM, 23, say1 1-4 ayr: basi, 1963, s. 3.

Forma : 6
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tadir. Yazinin sonunda ise, suglunun siirgiine gidecegi yer veya hapis
edilecegi kale belirtilmektedir. Eger suglu kendi kéyliniin ya da ma-
hallesinin diginda sug islemigse, ait bulundugu yere, kendi bdlgesinde
sue 1§1em1§se uzakta bir yere gonder111rd1 Hapis eezalarmda oldugu
‘gibi, siirgiinlerde de ceza siireleri yer almamaktadlr“ Kepeci 678 de
445 hiikiim vardir. Bunlardan 168 i kalebendlik, 277 si siirgiinle ilgi-
lidir. Siirgiinlerin 17 si Bozcaada ya, 7 si Limni’ ye 10 u Bursa’ya gon-
der11m1§t1r15

Kalebendlik ve siirgiinii gerektiren suclar. smlﬂandlnhrken ce-
sitli suclandirma kavramlariyla karsilasilnistir. «HEskiyahk»%, «red-
ydyr ehl-i 6rfe game ve tecrim», «su-i hdl - bdis-i ihtildls, «sdi’bi-l
fesdd»'', «redydys tahrik ve ihtildle bdis» ve bu deyimlerin baz1 tii-
revleri'® sug isnadi yapilirken kullanilmaktadir. Metinlerde genel-
likle kiginin igledigi su¢ somut olarak anlatilmayip, bu tip kavram-
lara miiracaat edilmigtir. Bu sebepten sucun mahiyeti agiklik ka-
zanmamaktadir. Ancak bu kavramlarla -kasdedilenin, kamu diize-
nini bozmaya yonelik eylemler oldugu acikca anlagilmaktadir. Ara-
larindaki farklar: su andaki bilgilerimizle aciklayamiyacagimiz kav-
ramlart kullanarak suclari smiflandirmak yerine, kamu. diizenini
bozmaya yénelik suclar diye bir gurup yapildi ve bunun diginda
: kalan suglar ise hlgblr siniflandirmaya tabi tutulmadi.

- Bu prens1be gore duzenledlgxmlz tablolardan b1r1nc1smde surg1m
) 1k1n01smde kalebendhk suglan gostemlmektedlr

14 Bazi hukumlerde yer alan serbest bn‘akﬂma tamhlermden, bu suglu-
larin ne kadar slireyle ha.plste ‘kaldiklar: anlasimaktadir.

15 K. Kepeci 678 s. 13 de Seyhiilislam Feyzullah Efendi'nin adamlarmm
Bursa'ya siirgiin edildiklerine dair hiikiimler vardir. Miihimme'114; s. 251 den,
bu kigilerin daha Once Agriboz'da siirgiinde olduklarini ogremyoruz Bu'on hii-
kiim tablolarimiza dahil edilmemigtir.

16 Tiirk Hukuk Lugatinin egkiyalik tanimi kabul edilebilir.

17 U. Heyd, ayr eser, s. 195. .

18 A. Mumecu, Osmanh Hukukunda, Zulum Ka.vmmz (deneme), Ankara,
1972, REEE



. TABLO I (Siirgiin) -

1703 0 1704 1705 1706

' Kamu diizenine karst 12 17
. islenen suclar ' 1L X)

Kalpazanhk
- Sahte evrak diizenlemek
~ Mezhep degistirmeye
‘zorlamak '

Yalane: gahitlik
" Adam fldiirme ve yaralama ’
Fuhug - R R 1

‘Irza técaviiz =~

Iftira’ 1

| Kiifiir

 Hirsizlik - “ «
~ Veraset anlagmazlig: -
Miineccimlik '

Belirsiz - 1

Toplam 15 19

o1
1L

Y

38 -

36
2L
1B(X)

T

42

1707 1708 1709 1710 Toplam

22 45 46 8 222
1B 3B 1B ’
1B 1
1 4
1 1B .3
' 2
3 1 5
2B 1 -
2L : .
4B - 13
2 1 1
1B 1L _
' 1B - 7
, 3
1 1
: 1 1
2
1B 1
1

(X) L : Limni, B : Bozcaada

‘27 BT 59 10

(x) Bursa’ya siirgiin edilen on hiikiim bu tabloya dahil edilmemigtir.
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TABLO 1 (Kalebendlik)

1704 1705 1706 1707 1708 1709 1710 Toplam
Kamu diizenine karsi

islenen suclar 10 30 24 11 20 37 5 137
Kalpazanlik o1 ‘ 1
Kaleden suclu kacirmak 1 1 1 3
Sahte evrak diizenlemek 1 1 1 1 4
Riigvet ve ezivet ’ 1

Mezhep degistirmeye

zorlama 2 1 3
Adam 6ldiirme ve

yaralama 2 3 2 4 11
Fuhug 1 1
Irza tecaviiz 2 2 1 5
Belirsiz 1 1 2

Toplam 10 36 31 16 24 44 7 168

Siirgiine gonderilen suclularin yiizde 83 i kamu diizenine karg:
gelmigtir. Ayn1 sucu iglemekten &tiirii kalebend cezasina carptirilan-
larmm orani yiizde 81 dir. En kalabalik eylem gurubunu meydana
getiren, kamu diizenine karsi gelmek sucunu igleyenlere hangi kri-
- terlere gore siirgiin veya kalebendlik cezasi verildigini agikliyabi-
- lecek bilgilere sahip degiliz. Ancak kalebendlik cezasina carptirilan-
" lar icinde toplu sug¢ (gurup halinde iglenen sug) oraninin yiizde 80,
siirgiin suclarinda yiizde 30 olmasi, gurup suglarinin, daha agmr bir
- ceza tiirii olan kalebendlikle cezalandirilmasina neden olabilecegini

.....

Icerik olarak kamu diizenine kargi gelinen, kalpazanlik, kaleden
- guelu kacirmak, sahte evrak diizenlemek, riigvet ve eziyet, mezhep
~ degistirmeye zorlamak ve yalanci gahitlik basliklar: altinda goster-
" digimiz suclar anlatihirken, daha 6nce konu ettigimiz bigimde yuvar-
lak ifadeler kullanilmamistir. Tam tersine sugun tiirii oldukega belir-
gindir. Bu durumda s6z konusu olan sug tiirleri hakkinda baz acikla-
malar getirmek miimkiindiir.



85

Devletin agtig1 darphanelerle ilgisi bulunmayan kisilerin, pliya-
saya siirmek iizere para basmalari veya piyasada mevcut olan pa-
ralarin kenarlarini kirpmalar: dar anlamda kalpazanlik olaym: mey-
dana getirir. Bunun diginda kalpazanliga yakin olan suglardan bir
tanesi, darphane gorevlilerinin diisiik ayarh para basmalaridir. An-
cak bu durum 17. ve 18. yiizyillarda son derece yaygmn idi. Halil Sa-
hillioglu, 17. yiizyilda belirli biiyiik darphanelerin digindaki tiim
tagra darphanelerinin diigitk ayarl para imal ettikleri gerekgeslyle
kapatildigini belirtmektedir. :

Bu donemdeki para ihtiyaci genellikle yabanc: paralarla kargi-
lanmaktaydi. Oysa bunlarin da sahtesi eksik degildi.- Fransa’dan
diigtik ayarh paralarm ithali, 17. yiizyiin ikinei yarisinda 6nemli sa-
yilabilecek bir skandala yol acmigti. Kalpazanhkla{ilgﬂi olan belge-
lerimizden birinde, kalp Polonya parast (zolata) ile yakalanan bir
adam Bozcaadaya siirgiin edilmigtir. Digerinde ise kalpazanhik sa-
bikas1 olan bir kiginin elinde kirpik paralarla yakala.nd.lgl belirtil-
mektedir.

Sehirlerin giivenliginin saglanmasi ve geglth tehhkelere kar§1
korunmasinda kalelerin 6nemli bir rolii olmustur. Ozelhkle celili
ayaklanmalar1 sirasinda halk icin en giivenli saklama yeri buralan
idi. Bunun diginda, devlete ve tiiccarlara ait resmi evrak ve degerli
egyalar da emniyetli olmasi dolayisiyla kalede saklanirdi?. Kalele-
rin diger bir fonksiyonu ise, suclular: kale zindanlarinda muhafaza
etmekti, I.H. Konyah 16. yiizyilda Konya Kalesinin Zindankale adiy-
la anildigim ve mahk{imlarin kalenin icinde acilan kuyularda zincire
vurulmug- olarak - tutulduklarini anlatmaktadir®*. Dizdar, kethiida,
ve mustahfizlardan olugan kale g@revlileri, koruma fonksiyonunun
en iyi bicimde yerine getirilmesinden sorumlu idiler. Mahkf{imlarin
firar etmeleri veya emanet edilen degerli esyalarin kaybolmas: gibi
ters bir durum sbz konusu oldugunda,. dizdar veya kethiidalar ceza-
landirilirdi. Belgelerde rastladigimiz ii¢ olayda da kaleden suclu ka-
cirma igini yapanlar kale dizdarlaridir.

Imparatorlugun cesitli bélgelerinden Istanbul’a gelen baz kigi-
ler, sahte arz, berat ve fermanlar duzenleteblhyorlar ya da kadl veyai

19 O. Ergene, «XVII. Yiizyilin Baglarmda Ankara’nm Yerlegim Duru-mu
Uzerine Baz Bilgilery, Osmanl Arastirmalari, I, Istanbul, 1980, s. 96.
20 1H. Konyali, Konya Tarihi, Konya, 1964, s. 156.
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seyhiilislaim mithiirlerini taklit ederek bunlar kétiiye kullaniyorlar-
di. Ancak sahte arz olayini, sahte berat ve ferman olayindan ayirmak
gerekmektedir. Burada s6z konusu olan arz; merkezl hitkiimete su-
nulan bir belge olup, genellikle kadi adina diizenlenmekteydi. Bu tiir
belgelerde kad: ve bolgenin 4yin ve egrafi, kargilagtiklari bir gérev-
liden hognut olup olmadiklarmi belirtmekteydiler. Ozellikle vakiflar
la ilgili atamalarda ve cihetlerin verilmesinde, arzlarm oldukea bii-
yiik bir énemi vardi. Boyle bir durumda sahte arz diizenlemek, be-
lirli bir kiginin hakkinda kad: tarafindan tasdik edilen bir gikiyet
bulunmadig: halde,-gérevinden alinmasina neden olabildigi gibi, ci-
hetinin bagka birisinin iizerine ge¢mesine de yol agabiliyordu. Ger-
cekten de elimizdeki 6rneklerden birinde, sahtekirlik nedeniyle siir-
giine gbnderilen bir kigi, haksiz yere imamin girevine son vermigtir.
Siirgiine neden olan diger ii¢c olaydan ikisinde vakif maaglar: haksiz
yere cevrilmis, birinde ise sahte cizye evrak: diizenlenmigtir..

- Berat ve fermanlar, divanda hazirlanan belgeler olmalar: dola-
yisiyla, bunlarin sahteleri ¢ogunlukla divandan tugrali beyaz kigit
calarak hazirlamiyordu. Bu tiirden sahte belge duzenleyenlere veri-
len cezanin da daha agir oldugu anlagiliyor. Zira sahte ferman du—
zenleyen bir kigi Molova kalesinde 23 ay hapis cezasma garptmlmlg-
tir. Hapis cezas: verilen diger lic olaydan ikisinde, geyhiilislim mii-
hiiriti taklit edllm1§, bmsmde 1se sahte terciimanlik berat: a11nm1§-
tlr. B - P -

Osmanl Imparatorlugunda idareci ve ilmiye simifindan kigilerin
cesitli nedenlerle riigvet aldigi bilinmektedir*’. Bizim rastladigimiz
- érnekte, din degistirme olay1 ile riigvet birlikte gelismistir. Bu olay-
da, kadi naibine riigvet verilerek, miisliiman olan bir kadinin gayri-
miislim olduguna dair hiiccet alinmigtir. Bu arada kadin, miras hak-
kin1 kaybeden gayrimiislim akrabalari tarafindan 1skenceye tab1
tutulmug ve mallar: gasb edllmlgtlr ‘ P P :

Avrupali misyonerler Osmanh Imparac,orlugunda, devletm uya-
nik ve titiz 6nlemlerine ragmen, faa.hyet gbstermekten geri kalm1yor—
lardi. Ancak cabalar: genellikle Ortodoks Osmanli tebasma yone-
likti. Ama inceledigimiz defterde bu yabanci misyonerlere ceza ve-

21  A. Mumcu, Osmanl Devletinde Riisvet, Ankara, -1969.
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rildigine dair bir kayda rastlamadik. Defterde. ermeniler arasinda
yayilan misyoner faaliyetlerine rasthyoruz. Katolikligi benimseyen
ve ermeniler arasinda yaymak isteyen, Osmanlh ‘uyrugu ermeni pa-
pazlarin siirgiin veya kalebend edildiklerine-dair 6 kayit vardir.

© Sahitlik Osmanli hukukunun en 6nemli miiesseselerinden biridir.
Herhangi bir ddvanin sonuclanabilmesi, sahitlerin o konuda vere-
cekleri olumlu veya olumsuz kanaata bagh idi. Gorevini kétiiye kul-
lanan bir gahit bir daha asla gahitlik yapamazdi. Defterde rastladi-
gimiz iki yalanci gahitlik suclusu da siirgiine gondem1m1§1erd1r

- Yukarida tanitmaya gahgtlgmuz suglar d1§mda kalanlam k1§1-
sel suclar olarak niteleyebiliriz. Kigisel suc orani’ surgune gondem-‘
lenlerde yiizde 12, kalebendlerde yiizde 10 dur. Bu guruba.’ giren aym
tiirden suclarin siirgiin ve kalebendlik icindeki dagilimlar: ise ‘olduk-
ca farklilik gostermektedir. Adam &ldiirme ve yaralama sucunu ig-
lemekten 6tiirii siirgiine gonderilenler yiizde 15, kalebend olanlar
yiizde 64 diir. Siirgiine gdnderilenler arasinda cinsel suc orani?? yiizde

" 60, kalebend olanlar ise yiizde 35 dir.

Iftira, kiifiir etmek, hirsizlik, veraset anlagmazhigi ve miinec-
cimlik gibi siradan ve giindelik suglarin, siirgiin gibi agir bir cezaya
carptirilmasinin 6nemli bir nedeni de, herhalde bu sugu isleyen kigi-
lerde, suc isleme aligkanliginin yerlesmis olmasidir.

Umumi bir aftan yararlanamayan kigilerin suglarini anlatan
bu defter, hi¢ siiphesiz ki 18. yiizyilin baginda Osmanli Imparator-
lugunda islenen suglar hakkinda istatistiki veriler icermemektedir.
Ustelik veraset anlagmazlig1 gibi oldukea basit ve giindelik bir olay-
dan sonra siirgiin edilen bazi kigilerin, aftan yararlanamayanlarin
listesinde yer almasi, af kapsamimnin bizce bilinmeyen 6lciitlerle sap-
tandigin1 acikea goéstermektedir. Belirli bir kalede, bilinen bir ta-
rihte haps edilenlerin eksiksiz listesi, hig §uphes1z ki yaygin suc tip-
lerinin saptanmasinda cok daha yararli olacaktir.

Bununla birlikte elimizdeki defter, bazi acilardan yeni bilgiler
icermektedir. Hangi suclara ne gibi bir ceza verildigi acik olarak
yazildigi icin, o dénemde Osmanli divaninda gegerli olan ceza anlayist

22 Bu grupta fuhug ve irza . tecaviiz vardwr. Fuhug kadmlarm en kalaba-
hk oldugu gurubu olugturuyor. . -
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hakkinda bir fikir vermektedir. Ayrica suclarin tarifinin genellikle
kadilarin tanzim ettikleri hiiccetlere gore yapildigmni diigiiniirsek,
stzkonusu defter ilmiye iiyeleri arasinda yaygin olan sug anlaylgma
yonelik bazi ipuclar: da vermektedir.

Oteyandan suga ybonelen toplumsal smiflar hakkinda kabaca
da olsa fikir edinmek mimkiin goériinmektedir. Suglu askeri veya
ilmiye simfindan ise bunu anlamak ‘miimkiin olmaktadir. Isimle-
rinden sosyal statiilerini ¢ikaramadiklarimiz ise, redyd olarak kabul
etmek yanlig olmaz sanirim®, Ayrica belirli bir bélgeden gelen suclu-
larmn, &nceden saptanmig olan kalelere gonderilmis bulunmalari,
hapis cezasmin uygulanisi konusunda artik belirli bir alt yapmm
olu§tug'unu gostermektedlr

- Suclarin betlmlemes1 §uphesuz cok eksik- kahnaktadlr Ancak
igledigimiz defter 18. yiizyilda Osmanh Imparatorlugunda ceza ve
adilet anlayisi konusunda bizi bir 6lciide aydinlatmaktadir.

. 23 Suclularin yiizde 10 unun askeri’ siniftan, yuzde 1inin ilmiye smifindan
geldigi tespit edildi.





