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Kibris sorunu, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda temel catisma alanlarmmdan
birisi olmamn yamnda ayni zamanda da Avrupa Birligi, Birlesmis Milletler gibi
uluslararasi kurum ve érgiitlerin de yillardwr bir ¢éziim bulamadigi bir sorun haline
gelmis goriinmektedir. Siyasi, kiiltiirel ve toplumsal ayrismanin asilamadigi Kibris
sorununa son yularda Dogu Akdeniz’de baslayan dogalgaz ve petrol arama
calismalart sebebi ile bir de ekonomik ve enerji problemleri eklemlenmis
goriinmektedir. Ozellikle son yillarda hem Rum Kesimi ve Yunanistanin hem de
Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin bélgedeki tartismali parsellerde
sondaj ¢alismasina baslamast uluslararast ortamda Kibris tartismalarina yeni bir
boyut kazandirmustir. Israil, Misir, Suriyve ve Libya gibi diger bolge aktorlerinin de
konu ile yakindan ilgilenmesi ile sorun daha karmasik bir hal almustir.
Yunanistan'in uluslararast hukuk kurallarina ve deniz hukukuna aykiri, hareketleri
Dogu Akdeniz’in giivenligini tehlikeye atmaktadir. Bu calisma da, bu noktadan
hareketle deniz hukuku acisindan Dogu Akdeniz’deki durumu ve uluslararasi
iligkiler acisindan da bolgede Tiirkiye 'nin ge¢misteki ve bugiinkii politikasini diger
aktorlerin konuya iliskin yaklasimlary ile kiyaslayarak incelemeye ¢alisacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Deniz Hukuku, Tiirk Dis Politikasi, Enerji
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EXCLUSIVE ECONOMIC ZONE DISCUSSIONS IN EAST
MEDITERRANEAN AND TURKEY’S VISION

Abstract

Cyprus Issue which is one of the main conflict areas between Turkey and
Greece has also become an issue for which the international institutions such as UN
and EU struggle to find a solution. Although political, cultural and social conflict
has not been resolved, economic and energy problems have contributed to the list of
issues as a consequence of recent natural gas and oil searching activities in the
Eastern Mediterranean. International discussions around Cyprus Issue have gained
a new level as the Greek Part in Cyprus, Greece and Turkey and the Northern
Cyprus Turkish Republic have simultaneously begun drilling in the conflict parcels
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in the area. The issue has become even more complex since actors such as Israel,
Egypt, Syria and Libya have turned their attention to Cyprus. The actions of Greece
that violate the international law and the law of the sea endanger the security of the
Eastern Mediterranean. In this study, we will discuss this issue from the
International Maritime Law perspective. In addition, regarding the international
relations perspective, we will analyze Turkey’s past and current policies in
comparison to the other actors’ approaches to the issue.

Keywords: East Mediterranean, Maritime Law, Turkish Foreign Policy, Energy
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Giris

Yunanistan ve Tiirkiye arasinda yillarca Ege denizi iizerinden siiren
kita sahanligi ve Miinhasir Ekonomik Bdlge tartigsmalarmnin bir benzeri
bugiin de Dogu Akdeniz’e sigramustir. Ege Denizi’nde kendine ait olan
adalar iizerinden kita sahanligini baglatan Yunanistan’in iddiasina gore;
Tiirkiye, Ege’de ancak plajda balik tutabilecek kadar bir kita sahanligina ve
MEB’e sahiptir. Son yillarda Dogu Akdeniz’deki enerji kaynaklarinin
saptanmasi ile Tiirkiye yine ayni iddialara muhatap olmaktadir.

Dogu Akdeniz, yani Kuzey Yarim Kiire’nin 25. Meridyenin
dogusunda kalan Akdeniz sular1 bugiin ise Ege’de oldugu gibi iki devletin
degil bir¢ok farkli aktoriin hak sahibi oldugu bir bdlge durumundadir.
Giineyde Misir, biraz doguya gidince Israil, Gazze Seridi iizerinden Filistin,
Liibnan ve Suriye, kuzeyde Tiirkiye ve Yunanistan ve tam ortada Kibris (iki
devlet, ii¢ egemenlik) tizerinden Giiney Kibris Rum Yonetimi (GKRY),
Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti (KKTC) ve Ingiliz iisleri ile Ingiltere’nin
hak sahibi olmaya c¢alistig1 bu bolgedeki tartismalar 6niimiizdeki dénemde
daha da artacaktir. Ozellikle Arap Bahar1 sonrasi Libya’da meydana gelen
siyasi bosluk ve iktidar savast da Dogu Akdeniz’in kaderi icin hayati bir
onem kazanmistir. Yine Ortadogu ve Hazar havzasindaki istikrar sorunu ve
bolgedeki iilkelerin uluslararasi problemleri enerjiye ulasim konusunu her
gecen giin daha onemli hala getirmektedir (Kantar, 2018). Zira uluslararasi
sistemde yasanan gelismeler, enerjiye her gegen giin gittikce artan ihtiya¢ ve
bolgedeki aktorlerin birbiri ile olan iliskileri ve rekabetlerinin bu bdlgedeki
enerji kaynaklarinin paylasiminda bir tartigma yaratacagi hi¢ kuskusuz ki bir
gercektir. Giiniimiizde alternatif ve yenilenebilir enerji kaynaklar ile ilgili
calismalar ve arastirmalar hizla devam etse de fosil yakitlarin maalesef hala
en onemli kaynak oldugu goriilmektedir (Alola & Yildirim, 2019).

Tiirkiye’nin bu konuda neler yapabilecegi ise bolgedeki aktorler ile
olan iligkisi ile yakindan ilintilidir. Kas’in yanm basindaki Meis adasi
iizerinden Ege’dekine benzer sekilde Tiirkiye’nin bdlgedeki enerji
kaynaklarinin disinda kalmasi igin politika yiiriiten Yunanistan ve
Kibris’taki “egemenlik iddias1” iizerinden Tirkiye’yi bolgedeki kaynaklar
iizerinde kisitlamaya calisan GKRY, Tiirkiye i¢in en 6nemli sorun olarak
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goriinmektedir. Yine Tiirkiye’nin son donemdeki Misir, Israil ve Suriye ile
olan iligkilerindeki gerginlikler de Dogu Akdeniz’deki Tiirkiye’nin Dogu
Akdeniz’deki hak arayisina karsi onemli bir sorun olarak goriinmektedir.
Dogu Akdeniz ve enerji meselesi iizerine ¢aligmalarin son yillarda giderek
arttig1 goriillmektedir.*

Bu ¢aligmada da, bu noktadan hareketle deniz hukuku agisindan Dogu
Akdeniz’deki durum, uluslararasi iligkiler agisindan da bdlgede Tiirkiye nin
geemisteki ve bugiinkii politikasi incelenecek ve gelecekte gerceklesebilecek
olan senaryolar {izerine fikir yiiritilecektir. Calismanin deniz hukuku
baglaminda giincel bir tartismay1 ele almasi sebebi ile Uluslararas: iliskiler
literatiiriine katki yapmasi beklenmektedir.

1. ULUSLARARASI DENiZ HUKUKU VE KAVRAMLAR
DOGU AKDENIZ’iIN DURUMU

Dogu Akdeniz’de bugiin yasanan tartismalara deginmeden 6nce deniz
hukuku ile alakali bazi kavramlara deginmek gerekli goriinmektedir. Ik
olarak, siklikla duydugumuz kita sahanligi kisaca kiyr devletinin deniz
altindaki uzantis1 olarak tarif edilebilecektir. (Karapinar, 2015) Bugiin Dogu
Akdeniz’de biiyiik tartismalara neden olan enerji yataklarinin paylasiminda
adi sik¢a duyulan bir diger kavram da Miinhasir Ekonomik Boélge
(MEB)’dir. Yani deniz tabanindaki dogal uzant1 200 mile kadar uzanmasa
da, her durumda 200 mile kadar olan kisim kiy1 devletinin kita
sahanligindadir. Bunun {izerine de MEB gelir. Bu da 200 mile kadar
uzanmaktadir. (Karapmar, 2015) Buna ragmen so6z konusu kiy1 devleti
MEB’e sahip olmak istiyor ise bunu ilan etmek zorundadir. Peki, daha gok
acik denizler ve okyanuslarda uygulanabilen bu kavram Dogu Akdeniz’de ne
kadar gecerlidir? Ornegin Dogu Akdeniz’de Anadolu kiyilar1 ile Afrika
kiyilar1 arasindaki en genis yer 400 milin altindadir. Bu durum da Tiirkiye ve
Misir gibi iilkelerin karsilikli olarak anlasmasini gerekmektedir. Tabi Meis
iizerinden Yunanistan’in ve Kibris iizerinde tek egemen oldugu iddiasi ile
GKRY’nin de kendi MEB iddialar1 oldugu diisiiniiliirse Dogu Akdeniz’de
ciddi bir deniz yetki alanlar1 sinirlandirmasi sorunu oldugu goriilecektir.

1.1. Kata Sahanhg Kavram Tespitindeki Ilkeler

Kita sahanligi kavraminin, deniz hukuku alaninda uygulanmasi ABD
Baskani Truman’in 1945 yilinda yaptigi konusma ile baglamistir. Truman
bildirisi olarak bilinen konusmada kita sahanligi, “dogal kaynaklarm
korunabilmesi ve bu kaynaklardan yararlanilabilmesi adina ABD kiyilarina
bitisik olan acik deniz sahasi altinda deniz yatagimin tiim varliklarinin
kiyidas tilkeye ait oldugu” seklinde ifade buldu (Laws and Regulations on
the High Seas, 1951). Boylece kita sahanligi, agik denizin istisnasina
olusturdu (Kuran, 2016). Truman, bildirisinde bu bélgenin komsu devletler

! Calisma igerisinde ayrica bir literatiir incelemesi yapilmamis olup, ilgili literatiir metin igi tartisma ve
agiklamalarda kullanilmustir.
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ile sinirlandirilmast s6z konusu oldugunda ise bdlgenin uluslararasi hukukta
hakca ilkeler cercevesinde sinirlandirilmast gerekliligini  vurgulamistir
(Truman Proclamation, 1945).

Genel itibari ile kita sahanhigmin 200 mil genisliginde
uygulanamayacagi, dar alanlarda uygulanan hakca ilkelerin ¢ergevesi ise her
olaya ozgii oldugu bilinen bir uygulamadir. Oyle ki hakca ilkelerle
uygulanmaya gayret gosterilen durum, adalet fikrinin uygulanmaya gayret
edilmesidir. 1982 tarihli Tunus kita sahanligi davasinin 71. paragrafinda
ozellikle vurgulanan adalet duygusunun uygulanmaya koyulmasi gerekliligi,
somut olaym 6zellikleri ile belirlenen bir durumdur (Separate Opinion of the
Judge Jimenez de Arechago, 1982). Kita sahanligi kavrammin Truman
bildirisinden hemen sonra 1958 Cenevre Kita Sahanlhigi Sozlesmesi ile
Uluslararasi Deniz Hukuku iginde zikredilmeye baslandigini soylemekte
fayda wvardir. 1958 Cenevre Kita Sahanlhigi Sozlesmesinin Ongordigi
“isletilebilirlik” yetkisi kita sahanligini belirlemede Olgiit olarak kabul
edilmisken, Uciincii Deniz Hukuku Konferansinda bu dlgiitiin zamani ve
teknolojik yeteneklere bagli olarak degisime ugrayacagr g6z Oniinde
bulundurulmus ve isletilebilirlik  Olgiitiniin -~ degistirilmesi  makul
goriilmistiir. 1982 Soézlesmesi olarak da anilan Birlesmis Milletler Deniz
Hukuku 1982 Soézlesmesi, 76. madde kapsamunda “isletilebilirlik” olgliti
kaldirilmistir (Kuran, 2016). Netice itibari ile 1982 sozlesmesi, kita sahanlig
belirlenirken cografi olarak yeterli olan iilkeler ile cografi 6zelligi yetersiz
olan iilkelere esit haklar1 taniyabilmek adina 200 mil genislige kadar kita
sahanlig1 6lgtilerinde sinirlandirma yapmustir (Kuran, 2016). Hukuksal rejim
acisindan kita sahanliklari iizerinde kiy1 devleti egemen haklara sahip olarak
kabul edilir (Pazarci, 2005). Bu haklar kiy1 devletinin dogal yani ilan
edilmesi sart olmayan haklaridir. Bu baglamda Uluslararasi Adalet Divani
(UAD), 20.02.1969 tarihli Kuzey Denizi Kita Sahanlig1 Davalar1 kararinda
kiyt devletinin kita sahanligi haklarmm ipso facto (fiilen) ve ab initio
(baslangigtan itibaren) sahip oldugu haklardan oldugunu teyit eder (Kuran,
2016; Pazarci, 2005). Diger yandan UAD, Kuzey Denizi Davasi’nda kita
sahanligi kavramini devletin kara {ilkesinin deniz altindaki dogal uzantisi
olusunu da vurgulamustir (Friedmann, 1969).

1.2. Kita Sahanhgimin Simrlandirilmasi

UAD’nin 38. maddesi, devletlerin uyusmazhiga diistiigii konularda
uluslararas1 hukukun kaynaklarin1 kullanmak agisindan onder kabul edilir.
Bu baglamda asli ve yardime1 kaynaklar olarak bilinen uluslararasi hukukun
kaynaklar1 bakimindan maddenin temel alinmasi kita sahanligi
uyusmazliklarinda ya da sinirlandirilmasinda da bagvurulacak temel
metindir, denilebilir.

Boyle bir uyusmazlik s6z konusu oldugunda divan hukuk dis1 (contro
legean) ¢oziimlere gidebilecegi gibi sesli kaynaklar olan orf adet kurallari,
anlagmalar, hukuk genel ilkelerine ya da yardimer kaynaklar olarak bilinen
doktrin ve yargi kararlarindan faydalanir. Bilinmektedir ki uluslararasi deniz
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hukuku kurallarmin hepsi, yapilan uluslararas1 konferanslar neticesinde var
olan anlagmalar ile bugiine kadar devletlerin kendi aralarinda yaptiklar
uygulamalarin kodifiye edilmis halidir. Dolayisiyla uluslararasi deniz
hukuku kurallari, 6rf adet hukuku kurali olarak kabul gorir (Churchill &
Lowe, 1999). Bir kuralin 6rf ve adet hukuku olarak kabul edilebilmesinin iki
onemli unsuru vardir. Kuralin siirekli ve degismeyen bir yonde uygulanmig
olmas1 ve uygulamanin mesru olduguna yonelik genel bir inancin olugmus
olmasidir. Kita sahanligr uygulamasi ise 1945 yilinda Truman bildirisi ile
derhal diger devletler tarafindan da kabul gérmiis ve uygulanmaya devam
etmistir. 1969°da Kuzey Denizi kita sahanligi davasit ve evvelinde 1958
Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi ile kavram olarak metinlerde kabul
edilmigtir. Dolayisiyla kita sahanligr bir orf adet kurali olusturmustur
(Pazarci, 2005) (Friedmann, 1969). Bu baglamda 1958 Cenevre S6zlesmesi
olarak da andigimiz 1958 Kita Sahanlhigi Sozlesmesi karsilikli ve bitisik
kiyillar arasindaki sinirin @ “orta hat” ve “esit uzaklik” yoOntemiyle
belirlenecegini tevdin ve formiil edilmis iken 1982 sodzlesmesinde bu
uygulama birakilmis ve hukuka uygun hakga ¢ozlim tiretilmek adina anlagsma
yoluna giderek ¢oziilmesi 6ngdriilmiistiir (Agikgoniil, 2012).

Hakga ¢6ziim iiretmek ve Uluslararast Adalet Divam 38. maddesince
uluslararast hukuka uygun anlagsma ile sinirlandirilmasi 6ngoriilen kita
sahanligi sorunlarmin bugiin, bahsi ge¢en 1982 So6zlesmesinin belirgin bir
yoOnteme bagvurmay1 ve yonlendirici bir nitelik tasimadigi i¢in tam anlamiyla
¢oziilmedigi  sOylenebilir. Dogu Akdeniz deniz yetki alanlarmin
smirlandirilmasinda hakkaniyet ilkesi ¢ergevesinde ¢oziim ne denli sonug
verecektir, diistindiiriiclidiir.

Baseren’e gore; 1982 sozlesmesinin 6ngordiigii hakkaniyet ilkeleri
degisik durumlara gore farklilik arz ettigi icin ve cografyanin iistiinligii
ilkesi esasina gore cizilmesi gereken bir deniz yetki alam s6z konusu
olacaktir. Cografyanin iistlinliiglinden kasit ise kiy1 seridinin uzunlugudur.
Kiy1 seridinin durumu sinir ¢izgisinin giizergahinin belirlenmesi i¢in 6nemli
bir olgiit olacaktir. Hakkaniyetin saglanabilmesi i¢in ise kita sahanlig1 ve
MEB alanlarinin biitiin arglimanlart etkin bir sekilde dikkate alinmalidir
(Baseren, 2010).

Kibris bir adadir ve uluslararasi hukuk, adalarm karasular1 ve MEB,
kita sahanligi bolgelerini tanimaktadir. Bu haklar adanin konumu tizerinde
yasayan insan niifusunu veya nhiifusun olup olmamasi bir ekonomisinin olup
olmamasi1 seklinde birkag¢ kriter dogrultusunda belirlenebilecek durumdur.
Baseren (2010), hakkaniyet ilkesinin biitiin durumlara uygulanacak
kriterlerinin olmayacagini belirterek “orta hat” metoduna isaret etmektedir.
Hakkaniyet ilkesinden farkli bir iistiinliik yaratmayacagini savundugu “orta
hat” metodunun ozellikle karsilikli kiyilar s6z konusu oldugunda genel
itibari ile etkin bir hakkaniyet saglayacagim ifade eder.

Bu baglamda, Antalya Gazipasa’dan Mugla Deveboynu Burnu’na
kadar olan hat, kita sahanligi smrlandirilmasinda ilgili kiyilar olarak
bilinmektedir. GKRY, Bat1 kiyilarmin uzunlugu 32 mil oldugundan yola
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cikarak Tirkiye kiyilarinin uzunlugu dikkate alindiginda St. Pierre ve
Miguelan Adalar Kita Sahanligi Uyusmazlik kararinda belirtilen agik denize
ulagim alaninin kesilmemesi i¢in Tiirkiye’nin de bu kararda 6rnek oldugu
gibi 6n kiyilarin cephesinin kapatilmasina engel olacak yontemin “orta hat”
oldugu goriilmektedir. Bu durumda Dogu Akdeniz’de, en Onemli
limanlardan olan Mersin ve Antalya Limanlarinin Oniiniin kapanmamasi
acisindan 032° 16° 18” D boylamini isaret eden Baseren’e gore GKRY nin
bati sahiline deniz etkisi tammmamasi hakkaniyetli bir karar olacaktir
(Baseren, 2010). Misir ve Tiirkiye arasinda ise kita sahanligit ve MEB
smirlandirilmast “esit uzaklik” esasina gore orta hat cizilerek belirlenebilir
durumdadr.

2. DOGU AKDENIZ’DE YUNANISTAN VE GKRY TEZLERI
VE TARTISMALAR

2011 yilinda hem Kibris sorunu hem Dogu Akdeniz bolgesi hem de
diinya politikasin etkileyebilecek bir gelisme yasanmis ve Kibris adasinin
glineyinde biiyiik bir dogal gaz potansiyeli oldugu tespit edilmistir. Bu andan
itibaren de kita sahanligi ve MEB tartismalar1 bu enerji potansiyeli ile
birlikte yeni bir boyuta gegmistir (Akgiin, 2012). Tiirkiye’nin Ekim 2010
tarihinde KKTC ile adaya enerji aktarimi anlagmasi yaptigi da disiiniiliirse,
2011 yilinda adanin enerji tiiketicisi durumundan enerji tireticisi durumuna
gegebilecegi gercegi Kibris sorununun tekrardan canlanacagini gozler oniine
sermigtir (Uslu, 2011). Aradan gegen siire igerisinde taraflar arasindaki
tansiyon zaman zaman yiikselmisse de ve Tirkiye nin bolgeye kendi sondaj
gemilerini gondermesi ile kriz biiylimiistiir.

Gecgmisten bugiine Yunanistan ile Tiirkiye, Ege Denizi’nde kita
sahanlig1 sorunu yasamaktadir. Gegmiste Ege’de yasanan bu tartisma bugiin
Dogu Akdeniz’e taginmis goriinmektedir. Yunanistan’in 200 mil kuralini
sadece kendine goére uygulamak istemesi ve Tiirkiye’yi Ege’de plaja dahi
cikmayacak konuma diisirmeye c¢alismasi yillarca Tiirk ve Yunan iliskilerini
esiginden donmiistiir (Aksu, 2017). Bugiin ise tartisma yine Yunanistan ve
GKRY isbirligi ile Tirkiye aleyhine gelisiyor goériinmektedir (Engdahl,
2012).

Son donemde kesfedilen ve varlig1 ispatlanan hidrokarbon kaynaklar
Dogu Akdeniz’i enerji acisindan Onemli bir bolgeye ve jeopolitige
doniistiirdiigii kadar daha 6nce de deginildigi gibi deniz hukuku agisindan da
tartismali bir bolge haline getirmistir. Dogu Akdeniz’deki bu s6z konusu
enerji kaynaklarmin paylasilmast sorunu bolge iilkeleri arasindaki bazi
sorunlarm daha da derinlesmesine yol agabilecektir. Ozellikle 1959 Ziirih ve
Londra Antlagmalarindan bugiine Kibris sorunu nedeni ile gergin olan
Tiirkiye ve Yunanistan iliskileri bir kez daha enerji paylasimi hususunda
gerilecek gibi goriinmektedir (Emmanouilidis, 2018). Zira Yunanistan, Meis,
Rodos, Karpatos ve Girit Adalar iizerinden kendi kita sahanligini ilan
etmekte ve MEB’ini kabul ettirmeye caligmaktadir. Yine, Ziirih ve Londra
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antlagmalarini tammaz bir tutum takinarak ilgili garantor {ilkeler maddesini
de cigneyerek AB’ye giren GKRY, aym kural tammaz politikasim1 Dogu
Akdeniz’de de uygulamaya ¢aligmaktadir (Kiitiik¢ii & Kaya, 2016)

.,
“
......
.....

OiKovopIKA

Harita I. Yunanistan Tezine Gére Dogu Akdeniz Kita Sahanliklar1 (Sozcii Gazetesi, 2013)

Dogu Akdeniz’deki tartisma bugiin enerji tizerinden ylriiyor goriinse
de asil konu deniz yetki alanlar1 ile devam eden hukuki tartigma
goriinmektedir. S6z konusu bolgede Tiirkiye, Yunanistan, GKRY ve KKTC
gibi aktorler disinda Israil, Filistin Yonetimi, Liibnan, Misir, Libya ve Suriye
gibi aktorlerin varligl disinda en biiyiik sorun daha 6nce de degindigimiz gibi
Tirkiye, KKTC, GKRY ve Yunanistan arasinda goriinmektedir. Ciinkii
GKRY adadaki Tiirk toplumunu yok sayarak 2003 Mart’mmda MEB ilam
gitmistir. Bu tavra tepki olarak Tiirkiye de KKTC ile anlasarak 21 Eyliil
2011’de “Akdeniz’de Kita Sahanligi Sinirlandirmasi  Anlagmasi’ni
imzalamustir (Erdurmaz, 2011). Tirkiye’nin bu konuda nasil bir politika
izledigine deginmeden Once Yunanistan ve GKRY ikilisinin izledigi
politikay1 daha detayli incelemek gerekmektedir.

2009 ekonomik krizinde zor giinler geciren Yunanistan ve Kibris Rum
yoOnetimi ileride yasanabilecek boylesine biiyiik bir krizi atlatmak i¢cin Dogu
Akdeniz’deki enerji kaynaklarina yogunlagsmis durumdadir (Kontos & Bitsis,
2018). Yunanistan ve GKRY’nin planina gore Tiirkiye’ye Akdeniz’de nefes
alacak dahi alan birakilmamakta ve Tiirkiye nin diger kiyidas devletler olan
Misir, Israil ve Liibnan gibi iilkelerle olan baglantis1 kesilmektedir. Zaten
Israil ile iliskileri donma noktasma gelen Tiirkiye, Arap Bahari sebebiyle
Suriye ve Misir ile de son donemde sorunlar yasamaktadir (Shaffer, 2011).
Yunanistan ve GKRY de bu durumdan gii¢ alarak bolgede oldubittilere
gitmeye caligmaktadir. Calismaya eklenen “Harita [.”de ise Yunanistan’in
iddiasin1 yansitmaktadir. Goriildiigli tizer Yunanistan Meis ve Girit
iizerinden Tirkiye’'nin Giiney Bati sahillerini kapatirken, GKRY’de tiim
adanin tek tarafli sahibi olarak Tirkiye’nin Giliney Dogu sahillerini
kapatmaktadir. Yani Tiirkiye bu haritaya gore Yunanistan ve GKRY
tarafindan ¢evrelenmis durumdadir. Yunanistan bu tezi ile Ege’de yapmaya
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calistig1 gibi Akdeniz’de de Tiirkiye’yi kisitlamaya calismakta ve olusacak
olan enerji pastasimin diginda birakmaya galigmaktadir.

Muhtemel 17.01.2007 tarihli Kibnis
Yunanistan-Kibns Rum Kesimi-Lubnan MEB
Rum Kesimi MEB Sinrlandirma Anlasmasi

Sinirlandirma

Anlasmasi 17.12.2010 tarihli
israilFKibris Rum
Kesimi A m

MuhtEmel esimi Anlasmasi

Yunanistan-Misir

mﬁgss,::;a"d'm 17.02.2003 tarihli Kibris Rum Kesimi-

Misir MEB Sinirlandirma Anlasmasi
Harita 1. GKRY nin Hukuka Aykir1 Uygulamalari (HABERTURK, 2011)

Harita II de bize GKRY’nin 2003 yilindan bugiine kendi planini nasil
uygulamaya gegirdigini gostermektedir. 2003 yilinda Misir’la imzalanan
MEB anlasmast (Aoude, 2019), ardindan Liibnan ile 2007°de imzalanan
anlasma ve son olarak da Aralik 2010°da imzalanan Israil-GKRY anlasmasi
ile GKRY, Ziirih ve Londra anlagmalarini ¢igneyerek garantdr iilkelerin
onayl olmadan uluslararasi anlasmalar imzalamis zaten deniz hukukuna
aykirt bu durumu daha biyiik bir sorun haline getirmistir (Tarakg¢i, 2014).
Deniz hukuku profesorii Serta¢ Baseren, deniz hukukuna goére deniz yetki
alan1  smirlandirmasinin - nasil  yapilmasit  gerektigini  su  sekilde
agiklamaktadir:

“Oncelikle, deniz yetki alanlarimin sinirlandirilmasinda Uluslararast
Hukukun ortaya koydugu kural nedir, buna bir bakalim. Uluslararas
Hukuka gére simirlandirma ‘hakkaniyete’ uygun olmalidir. Peki, hakkaniyete
uygun simirlandirma nasil olmalidir? Bu sorunun cevabi cografyaya isaret
eder. Cografya baglaminda ortaya ¢tkan da “kiyr uzunluklari”dir: Daha
uzun kiyiya sahip devletlere daha genis kita sahanligi, daha kisa kiyilara
sahip devletlere, daha kiiciik kita sahanligi. Bir sinirlandirma metodu olarak
‘ortay hatlar’ eger ‘hakkaniyete’ hizmet ediyorsa uygulanir. Eger hizmet
etmiyor ise, ortay katlar hakkaniyete hizmet etmesi icin gereken olgiide
degistirilir ya da baska metotlar uygulanir.” (Baseren, 2010)

Baseren’in acgiklamalar1 da gostermektedir ki, hem Yunanistan hem
GKRY, Tiirkiye aleyhine tiim hukuk kurallarini ¢ignemekte ve oldubittilere
bagvurmaktadir. Son olarak Israil ile 2010 yilinda imzalan MEB
anlagmasindan sonra GKRY 13 adet sondaj sahasi ilan etmistir. Bu sondaj
sahalarinin ilanindan sonra Dogu Akdeniz’deki asil tartigma konusu bu alana
odaklanmustir. (BBC, 2019)
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Harita I1l. GKRY nin Ruhsat Bolgeleri (Exclusive Economic Zone, 2014)

“Harita III” bize Rum yonetiminin ruhsatlandirdigi alanlari
gostermektedir. Daha 6nce 12 numarali alani ihale eden Rumlar son olarak
da Subat 2014 itibari ile 10, 6, 7, ve 11 numarali bolgelerde Total sirketine
petrol ruhsati verdiler (Hiirriyet, 2014). Bu haritada dikkati ¢eken nokta
Tirkiye kita sahanlignt disinda kalan noktalarda ruhsat vermeye
calisilmasidir. Yani bir anlamda Rumlar Tiirkiye nin olast miidahalesinden
kacinmak istemektedirler. Ancak son dénem Tiirkiye ve KKTC arasinda
imzalanan anlasama ile Tirkiye bu duruma da miidahale etmeye
calismaktadir. Bundan sonraki boliimde Tiirkiye’nin politikasi ve benzer
durumda diger bolgelerde alinan kararlar irdelenecektir.

3. DOGU AKDENIZ’DE HUKUKA GORE OLMASI GEREKEN
VE TURKIYE’NIN iZLEDIGI POLITIKA

Harita IV, Tirkiye tarafindan “hakkaniyet” ilkesine uygun olarak
c¢izilmis olan ve aslinda bugilin uygulanmasi1 gereken Dogu Akdeniz kita
sahanliklar1 haritasin1 goéstermektedir. Bu haritaya gore Yunanistan’a
Tiirkiye sahilindeki adalar1 iizerinden ‘enklave’ (karasular1 ile smirh
tutulmasi) hak verilmistir. Ayni sekilde Yunanistan ve GKRY tezlerinin
aksine bu harita da Misir ve Tiirkiye kiyidas devletlerdir. Yine ayn1 sekilde
bu haritaya gore Kibris, 1959 anlagsmalarma uygun sekilde “hakkaniyet”
ilkesi ¢evresinde bir kita sahanligina sahiptir (Yoney, 2011). Tiirk tarafinin
iddiasia gore Dogu Akdeniz’de iki tane uzun kiy1 var. Bunlardan bir tanesi
goriildiigl tizere Misir ve digeri de Anadolu kiyisidir. Tiirkiye’ye gore iki
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kiymin ortay hatlar1 alinmadir ¢iinkii iki kiymin mesafesi daha 6nce de
deginildigi gibi 400 milden daha azdr.

Uluslararas1 Adalet Divani’'nda daha once verilen benzer kararlar da
Tiirkiye’nin bu iddiasimi destekler niteliktedir. Buna 6rnek olarak da Kanada
ve Fransa Arasindaki St.Pierre ve Miquel Adalar1 ve de Romanya ve
Ukrayna Arasindaki Serpent Adasi davalari da Tiirkiye’nin bu konudaki
hakliligini ortaya koymaktadir (Baseren, 2010). Yani Tiirkiye’ye gore, nasil
ki Fransa, Kanada’y1 sahip oldugu adalar ile kisitlayamaz ise Yunanistan da
Tiirkiye’yi Meis iizerinden kisitlayamaz. Bu adalar ancak enklave haklara
sahiptirler.

Tirkiye ise sadece son donemde degil Kibris bunaliminin doruk
noktasina ulastig1 1974 yilinda da bu konuda adimlar atmustir. Tiirkiye, 1974
yilinda Rodos’un giineyinde kalan bir bdlgeye ruhsat vererek aslinda bugiin
yaganacak olan tartigmalarm Onciilii olacak bir uygulamaya imza atmustir
(Baseren, 2010). Tiirkiye’nin s6z konusu Rodos’un giineyindeki uygulamasi
onlimiizdeki yillarda gindeme gelebilecek davalarda referans olarak
kullanilabilecektir. Ozellikle, 2018 yilindan bu yana KKTC, GKRY, Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda yasanan tartigjmaya ABD ve AB gibi kiiresel
aktorlerin de daha fazla dahil olmaya baslamasi ile sik¢ca gecmiste yasanan
olaylara referans verildigi goriilmektedir (France24, 2019).

Rum yonetiminin art arda anlasmalar yapmasi iizerine Tiirkiye de
harekete gegmistir. Tirkiye, bu konuda uluslararast hukukun hakkaniyet
ilkesine gore bir anlagsma yapilmasini savunmaktadir. Bunun i¢in de Tiirkiye
Dogu Akdeniz’de herhangi bir MEB ilan1 yoluna basvurmamistir. Ancak
Rum kesiminin Tiirk kita saganligina agik¢a tecaviiz etmesi iizerine Tiirkiye
bolgedeki ‘ab initio” ve ‘ipso facto’ haklarindan vazgeg¢meyecegini
bildirmistir. (Milliyet, 2011) Rumlarin Yunanistan’in destegi ile ayni tavri
sirdiirmesi tizerine Tiirkiye, KKTC ile 21 Eylil 2011°de anlasarak
“Akdeniz’de Kita Sahanligt Smirlandirmast  Hakkinda  Anlagma”
imzalamistir (BBC, 2011). Boylece KKTC adanin dogusu ve kuzeyinde
petrol aramas1 yapmak tizere Tiirkiye’yi yetkilendirmistir.

Asil sorun ise bundan sonra bashyor goériinmektedir. Ciinkii yarim
asirdir ¢oziilemeyen Kibris sorununa bir de sondaj sorununun eklenmesi bu
sorunun ¢Oziimiinii iyice zorlagtiracak goriinmektedir. Zira Kibris Tiirk
Federe Devletinin 6 Kasim 1983 tarihinde Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’ne doniismesinden bu yana giineyle bir ¢atigma olmamig ancak
stirekli sonuca ulasilmayan miizakereler yapilmistir (Firat, 2004). Ancak
TPAO’nun sondaj alanlar1 ile GKRY’nin belirledigi alanlarm c¢akisiyor
olmas ileride sicak ¢atisma riskinin dahi olusabilecegini gostermektedir
(SABAH, 2011).
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RUHSATLAR YEDI PARSELDE CAKISIYOR

TURXIVYSR Dﬂ‘
OlQe s

Harita V. TPAO ve GKRY Ruhsat Alanlar1 (Akdeniz'de Haritalar Cakigti, Kriz
Kapida, 2011)

Rumlarin Tiirkiye’yi ve uluslararast hukuku dikkate almamasi sonucu
Tiirkiye ve Kibris’in attigi adim ile sorun iyice ¢oziilemez bir hal almistir.
Harita V.’de de 2,3,8,9,12 ve 13 numarali GKRY ruhsat alanlar1 ile
TPAO’ya KKTC tarafindan verilen ruhsat alanlarmin cakistigi
goriilmektedir. Bu durum da ileride bolge aktorlerinin ortak bir karara
varmamasi ile biiylik sorunlara sebep olabilecektir. Aymi sekilde
Yunanistan’in olas1 bir MEB ilan1 da Tiirkiye’nin gegmiste oldugu gibi
Girit’in giineyinde petrol aramasi ile sonuglanabilir ve Ege’dekine benzer bir
durum ortaya ¢ikabilir. Ancak unutulmamasi gereken nokta Ege’de Tiirkiye
ve Yunanistan disinda bir aktor yokken, Dogu Akdeniz’de Misir, Israil ve
Suriye gibi 6nemli aktorlerin de var oldugu gercekligidir. Ozellikle Kibris
Rum Yonetimi, Misir ve Yunanistan arasindaki goriigmelerin hiz kazanmasi
ve s6z konusu ii¢ iilkenin Girit adasinda 6.kez gerceklestirdigi ti¢lii zirve
sonucunda kaleme alinan ortak bildiri Tiirkiye ve KKTC tarafindan tepki ile
karsilanmustir (Sputnik, 2018).

2018 yilindan itibaren tartigmanin daha da biiyilidiigii goriilmekte; AB,
Rusya ve ABD gibi aktdrlerin son donemdeki agiklamalari ile birlikte
Tiirkiye’nin tavrinin ne olacagi merak uyandirmaktadir. 2018 Subat’inda
GKRY’nin yetki verdigi bir Italyan Sondaj gemisinin GKRY ve KKTC’nin
belirledigi parsellerin ¢akistig1 bir noktada sondaj ¢alismasi icin bolgeye
girmesi Tiirk Deniz Kuvvetlerine ait savas gemileri tarafindan engellemis ve
bu engelleme ile birlikte uluslararasi aktorler de tartismaya miidahil
olmustur. Deutche Welle’deki habere gore uzmanlar yasanan krizi “adadaki
¢oziimsiizliigiin bedeli” olarak yorumlamaktadir (Deutsche Welle, 2018).
Zira Kibris hakkindaki miizakereler bir sonuca ulagsmadan GKRY’nin
Tirkiye’yi uluslararast hukuku ihlalle sucglamasi Tiirkiye’nin tepkisini
¢ekmektedir (BBC, 2018). Kibris’taki durum igin Tirkiye ve GKRY’nin
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tezlerini karsilastiran uluslararast hukuk profesorii Hiiseyin Pazarci bu
durumu su sekilde degerlendirmektedir:

“Rum tarafi 'Ben kendi tarafimda miinhaswr ekonomik bolge (MEB)
ilan ettim, Kibrisin tiimii tizerinde degil' diyerek bunu savunmaya kalkiyor.
Ama Kibris adasindaki iki toplum, bir devlet olarak bir giin eger
birlesecekse, bunun birlikte diizenlenmesi gerekiyor.” (Pazarci, 2005)

Diinyanin 6nde gelen siyasi risk damigmanlarindan bir olarak kabul
edilen Eurasia grubunun Kibris ve Tiirkiye uzmani olan James Sawyer da
ilgili haberde Pazarci’ya benzer bir goriis sunarak Tirkiye’nin GKRY
tarafindan yaptirilan sondaj caligmalarin1 engellemek icin yaptig1 son
miidahaleyi,  “Kibris’taki ~ ¢Oziimsiizliigin =~ bir  bedeli”  olarak
yorumlamaktadir. Tirk siyasetinde iktidar ve muhalefetin birlik
gosterebildikleri ender konulardan biri olan Kibris’taki MEB tartismalarina
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin yaklasimi da Pazarci ve Sawyer’a benzer
sekildedir. Petrol miithendisi olan ve ayni zamanda CHP Enerji Komisyonu
Bagkani Nejdet Pamir de Ceyda Karan’a konu ile ilgili bir réportaj vermistir.
Roportajda Tiirkiye’nin bu konuda uluslararasi arenada yalnizlagtirilmaya
calisildigina dikkat ¢eken Pamir iktidar1 da uyararak dis politikada Kibris
meselesinin es gegilmemesi gerektigini vurgulamigtir. Rum tarafinin MEB
konusunda hukuksuz davranmaya devam ettigini vurgulayan Pamir, ABD,
AB ve diger iilkelerden gelen tepkileri de elestirmis ve bu aktorlerin Kibris
Rum tarafinin hukuksuz islemlerine destek vermekle uluslararasi: hukuku da
ihlal ettiklerini belirtmistir (Karan, 2018).

Rum yo0netiminin arkasina uluslararasi toplumu da almasi iizerine
Tirkiye de harekete gecmeye karar vermis goriinmektedir. Bolgeye 2014
yilindan bu yana Rum tarafi ve Yunanistan ile yiikselen krize bagl olarak
zaman zaman gonderilen Barbaros Hayrettin Pasa sismik arastirma gemisi,
2017 yilindan bu yana Kibris agiklarindaki arastirmalarmi yogunlastirmistir
(Hiirriyet, 2014). Rum yoOnetiminin adanin aciklarindaki faaliyetlerini
arttirmasi iizerine de Tiirkiye daha aktif bir reaksiyon gosterme ihtiyaci
hissetmistir. Ozellikle Giiney Kibris’in Italyan ENI ile Giiney Koreli
KOGAS firmalarma ihale ettigi 9. Parselin biiyiik bir boliimiinii Barbaros
Hayrettin Pasa Gemisi’nin taramasi Kibris’taki tansiyonu yiikseltmistir
(Kibris Postasi, 2019). Yine 2019 basinda Fatih Sondaj Gemisi’ni KKTC ile
yapilan anlagma kapsaminda Kibris agiklarina génderen Tiirkiye nin hamlesi
bolgede biiyiik bir heyecan yaratmistir. Rum y6netiminin gemi miirettebatini
tutuklama tehdidinde bulunmasina. Tiirkiye biiyilk tepki gosterirken,
Disigleri Bakani Mevliit Cavusoglu’nun konu ile ilgili agiklamasi su
sekildedir:

“Kibris Tiirk halkint yok sayan, siyasi esitligi temelden yok sayan ve
Kibris Tiirk halkinin iradesini yok sayan bir ¢oziimii bizim kabul etmemiz
miimkiin  degil.  olayisiyla  oniimiizdeki  siiregte  yapict  tutumumuzu
sergileyecegiz ama Kibris Tiirk halkinin, KKTC'nin ve Tiirkiye nin haklarini
korumak i¢in ne yapilmasi gerekiyorsa onu da birlikte yapacagiz.” (Anadolu
Ajansi, 2019)
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Cavusoglu’'nun bu agiklamasi, calismada goriislerine yer verilen
Sawyer, Pamir ve Pazarci’nin goriigleri ile benzesmektedir. Ancak Rum
tarafinin bu girisime kars1 aciklama yaparken kullandig: dil dikkat ¢ekicidir.
Zira yasanan krizle ilgili Rum yOnetiminin sdzciisi Prodromos
Prodromu’nun agiklamasi su sekildedir:

“Tiirkiye'nin NATO, ABD ve biitiin bolge iilkeleri ile iligkileri iyi
degil. Sahip oldugumuz ve gelistirebilecegimiz olanaklar dahilinde miimkiin
olan her seyi yapiyoruz. Yasamin verdigi izin ¢er¢evesinde, bu tiir
faaliyetlere katilanlarin kigisel sorumluluklar: vardir ve aranabilir. Bu,
hiikiimetin planladigi 6nlemlerden biridir. Kibris (Rum) Miinhasir Ekonomik
Bélgesi igerisinde sondaj yapilmast halinde gemi kaptanlart olarak veya
destek hizmetleri verenler olarak uluslararasi yargida kovusturulabilirler.”
(T24, 2019)

Prodromu hi¢ kuskusuz son yillardaki Tiirkiye’nin dis politika
yaklagimlarina ve ortaya cikan tartismalara atif yapmakta ve Kibris’taki bu
sorun ile Tiirkiye’nin AB ile iligkilerindeki sorunlari, Trump yonetimi ile
yasanan S-400 krizini, Misir ve Tiirkiye arasindaki tartigmalari ve Suriye
krizindeki Tirkiye’nin pozisyonunu iligkilendirmeye c¢aligmaktadir. Rum
yOnetiminin bu tavrina karsin konunun taraflarindan biri olan BM adina
aciklama yapan ve Kibris agiklarindaki hidrokarbon kaynaklarindan her iki
toplumun da faydalanmasi gerektiginin altin1 ¢izen BM Genel Sekreter
Sozciisii Stephane Dujarric’in agiklamasi ise Tirkiye’nin sondaj gemisini
gonderene kadar yaptigi agiklamalara benzer sekildedir.

Konuyu yakindan takip eden ve ABD’li enerji sirketleri vasitasi ile
sorunun tarafi haline gelen ABD yo6netiminin agiklamasi da Tirkiye igin
oldukca olumsuz goriinmektedir. ABD Disisleri Bakanligi Sozciisii Margan
Ortagus’un yaptigi agiklama su sekildedir:

“ABD, Tiirkiye'nin, Kibris Cumhuriyeti'nin miinhasir ekonomik bélge
olarak  tamimladigt alanda sondaj  faaliyetlerini  yapma  niyetini
duyurmasindan derin kaygt duyuyor. Bu adim olduk¢a provokatif ve bélgede
tansiyonu artirma riski tasiyor. Tiirk yetkililerini bu faaliyetleri durdurmaya
ve tiim taraflart itidale davet ediyoruz.” (Deutsche Welle, 2019)

BM’nin aksine ABD’nin sadece Tiirkiye’yi faaliyetlerini durdurmaya
davet etmesi, Tiirkiye acisindan Kibris konusunda uluslararasi ortamda
ABD’nin destegini alamamak anlamina gelmektedir. Ayni sekilde AB’nin
son kriz ile ilgili yaptig1 aciklama da Tiirkiye acisindan olumsuzdur. AB Dis
Iliskiler Yiiksek Temsilcisi Federica Mogherini yaptig1 agiklamada
Ankara’y1 Kibris’in MEB’deki egemenlik haklarina saygi gostermeye davet
etmig ve her tiirli yasadis1 faaliyete AB’nin en uygun tepkiyi verecegini
belirtmistir (Middle East Eye, 2019). AB ve ABD’nin net bir sekilde
Kibris’taki  kriz konusunda Tiirkiye’nin karsisinda cephe aldiklar
goriilmekte ve bundan sonrast i¢in taraflarin tutumu merak uyandirmaktadir.

Kibris agiklarmdaki enerji kaynaklar1 sebepli baglayan gerginligin bir
askeri catigmaya doniisiip doniismeyecegi ise bir diger konu olarak sikca
tartisilmaktadir. Zira bolgede Suriye’nin durumu sebebi ile biiyiik bir askeri
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hareketlilik bulunmaktadir. Ornegin, Rusya, Ingiltere, ABD ve Fransa gibi
bliyiik giiglerin bolgede 6nemli bir deniz giicii bulundurdugu g6z Oniine
almirsa Kibris kaynakli Tiirk, Yunan ve Rum giigleri arasinda ¢ikacak bir
kivilcimda, ¢atigmanim hizlica uluslararasi bilyiik bir krize doniigebilecegi 6n
goriilmektedir. Ozellikle Tiirkiye ve Yunanistan’m &zellikle Dogu
Akdeniz’de biiylik bir askeri hareketlilik igerisinde olduklar1 gériinmektedir.
Tiirkiye’nin Mavi Vatan 2019 tatbikat1 ve yine Yunanistan ve Kibris Rum
Yonetimi’nin  diizenledikleri askeri tatbikatlar1 dikkat ¢ekmektedir
(euronews, 2019). Gerek Tiirkiye’nin gerekse Yunanistan’in karsilikli olarak
sondaj gemilerini engellemeye c¢alismalari ve bunun askeri bir catigmaya
doniisme olasiligr uluslararasi toplumu iirkiitmektedir. Ancak biitiin bunlarin
bir ¢atigmaya doniisme ihtimalinin taraflarin gikarlarina zarar vereceginin de
biiyiik bir ihtimal olmasi1 ¢atigma riskini ortadan kaldirmaktadir.

3.1 Uluslararas1 Hukukta Halefiyet Sorunu Acisindan Libya ile
Yapilan Kita Sahanhig1 Anlagsmasimin Durumu

Bir iilkenin egemenlik yetkilerinin devletin ortadan kalkmasi
neticesinde baska bir devlete ge¢mesini ifade eden Halefiyet kavramu
uluslararasi hukukta tartigmali bir alandir. Selef devletin egemenlik siiresince
yapmis oldugu uluslararast anlagmalarin bir sonraki devlet acgisindan
akibetini konu alan Halefiyet meselesi sadece anlagmalarla da sinirh
kalmamaktadir. Devletin sorumlulugu baglaminda genis bir alanin igine
dahil olan bu sorun bugiin Akdeniz Deniz yetki alanlar1 agisindan kiyidas
iilkelerin giindemlerine almalar1 gereken bir konu bashigidir.

Yakin zamanda Tirkiye Cumhuriyeti’nin, Libya’nin uluslararasi
alanda taninan hiikiimet yapisi ile yaptigi deniz yetki alanlarma yonelik
mutabakat, Libya’nm i¢ siyasetindeki karigiklik nedeniyle bir takim sorular1
da giindeme getirmis durumdadir. Uluslararasi hukuka aykiri olarak imza
edildigi iddia edilen mutabakati, hukukun genel kurallar1 acisindan
degerlendirmek ve bu sorularin cevabini uluslararasi kurallar1 baglaminda
aciklamaya ¢aligmak dogru bir yaklasim olacaktir.

Bugiin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin imzaladigi mutabakat uluslararasi
alanda taninmis bir devlet otoritesi ile yapilmistir. Bu mutabakat 6ncesinde
Yunanistan’in {iglii ittifak kapsaminda Giiney Kibris Rum Kesimi, Misir ve
Israil ile de “enerji isbirligi” adinda yapmus oldugu anlasmalarin varligi
bilinmektedir.

Konu Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sézlesmesi ger¢evesinde
kiymet gormektedir ve Tiirkiye’nin, s6zlesmeye taraf olmamasi da hukukun
genel kurallar1 gozardi edilerek yapilan yorumlar neticesinde Onemli
anlamda bilgi kirliligine yol agmaktadir.

Oncelikle bilinmektedir ki, Uluslararast Hukukta, Orf ve Adet Hukuku
baglaminda devletlerin taraf olmadigi uluslararasi anlagsmalarin baglayiciligt
vardir. Bir bagka degisle 1982 ve oOncesinde de 1958’de diizenlenen
Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi Orf Adet Hukuku kurallarinin
kodifiye edilmis seklidir ve taraf olmayan iilkeleri de baglayici niteliktedir
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(llgaz, 2009). Dolayisiyla Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesine
taraf olmamasi, Tirkiye’nin Akdeniz’de ne yetki alanlarinin yok
sayilabilecegi anlamia gelmektedir ne de sozlesmeye aykirt hiikiimler
icerecek baglantilar yapilmasini onaylayacaktir. Bu dogrultuda Tiirkiye nin
uluslararasi alanda “de jure” hukuki olarak taninmig bir kiyidas devlet ile
yapmis oldugu kita sahanligi belirleyen anlagmasi Uluslararasi hukuk
agisindan sorunlu bir anlagsma olmayacaktir.

Diger taraftan Libya Hiikiimeti’nin i¢ politikasinda yasadigi sorunlar
acisindan, Yunan Disisleri Bakani Nikolas Dendias diplomatik goriigmeler
yoluyla anlagsmanin uluslararas1 hukukla bagdasmayacagi sOylemini
yayginlastirmaya ¢alismustir (Anadolu Ajansi, 2019). Yunanistan’in tezleri
bircok kiyidas diger devletlerin de ilgisini ¢eker durumdadir. Konunun
Uluslararasi Deniz Hukuku agisindan netlik kazanmig birgok asamasi vardir.
Bu baglamda bu béliimde bu asamalara deginmek dogru olacaktir.

Libya’nin mevcut hiikiimeti Serrag’in, Halife Hafter ve taraftarlar
yoluyla devrilmeye c¢alisildi bilinmektedir. Uluslararast hukuk agisindan
bakildiginda mesru hiikiimeti devirmeye ¢aligmasinin desteklenmesi
“principle of non-intervention” i¢ islerine karismama ilkesinin ihlali olarak
degerlendirilebilmektedir.

Libya ile Tiirkiye arasinda yapilan mutabakatin hemen sonrasinda
mesru hiikiimete yonelik bir girisimin taraftar1 olan Halife Hafter ile
Yunanistan Disigleri Bakan1 Nikolas Dendias’in goriismeleri karigsmazlik
ilkesinin ihlalini glindeme getirebilir. S6z konusu ilke bilindigi {izere
2.12.1823 yilinda ABD Kongresinde Bagkan James Monroe tarafindan
temellendirilmistir. “Monroe Doktrini” olarak bilinen konusmasinda Monroe
ABD’nin igislerine Avrupa Devletlerinin karismamasini istemis ve ayni
sekilde ABD’nin de Avrupa Devletleri’nin igislerine karigmayacagini
soylemistir. Ilk bakista siyasi bir karar olarak goriinen ilke Milletler
Cemiyeti S6zlesmesinin 15. maddesinin 8. fikrasinda uluslararasi bir kurala
doniisecek hal alarak telaffuz edilmistir. Bu baglamda devletlerin egemenlik
haklar1 geregi igislerini ilgilendiren bir konuda uluslararasi bir orgiitiin karar
alma inisiyatifini kisitlayan ilke bugiin Birlesmis Milletler Genel Kurulunun
21 Aralik 1965 tarihinde aldigr 2131(XX) sayilit karari ile de giliniimiize
uyarlanmustir (Pazarci, 2005).

Doktrinde igislerine karigmama ilkesine yonelik goriis birligi devletin
ulusal yetki alanina giren her konunun baska devletlerin karigsmasindan
miinezzeh olmasidir. Baska bir deyisle sayet konu devletin ulusal egemenlik
alanin1 kapsiyor ise bir bagka devlet bu alana miidahil olamaz, seklinde kati
ve kesin algilanmasi1 gereken bir ilkedir. Diger yandan bagka bir goriise gore
ise karigma hukuk kapsaminda ve hukukun lehine bir alani igermekte ise
uluslararas1 hukuk agisindan uygunlugu séylenebilmektedir (Pazarci, 2005).

Yine Pazarci (2005)’ya gore; Devlet egemenlik yetkisine giren veya
girmeyen bir durum s6z konusu oldugunda bu durumu daha 6nceden bir
uluslararasi anlagsma ile uluslararasi zemine tasimis ise karigmazlik ilkesi
belirli sinirlar dahilinde kalmak tizere asilabilmektedir.
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Dolayisiyla bugiin Libya’nin yagams oldugu i¢ karigiklik uluslararasi
alana taginmig bir durum degildir. Diger yandan kita sahanligi kavramu ile
uluslararas1 hukukta ifade edilen alan kara iilkesinin deniz altindaki dogal bir
uzantisidir. Yine uluslararasi hukuk kavrami olarak kabul gordiigi 1945
yilindan itibaren kita sahanlign kavrami 1958 Cenevre Deniz Hukuku
Konferansinda iki sekilde saptanabilir bir alan olarak belirlenmistir (Pazarci,
2005). Uluslararasi1 Adalet Divani1 (UAD) 20.02.1969 yilinda Kuzey Denizi
Kita Sahanligi Davalarinda vermis oldugu kararla kara fiilkesinin dogal
uzantis1 olarak belirlenen deniz yatagi igindeki alanin kita sahanligi
kavraminin temel ilkesini olusturdugunu sdylemis ve bdylece bu alanin
devletin egemenlik alani oldugunu da vurgulamistir (Erdem, 2015).

Dolayisiyla Yunanistan’in Libya’nin igigleri konusunda karigmazlik
ilkesini ihlal ettigi, iilkenin egemenlik hakki kapsaminda olan bir konu yine
ayni lilkenin mesru hiikiimetine yonelik faaliyet i¢cinde olan devlet dis1 aktor
ile gdriismesi baglaminda degerlendirilebilir. Diger yandan Libya’da ki i¢
karigikligin heniiz ne ile sonuglanacagi da bilinmemektedir. Bu durumda iki
Oongorii mevcuttur ki bunlardan biri mevcut ve hukuki olarak varlik
gosterdigi diisiiniilen Libya Hiikiimeti’nin egemenlik haklarinin devam
edecegi digeri ise Halife Hafterin hiikiimeti devirip yeni bir yonetim olarak
hitkiimet etmesi durumudur.

Halefiyet sorununu giindeme getirecek olan bu noktada uluslararasi
hukuk agisindan Tirkiye Cumhuriyeti’nin Libya ile yapmis oldugu deniz
yetki alami simirlandirmasimt  iceren mutabakatin  akibeti Onemli hale
gelecektir. Daha 6nce de ifade edildigi tizere uluslararasi hukukta sorunlu bir
alan oldugu bilinen halefiyet, 1978 Uluslararas1 Hukuk Komisyonu
tarafindan giindeme alinmis ve 6nemli Sl¢lide tartisilmis bir meseledir. Bu
baglamda 1978 yilinda Devletlerin Uluslararas1 Anlasmalara Halefiyet
Sozlesmesi akdedilmistir (Pirim, 2016).

Bu baglamda denilebilir ki halefiyet bir egemen devletin uluslararasi
hukuktan dogan egemenlik haklari, sorumluluklar1 ve de borg¢larmin bir
baska devlete gecmesi olarak tanimlanabilir (Pirim, 2016). Her ne kadar
1978 anlagmasinin uluslararasi teamiil hukukunu karsilamadigi konusunda
agirlikli bir goriis olsa da halefiyet hukukunu genis Olgiide ele aldigim
soylemekte fayda var (Pirim, 2016).

Bu baglamda halefiyet hukuku 19. yy’a kadar Selef devletin tiim hak
ve bor¢larinin halefe aktarildigi anlayisi icinde yiirtidiigli sdylenebilir. 19.
yy’dan itibaren ise ‘“Tabula Rasa” doktrini kapsaminda halefiyet hukuku
deger gormiistiir. Dolayistyla borg ve yiikiimliiliik bu doktrin etrafinda halef
devleti kendi inisiyatifi kapsaminda kabul gérmektedir 1830 yilinda
Yunanistan’in Osmanli’dan ayrildigi, 1830°da Belgika’nmin Hollanda’dan,
1840°de Teksas’in Meksika’dan ayrilma eylemleri “Tabula Rasa” ilkesi
baglaminda gergeklesmistir (Patrick & Dovel).

Doktrinde halefiyet konusunda ortaya ¢ikan farkli gorislerin
neticesinde 1978 anlagsmasi tek bir agidan halefiyet konusuna egilmemistir.
Bu durum g6z oOniinde bulundurulmus ve netice olarak iki kural
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benimsenmis, yeni bagimsizlik kazanan iilkelerin halefiyeti Tabula Rasa
ilkesi kapsaminda degerlendirilirken diger ayrilma birlesme gibi vakalar i¢in
ise halefiyet ilkesi kabul gormiistiir (Pirim, 2016). Bugiin Libya’nin mevcut
Hiikiimeti’nin akibetini evvelden tespit etmek miimkiin olmadig1 gibi sayet
bu hiikiimetin devrilmesi ile Libya devletinin ortadan kalkip yerine bir
devletin kurulup kurulmayacagr da oOngdriilmemektedir. Sayet Libya
devletinin ortadan kalkmasi ve yerine yeni bir devlet kurulmasi s6z konusu
oldugunda 1978 anlagsmasinin ilgili maddelerine atifla farkli uygulamalar
Ongoren veya UHK ’nin yaklasim birgok yazar tarafindan elestirilmektedir.
Dolayisiyla bu anlamda da 6ngoériilen bir durum s6z konusu olacaktir.

Ancak, 22 Mayis 1969 Viyana Anlasmalar Hukuku S&zlesmesinin
Anlagmalara riayet baghgi altinda 26 maddesi ahde vefa (Pocta Sund
Servanda ilkesi) kapsaminda, Anlagsmanin Gegersizligi ve Sona Erdirilmesi
ve Yirirliginin Askiya Alinmasi bashigi altindaki 42 madde 1 ve 2.
fikralari, Anlagsmanin Gegersizligi Basglig1 altindaki 46 maddenin 1 ve 2.
fikralar1 48. madde 49,50,51,52,53. maddeler ¢er¢evesinde Libya ve Tiirkiye
Deniz Yetki Alanlar1 Mutabakati degerlendirilecektir.

Bu durumda ilgili maddeler bakimindan anlagsmanin gegersizligi veya
ortadan kalkmasi i¢in hile, hata, temsilcilerin veya {ilkenin tehdidi ve kuvvet
kullanma yoluyla anlagmaya ikna edilmesi s6z konusu oldugunda taraf
devletlerin anlasma yiikiimliilligii ortadan kalkacaktir. Dolayisiyla bugiin
Libya’da sadece hiikiimet degisikligi s6z konusu oldugunda yapilan
mutabakatin uygulanmasina yonelik bir itiraz muhakkak ki UAD’na konu
olabilir nitelik tasiyacaktir. Bu anlamda da UAD’nin vermis oldugu birgok
dava karar1 vardir ki onlarda genel itibari ile ahde vefa ilkesi temelinde
degerlendirilmistir, denebilir.

Sonuc¢

Dogu Akdeniz’de yasanan gelismeler, ¢dziime kavusturulamamisg
paylasim anlasmazliklarinin mevcut sorunlart daha da derinlestirip icinden
cikilmaz bir krize doniismesi potansiyelini tasimaktadir. ABD Jeolojik
Arastirmalar Merkezi’nin 2010 yilinda yayinladigi raporlara gore bolgede
yaklagik olarak 30 milyar varil petrol degerinde dogal enerji kaynagi
bulunmaktadir (BILGESAM, 2013). Bu rakanin bugiinkii piyasa degeri ise
yaklasik olarak 1.5 trilyon dolar olarak hesap edilmektedir. Bu kadar biiytik
bir miktarin taraflar arasinda ‘oldu bitti’ ile paylasilmasi miimkiin degildir.
Tirkiye’nin bu konuda hem dezavantaji hem de avantajlari mevcut
goriinmektedir. ik olarak Tiirkiye’nin olas1 MEB alanlarinda &nemli bir
enerji kaynagi tespit edilememistir. Ancak bu enerjinin sevkiyati i¢in en
giivenli giizergah ise Tiirkiye tizerinden gececek goriinmektedir. Yunanistan,
Israil ve GKRY, Tiirkiye’yi bu planin disinda birakmak igin senaryolar
gelistirse de bu senaryolarin maliyetlerinin yiiksekligi Tiirkiye’yi bu plana
dahil etme gerekliligini dogurmaktadir.

Tiirkiye’nin bu konuda yapmasi gereken ise Dogu Akdeniz’deki diger
aktorler ile bir isbirligine gitmek ve uluslararasi hukuka gore hareket
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etmektedir. Ancak ne yazik ki son donem Tiirkiye, Misir, Israil ve Suriye
iligkileri hi¢ olmadigir kadar kot bir donemden gegmektedir. Bu agidan
Tiirkiye’nin Libya iizerinden Dogu Akdeniz’e yeniden ana aktdér olarak
miidahil olmak istemesi anlagilabilir bir durumdur. Tirkiye’nin bu ilkelerle
olan sorunlarini gerekirse pragmatik davranarak ¢ozmesi gerekmektedir.
Ozellikle Tiirkiye’nin de bdlgede sondaj faaliyetine baslamasi ile ABD’nin
ve AB’nin takindigi Tiirkiye karsiti tutum, Tirkiye’nin MEB konusunda
onlarca yildir savundugu pozisyonu zora diisiirmektedir. Tirkiye’nin dig
politika yapiminda diger iilkeler ve aktorlerle yasadigi farkli sorunlarin bir
sekilde Kibris’taki MEB tartigmalarmi olumsuz etkileyebilmesi dikkat
cekicidir.

Yaklasik yetmis yildir Kibris sorunu ile birlikte dis politika refleksi
gelistirmek zorunda kalan Tiirkiye’nin hem Dogu Akdeniz’deki komsular
ile hem de ABD, Rusya ve AB gibi aktorlerle yasadigi her problemde
Kibris’in  Tiirkiye’nin  yumusak karnina  donistigii  goriilmektedir.
Tiirkiye’nin hem Kibris hem Ortadogu hem de Dogu Akdeniz’deki varligini
ve politikasini1 yakindan ilgilendiren bu konuda bir an 6nce ¢6ziime ulagmasi
mecbur goriinmektedir. Ancak bu ¢6ziim konuya taraf olan aktorlerle
gelistirilecek olan iyi iliskilerle miimkiindiir. Bunun i¢in de Tirkiye nin
kendi icerisinde yasadigi siyasi tartigmalari bir kenara birakip tiim siyasi
taraflar ile iyi bir kamu diplomasisi ylriitip yeniden Kibris sorununun
¢Oziimiine odaklanmasi gerekmektedir. 2020 yilmin Ocak ayinda, Libya
kart1 ile hem Rusya hem de AB’nin masaya davet ettigi Tiirkiye’nin, sahada
ve masadaki mevcudiyetini koruyabilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Zira
onemli bir kiyidas oldugu Akdeniz’de hak iddia edemeyen bir ilke, degil
merkez tilke olmak 6nemli bir bélge aktorii dahi olamayacaktir.
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Extended Abstract

A new incident in year 2011 happened which would affect both
Eastern Mediterranean region and world politics. In the southern region of
Cyprus island, a massive natural gas potential was explored. From that
moment, argumentations regarding MEB and continental shelf have gained a
new dimension. Considering that Turkey had made an energy transfer
agreement with Cyprus in 2011, there emerged a possibility that the island
could be an energy producer in the near future. The crisis even further
increased following Turkey’s dispatching its own drilling ship to the region.

Over the years, Turkey and Greece have problems in Aegean Sea
regarding continental shelf. The problem now seems to have been moved to
the eastern Mediterranean region. Greek demands of practicing the 200
miles rule’ only for itself and leaving Turkey in such a position that may not
even pass the beach tightened the Turkey-Greece relations, and as was the
case in the Kardak crisis, both countries turned back from the eve of a war.
Today, again the controversy seems to arouse against Turkey as a result of
the cooperation between Greece and the Southern Cyprus government.

Recently explored Hydrocarbon resources turned eastern Mediterranean

to an important energy region but at the same time made it a problematic
issued in terms of maritime law. Especially from 1959 Zurich and London
Agreements to this end, the ongoing problems between Greece and Turkey
would be tightened once again. Greece declares its own continental shelf
over Meis, Rodos, Karpatos and Crete islands and aims to compel its own
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MEB. Again by breaching Zurich and London agreements as well as the
related guarantor states articles, Southern Cyprus aims to maintain its similar
unconcerned policy in the Eastern Mediterranean.

Turkey, on the other hand, not only in the recent terms, but also in

1974 when the Cyprus problem was on its climax point, have been trying to
bring a solution to this problem. By giving permission to the region in
southern Rodos in 1974, Turkey became pioneer of related arguments.
Turkey’s aforementioned implementation in South Rodos can be used as a
reference in future cases. Especially, from 2018 to this end, among the
problems between the North Cyprus, South Cyprus, Turkey and Greece,
global actors such as the EU and the USA further involves by giving
reference to the events that happened in the past.
As a response to the consecutive agreements by the Rum government,
Turkey attempted to force international community to make an agreement
regarding the equity principle of international law. Turkey did not apply to a
MEB declaration in Southern Mediterranean. However, Turkey declared it
would not renounce its ‘ab initio” and ‘ipso facto’ rights in region due to the
Rum units’ clear violation to Turkish continental shelf. While Rums
continued to maintain the same manner with the support of Greece, Turkey
signed ‘agreement of limiting continental shelf in Mediterranean’. Thus,
Turkey gained right for searching petrol in the east and north of Northern
Cyprus.

The main problem, however, seems to start after this. The unsolved
Cyprus problem for half century is now also tightened with the drilling
problem. Following the foundation of Cyprus Republic in 1983, there has
not been any conflict with the South but unsolved negotiations were made.
However, the fact that TPAO’s drilling areas and Southern Rum State’s
lands of sovereignty are conflicting with each other, the risk of an hot war
seems on the horizon.

Another argumentative issue is whether this energy based tension
might turn into a war or not since there is already a major armed
mobilization in the region due to Syria. For instance, major forces such as
Russia, England, USA and France have major naval forces in the region, so
if Turkey and Greece enter into a war in this region, it may turn into a great
international conflict. Indeed, Turkey and Greece are under preparation in
Eastern Mediterranean. Turkey’s Mavi Vatan campaign in 2019 and military
campaigns by Greece and Cyprus Rum Government are proofs of that. Both
Turkey and Greece’s mutual acts to stop drilling ships and the possibility
that this acts may turn into a military conflict alarming international
community. But the fact that when these acts turns into a conflict it may
damage both sides’ benefits decreases this possibility

For almost seventy years, together with the Cyprus problem with no
choice but to find a foreign policy solution, Cyprus always creates problem
for Turkey in its problems with Russia, USA and EU. Turkey has no choice
except for finding a solution to maintain its existence and policies in Middle
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East and Eastern Mediterranean. However, this solution only possible with
good relations with the related countries. Turkey should leave its internal
debates and should find a constructive public diplomacy with all sides and
should focus on solving Cyprus problem. In 2020’s January, because of
Libya, Turkey who has been invited to the negotiations by Russia and EU,
should protect its existence in the field and table. Because as a coastal state,
if Turkey does not claim a right in Mediterranean cannot be a central state or
even an important regional actor.
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