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Cidde Imam es-Satibi Enstitiisii Kur'an Arastirmalar1 Merkezi tarafindan
hazirlanan, alaninda yetkin kirk hocanin kaleme aldigy, ilmi danismanhgini
Musa‘id b. Suleyman et-Tayyar'in Ustlendigi Mevst ‘atu’t-Tefsiri’l-Me’str:
Ekberu Cami‘ li-Tefsiri’n-Nebi ve’s-Sahabe ve’t-Tabi‘in ve Tabi‘thim Ma‘zuvven
ila Mesadirihi’l-Asliyye Makriinen bi-Talikati Hams min Ebrazi’l-Muhakkikin
fi't-Tefsir adli yirmi dort ciltlik eser 1439/2017 yilinda yayimlanmistir. Bu
emek mahsulii, uzun soluklu ¢alisma her ayette Hz. Peygamber, sahabe,
tabi‘ln ve etba‘u’t-tabi‘inin gorislerini; onlarca tefsir, ‘uliimu’l-Kur’dn, hadis,
fikh, kira’at, lugat, ‘akide, siyer, tabakat, zuhd ve raka’ik kitabinin taranmasi
suretiyle ilgili tiim rivayetleri farkli senedleriyle bir araya getirmekte ve Hz.
Peygamber’den etba‘u’t-tabi‘ine kadar ayetlerin tefsirine dair onlardan
gelen yorumlarinin tamaminmi aktarmaktadir. Temelde es-Suyitinin
(6.911/1505) ed-Durru’l-Mensiir'u esas alinmakla birlikte onun yer verme-
digi binlerce rivayet, ilgili diger kitaplardan eklenmistir.

Calismada, Hz. Peygamber’in hadis-i serifinde “Sizin en hayirliniz, benim
asrimda yasayanlar, sonra onlarin pesi sira gelenler, sonra onlarin pesi sira
gelenlerdir”! buyrugu cercevesinde, li¢ neslin ayetlere dair izahlarinin ta-
mami belli bir diizen icerisinde okuyucuya sunulmaktadir. Rivayetler, istis-
nai durumlar hari¢ Hz. Peygamber’den baslanarak sirasiyla her tabakadaki
miifessirin vefat tarihi esas alinarak verilmistir. Siralamada dikkat edilen

1 Muhammed b. isma‘il el-Buhari, el-Cami‘u’s-Sahih, tah. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir (Bey-
rut: Daru Tavki'n-Necat, 1422), K. es-Sehadat, B. la yeshedu ‘ala sehddeti cevrin izd ugshide, 9
(no.2651), c¢.3, s.171; Eb@’l-Huseyn Muslim b. el-Haccac, Sahihu Muslim, tah. Muhammed Fu’ad
‘Abdulbaki (Kahire: Daru ihya’i’l-Kutubi’l-‘Arabiyye, 1412/1991), K. Fed@’ilu’s-Sahabe, B. fadli’s-
sahabe summe yeltinehum, 52 (no.210), c.4, s.1962.
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bir diger husus, rivayetin muhtevasidir. Bu noktada sirasiyla kira’at, sebe-
bu’n-nuziil, tefsir, nesh, ahkam ve varsa bunlarin disinda kalan ayetle ilgili
diger konular seklinde bir siralama tercih edilmis, ardindan et-Taberl
(6.310/923), Ibn ‘Atiyye el-Endelusi (6.541/1147), Ibn Teymiyye
(6.728/1328), Ibn Kayyim el-Cevziyye (6.751/1350) ve Ibn Kesir'in
(6.774/1373) ayetle ilgili yorum ve tercihlerine, hadislerin sihhat durumu-
na, senedde gecen mechul ravilere isaret edilmistir. Ozellikle Mukatil b.
Suleyman (6.150/767), ibn Ebl Hatim (6.327/938) ve es-Sa‘ebi
(6.427/1035) tefsirlerinde bulunan isim yanlisliklari, eksik veya hatali ya-
zimlar gibi durumlar ile ‘Ata’ (b. Ebi Rabah/ b. Yesar/ b. es-Sa’ib/ b. Dinar),
Mukatil (b. Suleyman/b. Hayyan) ve Sufyan (b. ‘Uyeyne/es-Sevri) gibi ayni
isme sahip miifessirler tesbit ve tashih edilmistir. Dolayisiyla Mevsi ‘atu’t-
Tefsiri’l-Me’siir'un sadece derleme bir ¢alisma oldugunu disiinmek dogru
degildir. Bilakis, hem miifessirlerin tabakat/vefat siralamasi ve konu diizeni
hem seneddeki isimlerin tespiti ve hadislerin tahrici eserin basit bir derle-
meden Ote 6zel bir ¢calisma oldugunu goéstermekte, bu haliyle de herhangi
bir miifessire ait farkl gortisleri, farkl tarikleriyle bir arada gérmek isteyen
aragtirmac icin kolaylik saglamaktadir.2 Ornegin, et-Tabernin Cami‘u’l-
Beyan’1 en fazla rivayeti muhtevi ve sened bilgisini tam veren kiymetli bir
tefsir olmasina karsin yine de ayetlere dair tiim rivayetleri bir araya getir-
digi soylenemez. Et-TaberT'nin yer vermedigi rivayetlerin kendisinden son-
raki tefsirlerde yer aldigini gormek miimkiindiir. Mesela Zeyd b. Eslem’den
(6.136/754) et-TaberT'nin tefsirinde yliz seksen civarinda rivayet bulunur-
ken; ibn Eb1 Hatim'in tefsirinde ise dort yiizii askin rivayet yer almaktadir.
Benzer sekilde Hz. ‘Al’'ye (0.40/661) ait rivayetlerin en fazla bulundugu
eser el-Kurtubr'nin (6.671/1273) tefsiridir. Mevsiu ‘atu’t-Tefsiri’l-Me’stir adl
bu calisma ise tefsirle ilgili hicbir rivayeti atlamadan hepsini kapsamakta,
sadece tefsir kaynaklarin degil Islami ilimlerle ilgili tiim eserleri taradigin-
dan, bir miifessirin bir ayetle ilgili herhangi bir tefsirde gegcmeyen ancak
tabakat, siyer, keldm ya da zuhd kitaplarinda zikredilen yorumuna ulasma
firsati saglamaktadir. Ayni1 zamanda tefsirle ilgisi bulunmayan ya da
Kur'an’in anlasilmasina katki saglamayacag: diisiiniildiigl i¢in esere alin-
mayan fedd’ilu’s-suver tiirl bilgilerin ayristirllmasiyla gereksiz hacim arti-
sindan kag¢inilmasi, kullanim kolaylig1 getirmektedir. Eserde isra’iliyyadt tiru
rivayetlere yer verilmekle birlikte dipnotta rivayetin sihhatiyle ilgili bilgi-
lendirme yapilmis olmasi 6nemli bir 6zelliktir.3

2 Ornegin, “Ibrahim’e (oglunun yerine) fidye olarak biiyiik bir kurbanlk verdik” seklindeki 37/es-
Saffat 107. ayetin tefsirinde ‘Abdullah b. ‘Abbas’tan, adanan oglun hem Ishak hem isma‘l olduguyla
ilgili sekiz ayr1 rivayet aktarilmistir (c.18, ss.660-661).

3 Harat-Marit kissasi ile ilgili bkz. Mevsii ‘atu’t-Tefsiri’l-Me’sir, c.2, ss.610-613; Garanik olayiyla ilgili
bkz. Mevsti ‘atu’t-Tefsiri’l-Me’sur, c.15, ss.189-190.
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Calismanin ikinci cildinden itibaren yirmi iki cildi yukarida 6zetledigi-
miz sekildedir. EI-Medhal ila Mevsti‘ati’t-Tefsiri’l-Me’sir bashkl ilk cilt ise
tefsir tarihi, kaynaklar1 ve miifessirlerine ayrilmis, bu kapsamda tefsir il-
miyle ilgili miidakkikane bilgiler sunulmustur. Tefsir tarihi arastirmalarina
yeni bir soluk getirecegini diisiindiigiimiiz bu ilk cildin muhtevasi lizerinde
biraz daha genis¢ce durmak istiyoruz. Bu ciltteki iki ana boliimiin ilkinde
takip edilen metod, eserin amaci ve orijinalligi ile kullanilan kaynaklar hak-
kinda bilgi verilmis; ikinci béliimde ise alt1 ana baslik altinda tefsir ilmiyle
ilgili 6nemli konular lizerinde durulmustur. Konular tekrara diisiilmeden,
tez-antitezleriyle ve akademik bir bakis acisiyla ele alinmistir. “Rivayet tef-
siri (et-tefsiru’'l-me’sir), tanimy, tarifi, onemi, kaynaklari, cesitleri ve delil
olusu” ile ilgili ilk baslik Musa‘id b. Suleyman et-Tayyar tarafindan kaleme
alinmistir (c.1, ss.105-182). Burada lugavi ve istilahi anlamlar irdelenmis,
selef kavramiyla Hz. Peygamber ve ondan sonraki ii¢ neslin; et-tefsiru’l-
me’sur terkibiyle ise 6ncelikli olarak, Hz. Peygamber ile ilk {i¢ neslin tefsiri-
nin kastedildigi ifade edilmistir. Buna gore rivayet tefsirinin kaynaklars;
Kur’an-1 Kerim, siinnet, sahabe ve tabi‘tn sozleridir. Bu dort temel kaynagin
yani sira onlarin rivayetlerine yer veren et-Taberi, es-Suyiti ve Ibn Kesir
gibi miifessirlerin aktardiklar1 asarin da rivayet tefsiri kategorisinde oldugu
kabul edilmistir. Tabi‘lin s6zlerinin baglayicilig1 ve kaynak degeri, Kur’an’in
Kur’an’la tefsiri, rivayet-dirayet tefsiri seklindeki siiflandirmanin sihhati
gibi konular tartisilmistir. Ibn Teymiyye’den aktarilan “Tefsirdeki en giizel
yol (ahsenu’t-turuk) Kur'an’in Kur’an’la tefsiridir.”# soziiniin hatali olarak,
“Kur’an’in Kur’an’la tefsiri, rivayet tefsirinin birincil yontemidir” seklinde
anlasildig), halbuki ibn Teymiyye'nin, tefsirdeki en giizel yollar1 Kur’an,
slinnet, sahabe ve tabi‘tn kavli olarak siraladigi; bununla birlikte bu doért
kaynag1 rivayet tefsirinin kaynagi olarak saymadigi ifade edilmistir (c.1,
$5.108-117). Takdir edilecegi tizere Kur’an'in Kur’an’la tefsiri Hz. Peygam-
ber ve sahabeden gelen az sayida rivayette yer verilenler haricinde genellik-
le miifessirin dirayetine bagh olup i¢tihada dayanmaktadir.

Halid b. Yusuf el-Vasil'in yazdigi ikinci baslikta Hz. Peygamber, sahabe,
tabi‘lin ve etba‘u’t-tabi‘ini kapsayan tefsir tarihinin seyri ve tedvin faaliyet-
leri incelenmis, donemlendirmede siyasi otorite de dikkate alinmistir (c.1,
$s.183-278). Hz. Peygamber donemi tefsirinin 6zellikleri ve onun Kur’an’'in
tamamini tefsir edip etmedigi degerlendirildikten sonra, dort halife ddnemi
tefsiriyle Emevilerin erken dénemine denk gelen sahabe ve tabiunun 6nem-
li isimlerinin icinde bulundugu dénemin tefsirinin durumu hakkinda bilgi
verilmistir. Bu baglik altinda en dikkat ¢eken kisim, son dénem ¢alismala-

4+ Takiyyuddin ibn Teymiyye, Mukaddime fi Usiili't-Tefsir, tah. ‘Adnan Zerzir (Beyrut: Mu’essesetu’r-
Risale & Kuveyt: Nesru Dari’l-Kur’ani’l-Kerim, 1392/1972), s.93.
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rinda miisellem bir hakikatmiscesine tekrar edilen “tefsir medresele-
ri/ekolleri’nin varligi hakkindadir. Genel olarak, Medine’de Ubey b. Ka‘b
(6.33/654), Mekke’de ‘Abdullah b. ‘Abbas, Irak’ta ‘Abdullah b. Mes‘lid'un
(6.32/652) kurucusu olduklar1 kabul edilen bu ekoller anlayisinin yanlislig
bircok ilmi gerekce siralanarak ispat edilmektedir. Bu gerekgelere kisaca
deginecek olursak su hususlar 6n plana ¢ikmaktadir: Ekol ya da mezhep
olarak isimlendirilecek olusumlarin asirlar ve nesiller boyu siirmesi bekle-
nir, ancak tefsir ilmi s6z konusu oldugunda nahiv ve fikih ekollerinin aksine
boyle bir durum s6z konusu degildir. Medine ekolii olarak zikredilen ekoliin
hoca-6grenci baginda sorun bulunmaktadir. Bu ekoliin tabi‘in 6grencileri
olarak zikredilen Muhammed b. Ka‘b el-Kurazi (6.118/736) ve Zeyd b. Es-
lem, yine ekoliin kurucu hocasi oldugu séylenen Ubeyy b. Ka‘b’a 6grencilik
yapmadiklari gibi ona miilaki dahi olmamislardir. ‘Abdullah b. Mes‘tid'un
kurucusu oldugu ifade edilen Irak ekoliiniin evvelen Basra ve Kufe olarak
ayristirilmamasi bir hata iken Basrali tabi‘lin miifessirlerinin en meshurlari
el-Hasen el-Basr1 (6.110/728) ve Katade'nin (6.117/735) ‘Abdullah b.
Mes‘id’'dan ilim almamis olmalarina ragmen onun 6grencisi olarak zikre-
dilmeleri bir diger hatadir. Ayn1 zamanda ilk asirda Kufe ve Basra en az
iletisimi olan birbirine rakip iki sehir konumundadir. Basrali miifessirler
tizerinde Mekkeli sahabe ve tabi‘tnun tesiri vardir ve bir dénem Basra vali-
ligi yapan ‘Abdullah b. ‘Abbas, Basrali tabi‘linun en ¢ok rivayette bulundugu
sahabedir. Ote taraftan Irak ekolii, Basra ve Kufe olarak iki ayr1 ekol seklin-
de zikredilse de sorun ortadan kalkmayacak, bu kez her iki ekoliin kurucu
hocalari ve talebelerinin kim olacaginin tespiti gibi bir sorunla karsi karsiya
kalinacaktir. ‘Abdullah b. Mes‘iid ve 6grencilerini re’y ve i¢tihadin temsilci-
leri kabul etmek ve yontem olarak, tefsirde nakil yerine akli 6ncelediklerini
soylemek Kufeli ulemadan gelen “Allah’in kelam1 hakkinda konusmay1 bii-
yiik bir is olarak goriip bundan ¢ekinmelerine” dair rivayetlerle celismekte-
dir. Ayn1 kaynaktan beslenerek, ilmini Hz. Peygamber’den alan sahabenin
ayr1 ekol olusturacak kadar farkl usul ve yontemler gelistirdiklerini iddia
etmek de zordur. ‘Abdullah b. ‘Abbas, Hz. Peygamber vefat ettiginde on ii¢
yaslarinda idi ve ilminin ¢ogunu Hz. ‘Umer, Ubeyy b. Ka‘b ve ‘Abdullah b.
Mes‘id gibi sahabenin biiyiiklerinden elde etmisti. Hal boyle iken, aralarin-
da yontemsel farkin oldugunu diisiinmek hakikatle drtiismeyecektir. Ayni
zamanda ekollesme Uzerine yapilan tasniflerde kisir bir déngii s6z konusu-
dur. Oyle ki bu kapsamda sadece belirli birka¢ sehre ve sinirli isme yer ve-
rilmekte, buna karsin birgok énemli miifessir ile ilim merkezi ihmal edil-
mektedir. Mesela ed-Dahhak b. Muzahim ve ‘Atad’ b. Ebl Muslim el-Hurasani
gibi isimler, ekol tasnifinde herhangi bir hoca ve ekole nisbet edilememek-
te; bu cercevede de Sam, Misir, Yemen gibi sehirlerden hi¢ soz edilmedigi
gorilmektedir (c.1, ss.221-225). Ana hatlariyla 6zetlemeye calistifimiz bu
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tespitler, tefsir tarihiyle ilgili tilkemizde telif edilen bir¢ok kitapta yer aldi-
ginin aksine ekollesme merkezli yaklasimin dogru olmadigin1 vurgulamak-
tadir. Kanaatimizce, kitapta ortaya konulan yaklasimlar ve tercih edilen
gortsler tefsir tarihine dair saglikh bir bakis acisi belirlemektedir.

El-Vasil'in yazdig ikinci baslikta ele alinan bir diger husus dénemin si-
yasi, sosyal ve kiiltlirel durumudur. Bu ¢ercevede, eserde, tefsir tarihi kitap-
larinda genellikle atlanan Emevilerin ulemaya karsi sergiledikleri tutumlara
da atif yapilmistir (c.1, s5.226-227,251-254). Kanaatimizce, ddnemi ve ilim
anlayisin1 dogru anlamlandirabilmek ve dogru sonuglara varabilmek i¢in
daha genel okumalar yapmak elzemdir. Bu baglamda mesela Kaderiyye’'nin
Emevi yonetiminin her tiirlii istibdadi uygulamalarini Allah'in takdiriyle
iliskilendirmek suretiyle cebri bir tutum sergilemelerine karsit bir hareket
olarak dogdugu bilgisi, siyaset-ilim iliskisini dogru anlamanin énemini gos-
termektedir ki ulemanin takindig: tavir, kimi zaman tefsir rivayetlerine de
yansimaktadir. Bu sebeple, onlarin ayetleri manalandirirken dénemin siyasi
ortamindan etkilenmeleri ihtimali géz oniinde tutulmalidir. Son olarak,
sahabe, tabi‘tn ve etba‘u’t-tabi‘ine nisbet edilen tedvin donemi tefsir eserle-
rinin zikriyle bu boliim sona ermektedir (c.1, s5.263-277).

Halid b. Yusuf el-Vasil tarafindan kaleme alinan bir diger boélim, “Mu-
fessiri’s-selef ve meratibuhum fi't-tefsir’dir (c.1, ss.279-434). Ik {i¢ nesil-
den her bir miifessire ayr1 baslik acilarak kisa biyografik tanitim ile tefsir
ilmine katkilari agisindan istatistiksel veriler esliginde 6nemli bilgiler ve-
rilmistir. Birinci tabakada rivayet sayis1 4000’den fazla olan muksirtin®> mii-
fessirler yer almaktadir ki bunlar 8922 rivayetle ‘Abdullah b. ‘Abbas, 4744
rivayetle Mucahid (6.103/721), 5726 rivayetle Katade, 10228 rivayetle
Mukatil b. Suleyman’dir.6 Rivayet sayis1 2000 ile 4000 arasindaki muksirin
miifessirler arasinda 2143 rivayetle ed-Dahhak (6.105/723), 3272 rivayetle
el-Hasen el-Basri, 3178 rivayetle es-Suddi el-Kebir (6.127/745), 2209 riva-
yetle “Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem (6.182/798), 2628 rivayetle Yahya b.
Sellam (6.200/815) yer almaktadir. 1000 ile 2000 arasinda rivayete sahip
muksiriin arasinda 1735 rivayetle Sa‘id b. Cubeyr (6.94/713), 1382 rivayet-
le ‘Ikrime (6.105/723), 1015 rivayetle ‘Abdulmelik b. Curayc (6.150/767)
siralanmaktadir. Rivayet sayisi 500 ile 1000 arasinda olan muksiriin arasin-
da ise “Abdullah b. Mes‘d, Ebi’'l-‘Aliye, ‘Ata b. Ebl Rabah (6.114/732), er-
Rabi® b. Enes (6.140/757), Muhammed b. es-S&’ib el-Kelbi (6.146/763),
Mukatil b. Hayyan (6.150/767), Muhammed b. Ishak (6.151/768) yer al-
maktadir. Ardindan 500°den az tefsir rivayeti bulunanlar da zikredilmis,

5 Kitapta muksirtn ile kastedilen, bes yiizden fazla tefsir rivayeti bulunan miifessirlerdir.

6 Mukatil, tam tefsiri glintimiize ulasan ilk miifessirdir. Yazarin ifade ettigi tizere bu say1 kendi
tefsiri tizerinden verilmistir. Diger tefsir kaynaklarinda kendisinden aktarilan rivayetler sinirhdir
(c.1,s.302).
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kisa tanitimlar1 yapilmis ve sadece bir rivayeti gecen isimler de dahil tim
raviler kaydedilmistir. Seleften gelen rivayetler arasinda Hz. Peygamber
tefsirinin %4, sahabe tefsirinin %18, tabi‘Gn tefsirinin %47, etba‘u't-
tabi‘inin ise %31’lik bir orana sahip oldugu tespit edilmistir. Tefsire az ya
da ¢ok katkisi bulunan ilk {i¢ neslin alimlerini bir arada gérmek adeta do-
nemin fotografin1 cekme imkani saglamakta ve mevcut durumda bu imkani
sunan bagska bir ¢calisma da bulunmamaktadir. ilk iki asr1 kapsayan tefsir
tabakati hiiviyetinde son derece diizenli ve genis yelpazeli bu béliimde su-
nulan diger bir¢ok oran, istatistiksel bilgi ve farkl kategorizasyondaki tab-
lolar, donemle ilgili tutarh ve kanita dayali yorum yapma imkani saglamak-
ta, tekrar edilegelen bircok genellemenin de hatali oldugunu gostermekte-
dir.

Bir sonraki bolimde Nayif b. Sa‘id ez-Zehrani, bes ana tefsir hakkinda
bilgi vermis ve bu tefsirlerde, seleften gelen dsara karsi sergilenen tutumu
degerlendirmistir (c.1, ss.435-466). Ez-Zehrani bu cergevede, ayet tefsirle-
rinde yorum ve tercihlerine yer verilen et-Taberi, Ibn “Atiyye el-EndelusT,
ibn Teymiyye, ibn Kayyim el-Cevziyye ve Ibn Kesir gibi isimleri ve bunlara
ait tefsirleri tanitmis, gereksiz teferruata girmeden keyfiyetli ve yeterli di-
zeyde malumat sunmustur. “Tefsirin dayanaklar: tarifi, tasnifi, tefsir imam-
larinin konuyla ilgili tercihleri” (c.1, ss.467-496) seklindeki bir diger boliim
bashginda ise ez-Zehrani, tefsirin dayanaklarini (mustenedat) Kur’an,
kird’at, stinnet, icma’, selefin sozleri, Arap dili, sebebu’n-nuziil de dahil do-
nemin orf, adet ve sosyal durumu, isra’iliyyat, el-vuciih ve’n-nezd@’ir gibi lafiz-
la ilgili ilimler, es-siyak ve’s-sibak ve akli delalet olarak belirlemistir. Altinci
baslik olan son baslik ise Muhammed Salih Muhammed Suleyman’in kaleme
aldig1 “Hadis alimlerinin tefsir rivayetlerinde takip ettikleri usul” adin ta-
simaktadir (c.1, ss.497-576). Bu kisimda, isnad konusu ve hadise dair bilgi-
lerin nispeten muhtasar verilmesi dzellikle tefsir okuyuculari i¢in daha pra-
tik olabilirdi. Tefsire mesafeli oldugu soylenen isimler ile tefsirden uzak
durmayla ilgili onlara atfedilen rivayetlerin ele alindig1 kisim ise daha fay-
dahdir. Ahmed b. Hanbel'in (6.241/855) “Uc¢ seyin ash (isnddi) yoktur;
tefsir, melahim, megazi.”’ s6ziine yansidigl izere herhangi bir bilgiye veya
sahih bir senede dayanmaksizin tefsire yonelmek, kimi alimlerce elestiril-
mis ve zamanla tefsire giren isrg’iliyyat tiiri haberlerle uydurma rivayetler
tefsirin sihhatini tartisilir kilmistir. Diger taraftan 6rnegin, tabi‘iin dénemi
alimlerinden Sa‘id b. el-Museyyeb’in tefsire mesafeli durduguna yonelik
haberler bir kenara, onun tefsir kaynaklarinda bir¢ok rivayeti de bulunmak-
tadir. Calismanin bir diger boliimiinde zikredildigi iizere onun kendisinden

7 Celaluddin es-Suyiti, el-ftkan fi ‘Ulimi’l-Kur’dn, tah. Merkezu'd-Dirasati’l-Kur’aniyye (Medine:
Mucemme‘u’l-Melik Fehd li-Tiba‘ati’l-Mushafi’s-Serif, tsz.), c.3, s.2281.
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sonraki tefsir kaynaklarinda yiiz altmis dokuz rivayeti tespit edilmistir (c.1,
s.385) ve bu rivayetlerin sadece hadis ya da sahabe kavlinden ibaret olma-
digy, kendi goriislerini de kapsadig1 anlasilmaktadir. Dolayisiyla ¢alismanin
bu kismy, ilgili rivayetleri degerlendirmesi ve ulemanin, sahih tefsir rivayet-
lerini belirlemede takip ettikleri yolu vermesi agisindan 6nemlidir.

Sonug olarak, ele alinan konulara tez ve antitezleriyle birlikte yer veril-
mesi, her goriisiin tahlil ve tenkit edildikten sonra sonuca ulasilmasi, ikna
edici istatistiksel verilerin sunulmasi, tablolar esliginde etraflica anlatim
yapilmasi, her bir béliimiin alanin uzman akademisyenleri tarafindan kale-
me alinmasi eserin kiymetini arttirmaktadir. Hacimli bir ¢alisma olmasi
hasebiyle her konusuna burada genis yer ayirmak miimkiin olmamakla
birlikte, umumiyetle b6liim ve basliklarin derinlemesine tahliller yapilarak
ve ince elenip sik dokunmak suretiyle titizlikle yazildig1 rahatlikla s6ylene-
bilir. Calisma, tefsir tarihiyle ilgili sahabe ve tabi‘iin donemindeki ekollesme
orneginde oldugu lizere yaygin hatalara dikkat ¢ekilmesi ve bunlarin diizel-
tilmesi, ayetlerle ilgili tlim tefsir rivayetlerini senedleriyle birlikte bir arada
gorme imkani sunmasi ve hadislerin sihhatine dair degerlendirmeler yap-
masi gibi ¢cok énemli hususiyetleri haizdir. Eserin son cildi olan 24. cilt fih-
ristlere ayrilmistir. Cilt; hakkinda merfii“ hadis bulunan ayetler fihristi, hak-
kinda esbabu’n-nuziil/en-ndsih ve’l-mensiih rivayeti olan ayetler fihristi,
tefsirinde siir ve beyit gecen ayetler fihristi ve miifessirlere dair fihristler
gibi okuyucuya kolaylik saglayan bir¢ok fihrist barindirmaktadir. Calisma-
nin tefsir alaninda 6nemli bir boslugu doldurduguna inaniyor, 6zellikle ilk
cildin dilimize kazandirilmasinin ilahiyat alaninda calisma yapanlar i¢in
istifadeyi arttiracagini diistinliyoruz.






