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Bazi durumlarda niifus artigs
ar-uk iki agizh bir kilict andur-
makta, talebi artirirken ayni an-
da besin maddesi tretimini de
azaltmaktadir.

OZET

1945'ler sonrasi bilim giindeminde agirlikh olarak yer almaya baglayan ekono-
mik kalkinma ve bu kalkinmanin saglanabil-mesi igin ¢esitli caligmalar yapilmig ve te-
oriler ileri striilmiistiir. Benzer paralelde kalkinma kavrami iktisat bilimi literatiirinu
uzunca bir zaman siirecinde yogun tarugmalarla mesgul eden bir kav ramdur da. Iktisa-
di kalkinma aynt zamanda ideolojik vaklagimlarm da ¢ogu zaman sine qua non'u ol-
mustur. Arzu edilen bir durum olan iktisadi kalkmmaya cngel olan unsurlardan en ¢-
nemlisi kabul edilen niifus. iktisatgilarm inceleme odadr olmugtur ve olmaya da devam
etmektedir. Bu makale caligmasinda iktisadi kalkinma ve ntifus arasindaki iligki ortaya
koyularak, bu iligkinin niifus eksenli olarak bir engel olma/olmama nitelidi tagiyip ta-
simadi@ tartigilacaktir. Bu ¢aligmanin amaci orijinal bir yenilik getirmek degil, niifus ve
katkinma ile insan haklar, kiiresellesme ve modern diinya ekseninde yeni tartigmalar
baglamasina on ayak olmaktur.

Anahtar Kelimeler

Kalkinma, niifus, istihdam, gelismiglik, azgelis-mislik.

1. GIRIS

iktisadi kalkinma. iktisat literatiiriinde belki de tizerinde en fazla aragtir-
ma yapilan konulardan birisi olarak dikkati ¢ekmektedir. Son zamanlarda ik-
tisatgtlar sanki anlagmuslarcasina iktisadi buytime ve kalkima Kavramlarmi
caligmalari igine almaktadirlar, Politikacitarda oyvle. Bu durum aslinda ilk ba-
kista higte gasirtic eoriinmemektedir. Nitekim bunun iktisatgilarin ilgi goste-
recekleri bir konu olmast dogaldir. Buna ek olarak iktisadi buyume ve kalkin-
ma viiz elli yvil once gelmis iktisatgifarm bile ugragtiklan bir konu sayilr
(DOBB. 1981. s. 113) Kalkinma konusundaki aragtirmalarm ¢oklugu ile dog:-
rusal orantilt bir sekilde bu konu tizerinde yaptlan arastirmalar Kapitalist ve
sosyalist ideologlarin bir savas alans hatini de almistir. Nitekim geligmishik ve
azgeligmiglik baglaminda ortaya atilan teorilerin ¢ift baghligi, azgeligmigh gin
nedenleri konusunda diigiim-len-mektedir. (TINBERGEN. 1962) Azgeliy-

59



mislik ve (dolayisiyla) kalkinma kavrami tagidigs ideolojik yiikiin altinda ezi-
lip, yararliligini yitirmis bir kavramdir. Aslinda her kavram kullanildigs sorun-
sal iginde anlam kazanmaktadir. Azgeligmislik ve (dolayisiyla) kalkinma kav-
rami da bir siirii sorunsalin icinde gorev yapmis ve tanimi olanak-siz-lagmustir,
(KEYDER, 1979, s. 35) Bu imkansizlik bugiin dahi siir-mek-tedir.

Tiim bu tartismalr konulara ek olarak iktisadi kalkinmay1 saglayabilme-
de ulkeler onemli engellerle kargilasmakta-dir-lar, Bunlarin basinda niifus ve
niifus artis1 gelmektedir. Niifus artiginin kalkinma 6niinde bir engel olusturdu-
gu, gelismislikle ya da azgeligmislikle niifus arasinda ters yonlii bir ilig-kinin
varligi ve bu iki unsurun siki stkiya baghligint da ortaya konmustur. (KUY U-
CUKLU, 1982, s. 127) Bu iliski kalkinma iktisadina deginen tiim ders kitap-
larinin temel argiimani haline gelmistir. Nitekim Freyssinet bu konuda soyle
demektedir: $u halde, endiistri devrimi azgelismisligin tarihsel baslangic
noktast ve gelismis iilkelerin ekonomik cabast ile diinyamn geri kalan
boliimii ile gelismis iilkeler arasindaki biiyiiyen agigin kaynag: olarak
goriilebilir. Bu acik azgelismis iilkelerdeki niifus patlamas: ile daha be-
lirgin hale gelmigtir. Niifus patlamasi azgelismis iilkeleri insan maliye-
tini kapamada daha yetersiz hale getirmigtir. Bu iki olgunun bilegimi
hem objektif yetersizlik hem de nispi diisiikliik olarak hissedilen giinii-
miiz  durumunun kaynagidir. (FREYSSINET, 1985, s. 12). Kalkinamamug
(azgelismis) iilkelerde niifus artig huzr genellikle %4 dolayindadir, Oysa ayni
oran kalkinmasini saglamis iilkelerde %2-2,5’un iizerine pek ¢ikmamaktadir.
Gergi azgelismiglerde ¢ocuk 6liim oran: da yiiksek olmakla beraber, bir taraf-
tan dogum oraninin yiiksek olmasi. di ger yandan da saglik nlemlerindeki o-
lumlu gelismelerin 6liim oranim azaltmasi, azgelismis iilkelerde niifus artigi-
mn yine de yiiksek olmasi sonucunu dogurmaktadir, (SAVAS, 1986, s 23-24;
Ayrica bknz: BROWN, 1978, s. 29-40)

Geleneksel olarak tamimlamada kalkinma ve milli gelir artis arasinda or-
taya koyulan dogrusal iliskiden (HANSON, 1986, s. 117; WB, 1993, s. 238;
UN, 1992, 5. 19-20) hareketle niifusun biiyiime ve kalkinma 6niinde bir engel
olugturdugu ve tiim biiyiime ve kalkinma cabalarini gerilettigi ileri striilmiig-
tiir. Tarih boyunca aksi goriiglere ragmen fazla niifus ve niifusun artis trendi
kalkinmayi engelleyen ve onu yavasglatan bir unsur olarak ifade edile gelmis-
tir. Ancak tiim bunlara ek olarak niifus, ekonominin hem aktif hem de pasif i-
ki ag1li bir faktorii olarak degerlendirilmektedir. Bir taraftan ekonomiyi yone-
ten ve hasilay yaratan bir unsur iken, ayni zamanda ekonomi tarafindan yon-
lendirilen ve hasilay: tiiketen bir unsurdur. Bu anlamda kalkinma ve niifus a-
rasinda yapila gelen tartismalar ekseninde yeni agilimlarin ve tartisma noktala-
rinin da ortava koyulmas: gerekmektedir.

2. SURDURULEBILIR IKTiSADi KALKINMA

Iktisadi kalkinma kavramu Latin kokenli Bati dillerinde development, de-
veloppement, desarolio seklinde 15 yiizyildan giiniimiize kadar kullanilmasi-
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na ragmen, iktisadi anlamda kullanimi daha ¢ok II. Diinya Savasi’ndan sonra
yayginlagmugtir. 1909 Basimi Larousse "da kavram iktisadi anlamdan ¢ok biyo-
lojik anlamda kullanilirken, 1993 basimi Oxford English Dictionary’de kavra-
ma yaklasik on tane anlam karsilig1 verilmesine ragmen, iktisadi niteligini be-
lirten bir kargi-lik bulunmamaktadir. BM’nin ana sozlesmesinde kalkinma
kav-ra-m1 medeniyet kavraminin esanlamlisi olarak kullaniimaktadir. Ayni ku-
rulugun 1958 tarihli bir memorandumunda kavram daha netles-mek-te ve bu-
giinkii anlamina ulagmaktadir. (BASKAYA, 1994, s. 23-25)

Iktisat terminolojisinde iktisadi kalkinma kavramu ile ilgili ve ona en ya-
kin olarak kullanilan kavram bilyiimedir. Biiyiime kalkinmanin esanlamlisi de-
gildir. Iktisadi biiylime ulusal ya da kigi bagina gelirdeki ve iiretimdeki artigt
gosterir. (HANSON, 1986, s. 117) Tersine, iktisadi kalkinma kavrami refah
anlayigin1 daha genis bir agidan yakalar. Bu ise; kavrama kiiltiirel, sosyal ve
politik degisken-le-rin katilmasini saglar. Kalkinma, ekonomik gostergelerde-
ki bilylime-nin yaninda yapisal olarak birtakim sosyal iyilesmeleri de igerir.

Diinya Bankas: kalkinma hizi, niifusun sekttrel dagilimi, prodiiktivite, o-
kur yazarlik, sehirlesme indeksi, dogum 6lim oranlari, sektorlerin oransal 6-
nemi kriterlerden hareketle kalkinan ve kalkinmakta olan iilke kavramlarina a-
¢iklik getirmektedir. Diinya Bankasi'nin 1993 yilindaki raporuna gore yaklagik
100 iilke kalkinmakta olan iilke statiisiindedir. Kisi bagina GSMH 'nin 650 do-
lartn altinda olan 40 diisiik gelirli, 650-7820 dolar arasinda olan 64 orta gelir-
li iilke bu statiidedir. 11.200 dolar ve yukarisinda kisi bagina GSMH’ye sahip
olan 21 iilke ise yiiksek gelirli, yani kalkinmug tilke statiisiindedir. Ayrimda te-
mel kriter milli gelir olmaktadir. Ancak niceliksel olan bu kriter diginda Diin-
ya Bankasi niifus, yiizolglimii, bityiime orani, ortalama hayat siiresi, kadin ve
yetigkinlerin okuma-yazma oranlar1 da kullanilmaktadir. (WB, 1993, s. 238-
239). Dis borg yiikii ve toplam ihracatta petrol ihra¢ orani gibi kriterler de
bunlara eklenmektedir. (WB, 1992, s. 306-308). Fakat iktisadi kalkinmanin
sosyal boyutunu iceren kriterler olusturulurken iilkeler arasindaki verilerin
kalitesinin de goz oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Diinya Bankasi’nin
sosyal kalkinma kiterleri arasinda giinliik kalori arzi, kigi basina diigen telefon,
otomobil, gazete ve enerji tiiketimi ile 6grenci-Ggretmen oram yer almaktadir.
(WB, 1990), s. 143,

Bu agidan bakildiginda biiyiime sorunu geligmis iilkelerin, kalkinma ise,
halen yapisal sorunlarla ugrasan diger iilkelerin sorunu olmak durumun-dadir.
Nitekim Paul Baran kalkinmayi, yapisal degisime indir-gemek yoluyla; eko-
nomik kalkinma tarih boyunca toplumun etkileri zaman iginde uzayip derinle-
sen toplumsal, ekonomik ve siya-sal yapilarinda bir doniisiim anlamina gel-
mistir seklinde tanimlamak-ta-dir. (BARAN, 1974, s. 72).

Kuskusuz kalkinma ve biiyiime sorunsali noktasinda yapila gelen tartig-
malar burada incelenmeyecek kadar uzundur. Ancak buna ragmen halen diin-
yamizda biiytime ve kalkinma sorunu ile ugrasan onlarca iilke bulunmaktadur.
Ve her firsatta bu tilkelerin biiyiiyememe ve kalkinamama nedenleri birbiri ar-
dina siralanmaktadir. Bu nedenler arasinda Bati ve ABD iiniversitelerinde oku-
tulan temel ders kitaplarin da bile biiyiime ve kalkinmanin 6niindeki birincil
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engelin niifus oldugu belirlenmekte ve insan niifusu ile kalkinma orant arasin-
daki ters yvonli iligki hemen vurgulanmaktadir. (SAMUELSON, 1985. s. 818;
PETERSON, 1967, s. 402: LIPSEY. s. 813) Sayet nifus ¢ikuidan veya lretim
kapasitesinden daha hizli biiytiyecek olarsa kapital bagina ortalama bir gelis-
me miimkiin ve olanakli olmayacaktr. (PETERSON, 1967, s. 407). Bir baska
soylemle kalkinmay1 saglayabilmenin temel kogulu niifus artigini frenlemek ve
tanimlandigr sekli ile niifus artig hizint GSMH hizindan daha kiiciik bir diizey-
de belirlemektir. Ayni sekilde sosyal gostergelerdeki gelismenin de niifus ar-
tis hizinin tizerinde kalmasi gerekmektedir.

3. EKONOMIK ACIDAN NUFUS VE TEORILERI

Niifus genel bir tanimla, diinyada ya da herhangi bir tilkede o anda yaga-
makta olan insan sayisint ifade eder. Ve fizyolojik bir nedenden hareketle sii-
rekli olarak artma egilimi igindedir. Yani sira diislince tarihi ile paralel olarak
da niifus, ekonomik analizlere daha onceden de ifade ettigimiz gibi ¢ift basli
olarak dahil edilmistir. Diinya niifusu, yiizythmizda da II. Diinya Savagsi’ndan
sonra, Ozellikle gelismekte olan tilkelerde siddetini hissettiren ve ikinci niifus
patlamasi adr ile tanimlandirilacak kadar onemli nitelik kazanan bir hizda art-
maktadir. Iste, gerek bu artig ve yarattigi sosyal, ekonomik, siyasal sorunlar,
gerekse bu sorunlari ¢oziimlemek yolunda 1950’lerden itibaren girisilen aile
planlamasi uygulamalari, niifus konusunu her ¢agdakinden daha giincel kil-
mig, konuya iligkin gesitli yaklagimlar, teoriler bilim cevrelerinde ve diinya
kamuoyunda tartisgihir olmustur. (OZOGUZ, 1972, s. 44; CIPOLLA, 1990, s.
100-105) Bu tarugmalarda insanlar ekonomi iginde iki sekilde degerlendiril-
mislerdir. Degerlendirme bigimlerinin ilkinde insanlar bir tiretim faktorii ola-
rak diistiniiliir. Diger bir soylemle bu anlamda insanlar iiretim igin bir arag du-
rumundadirlar. [kinci degerlendirme bigiminde insanlar sosyo-ekonomik yon-
temlerin sonsal amacidirlar. Birinci yaklagim gercevesinde insanlarin, ¢aligma
kapasitesini etkileyen elemanlarim incelenmesi ve bu elemanlarin iiretim iize-
rindeki ctkileri. yani insanlarin tiretim faktorii olarak analiz edilmeleri beseri
kaynak ckonomisi olarak adlandinimaktadir. (YUCE, 1983, s. 40°dan: COR-
REA. 1963. 5. 9) Fakat bu noktada bu ¢alismanin diginda kalan yeni bir tartis-
ma da: insan Kaynaklarmimn bir tiretim faktori olup olmadigr tartismasi giinde-
me gelmektedir. (KUCUKKALAY, 1998, s. 77-79) Hem ckonomik ¢ikuyt ii-
reten, hem de bu ¢rktiyr ¢esitli mekanizmalar vardimiyla aralarinda boliiserek
paylasan niifus, iktisat tarihi siireci i¢inde de siirekli incelene gelmistir. Yu-
nan’da. Cin'de. Hindistan daki ogretiler-de. Hiristiyanlik 'ta, Islamivet'te. Or-
ta Cag toplumlarinda ve modern toplumiarda niifusa iligkin teoriler gelistiril-
mistir. Zaman zaman iktisadi gerekgelerle artuinlmasi va da artisinin sinirlandi-
rilmast yolun-da goriisler ileri stiriilen niifusun sosyolojik ve psikolojik agilar-
dan da analiz edilerck artunimasi yva da artigm sinirlandiriimasi yvéniinden go-
rigler ileri stirtilmiistir. Sosyolojik ve psikolojik nedenier simdilik bu calg-
manin sinirlars diginda tutulmustur.

Iktisadi agidan hakildiginda niifus teorileri genel bes bashk altinda analiz
cdilebilir. Bu baghiklar Malthus 6ncesi donem, Malthus "un Niifus Teorisi. Sos-
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yalist-Marksist Niifus Teorisi. Optimum Niifus Teorisi ve Modern Niifus Te-
orileri olarak siralanabilir. (EKONOMI ANSIKLOPEDISI. 1984, 5. 006-
1007) Malthus ¢ncesinde sistemli olmamakla birlikte dinlerin ve filozoflarin
gelistirdikleri bir niifus teorisi demetine rastlamak olanaklidir. Ornegin Eski
Cin’de niifus artisinin zira-
i tiretim verimliligini kisitlayacagi ve bu yiizden mevcut topraklar ile niifus a-
rasinda bir oranin olmasi gerektigi beklenirken, Antik Yunan’da niifusun opti-
malitesi iizerinde durulmus ve optimal niifus iktisadi anlamda kendi kendine
yeterlilik ve ulusal giivenlikle iliskilendirilmistir. Iktisadi anlamda ve sistem-
li olarak ilk kez Merkantilist doktrinde ekonomik ve askeri kaygilarla fazla
niifus tesvik edilirken fizyokratlarda ise gergek ekonomik artigr yaratan tari-
ma negatif etkisi olmadig1 siirece niifusun artmasinda bir sakinca goriilmemis-
tir. (SAVAS, 1999, s. 137).

Malthusyen niifus teorisi, doneminde yasanan sefaletin agiklanmasinda:
niifus artis1 ve gida maddeleri artigi arasindaki iligkiden yola ¢ikmaktadir. Nii-
fus geometrik artarken, besin maddeleri aritmetik olarak artmaktadir. Bu ne-
denle iilkelerin sefalet icine diigmemeleri ve yoksullasmamalari igin ya dogal
engeller tarafindan ya da onceden alinan 6nlemler ile niifus kontrol edilmeli-
dir. Boylelikle tabiat sofrasindan beslenen birey sayisi sinirlandirimig olacak-
ur. T. R. Malthus kontrolde ikinci yontemi tercih etmektedir. (MAHTHUS,
1973, s. 10-11).

Sosyalist teoride Marks 6ncesinde niifus artiginin iicretler genel diizeyi-
ni diigiirmemesi i¢in onlemler alinmasi gerektigi ileri siriilirken Marks’da a-
sir1 niifus (yedek igsizler ordusu) bizzat kapitalist sistemin kendisi tarafindan
ortaya ctkarilmaktadir. Marks'a gore Avrupa toplumlarinin kargilagmis oldugu
asin niifus sorunu, insanlarin biyolojik giidiilerinin degil, fakat kapitalist tire-
tim siirecinin sonucudur. Isgiicii talebini sinirlayan temel etken, sermaye biri-
kiminin yetersizligidir. Ucretler diigiik tutuldugu i¢in toplam talep yetersiz
kalmakta, dolayisiyla yaurim diizeyi de diismektedir. Bu durum kapitalist top-
lumlarda niifus veya isgiicti fazlaliginin nasil ortaya ¢iktigini gostermektedir.
Kald: ki kapitalist sistemde sermaye sahipleri boyle bir isgiicii fazlasinin dog-
masini bilingli olarak isterler. (EKONOMI ANSIKLOPEDISI, 1984, s. 1007).

Niifus-ekonomik biiviime paralelliginin temelindeki sorunsal-dan ko-
pus, Marks tarafindan goreli niifus faztas: aracih@iyla gereklestiriimektedir.
Bu kavram. bir vandan niifus hacminin artigi ile toplumdaki yoksulluk arasin-
daki dogrudan baginuyi kirarken, bir vandan da bu iki olgunun konumlarini da
sermaye birikimi siireci agisindan degerlendirme gorevini yerine getirmekte-
dir. Kapitalizmde ortaya ¢tkan isgiicii fazlasi. scrmaye birikimi siireci tarafin-
dan yaratilmis olmakla kalmivor ayni zamanda da bu siirecin devamlihigini sag-
layan davanaklardan birini olusturuyor. Sosyalist teoride isgiicii icretinin sii-
rekli gerileyen payt sermayenin yigigmasina hizmet ederken olusturulan yedek
issizler ordusu ise isgiicii somiiriisiinti stirekli kilan ve bir bagka agidan sosya-
lizme gegisi hazirlayan bir unsurdur. Goreli niifus fazlast. demek ki, sermayc
birikimi siirecinin hem sonucu. hem de bir dnkosulu durumundadir. (BEHAR.
1982, s. 318).
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Optimum niifus teorisi, bir toplumdaki niifusun en faydal; olabilecek bir
optimumda olmasi gerektigini savunurken, modern niifus teorilerinde, kendi-
lerinden 6nceye kiyasla kokli degisikliklerin oldugu gériiimektedir. Bu degi-
sikliklerin en 6nemlisi 1930°lu yillara kadar giincelligini yitirmeyen niifus ar-
tiginin dogal kaynaklar tizerindeki baskisinin artik 6nemini yitirmesi olmustur.
Bunlardan Demografik Evrim Kurami (C. P. Blacker) geregince toplumlarin
niifusu beg geligme agamasindan geger. Sonugta toplumlarin niifusu son aga-
mada bir azalma trendi i¢inde olmak durumundadir. Diisiik Diizeyde Denge
Tuzagi Modeli’nde (Nelson) belirli bir ekonomik biiytime hizinin altinda gelis-
me saglayan gelir artiglar niifusun artigini desteklemektedir. Bir bagka teori i-
se Asgari Kritik Caba Modeli’dir. (Leibenstein).

4. NUFUS-EKONOMIK ETKILERi VE KALKINMA

Daha 6nce de ifade edildigi gibi niifus ve iktisadi kalkinma arasinda bir
iligki iktisat literatiiriinde sikga goze garpan konulardan birisidir. Bu incele-
melerde ilkin niifus artiginin kalkinma iizerinde olumsuz etkilerinin bulundu-
gu; ikincil olarak da niifusun kalkinma iizerinde olumlu etkileri bulundugu
tartigtmugtir.

Hizli niifus aruginin iktisadi kalkinma bakimindan olumsuz oldugu dii-
slincesi iki temel degerlendirmeye dayanmaktadir. Niifusun zaten kalabalik
oldugu yerlerde, hizli niifus artig1, tarimdaki azalan verimler dolayisiyla kisi
basina geliri azaltmaktadir. Ayni zamanda tarimda artan niifus kirdan kente go-
¢lin ana kaynag olarak kentsel yasamda kayit digi ekonominin olusmasina yol
acarken informel sektorler olusturmakta ve kentsel yasamin sosyal yonlerini
olumsuz olarak tehdit etmektedir. Ayrica, ek niifusa sermaye bulma ihtiyact,
kaynaklarin, mevcut niifusun verimliliginin artirilmasi igin kullanil-masini 6n-
leyecektir. (HABAKKUK, 1966) Bu durumu 1970°li yillarda Diinya Bankasi
Bagkanlig: da yapan Robert S. McNamara su sekilde agiklamigtir:

"Bugiinkii dogum oranlar: ciddi bir gekilde kal-
kinma ¢abast igcinde bulunan diinyamiz igin tehlike
tegkil etmektedir. Bunun neden béyle oldugunun an-
lagiimast gerekir. Bu durumun en biiyiik nedeni, bu
toplumlarin  hiikiimetlerinin, siurli olan milli tasar-
ruflarini biiyiik oranda kalkinmay: saglayan prodiik-
tif yatnrimlardan daha ¢ok sadece bugiinkii yagsama
standartlarimi devam ettirebilen demografik yatirim-
lara ayirmalaridir.” (MCNAMARA, 1973, s. 286).

Soz konusu bu durum farkli bir deyisle: tilkenin kapital stokunun ve kiil-
tur diizeyinin Kigi bagina diigen milli gelir diizeyinin gerektirdigi kadarlik bir
hizla geligtirilmesinin yetersizligidir seklinde de ifade edilebilir. (ENKE,
1975, s. 223) Bunlara ek olarak niifus artiginin belirli bir yasa kadar istithdam

edilemediginden iilke icindeki bagimhlik oramim ve tiiketimi artirarak tasarruf-
lar1 yok edecegi, eitim ve saglikla ilgili cari harcamalar ile, prodiiktif degil a-
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ma demografik vatirimlari artiracagi, ozellikle gelismekte olan iilkelerde tek-
nolojinin gelismesi i¢in gerekli olan yatirimlari ve kisi basina diigen kullanila-
bilir tabi-
i kaynaklar azaltacagi ve eksik istihdami koriikleyecegi de ifade edilebilir.
(TANYERI, 1987, s. 27-35; RICHARDSON, 1965) Sonugta niifus artiginin e-
konomiye olan etkile-ri kalkinma ve dolayisiyla yatinmlar noktasinda diigiim-
lenmektedir. Ciinkii, ekonomik kalkinmay: saglayacak tasarruf-yatinm artigt,
bilin-digi gibi gelir diizeyi ile yakindan ilgilidir. Kisi bagina gelir diizeyi ne
kadar yiiksek olursa, o kadar fazla tasarruf ve yatirim yapilacak ve ekonomik
kalkinma o denli hizlanacaktir. Boylece, kalkinma ile artan kisi basina gelir,
bir yandan niifusu artirarak milli geliri boliisecek kisileri ¢ogaltmakta, diger
yandan da ekonomide global tasarruf-yaturim artigina neden olarak milli geli-
rin yiikselmesini saglamaktadir. Bu durumda gelismekte olan tilkeler, kisi ba-
sina gelirde siirekli bir artig saglayabilmek igin gelir artig hizlarin, niifus artig
hizlarinin tizerine ¢ikarmak zorundadirlar. (KARLUK, 1976, s. 212).

Bu ifade edilenlerin tam tersi olarak; niifus artisinin iktisadi kalkinma ii-
zerindeki olumlu etkilerini savunan yazarlar da bulunmaktadir. Niifusun ikti-
sadi kalkinmayi destekledigi yolundaki goriis tamamiyla ayri iki agiklama ola-
rak goziikmektedir. Dogru olmamakla birlikte, agtklamada kolaylik olmasi a-
¢isindan birincisine Keynesyen, ikincisine ise Ricardocu yaklasim denilebilir.
Keynesyen goriig; niifus artigini efektif talep yolu ile yatirimi tegvik aract ola-
rak kabul etmektedir. Talep arttig: siirece, niifus artis1 yatinmlar: harekete ge-
cirecektir. Ricardocu gortig ise; niifus artigini, emek maliyeti lizerindeki etkisi
bakimindan yatirimlar destekleyen bir konu olarak kabul etmektedir. Niifus
artig1 son hasilada emegin payini azaltarak yatinmi tesvik etmektedir. (HA-
BAKKUK, 1966, s. 24) Emegin maliyeti ona ddenen iicretten olugsmaktadir.
Klasik teoride ise iicret teorisi Ucret Fonu Teorisi adi verilen ve isgilere dde-
necek ticretin her y1l ticret fonu olarak ayrilan, biiyiikliigii ekonominin kapital
stokuna bagli olan bir fondan 6dendigi; ticret haddinin ise "ticret fonu/niifus
miktan" olarak belirlendigi goriilmektedir. (KAZGAN, 193, s. 87) Niifusun
artigt mevcut {icret fonunun is¢i basina diisen kismimi azaltacagindan ticret
hadlerini azaltacak, azalan iicret hadlerinin maliyetlerde yol agtig: diisiis ise
yatirimlari harekete gecirecektir. Keynesyen yaklasim konusunda Alvin H.
Hansen Fiscal Policy And Business Cycles simli ¢aligmasinda sovle demekte-

dir: Artan niifus voluyla pivasamn siirekli sekilde genislevecegi iimidi
miitesebbisleri son derece sevindirivordu. Niifusun artmast nedenivle ol-
dukca sacma kegiflere bile genis vatirim-lar vapiiyordu.

Bu yaklasimlarda niifus artig1 hem iiretim yapma, hem de bu lretimin
gerceklesmesini motive edecek talebin artirllmas: noktasinda degerlendiril-
mistir. Piyasanin genigletilmesi igbdlimiiniin derecesini artirarak verimini ar-
tinr. Daha kiigtik ol¢lide kurulmast olanakli olmayan birtakim tesisler kurula-
bilir, vatirimlar yapilabilir. Yatinm kararinda yapilan hatalar niifus artist ile dii-
zeltilmis olur. Artmakta olan bir niifus, miitesebbisleri daha fazla yatirim yap-
maya tesvik eder. Sosyolojik bir aciklamaya gore de biitiin toplumsal degis-
me ve gelismelerin ana nedeni de niifus artisidir. (TURKAY, 1961. s. 86) Bu-
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rada sunu da eklemek gerekir ki niifusun iktisadi kalkinma iizerinde etkileri
oldugu gibi iktisadi kalkinmanin da niifus lizerinde etkileri vardur. (KUCUK-
KALAY, 1998, s. 88).

Biiyiime ve kalkinma teorileri ve bunlarin niifus konusundaki yaklagim-
lari, ya da dogru bir sdylemle teorilerinde niifusa nasil yer verdikleri niifus ar-
tig1 ve kalkinma-bilylime arasindaki iliskinin ortaya koyulabilmesi igin de ge-
reklidir.

Klasik biiyiime teorisi, niifus biiyiimesinin kisi bagina gelir diizeyi tara-
findan belirlendigi goriigiine dayamir. Ozellikle 1770’lerde tarimsal alanda
prodiiktivitenin artmasi, yeni tohum ekme, toprak bigimlerinin giindeme gel-
mesi, yeni topraklann tarimsal iiretime agilmasi, tarimsal liretimin artmasi sek-
linde sonuglandi. Sehre go¢ sonucunda artan talebin yarattifi genigleme iireti-
mi, gelirleri ve halkin refahini artiryor gibi goriindii. Ancak bu durumda kla-
sik teori herhangi bir teknolojik degismenin olmamasi durumunda refahin siir-
meyecegini yani biiyiimenin siirekli olmayacagini ifade etmektedir. Asagidaki
sekillerde bu ifade gosterilmektedir. (PARASIZ, 1997, s. 291).

Reel Reel
Ucret Ucret Sta Sly
4 sto A / /
w2 \ /
wi / \
DL / \ DLy
‘ o
L L2 L 1.3 14 L
1-Baslangi¢ Etkisi H-Uzun Donem Etkisi

Seklin birinci tarafinda DLO emek talep egrisi ile SLO emek arz egrisi-
nin kesistigi noktada W1 iicret diizeyinden L1 miktar emek istihdam ile iggii-
cii piyasas1 dengede iken artan emek talebi ayni anda hem isgiicu talebini ar-
tirmakta hem de daha yiiksek diizeyde ve daha fazla miktarda istihdama ne-
den olarak L2 emek istthdanm ve W2 iicret diizeyinde yeniden dengeye gel-
mektedir. Bu agamada reel GSMH ve iicretler artmigtir. Ancak uzun donemde
bu durum klasik niifus teorisi geregince uzun donemde biiylimeyi engelleye-
cektir. Nitekim asgari geginme diizeyini ifade eden W1 iicret diizeyinin lize-
rine ¢ikilmigtir ve bu durum niifusun artmasiyla sonuglanacaktir. Artin niifus
isgiicti arzim artiracak, sonugta iicretler gecimlik diizeye inerken, dugen iicret-
ler isgiicii talebinin L4 diizeyine ¢ikmasina neden olacaktir. Bu arada teknolo-



jik bir gelismenin olmadig: varsayilmaktadir. Bu dongii iicretin diigmesi ile ar-
tan kér oranlarini giindeme getirerek tekrar sermaye birikimin artmasina ve ar-
tin sermaye birikimi sonucunda emek talebinin artmasi ve ayni déngiiniin ger-
¢eklesmesine neden olacaktir. Bu dongii sonsuza kadar devam etmez. Niifu-
sun belirli bir noktasinda dogal ticret 6demeleri toplam iiretime esit oldugu
noktada son bulur, ve bu durum ekonominin durgunluk haline girmesi ile ifa-
de edilir. (SAVAS, 1986, s. 309).

Klasik iktisadin biiyiime anlayisindan sonra gelistirilen Keynesyen, Har-
rod-Domar ve Solow ’un (Neo-klasik Biiyiime Teorisi) biiyiime teorileri giin-
deme gelmistir.

Harrod-Domar modelinde niifusun biiyiime siirecindeki etkisine deginil-
memistir. Harrod ve Domar ve diger tiim modern biiyiime teorileri tarafindan
vurgulanan temel bir prensip, net yatirimun ikili etkisidir. Net yatirim, bir yan-
dan ¢ikts igin bir talep olugtururken, ote yandan da ¢ikt1 iiretmek i¢in ekono-
minin kapasitesini artrir. Ornegin, yeni bir fabrikanin yapimi ve techizatlan-
masi, ¢elik, tugla ve makine talebini artiracaktir. Ote yandan fabrika tamam-
landiginda ise ekonominin iiretken kapasitesinde bir artig olacaktir. O halde,
bir ekonomide herhangi bir donemde gergeklestirilen net yatirimin, bir talep
bir de kapasite etkisi olacaktir. (PARASIZ, 1998, s. 384). Keynesgil modelde
yer verilmeyen husus, bir donemdeki net yatirimin, bir kapasite etkisinin ola-
cagidir. Net yatirm, bu donemde ekonominin iiretken kapasitesini ve bu ne-
denle bir sonraki donemin potansiyel ¢iktisint artirir. Eger bu genigleyen kapa-
site tam olarak kullanilirsa, gelecek dénemde toplam talep, i¢inde bulunulan
toplam talebi asacaktir. Boylece genel olarak, bir donemden digerine net yati-
nim yapilirsa, toplam talep donemden doneme artacaktir. (PARASIZ, 1998, s.
384). Niifus modele degigken olarak dahil edilmemesine ragmen, daha 6nce-
den belirlendigi gibi niifus artis1 Keynesyen ekonomide talebi artirici bir unsur
olarak goriilmiis ve dolayisiyla yatirimlarin ve milli gelirin artmasinda etkin ol-
dugu belirtilmistir.

Neo-klasik biiyiime teorisi, niifus artigina ve teknolojik degigmeye, ta-
sarruf, yatirim ve ekonomik bilylimenin nasil cevap verdigini agiklamaktadir.
Bu teori 1950’lerde Solow tarafindan ortaya atilmigtir. Neo-klasik teoride, nii-
fusun biiyiime oran1 ekonomik biiyiime oranini etkiler, ancak ekonomik biiyii-
me niifusun biiyiimesini etkilemez. Benzer gekilde, neo-klasik biiyiime teori-
sinde teknolojik degisme orani ekonomik biiyiimeyi etkiler, ancak ekonomik
biiytime teknolojik biiyiimeyi etkilemez. Neo-klasik biiyiime teorisinin 6ziin-
de sermaye stoku ve prodiiktivite fonksivonu vardir. Teori emek birimi ba-
sina sermaye ile emek birimi bagsina ¢iknyt g6z Oniinde tutmaktadir. Ba-
sitlik amaciyla teori, insanlarin bir sabit saat miktari ¢alistiimi ve herkesin ¢a-
listiging farzetmektedir. Kisi bagina sermaye stoku ne kadar hizlh biiyiirse, reel
GSMH ve kisi bagina gelir o kadar hizli biiyliyecektir. Ancak kisi basina ser-
maye stokunun biiyiime oranini ne belirleyecektir? Bu sorunun cevabi Kigi ba-
sina sermaye arz ve talebidir. (PARASIZ. 1997, s. 293).

Kisi bagina sermaye arz ve talebinin r! faiz haddinde dengede oldugu
durumda teknolojik bir ilerleme sonucunda sermayenin prodiiktivitesi artacak
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bu sermaye talebinin artigina neden olacaktir. Sermaye talebinin artmas: reel
faiz oranlarini yiikseltecek bu tasarruflarin artmasi ile sonuglanacakur. Boyle-
ce arz edilen sermaye miktar: Kisi basina artmig olacakur. Sermaye artuig i¢in
reel faiz oranlari tekrar diisiise gegecek ve faiz oranlar tasarruf sahiplerinin u-
lagmak istedikleri reel faiz orani olarak tanimlanan orana esit oluncaya kadar
gerileyecektir. Bu noktada tasarruf sifirdir ve sermaye arz1 yeniden belirlen-
mistir. Bu siire iglerken kisi basina GSMH artmaktadir. Kisi basina sermaye
stoku ve reel licret oranlari artmigtir. Ekonomi biiyiime yagamistir.

Neo-klasik anlamda ya da Solow’a gore niifus biiyiimesinin ekonomik
biiylime iizerindeki etkisi ise, aynen sermayenin amortisman gibi kisi basina
ya da is¢i bagina sermaye stokunu ve is¢i bagina hasilayi azaltmak yoniinde-
dir. Amortismanlar is¢i bagina sermayeyi yipranma nedeniyle azaltirken, nii-
fusun artig1 mevcut sermayeyi daha fazla sayida ig¢inin kullanmasini gerektir-
digi i¢in azaltmaktadir. (YILDIRIM-DOGAN, 1999, s. 554). Bir duragan den-
ge halinde niifus artig hizinin artmasi, yeni bir duragan durum dengesini, daha
kiigiik bir sermaye emek orani ve yine baglangigtakinden daha diisiik bir isci
bagina hasila diizeyinde ortaya ¢ikarmaktadir. Neo-klasik modele gore iki du-
ragan durum dengesi arasindaki gegiste, niifus artiginin hizlanmas: ekonomi-
nin toplam hasilasinin eskisinden daha yiiksek bir oranda biiytimesini saglar-
ken, Kisi bagina hasila, daha diigiik bir diizeye inmektedir. (YILDIRIM-DO-
GAN, 1999, s. 556).

Niifus artig1 temel Solow modelini ii¢ agidan degistirmektedir. itk olarak,
niifus biiyiimesi siirekli ekonomik biiytimenin agiklanmasina yardime1 olmakta-
dir. Niifus artigt durgun durumda emek basina sermaye ve emek basina ¢ikt: de-
gismektedir. Ciinkii emek saysi n oraninda artarken, toplam sermaye arti toplam
¢ikti da n oraninda biiyiimektedir. Dolayisiyla niifus artisi, durgun durumda emek
bagina ¢iku sabit oldugundan, yagam standardindaki siirekli artis1 agiklayama-
maktadir. Buna kargilik niifus artisi toplam ¢ikudaki siirekli artigi agiklayabil-
mektedir. Ikinci olarak, niifus artisi bazi iilkelerin nigin zengin baz tilkelerin ni-
¢in fakir olduklarina bir agiklama getirmektedir. Niifus biiylimesindeki artisin et-
kilerine bakildiginda durgun durum sermaye diizeyini diisiirecektir. Diisen bu
sermaye diizeyi emek bagina ¢ikt: diizeyini de diigiirecektir. Boylece Solow Mo-
deli niifusunun biiylimesi daha yiiksek olan bir iilkenin kisi basina GSMH *sinin
daha diigiik olacagini 6ngormektedir. (PARASIZ, 1998, s. 401).

I¢sel Biiyilime Teorileri adi verilen modern biiytime teorilerinde ise eko-
nomik biiylimenin temelinde i¢sel bir degisken olan teknolojik degismeden
bu teknolojik degismeyi yaratacak olan bilgi birikiminden hareketle analiz
vapilmaktadir. Teknolojik degismeyi gerceklestirebilecek bilgi birikiminin
saglanmasi ise begeri sermaye olarak degerlendirilen nitelikli insan giiciiniin
ve toplumun bilgi birikiminin artmasi yoluyla ortaya koyulabilecektir.

Baslangigta bilgi sermayesi getiri orani diizeyinde denge faiz orani sifir
olarak kabul edilmektedir. Bilimsel yontemlerdeki artigtan sonra bilgi serma-
yesinin getiri orani yiikselir. Bu ise recl faiz oraninin yiikselmesi ve dolayisy-
la bilgi sermayesi arzimin da artmasi ile sonuglanir. Boylece ekonomi bir bii-
yume siireci gecirmistir. Bu durum sonsuze degin siirecektir. Bunun nedeni,
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reel faiz oranlarinin, tasarruf sahiplerinin ulagmak istedikleri hedef reel faiz o-
rani olan zaman tercihi oranini agmasidir. Reel faiz oraninin zaman tercihi ora-
nin1 agmasi ise tasarruflarin pozitif olmastnt ve siirekli olarak arzin artarak bil-
gi sermayesinin biiylimesini beraberinde getirecektir. Tasarruflarin artma hizi,
bilgi sermayesi getiri oramnin zaman tercihi oranini agma yiizdesine baghdur.
Bilgi sermayesinin getiri orani ne kadar yiiksekse reel faiz orani da o kadar
hizlidir. Yeni biiyiime teorisinde kisi bagina reel GSMH atmakta ve bu artg,
insanlar ve zaman tercihine gore daha yiiksek getiri orani ortaya ¢ikaran arag-
tirmaya ve gelistirmeye yoneldikce sonsuza dek siirmektedir. (PARASIZ,
1997, s. 298).

5. SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu ¢aligmada buraya degin yapilan eklektik analizde kalkin-ma, niifus ve
kalkinma ile niifus arasindaki iligkinin ana hatlarini ortaya koyduk. Ancak bu-
giin bile tartigmalarin siirdiigii ve kimi zaman ideolojik Onkabiillerin egemen
oldugu bu tartigmalarda bu iligkinin nedeni, sonucu ve igerigi hakkinda bilim
giindeminde ortak bir yargt olusmug goziikmemektedir. I1kin bunun bdyle ol-
masina akil yatar. Clinkii kavramlardan birisinin yiiklendigi anlamdaki soyut-
luk bu ikisi arasinda bilimsel bir sonuca gitmenin ilk engelini olusturmakta-
dir. Uzerinde hemfikir olunmamug bir kalkinma-biiyiime kavrami giinde-me
gelince ve ozellikle bunlarin nedenleri ve sonuglari soyutlaginca daha aragtir-
maya baglanan ilk andan itibaren bir sorunlar yumagi da arastirma ile birlikte
ilerlemektedir.

Bir bagka nokta, soz konusu arastirma alani ile ilgili olarak yine iktisat
biliminin baglangicinda onun varolus nedeni etrafinda odaklanmaktadir. Bu o-
dakta tipk: diger bilimler gibi iktisat biliminin amaci da "iktisat insan icindir"
seklinde ifade edilmelidir. Burada yine iktisat biliminin fizik bilimler gibi de-
gerlendirilmesinin (metodolojik agidan) ve olusturulan teorilerin soyut diinya-
larinin sighgindan bahse-derek metodolojik bir vurgu yapmak yerinde olacak-
tr. Su agikur ki, iktisat bilimi insanlar i¢in vardir. Ve insanlarin psikolojik, sos-
yolojik, dini, etnik, kiiltiirel vb. 6zelliklerini iktisadin diinyasina degil ama, a-
sil olan insanlarin diinyasina iktisat bilimini adapte etmek gerekir.

Niifus artiginin diinya gida kaynaklar ve gida arz: iizerinde olumsuz etki-
sinden bahsetmek ve bu etkiyi bilimsel bir gergek olarak kanitlamak da pozi-
tif durum goz oniine alindiginda olanaklr olarak goriinmemektedir. Olanakli
goriinmemektedir ¢linkii, diinyadaki mevcut enerji kaynaklari ve gida arzinin
mevcut temel kaynaklari, diinyadaki ¢evre kirliligi, yok olan ormanlar ve ve-
rimli araziler sabit kabul edilirse. uzunca yillar ve bugiinkii diinya niifusunun
onlarca katini besleyebilecek bir potansivele sahiptir. Oliim oranlart buna ek-
lendiginde bu siirenin daha da uzayacagi agiktir. O halde bugunkii azgeligmis-
lik sorunsalini biraz daha fazla olarak diinva ekonomik sistemindeki tarihsel
geri plana ve aslinda hi¢ de ifade edildigi gibi pratige yansimayan iktisat teo-
risi kurallarina baglamak dogru olacaktir. O halde bugiin diinyada yaganan ag-
ik sorunu bir yetmezlik sorunu degil de baskin olarak bir boliigtim sorunudur
aslinda. Ortalama olarak bir ABDli bir Etivopyalidan 600 kat fazla enerji tii-



ke-tiyor, diinyanin en zengin alt: iilkesi toplam kullanilabilir enerjinin %33’ii-
ni kullamiyor. Tiim kullanilabilir kaynaklarin da tgte birini. Ortalama olarak
bir ABD’li 50 Haitili kadar tiiketiyor. (BASKAYA, 1997, s. 29) Bu pozitif du-
rum aslinda mevcut iktisat teorilerinin 13. Yiizyil'dan beri hazirlaya geldikle-
ri bir realite gibi goriiniiyor. Buradan ashinda miicadele edilmesi gereken so-
runun niifus artigt ya da ag olan insanlar degil de, aglik ve kaynak dagiliminda-
ki adaletsizlik oldugu agikca ortaya ¢ikmakta. Global ve ulusal anlamda niifus
artigl ile miicadele edilse ve basari saglansa bile goriinen o ki bu tarzda bir ge-
lir dagihinu politikasi izlenmeye devam edildigi siirece bazi iilkelerin kalkin-
malari olanaksiz gibi goriiniiyor.

Yani sira niifusun evrensel ozellikler gostermeyen bir unsur oldugu da
kabul edilmelidir. Ayrica bu kabule her kosul altinda niifusun azaltiimasi ge-
rektigi argiimaninin da yanhgligi eklenmelidir. Niifus toplumdan topluma spe-
sifik Ozellikler barindiran bir unsurdur. Ve s6z konusu toplumun su-
i generis yapisina gore de sekillenir. Aslinda dogurganlik orami da bu su-
i generislik igine dahil edilmelidir. Yoksa dogurganlik oraninin fazlaligins bazi
tlkelerin azgelismisligi ile degil ve fakat onlarin diinya goriisii ile 6zdesles-
tirmek daha dogru olacakur. Niifus biiytime hizinin eksilere diistiigii ve toplum
i¢inde geng niifusun %10’larda kaldig1 bir iilkede niifus artistn1 6nlemenin de
mantig1 anlamsizlasacaktir.

Niifus artiginin mevcut ticretleri agagiya gekerek iiretim girdi maliyetle-
rini digiirecedi ve kar marjlarimi artiracagi diisiincesinde ise devreye sosyal
devlet anlayigint eklemek gerekecektir. Sonugta, olgulara nasil bakildig1 degil,
hangi agilardan bakildig: 6nemlidir. Artan niifusun niteliginin arttiriimasi zaten
toplam isgiicii iginde nitelikli sayisin artiracak, bu ise ticretlerin isverenler ta-
rafindan agagiya gekilmesinde bir engel olusturacaktr. Niifusun niteliginin
arturilmast noktasinda ortaya gikacak ek kaynak ihtiyaci igin ise silahlanmaya,
savaglara ve stratejik Ustiinliiklere ayrilan kaynaklardan aktarma yapiimasi 6-
nerisi mantikli olacaktir.
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