Osmangazi Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi
Yil: 2001 Sayi: 2

CUMHURIYET DONEMI (1920-1995) TURK SiYASI
ELIiTLERININ TOPLUMSAL PROFILI

Yrd. Dog. Dr. D. Ali Arslan
Gaziosmanpasa Universitesi
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyoloji Béliimii

OZET

Elitler, hem toplumsal kaynaklarin sahiplik ya da kontroliinii ellerinde
bulundurmalart bakimimndan, hem de karar alma/verme siirecini yonlendirici konumda
olmalari nedeniyle bireyler ve toplumlar agisindan hayati bir 6nem tagr.

Elitlerle ilgili bu saptamadan hareketle, ¢aligmada Tiirk siyasi elitlerinin
toplumsal 6zgegmislerinin incelenmesi ve toplumsal profilierinin ortaya konmast
hedeflendi. Toplumun ve bireylerin yasamlarinda, belirleyici ve yonlendirici bir etkiye
sahip olan Tiirk siyasi elitlerine yonelik olarak gergekiestirilen bu ¢alismada soz
konusu elit grubu yas, cinsiyet, egitim diizeyi, mesleksel 6zgegmisleri gibi temel
faktorler dikkate alinarak incelendi. Aragtirmanin yontemsel temelini ikincil analizi
(sekondary analysis) olusturmaktadir. Calismanin temel veri kaynagi olarak ise arsiv
aragtirmas: ve literatiir taramasi ile ortaya konan veri setler kullanildi. Tirkiye’de
siyasi giiclin toplum kesimleri arasinda dagilimn konusunda biiyiik bir esitsizlik s6z
konusudur. Siyasi arenada bazi toplum kesimleri asir1 oranda temsil edilirken, Steki
bazi toplumsal kesimler ¢ok daha az oranda temsil edilmektedirler. Gii¢ dagilimindaki
bu dengesizlik ve esitsizlik yalmzca Tiirkiye’ye Ozgii bir durum degildir. Klasik
demokrasi teorisinin “salt esitlikgilik” ilkesinin tam tersi bir goriiniim
olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler
Elit, Sivasi Elit, Tiirk Sivasi Elitleri, Iktidar, Elit Teorisi

1. GIRIS

Elit konusu ve elit sosyolojisi, ilkemizde en az ¢alisilmis
sosyoloji alanlarinin baginda gelir. Toplumumuzun i¢inde bulundugu
kosullar ve gegen birkag yil i¢inde Tiirkiye’de yasanan siyasi olaylar, bu
konular lzerinde acilen durulmasi, konuya iliskin etkin ve objektif
bilimsel aragtirmalarin yapilmasi gerekliligini agik¢a ortaya koymustur.

Elitler, toplumsal konumlari bakimindan karar verme siirecine
en yakin durumda bulunurlar. Aym zamanda karar verme siirecini
yonlendirme ve sekillendirme araglarim da ellerinde bulundururlar.
Toplumsal giicii ve toplumsal kaynaklan en etkin sekilde kontrollerinde
tutan elitler, sahip olduklari bu 6zellikleri sayesinde, toplumsal kararlan
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sckillendirme ayricahgimni, ¢ogunlukla kendi tekellerinde goriirler. Bu
nedenle, toplumun geneline yonelik olarak alman kararlar hep elitlerin,
5zellikle de anahtar elitler olarak tanimlanan elit gruplarinin damgasim
tasir.

Arastirmacimn 1993-1999 yillari arasinda, Ingiltere’nin Surrey
Universitesi’nde  elitler konusunda  gerceklestirdigi  ¢alismalardan
yaralanilarak ortaya konmus olan bu makale iki ana boliimden
olusmaktadir. Birinci bolimde, konuyla ilgili temel kavramlarin
tanimlamasi yapildiktan sonra, elit konusundaki belli bagh teorilere ¢ok
6z olarak deginilecektir. Ikinci boliim ise dogrudan Tirk siyasi clitlerine _
yoneliktir. Bu béliimde yas, cinsiyet, mesleksel 6zge¢mis gibi temel
sosyolojik faktorler kullamlarak Tirk siyasi elitlerinin  toplumsal
profillerini ¢izmek hedeflendi. Bunu yaparken de kurucu Meclis’ ten
(1920), 1995 yihna kadar gegen siireg iginde parlamento ¢atis1 altinda
gbrev yapmus biitlin (1991 secimleri ile igbasi yapan parlamentodaki)
milletvekilleri ¢alisma kapsamina dahil edildi. Simdi elitlerle ilgili temel
kavramlara bir goz atalim.

2. KAVRAMSAL TEMEL
2.1. ELIT YA DA SECKIN

Koken olarak Latince “eligre” ve “electa” dan gelen “elit”
kavrami, Fransizca “elite” sozciiiinden dilimize gegmistir. Eligre
sdzeiigii latince’de segme, “electa” ise segilmis, en iyisi anlamina gelir.
Batida giinliik dilde kullammu 17. yiizyila kadar iner. Sosyal bilimler
alaminda kullanilmaya baslanmasi ise 19. ylizyilm sonlarma rastlar.
Kavramin Ingiltere ve Amerika’da yaygin kullanim ise 1930°1u yillarda
baslar. (Arslan, 2000: 502)

Kavrama, sosyal bilimler alaninda popiilerlik kazandiran Vilfredo
Pareto ve Gactano Mosca’dir. Elit sozcligtini sosyal bilimlerde ilk kullanan
Gaetano Mosca, bu sozciigii, Fransiz sosyolog Henri de Saint Simon’dan
etkilenerck kesfetmistir. Bilimsel alanda iin kazanmasi ise Parcto saycsinde
olmustur. Pareto elit’i, belirli hiyerarsik yapilanmalar i¢inde en st konumu
elinde bulunduranlar veya kendi faaliyet alammin en iyileri, en etkilileri olarak
tammlar (Arslan, 1995:12). Bir bagka deyimle, Pareto’ya gore elit, kend:
cahsma alanlarinda en iist konumda, zirvede bulunan insanlarin olusturdugu
toplumsal simfur (Arslan 1998: 22 ve 1995: 4).

Sosyalbilimlerde kavramlar genellikle ya teorik agidan veya
metodolojik agidan ele aliarak tammlamr. Teorik agidan ele alindifinda elit
kavramu; kurumsal iktidara sahip, toplumsal kaynaklart kontrol edebilecck
konumda bulunan, karar verme stirecini dogrudan ya da dolayl olarak
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etkileme (aktif ya da potansiyel olarak) yetisine sahip, kargitlarina ragmen
istek ve amaglarin1 gergeklestirebilen bireyler olarak tanmlanabilir.

Tammlamada gecen temel toplumsal kaynaklar; servet, prestij, statii
gibi sosyal ve ekonomik kaynaklarin yant sira karizma, motivasyon, enerji,
zaman gibi bireysel kaynaklan da igerir. Tammda vurgulanan bir diger 6nemli
nokta da, toplumsal karar verme siirecini etkileme yetisidir. Sozii edilen
toplumsal kararlar, toplumun tamarmum ilgilendiren makro diizey kararlar
olabilecegi gibi, toplumun bilyiik ¢ogunlugunu etkileyecek tiirden meso diizey
kararlar veya belli bir toplumsal kesimi ilgilendiren mikro diizey kararlar da
olabilir. Karar verme siirecini etkileme ise, karar verme siirecine katihm
seklinde “dogrudan”olabilecegi gibi; lobicilik, baski grubu olusturma,
kamuoyu yaratma seklinde “dolayli” yollardan da olabilir.

Elit kavranu, yalmzca, zorunlu olarak {ist tabakadaki bireyleri
icermez. Elit iist tabaka iiyesi olabilecegi gibi, alt toplumsal tabakalarin
liyeleri i¢inden de olabilir. Ayrica elit, kapitalist simf veya Ust toplumsal simf
iiyeligi anlamma da gelmez. Ust sinifin yam sira, orta simuf veya isei
simfindan bireyler de olabilir. Bu tammlamada kullanilan ii¢ temel kriter,
“gii¢ (iktidar)”, “kontrol” ve “etki’dir.

Bu konuda agiklik getirilmesi gereken belki de en 6nemli nokta, elit
(seckin) kavrammin hi¢ bir deger yiiki tasimadigi gergegidir: Elit tamamen
nétr bir kavramdir ve olumlu ya da olumsuz hig bir deger yiikii tasimaz. Daha
acik bir anlatimla, sosyolojik anlamda elit ya da segkin demek asla en akill,
en zeki, en yetenekli, en becerikli, ahlaki ve insani nitelikler bakimindan en
iistiin demek degildir. Kavramin kapsanuna giren bir birey, sézii edilen bu
nitelikleri tagiyor olabilecegi gibi, bu niteliklerin bir kismum hatta hi¢ birini
tagimuiyor da olabilir.

Metodolojik temelden harcketle yapilan tanimlamalar, teorik
tanimlamalara oranla daha dar kapsamlidir. Boylesi tanimlamalar da, daha
pratik ve islevsel hedefler gozetilir. Metodolojik agidan, konuyu daha basite
indirgeyip daha operasyonel kilmak i¢in, “konumcu yaklasim” ya da “kararci
yaklasim” kullanilabilir. Konumcu ve kararci yaklagimlardan hareket
edildiginde elit, onemli toplumsal kurumlarin en ist ya da karar verme
sirecine en yakin konumlarnim iggal eden bireylerdir. Temel toplumsal
kurumlarin basinda ise hi¢ kuskusuz siyaset, ckonomi, askeriye, yargi, cgitim,
medya vb. gelir.

2.2. SIYASI ELITLER
Konumsal yaklasimdan harcketle siyasi elitler, siyaset kurumu iginde

en iist ya da en tste yakin konumlar isgal eden bireyler olarak tanimlanabilir,
Siyasi parti liderleri. siyasi partilerin genel sekreterleri ve en etkili diger dist
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kurul dyeleri, hitkkitmet baskanlar1 ve bakanlar, meclis baskanlari,
Cumhurbaskam ya da devlet baskami gibi elitler bu tamm kapsamuinda
incelenebilir (Arslan, 2000: 504).

2.3. GUC (IKTIDAR)

Giig, iktidar ya da erk, bir sosyal iligkiler sistemidir ve sosyal
iliskiler dizgesi igerisinde anlam kazanir. Insanlar, ancak diger insanlarla
iliski icine girdiginde gii¢ olgusundan s6z edilebilir. Kavram; kontrol,
sahiplik ve etki (karar verme siirecinde etkili olma) kavramlar ile yakimdan
iliskilidir. Kisaca gii¢ ya da iktidar, toplumsal kararlarin sekillenmesinde
etkili olma ve karsitlarimn direncine ragmen amaglarini gerceklestirebilme,
isteklerini yaptirabilme yetenegi olarak tanimlanabilir.

3. ELIT TEORISi

Toplumlarin  “iktidar yapis”” ve toplumdaki “gii¢ (iktidar)
iligkileri"ni anlaylp aciklamayr hedefleyen sosyalbilimeiler dikkat ve
enerjilerini “esitsizlik” kavramu iizerinde yogunlagtirmislardir. Bu konudaki
teorik yaklagimlardan birisi de “Elit Teorisi” dir. Kendi i¢inde 4 ayn teorik
kola ayrilan elit teorisi, toplumdaki elit-halk farkhilasmasim analiz ederken
“iktidar” ve “etki” olgularindan hareket eder. (Arslan, 1998: 26-46)

a. Cogulcu (Pluralist) Elit Anlayisi

b. Elitist (Segkinci) Elit Anlayist

¢. Demokratik Elit Teorileri.

d. Demo-Elit Yaklasim (Demokratik elit teorisinin bir a¢ilinm olarak
da kabul edilebilir).

Elit teorisi toplumu “azlar” ve “coklar” olarak iki kategoriye ayirir.
Az’lar toplumdaki erk’in sahibidirler ve ¢oklar’i yonetirler. Yoneten
toplumsal erk, az’larin tekelindedir ve hayati toplumsal kararlar bu azinhk
grup tarafindan verilir. Erki tekelinde tutan azlar “elit”, rolleri ve rotalar
genellikle azlarca belirlenen ¢oklar ise “halk” olarak adlandinhr.

Demokratik elit teorisinin bir agilimi olan demo elit perspektif ise
toplumlarin iktidar yapilarim incelerken tigli bir kategorilestirmeden yola
¢ikar. Bu teoriye gore toplumlarin iktidar yapilan, elitler, alt elitler ve
halktan olusan ii¢lii bir gériiniim sergiler. Toplumun gii¢ (iktidar) pastasindan
en fazla payi alanlar, temel toplumsal kaynaklan kontrolinde tutan elitlerdir.

Elitlerle halk arasinda koprii gorevi de ustlenen alt elitler, elitlerin
isgal ettigi konumlardan hemen sonra gelen konumlarda bulunurlar ve iktidar
yapist igerisinde orta derecede gii¢ sahibidirler. Temel toplumsal
kaynaklardan ve toplumsal giicten en az oranda pay sahibi olan kesim ise
halktir. Demo elit perspektif iginde halkimn ayri bir yeri ve 6nemi vardir. Elitler
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ancak halkla var olabilirler ve amaglarim da ancak halkla ve halkin agik
déstegiyle gergeklestirebilirler.

Demo elit-perspektifin iizerinde en ¢ok durdugu konu elitlerin goéreli
bagimsiziigidir.  Bu  yaklagima  gére  elit bagimsizhigl, kurumlarn
bagimsiziigindan ve elitlerin pluralizminden cok daha farklhidir ve elitlerin
temel toplumsal kaynaklardan bagimsizli§i anlamina gelir. Toplumsal
kaynaklar maddi kaynaklarin yam sira maddi olmayan kaynaklar da kapsar.

En o6nemli toplumsal kaynaklar arasinda fiziksel kaynaklar,
kurumsal-yonetimsel kaynaklar (biirokaratik organizasyonlar), sembolik
kaynaklar (bilgi ve enformasyon gibi), sosyal-psikolojik kaynaklar ve bireysel
kaynaklar (karizma, enerji, zaman ve motivasyon gibi), ekonomik ve mali
kaynaklar (sermaye, lretim araglari, girisim gibi) sayilabilir. Bu kaynaklar
cogunlukla birbirleriyle iliskili ve igige olup farkli kombinasyonlar i¢inde bir
arada bulunurlar. Bu yaklagimm iizerinde 6nemle durdugu bir baska konu ise
elitlerin dayamsmasidir. Demokratik diizenin saglikli bir sekilde islemesi,
demokrasinin gelisebilmesi, toplumsal diizenin ve toplumun huzurunun
siirmesi i¢in, elitlerin bagimsiz olmalari ve iilke kosullari gerektirdiginde
is/giic birligi yapmalar zorunlu ve kaginilmazdir.

4. YETMISBES YILIN PORTRESi: KURUCU MECLIS’TEN 1995’E
TURK SIYASI ELITLERININ TOPLUMSAL PROFILLERI

Tiirk siyasi elitlerinin toplumsal 6zgegmislerinin incelenmesi ve
sosyal anatomilerinin ortaya konmasi, yalmzca Tirk toplumunun iktidar
yapisini daha iyi anlagiimas: agisindan degil, ayni sekilde Tirkiye’de yasanan
bir ok sosyal ve siyasi gelismelerin degerlendirmesinin daha tarafsiz bir
sekilde yapilabilmesi i¢in de biiyiik 6nem tagir. Bulunduklar konum, kontrol
ettikleri toplumsal kaynaklar ve sahip olduklan gii¢ bakimindan toplumun
hiyerarsik yapisimn en iist katmanlarmi olusturan siyasi elitler, diger baz elit
gruplart ile birlikte, yalmzca toplumda uyulmasi gereken kurallan
belirlemekle kalmazlar, aym zamanda milyonlarca insammn rollerini de
belirlerler. Toplumun kaderinin yani sira, bireylerin kaderini de onlar gizerler
diyebiliriz.

1920°den bu yana Tiirkiye'nin yasantisii elitler yonlendirmis,
toplumun rotasim ¢izmis, devlet ve toplumun portresini sekillendirmislerdir.
Bu ozellikleri ile yalmzca Tirkiye'nin yararma sonuglanmis isabetli
kararlarin onurunu degil, aym sekilde toplumsal hiisran ve hezimetlerle
sonuglanan hatal segimlerin, yanhs kararlarin sorumluluk ve utancini da onlar
tastrlar. Bugiin de biitiin bu siire¢ ve gergeklikleri sekillendirmekte olan yine
elitler olup gelecekte de yine biiyiik 6l¢iide onlar olacakur.
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Toplumun ve bireylerin yasamlarimn, béylesine etkin yonlendiricisi
konumunda bulunan Tiirk siyasi elitlerinin  toplumsal Gzgegmislerinin
aragtinlmasina yonelik gergeklestirilen ¢alismada (Arslan, 1995) su bulgulara
ulagildi: Tiirkiye’de siyasi glictin toplumsal kesimler arasinda dagilinu
konusunda biiyiik bir esitsizlik s6z konusudur. Klasik demokrasi teorisinin
“salt esitlik¢ilik” ilkesinin tam tersi olan bu durum, gelismekte olan
toplumlarin  yam: sira, gelismis varsayilan batili  toplumlarda da
gozlemlenebilir.

Elit gruplan iginde, bazi toplumsal gruplar 6nemli oranda temsil
edilirken, oteki toplumsal kesimler toplum igindeki varliklarina oranla ¢ok
daha az oranda temsil edilmektedirler. Bu durum Tiirk siyasi elitleri i¢in de
gegerlidir. S6z konusu elit grubu ozellikle yas, cinsiyet, mesleksel 6zgegmis,
egitim dizeyi ve goriilen egitimin tiirii gibi sosyal degiskenler agisindan ele
almmip incelendiginde bu esitsizlik agik bir sekilde goriilmektedir.

Batida sik¢a kullaniimaya baglayan kavramlardan biri olan “ageism”,
dilimize “yas¢ilik” olarak gevrilebilir. Yas ayrimu ya da belirli bir yas
grubunun asir1 egemenligi anlamina gelen yasgilik realitesi, Tirk siyasetinin
de ayrilmaz olgularindan biridir. Tablo 1-a ve 1-b’de de goriildiigii gibi,
kurucu meclisten giinlimiize kadar gegen yaklagik 75 yillik siire¢ igerisinde
gorev yapmus biitiin milletvekilleri incelendiginde, Tiirk siyasi elitlerinin yas
ortalamasimnin yaklasik olarak 45 oldugu gériiliir. Karar verme siirecinde en
etkili konumda bulunan iist siyasi elitlerin ortalama yasi ¢ok daha yiiksektir.
Cumhurbagkanligi, bagbakanlik, meclis baskanligi, etkili bakanliklar gibi
politik yasantimizin en etkin konumlarinda gérev yapmus siyasi elitlerin yas
ortalamasi 54-55’¢ yaklasir.

Tablo:1-a

Tiirk Siyasi Elitlerinin Itk Secildiklerinde Ortalama Yas1 (1920-1954).

PARLAMENTO DONEMLER]

1920 1923 1927 1931 1935 1939 1943 1946 1950 1954

Ortalama 43.0 423 433 434 45.0 46.1 459 46.2 459 439
Yag

10

Kaynak: Arslan 1995 ten Tiirkge 've cevrilip veniden uyarland:.
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Tablo:1-b
Tiirk Siyasi Elitlerinin Ortalama Yas: (1957-1991).
PARLAMENTO DONEMLERI

Genel

1957 | 1961 | 1965 | 1969 | 1973 | 197 | 1983 1987 1991 Yas

7 Ortalam.

Ortalama 458 | 436 447 | 453 | 453 47.8 433 45 44.8
Yas 46.0

OGU SOS. BIL. DER. 2001

Kaynak: Arsian 1995 'ten Tiirkce 've ¢evrilip yeniden uvarlandi.

Tablo-2
Tiirk Siyasi Elitlerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilimu
PARLAMENTO CINSIYET (%)
DONEMLERI KADIN ERKEK
1920 - 100
1923 - 100
1927 - 100
H 1931 - 100
1935 3.8 96.2
1939 34 96.6
1943 3.2 96.8
1946 1.8 98.2
I 1950 0.6 99.4
1954 0.7 99.3
1957 1.3 98.7
1961 0.6 99.4
1965 1.7 98.3
1969 1.1 98.9
1973 1.3 98.7
1977 1.3 98.7
1983 2.8 97.2
1987 0.8 99.2
1991 1.8 98.2
BUTUN DONEMLERIN
ORTALAMASI 1.4 98.6

Kaynak: Arslan 1995 'ten Tiirkce 've ¢evrilip yveniden uyarland:.

11



OGU SOS. BiL.. DER. 2001 /2

12

Yrd. Dog. Dr. D. Ali ARSLAN

Siyasi elitlerle ilgili bir baska &6nemli bulgu “cinsiyet¢ilik”
olgusudur. Sosyal bilimler literatiiriine “‘sexism” ya da “genderism” olarak
gecmis olan “cinsiyet¢ilik”, belli bir toplumsal grubun, cinsiyet temeline
dayanan fiziki 6zelliklerinden dolay: 6teki toplumsal gruba (cinsiyet grubuna)
baskin olmasi durumudur. Cinsiyet ayrimciligi hemen her toplumda ve hemen
her dénemde kadinlarin aleyhine olmustur. Cumhuriyet’ten giiniimiize Tiirk
siyasi elitlerinin % 98’inden fazlasmin erkek oldugu gergegi saptandiginda,
cinsiyetgiligin iilkemizdeki boyutlar1 daha iyi anlagilabilir. Bu konu ile ilgili
bulgularn ayrintis1 Tablo 2°de verilmistir.

Burada vurgulanmas: gereken bir baska gergek, Tirk kadim
Cumbhuriyet déneminde, 75 yii asan siire¢ i¢inde en yiiksek temsil edilme
oranina, bilyilk onder Atatirk’in doneminde, 1935 yihindaki segimlerde
ulasmustir. 1935 yilinda parlamentoya 18 kadin milletvekili se¢ildi ve bu sayi,
yaklagik olarak % 4’lik bir orana karsihk gelir. Hatirlatmakta yarar var,
kadinlarimiza milletvekili segme ve milletvekilligine segilme haklar ilk kez
1934 yihnda, ¢agin lideri Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan verildi. Ve yine
hatirlatilmasinda biiyiik yarar var, kadinlarimiz bu haklarma birgok iilkenin
kadinlarindan ¢ok daha 6nce sahip oldu. Ne var ki, bu giizel ve o giiniin
kosullarinda  degerlendirildiginde  ¢ag  oOtesi atilim,  gelistirilerek
stirdtrilemedi.

Elitlerin dolagimu siirecinde belirleyici rol oynayan bir baska ¢ok
onemli evrensel faktor ise egitimdir. Genel olarak incelendiginde,
Cumhuriyet’ten giiniimiize Tirk siyasi elitleri egitim diizeyleri bakimindan,
Tiirk toplumunun o donemlerdeki genel egitim diizeyi ile karsilastirildiginda,
elitist bir goriinim arz eder. Tiurk parlamentosu iiyelerinin egitim diizeyi
bakimindan, hemen her dénem, Tirk toplumunun genel egitim durumunun
¢ok tizerinde bir goriiniime sahip olmustur. Bu durum ¢agdas Tirk siyasi
elitleri agisindan da aymdir.

Bu bulguya, kendine 6zgii bir yapiya sahip Kurucu Meclis’te dc
rastlanir.  Yokluklari ve yoksulluklari simgeleyen 1920’11 yillarin
Tiirkiye’sinde de, Tiirk siyasi elitlerinin niivesini olusturan meclis iiyeleri de,
o giniin Turkiye kosullar1 agisindan ele alindiginda, olduk¢a yiiksek bir
egitim diizeyine sahiptir. Tablo 3’te de goriildiigi gibi, ilk meclisteki
milletvekillerinin yarnya yakim yiiksek egitimlidir. Medrese, harp okulu, yurt
dis1 egitimi ve benzeri e@itim durumlan, rahathikla o giiniin kosullarinda
yiksek 6grenim kategorisinde ele ahnabilir. Tkinci dénem mecliste ise,
parlamenter Tiirk siyasi clitlerinin egitim diizeyr ¢ok hizhi bir artis
gostermistir. 1923 parlamentosunu  olusturan milletvekillerinin, yaklasik
ylzde 65’1 yiiksek egitim diizeyine sahiptir. Bu rakam, yiiksek egitime sahip
siyasi elitlerin oraninda, kurucu meclise oranla yiizde elliyi asan bir artisi
ifade eder.
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Tablo 3

Tiirk Siyasi Elitlerinin Egitim Diizeylerine Gore Dagilim

[ EGITIM DUZEYI
Parlamento (%)
Dénemleri Universite Lise Ortaokul | Ilkokul
1920 (%) 42.2 3.6 21.1 6.8
1923 65.2 36 12.3 33
1927 70.3 45 12.5 3.0
1931 68.6 3.7 11.5 6.9
1935 75.7 35 10.5 4.2
Fi 1939 77.8 0.4 95 31
1943 77.9 53 8.5 3.0
1946 72.6 5.0 12.8 54
jf 1950 72.0 9.1 10.3 50
1954 75.5 8.7 9.8 39
1957 71 10.8 9.8 6.1
1961 75.7 9.9 95 38
1965 78.1 10.1 8.5 22
| 1969 73.6 11.1 8.6 5.8
1973 77.5 6.9 8.4 6.2
1977 76 7.9 7.4 8.5
| 86 78 2.1 4.1
1987 83.8 6.2 6.2 4.1
1991 82.3 4.7 87 43
Aritmetik
Ortalama 76.1 7 9.1 4.7

Kaynak: Arslan 1995 'ten Tiirkge 've ¢evrilip yeniden uyarland..

Tiirk siyasi elitlerinin egitim durumlarindaki bu nice artig, devam
eden donemlerde de siirmiistiir. Tirkiye Biiyik Millet Meclisi gatist altinda
gorev yaprus milletvekilleri arasinda, yiiksek egitim diizeyine sahip
milletvekillerinin oram Ucgiincii dénemden itibaren, 1931 parlamentosu
disinda, her zaman yiizde 70’lerin {izerinde olmustur. 1980’lerde ve 1990°h
yillarda ise bu oran yiizde 80’lerin iizerine ¢rtkmustr.

Calismada ortaya konulan bir bagka énemli nokta mesleklerin siyasi
hayatta temsili ile ilgilidir. Tablo 4-a ve 4-b’de ayrintili olarak deginildigi
gibi, Cumhuriyet'ten giiniimiize Tiirk siyasi elitleri i¢inde hukukgular ile sivil
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biirokrasi-ydneticilik kokenli milletvekillerinin ezici bir Ustiinliigii goriiliir.
Ugiincii baskin meslek grubu ise askerliktir. Demokratik sistemlerde, teorik
olarak biiyiik bir potansiyel glice sahip olan genis halk kitleleri, realitede

karar verme siirecinde pek de etkili olamamaktadirlar. Halen toplumumuzda

en biiyiik iki meslek grubunu olusturan kiiciik ¢ift¢i ve isciler, aym zamanda
mecliste en az oranda temsil edilen iki meslek grubudur da.

Tiirk Siyasi Elitlerinin Sahip Oldugu Mesleklere Gore Dagilimi

Tablo 4-a

MESLEKLER (%)
PARLAMENT_O Sivil Birok. Hukuk¢u | Mihendis Tipst Miiteahhit Tibbi
DONEMLERI & Yonetict & Mimar Bilimler
1920 (*) 23 13 - 4 - 1
1923 25 12 1 7 - -
1927 25 12 1 8 - 1
1931 20 13 1 7 - 1
1935 19 12 1 9 - 2
1939 18 13 1 11 - 2
1943 19 17 2 10 - 2
1946 14 19 2 11 - 3
1950 10 26 4 13 - 2
1954 9 27 4 11 - 2
1957 - - - - - -
1961 (**) 13.9 29.9 1.8 8.7 - -
1965 20.5 26.8 1.8 5.3 - -
1969 20.5 25.5 2.2 5.6 - -
1973 21.8 25.4 2.9 5.1 - -
{1077 254 203 3.3 38 | - -
1983( ***) 32.1 15.8 2.6 3.4 6.0 3.4
H 1987 32.8 18.7 3.7 1.7 8.7 5.4
1991 26.0 13.0 1.4 4.3 9.0 5.1
Ortalama Oran 21 19 2 7.2 (7.9) (2.3)

Kaynak: Arslan 1995 'ten Tiirkge 've gevrilip yeniden uyarland:.




o
PA

Cumburiyet Donemi (1920-1995)

Tirk Siyasi Elitlerinin Toplumsal Profili %
o«
3
Tablo 4-b 2
z
Tiirk Siyasi Elitlerinin Mesleksel Ozge¢misleri (4-a’nin devami) z
8
MESLEKLER (%)
PARLAMENTO [ Egitimci Asker Sanayici- | Ciftgi Sendikaci Oteki
DONEMLERI Tiiccar Meslekler
1920 (*) 5 15 13 = - 27
1923 9 20 8 - - 17
1927 10 19 10 - - 15
1931 9 16 11 - - 20
1935 11 18 11 - - 16
1939 13 16 13 - - 13
1943 14 14 9 - - 11
1946 11 11 15 - - 12
1950 6 6 19 - - 15
1954 8 4 19 - - 16
1957 - - - - - -
1961 (*%) 3.4 6.7 19 122 B 3.4
1965 6.4 8.5 14 7.6 - 9.1
1969 7.1 5.6 14.5 10.5 - 6.7
1973 8.8 3.5 14 9.6 - 5.2
1977 6.2 2.7 15.9 9.7 - 7.4
1983( *¥**) 8.5 6.5 15.5 - (X) 2.8 3.4
1987 5.8 0.4 12.4 - 2.5 5.8
1991 10.8 2.2 18.4 - 1.4 8.3
Ortalama 8 9.8 14 (10) (2.2) 11.7
Oran

Kaynak: Arslan 1995 ten Tiirk¢e 've ¢evrilip yeniden uyarlandi.

(*) 1920-1957: Frey (1965: 281) 'den yeniden uvarland.

(**) 1961-1977: Yiicekok (1983:165) 'den veniden uyarland.

(X) 1983-1991:.

(X) : 1983, 1987 ve 1991 donemlerinde, meslekleri arasinda ¢iftgiligi de

sayan elitlerin hemen hepsi ikinci ve Uglincli mesleklere de sahipti. Bu

sebeple giftgiler i¢in ayn bir kategori olusturulmadi. Bunun yerine o giiniin

Tiirkiye’sinde dominant olarak kabul edilebilecek meslekler dikkate ald.
Sonug olarak dzetlemek gerekirse; toplumlann iktidar yapilan yas.

egitim, cinsiyet, meslekler ve bazi 6teki kriterler bakimindan esitsizlikgi bir

gbriiniim sergiler. Bu durum Tirkiye i¢in de gegerlidir. Tirk siyasi elitleri.

orta ve ortanmn listii yastaki, tiniversite mezunu, sivil biirokrasi-yonetici ve

hukukeu kokenli erkeklerin, egemen oldugu bir elit grubudur.

5
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Soéziin 6zil, bu esitsizligin nedenleri ve kaynaklari, degistirilip
degistirilemeyecegi; bu goriiniimiin degismesi/degistirilmesi gerekli ise nasil
ve ne sekilde gerceklestirilebilecedi; uzun yillar yasana gelmis ve glinlimiizde
yasanmaya devam eden Tirkiye’nin bazi ¢ok oOnemli sosyal ve siyasi
sorunlarinin bu sosyal anatomiyle iliskinin olup olmadig1; varsa ne tiir iliskiler
oldugu ve bunlar gibi daha bircok konular, iizerinde 6nemle durulmas:
Onerilebilir.
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