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Oz

Kent, icerisinde bircok varligi barindiran bir biitiin olarak, anlamu ve dilsel ifadesi siirekli olarak
degisen bir yapidadir. Bu calisma da, kent ve dil iliskisi iizerinden bir kenti anlama iizerinedir.
Kentin anlamin sorqulama noktasinda ise, icerisinde yer aldig1 topografik gerceklikle birlikte
Antakya kenti ¢calismanin dznesi olarak ele almmgtir. Ciinkii Antakya kenti ve var oldugu
yeryiizii arasindaki iliskinin cesitli dilsel bilesenler iizerinden okunabilirligi, bu kent iizerinden
inga edilen anlamlarin desifresini kolaylastirmaktadir. Calisma, dilsel bir yapty bizzat kuran
kavramlar olarak anlatilar, ifadeler, temsiller, adlandwrmalar iizerinden Antakya kentini oku-
may: amaglamaktadir. Oyle ki, Antakya kentine dilsel bir varlik perspektifinden bakilarak, ken-
tin anlamina varligin anlamina erisir gibi yaklagilir. Dolayistyla, calismanin ilk boliimiinde
Antakya kenti varligin dogrudan kendisi olarak kabul edilerek, bir varlik ve varolus anlatisi
araciligiyla, kentin "varolussal mekdnumn kegfi iizerine” dilsel bir okuma gerceklestirilmistir.
Antakya kentinin dilsel varlig1 ve ifadesi, yer aldig1 yeryiiziine ait beden iizerinden anlam ka-
zanirken, varolus mekdni olan yeryiiziiniin bilesenlerinden dag ve nehir temsillerinin anlamsal
karsiliklar: da varligin kendisi ile birlikte doniismektedir. Bahsedilen anlamsal doniisiim dog-
rudan dildeki ifadeye de yansiyarak adlandirmalardaki déniisiim olarak ortaya cikmaktadir. Ca-
lismanin ikinci béliimiinde "dilsel doniisiimiin desifresi iizerine” bir okuma gerceklestirilmis-
tir. Goriiliir ki, varlik doniisen anlamini dogrudan dildeki yansimast iizerinden ifade etmekte-
dir. Ciinkii, anlamin bedenlesmesi dil iizerinedir.
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Antakya as a Linguistic Being
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Abstract

The city as a whole containing many beings, has a structure whose meaning and linguistic
expression are constantly changing. This study is on comprehending a city through its rela-
tionship with language. While questioning the meaning of city, Antakya with its topographic
reality is considered as the subject of study. Reading the relationship between Antakya and the
earth through various linguistic components will support deciphering meanings constructed
over this city. The study aims to read Antakya through narratives, expressions, representation,
naming, which are the concepts constituting a linguistic structure. By considering Antakya as
a linguistic being, the meaning of city is approached as if reaching the meaning of being. The
first chapter is a linguistic reading, based "on discovering existential space” through an exist-
ence narrative, by accepting Antakya as the being itself. The linguistic expression of Antakya
gain meaning through the body of the earth. As seen on the mountain and the river, the seman-
tic equivalents of the earth transform with the city. This semantic transformation emerges as
the transformation in naming. The second chapter is a reading, based "on deciphering linguistic
transformation”. Being expresses its transformed meaning through its reflection in language.
Because, the embodiment of meaning is on language.
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Giris

Caglar icerisinde kent, insan ile olan etkilesiminde anlami ve dilsel ifadesi sii-
rekli olarak degisen bir olgu olmustur. En genel anlamiyla ise kent, igerisinde
bir¢ok varligi barmdiran bir biitiind{ir. Kenti, “igerisinde’ varliklara zemin sag-
layan pasif bir pozisyonda gormenin 6tesinde, diger varliklar -ve hatta kendi
varolugsal mekani- ile ‘birlikte’ var olan, yasayan bir varlik olarak anlamlan-
dirmak da miimkiindiir. Tam da bu noktada, bir kenti anlamak icin varhgm
dogrudan kendisi olarak kenti sorgulamak, kente dilsel bir varlik perspekti-
finden bakmak, kentin varolus hikayesini ortaya ¢ikarmak ve dolayisiyla an-
lam ile dil iliskisindeki dontistimleri kesfetmek {izerinden fenomenolojik bir
yontem tercih edilmektedir. Yer aldig yeryiiziine ait topografik gerceklikle
birlikte tizerine odaklanilacak kent ise, antik donemde Dogunun Kraligesi (Ori-
entis Apicem Pulcrum) olarak tanimlanan Antakya kenti olacaktur.

Kentin dilsel bir varlik olarak kabul edildigi bir okuma igin, ele alinan ken-
tin ‘anlam’ sorgulamasmda, kentin yer aldig1 varolussal mekani ile kurdugu
derin ve dogrudan iliski son derece 6nemlidir. Antakya kenti kendi varolus
anlatisin1 dogrudan yeryiiziiniin bilesenlerinden bir tarafta dag (Silpius ya da
Habib-i Neccar Dag) ve diger tarafta da nehir (Orontes ya da Asi Nehri) tizerine
temellendirerek ¢ok giiclii bir iligkisellik kurmaktadir. Oyle ki, Christian Nor-
berg-Schulz (1979, 5.23-49) "Genius Loci: Towards a Phenomenology of Architec-
ture” adll kitabinda, anlam kurucular olarak yeryiiziine dikkat gekmekte,
benzer sekilde dag ve su kavramlarma isaret etmektedir. 'Dag’ yeryiiziine
(earth) ait olup goge (heaven) ylikselen bir imge olarak tam da "varhigin (Being)
yapisini tezahtir ettiren" bir anlamlandirmada iken, "suyun varhig da yere
kimlik veren" bir tanimlamadadir (Norberg-Schulz, s.25-27). Antakya kenti
icin hem yapisal (tektonik) bir gerceklik, hem de gesitli yonlerden mitsel bir
olus olan yeryiizii imgeleri, ortaya konmus boyle bir kuramsal zeminin tize-
rinde bu ¢alisma ile birlikte yeniden insa edilebilecektir. Yerytiiziiniin yapih
olanla iliskisi meselesi, David Leatherbarrow (2000; 2004) tarafindan yazilan
"Uncommon Ground: Architecture, Technology and Topography” ve "Topographi-
cal Stories: Studies in Landscape and Architecture” adl ¢alismalarm da konusu
olmus ve yeryiiziiniin 6tesinde artik “fopografya’ (topography) kavramma do-
niismiistiir. Leatherbarrow'a gore (2004, s.13), "topografya, sadece ifade edici
ve gosterge niteliginde degil, ayn1 zamanda iliskiseldir; hayata dokusunu,
zenginligini ve kendiligindenligini veren zit ortamlarm mozaik bir biitiinles-
mesidir". Bunoktada, 6rnegin, “Topografyanin Anlamin: Yeniden Diisiinmek (ve
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Istanbul Deneyimi...)” adli cahsma (Ozbek Eren, 2019), acikca bahsedilen yak-
lagimlar iizerine temellenerek, Istanbul kentinin var oldugu topografyast ile
olan etkilesiminden edindigi anlam tizerine bir okuma gergeklestirmektedir.
Tiim bu ¢alismalarin 6ncesinde ise, Edmund Husserl (1940, s.307-325) tara-
findan 1934 yilinda yazilan ve ‘beden’ (Korper) tizerinden bir yeryiizii soylemi
kurgulayan "Grundlegende Untersuchungen zum phianomenologischen Ursprung
der Riumlichkeit der Natur” adli gahsma yer almaktadir. Varlik, varhgm anlami
ve yer aldig1 diinya (Welt) -ve hatta yerytizii (Erde)- tizerine fenomenolojik bir
yaklasim kuran Husserl (1940, 5.308), diinya igerisinde sadece bir zemin (Bo-
den) olarak var olan nesnel bir bedenin (Boden-Kdrper) tesinde, diger beden-
leri de igererek aslinda bir biitiine iligkisel bir zemin (Erdboden) saglayan bir
bedene (Totalkirper) isaret etmektedir. Varhg: yer aldig cevre ile birlikte ele
alan bir yaklasimin izleri de, Richard Sennett'in (1994) “Flesh and Stone: The
Body and the City in Western Civilization” adl kitabinda, kent ve beden ara-
sinda bir iliskisellik kurma olarak ortaya ¢ikmaktadir. Sennett (1994, s.15),
"Antik donem Atinasindan modern déonem New York'a" bedenin anlami ve
kente olan yansimasi tizerinde durmaktadir. Kent ve beden iligkisi, Peter
Ackroyd'un (2000) “London: The Biography” adl kitabinda da, Londra kenti-
nin bizzat bir 'beden’ olarak ele alinmasiyla goriilebilmektedir. Ackroydun
(2000) perspektifinden Londra kenti, hem fiziksel yapisi, hem de canh varlig1
ile 'yasayan bir beden'dir. Antakya kenti de, diinya tizerindeki varolussal ko-
numu, var olma bigimi, yeri ile birlikte siirekli olarak dontiserek hem yeniden
var olma hem de yeniden var etme durumu ile agik¢a yasayan bir bedendir.

Antakya kenti, dogu ve batinin birlesme noktasinda, ¢ok gesitli kiiltiirel
katmanlar1 barmndiran, dini bir merkez olmasi 6zelligiyle diinyanin ilk kilise-
sinin ve Anadolu'nun ilk camisinin yer aldig1 bir kenttir. Hiristiyan kelimesi-
nin ilk kullanildig1 ve Hiristiyanligin ilk Hac merkezi olan, ticaret aglarmin
merkezinde ve ipek yolu iizerinde olmasi dolayisiyla diinyanin aydmnlatilan
ilk caddesinin bulundugu, son derece 6nemli ve anlaml kentler arasinda yer
almaktadir. Dilsel bir varolus anlatis1 olan bu ¢alisma igin, bu kent cesitli me-
selelerin 'ilk var oldugu yer' olmasi dolayisiyla da ayricaliklidir. Ciinkii kent
bir varlik olmanm &tesinde varolussal mekanin dogrudan kendisi de ol-
makta, atfedilen roller hem kentin hem de yer aldig1 yeryiiziiniin anlamii ve
dilsel ifadesini dontistiirmektedir. Antakya kentinin diinya tarihi icerisinde
kritik bir pozisyonda yer almasi, bir varlik olarak kentin kendi varolus
mekani ile kurdugu yapisal ve poetik iliskiyi de desteklemektedir. Bu ¢calisma
aracihifiyla kenti bir varlik olarak goren fenomenolojik bir yazim igin, An-
takya kenti bahsedilen sebeplerden dolay1r uygun bir zemin sunmaktadir.
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Kent ve dil iliskisi {izerinden, bir varlik olarak Antakya kenti ve varolussal
mekani olarak yerytiziinii anlama noktasindaki okumaya ise, anlatilar, ifade-
ler, temsiller, adlandirmalar gibi dilsel bir yapiy1 bizzat kuran dilsel bilesenler
araciligiyla yaklasmak hedeflenmektedir. Ciinkii, varlik doniisen anlamini
dogrudan dildeki yansimasi {izerinden ifade eder.

Kentin bir varlik olarak kabul edildigi noktada, varligin dil iizerinden insa
edilmis anlammin desifresi onem kazanmaktadir. Fenomenolojik sdylem, do-
gas1 geregi kendi igerisinde gok farkli yaklasimlar ve adlandirmalar ile varlik
konusuna yaklasmaktadir. Martin Heidegger (1927/1996, s.21), Yunan felse-
fesinde "tanimlanamaz" ve zaten "herhangi bir tanim gerektirmez" olarak go-
rildiigiinti belirttigi 'Being” kavramini varlik/olus ile eslestirmis ve anlamimu
ortaya ¢ikarma tiizerine derin bir arayisa girmistir. Heidegger'e gore
(1927/1996, 5.127); Being kavraminin anlamina, "salt bir varlik sorunu" iizerin-
den gergeklestirilecek bir tartisma ile erisilemez. Ciinkii varlik (Being), diger
seyleri (Things) ve varliklar1 da igeren, nesnel bir gerceklik icerisinde var ol-
maktadir. Varhg: (Being) yalin haliyle anlamlandirmanm Gtesine gegen bu
yaklasim, beraberinde diger dilsel kavramlar olan 'Dasein (being there)’ ve "be-
ing-in-the-world” kavramlarim tiretir (Heidegger, 1927/1996). 'Diinya icinde
varlik' (being-in-the-world) ile varligir tanimli bir yere yerlestiren bu adlan-
dirma, varligin "varolugsal mekansallig1" (existential spatiality) ile olan kaginil-
maz karsilikl iligkisel gercekligini giindeme getirir (Heidegger, 1927/1996,
5.83). Varligin varolussal mekanu ile birlikte, kavramlar tizerinden dilin soyut
mekansallig1 da boylelikle iiretilir.

Heidegger felsefesinde ‘olus’ lizerinden anlam kazanan varlik, Maurice
Merleau-Ponty'nin (1945/1962, s.vii) fenomenolojik bakisinda ‘6z (essence)
tizerinden karsiligmi bulmaktadir. Varligin yasayan ve derin tarafi tizerine
odaklanilarak gerceklestirilen ele alma bigimindeki bu degisim, beraberinde
dili de dontistiiriir. Being lizerine temellenen bir dil kullanilarak anlam1 sor-
gulanan varlik, artik ‘beden’ (body) aracihigiyla tanimlanir. Merleau-Ponty'e
gore (1964/1968, s.136); beden, hem duyumsanan (objective body) hem de du-
yumsayan (phenomenal body) tarafi ile aslinda "iki boyutlu bir varlik" (the flesh)
anlamindadir. Ozne ve nesne rollerinin i¢ ice gectigi hali ile, varhik varolu-
sunu yer aldig1 diinyanin i¢cinde (being-in-the-world) kalarak gergeklestirmekle
yetinmez, aksine diinya ile birlikte (being-with-the-world) karsilikl1 var olma sa-
vindadir.
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Varolussal Mekanin Kesfi Uzerine

Siir,

insan ilk olarak yeryiiziine getiren,

onu oraya ait kilan,

ve boylece mesken tutmasini saglayan seydir.

Martin Heidegger (1971/2001, 5.216)

Varligin dilsel anlamim agiga ¢ikararak izlerini takip etmek, insan ve igeri-
sinde yer aldig1 yapisal cevreyi okuma noktasmda 6zellikle yol gosterici ola-
caktir. Tam da bu noktada, igerisinde bir¢ok varligi barmdiran bir biitiin ola-
rak kentin kendisini dogrudan bir olus, varlik ya da beden olarak gérmek, ken-
tin anlamina erismenin (ve hatta kent gercekligine ait yeni bir anlam tiretme-
nin) temel meselesidir. Hem fenomenolojik yontemin hem de tarihsel gergek-
ligin soylemsel ve dilsel isaretleri ile etkilesim kurulacak kent olarak Antakya,
bu varlik ve varolus anlatisinin asil 6znesidir. Bahsedilen dilsel anlati ise, va-
rolus mitinin gorece siirsel (poetic) dili iizerine temellenmek, yere ait adlan-
dirmalarm izini stirmek, gezginlerin notlar1 ve ¢izimleri ile seyahatnameler-
deki ifadelendirmeleri irdelemek ve dontistimii agi3a ¢ikarmak tizerinedir.

Fenomenolojik felsefeden referansla, bir varlik olarak kent, olusunu fizik-
sel bir gerceklik olan diinya tizerine yerleserek (being-in-the-world) maddeles-
tirir. Antakya kentinin de tizerinde kurularak varligimni olusturmaya basladig:
mekany, kentin 6zline dénme ve anlamini kavrayabilme noktasmnda belirle-
yici bir veri olacaktir. Ciinkii varlik, varolus mekani ile birlikte dontiserek (be-
ing-with-the-world) anlamim kazanir. Varhigin tek basma olma halinin Gte-
sinde, karsilikl1 iligkilerin bir sonucu oldugu gercegi, Merleau-Ponty'nin be-
den kavramina atfettigi tanimlamanin da asil meselesidir. Dolayisiyla kent ve
iizerine konumlandig diinya zemini (tiim cevresel bilesenleri ile birlikte),
kargilikli var olma hallerinden dolay1 artik yasayan birer beden olarak tanim-
lanabilir.

Antakya kentinin de diinya iizerine konumlanarak bizatihi varligin ger-
ceklestirdigi zemin, artik hem bu kente ait varolussal yapiy1 dogrudan sekil-
lendirmekte, hem de dogmakta olan bu kentsel yapiyla birlikte dontiserek
acikca Ozellesmektedir. Diinya {izerindeki bu zemin, Heidegger (1950/2002,
s.21) tarafindan da "kendi i¢inde ve diger seylerde ortaya ¢ikma" iligkiselli-
gine atifta bulunularak "yerytizii" (earth) olarak tariflenir. Dolayisiyla, "diinya
(world) ve yerylizii (earth) temelde farklidir, ama asla birbirinden ayr1 degil-
dir. Diinya yerytiiziinde kurulur ve yeryiizii diinyadan yiikselir" (Heidegger,
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1950/2002, s.26). Boylelikle, Antakya kenti de tizerinden -ve hatta dogrudan
icinden- dogmakta oldugu "yerytiziiniin yerytizii olmasma izin verir" (Hei-
degger, 1950/2002, s.24).

Glanville Downey (1963, s.11-12), antik donemde Antakya kentinin kurul-
dugu yer tizerine tanimlama yaparken, bu yeri olaganiistii olarak tarifler. Bu
olaganiistiiliigii temsil eden unsurlar ise, "bir tarafinda sehrin kuruldugu ku-
zeydogudan glineybatiya akan Orontes Nehri (the Orontes)
uzanarak ytikselen muhtesem Silpius Dag1 (Mount Silpius)", "diiz bir zemin

"o

, "nehir boyunca

olan bereketli Amik Ovas1 (Amuk Plain)" gibi cografyaya ait olan topografya
ozellikleridir. Christian Norberg-Schulz (1971/1974, s.28), bu gibi cografyaya
ait mekanlarm icerdigi yerlerin ve yollarn soyut bir karaktere sahip oldugun-
dan bahsetmektedir. Ciinkii cografyanin kendisinin olusturdugu bu
mekanlar zaten acikga bilinir olani temsil etmezler, ancak varolussal mekanin
(existential space) potansiyel unsurlaridir (Norberg-Schulz, 1971/1974, s.28).
Antakya kentinin dilsel varlig1 ve ifadesi de, igerisinde yer aldig1 6zel cograf-
yann topografik bilesenlerinin biitiinii olan yerytiziine ait beden tizerinden
anlam kazanir. Ancak, bedenin "iki boyutlu bir olus" (Merleau-Ponty,
1964/1968, 5.136) oldugu gercegi, madde ile anlamn, fizik ile metafizigin bir
aradaligmi savunur. Dolayisiyla, Antakya kentinin varligi, sadece yapisal
olan (tectonics) tizerine degil, ayn1 zamanda siirsel olan (poetics) tizerine de
diistinmeyi gerektirir.

Kentin anlatimmda topografyanin bedenine yapilan atiflar, 6zellikle gez-
gin notlar1 ve seyahatnamelerdeki dilde de agik¢a goriiniir durumdadr.
Wilbrands von Oldenburg (1859, s.50) 1211 yilinda gergeklestirdigi Antakya
ziyaretinde, ¢ok biiytiik bir nehir ile kentin ¢ok biiyiik ve dik {i¢ dagmdan
bahseder. Bu daglardan 6zellikle ortadaki bulutlara kadar o kadar ytikselir
ki, gezegenlerin rotalarini dahi bozacag diisiiniiliir. Oldenburg, bu dagin
ucurumlarmda dinlenilmek amach yaratilan bir varlik olduguna inandigin-
dan s6z eder. 1549 yilinda Antakya'ya gelen Jean Chesneau da (1887, s.145)
kente dair notlarinda "biiytiik ve yiiksek daglar"a deginir. Benzer sekilde, Ev-
liya Celebi de Seyahatname'sinde (1848/2006, s.72), 1648 yihnda gittigi Antak-
ya'yl, dogu tarafindaki kale duvarlarineredeyse "gokytiziine karismis", "yiik-
sek ve biiylik daglar" {izerine kurulmus bir kent olarak tarifler. Kentin dil
iizerinden ifadesinde ortak bir durum olarak, igerisinde yer aldig: fiziksel
gerceklige ait topografik imgelerin etkisi 6ncelikli olarak goriiliir. Bir yanda
yiikselerek kente dikey bir boyut katan dag imgesi ile diger yanda bu etkiyi
olabildigince giiclendirir nitelikte yatayda uzanan nehir imgesi, kenti asil ta-
nimlayan unsurlardir. Oyle ki, kentin dilsel ve sdylemsel varolusu, gevresel
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unsurlarm olusturdugu topografik bir mekansallik ve bu topografyanin
kente olan neredeyse metafizik etkisi tizerinden anlamim bulmaktadir. Nor-
berg-Schulz (1971/1974, 5.7), varligin gevresi ile hem madde araciligiyla fizik-
sel hem de anlam araciligiyla ruhsal iliskiler kurarak elde ettigi bu mekansal-
l1g1 "varolugsal mekan" (existential space) olarak tanimlamaktadir. Bahsedilen,
varligin sadece fiziksel olarak diinya {izerindeki herhangi bir yere basitge ko-
numlanmasiyla sonlanan degil, varliga icerisinde yer aldig1 cevre ile giiglii bir
bag kurarak anlamli bir "tutunma noktas1" (existential foothold) olusturan bir
iliskidir (Norberg-Schulz, 1979, s.5). Antakya kentinin de yeri iizerinden insa
ettigi anlam, agikga bir varhk olarak kente ait "yerin ruhunu somutlagtirma”
(to concretize genius loci) meselesinin neticesidir (Norberg-Schulz, 1971/1974,
s.36).

Sekil 1. Dag ve nehir arasina yerlesen kent; William Miller aaflndan yapilan bir graviir
(Fairbairn, 1866, 5.98-99)
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Sekil 3. Dag ve nehir arasina yerlesen ken;kntin ilk akloj{k kazisin gergkletie
Princeton Universitesi arsivinden 1933 yilna ait bir fotograf
(Archaeological Archives, 1933)

Antakya kentinin varligmin somutlasmasi tizerinde yeryiiziiniin ve to-
pografyaya ait fiziksel bedenin etkisi, kentin neredeyse bir varolus anlatisi
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olan Antakya Tyche heykelinde de ayrica gériiliir. Oyle ki, bagina kentin sur-
larmi temsil eden bir tag takmuis olan bir kadin bedeni, acikca Antakya kentine
karsilik gelir. Kentin bir varlik olarak dogrudan kendisini temsil eden bu ka-
din bedeni, benzer sekilde Silpius Dagi'mni ifade etmekte olan bir kayaya otu-
rur ve Orontes Nehri'ni temsil eden yiizen bir geng erkek bedenine basar. As-
linda ifade edilen, agikca yeryiizii zeminine ait dag ve nehir imgeleri arasina
yerlestigi vurgulanan, Antakya kentinin beden iizerinden somutlasmis go-
riintiistidiir. Kenti temsil etmekte olan bu kadin bedeni, ayrica elinde tuttugu
bugday basag; ile de bolluk ve bereket ifadesi iizerinden dogrudan yerlestigi
yeryliziine isaret etmektedir. Boyle bir anlat1 aracihigiyla, varligmm ve hatta be-
denin kendisi olarak Antakya kenti, diinyadaki fiziksel bir gergeklige yerle-
serek varolussal mekanmi goriiniir kilar, varolusunu baglatir ve varligmi va-
rolugsal mekanu ile birlikte anlamlandirir. Varligm, icerisinde yer aldigi cevre
ile kurdugu anlaml iliski, Heidegger (1971/2001, s.209-227) tarafindan yeri
"siirsel olarak mesken tutma" (dwelling poetically) olarak tariflenir. Oyle ki,
"yeryiiziiniin iistiinde" olmak, aslinda "gokytizliniin altnda" olmaktir (Hei-
degger, 1971/2001, 5.147). Dolayisiyla, varlik "yeryiiziiniin {izerinde ve iginde,
diinyadaki meskenini bulur" (Heidegger, 1950/2002, s.24). Antakya kentinin
tizerine yerlestigi topografik gerceklik de beraberinde bir derinligi tiretmekte
ve kentin anlamma metafizik bir boyut katmaktadir. Béyle bir anlamlan-
dirma ile kent ve diinyasmni kurdugu yerytizii, gergekligin miti, maddenin
ruhu, fizigin metafizigi beraberinde giindeme getirdigi bir yerdir.

Sekil 4. Antakya Tyche Heykeli (Raddato, 2016)
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Sekil 5-. Kent dag ve nehi iigkisi; Eski Tiirkiye Fotograflar1 Arsivinden 1898 ve«1944
yillarna ait fotograflar (Eski Tiirkiye Fotograflar1 Arsivi, 1898/1944)
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Sekil 8. Kentin nehirle iliskisini gosteren 2018 yilina ait bir fotograf (AI-Kurdi, 2018)

Bir varlik olarak Antakya kentinin varolus anlatisi, diger her olus, varlik ya
da beden gibi dogumunu gerceklestirdigi diinya icinde (being-in-the-world) sa-
dece kendini var etmeye iliskin degildir. Kentin bedeninin topografyanin be-
deni aracihigiyla ortaya ¢ikmasi, aslinda varhigm kendi ile birlikte (being-with-
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the-world) varolus mekanmi da dontistirmesi demektir. Bu karsilikli ve bir-
likte var olma hali, Merleau-Ponty (1964/1968, s.130-155) ve Steven Holl (1996,
s.11) tarafindan "i¢ ice gegme" (intertwining) kavrami iizerinden ifade edjilir.
Heidegger (1950/2002, s.25) ise bu iliskiselligi, varliklarm kendi smirlarmin
"ana hatlarimin bulaniklasmasma" izin vermeyecek sekilde, "karsilikli uyum
icerisinde birbiri igerisine akma" olarak tarifler. Bahsedilen, agik¢a dag ve ne-
hir arasinda var olan Antakya kentinin de, artik yer aldig1 topografik zeminin
varolusuna niifuz edecegidir. Varliklarin smirlarmni ve kendiliklerini yok et-
meden, yeni bir iliskisellik kurma {izerinden yerytiiziiniin anlammu stirekli
olarak déniigtiirecegi gercegidir. Oyle ki, dag ve nehir farkli uzamsal boyut-
lardaki haliyle de olsa yerytiziiniin sonsuz stirekliliginin birer parcalar1 iken,
kent bir varlik olarak tam da ikisinin arasinda belirmeye baglar. Boylelikle ar-
tik siirekliliginden ve smirlandirilmamishgmdan kaynakl tek bir zeminden
s0z etmek miimkiin degildir. Dogmaya baglayan kentin bedeni diinya diiz-
lemine bir taraftan kendi igerisinde sinirlar getirirken, diger taraftan bu sinir-
lama aslinda her birini ayr1 ayr1 gortiniir kilar, tanimlar ve 6znelestirir. Bu
durum, kent ile birlikte yeryiiziiniin de yeniden var edilmesidir. Karsilikl1
iliskisellik icerisinde yeniden var olma hali, Antakya kentinin tarihsel stireci
icerisindeki geligimi ile birlikte siirekli olarak devam eder. Oyle ki, kent fizik-
sel biiytimesini devam ettirdikge daga dogru yayilir ve yeryliztiniin nere-
deyse bir parcasi olarak dag ile kurdugu olgegi doniistiiriir. Bu aslinda var-
liklarm smurlarmin bir tiir ig ice gegme (intertwining) ve birlikte var olma (-
with-the-world) iddiasidir. Diger yandan ise, nehirle dogrudan temas halin-
deki kent geriye cekilerek smurlar1 daha da belirgin kilar ve hatta bagka yeni
siurlar tiretir. Dolayisiyla varlik ve varolussal mekani, yasayan birer beden
olarak birbirlerini dontistiirerek yeniden var ederler. Kurulan iliskilerdeki
dontistim de hem bir varlik olarak Antakya kentinin, hem de yer aldig: yer-
yiiziiniin anlamsal ve dolayisiyla dilsel dontisiime sebep olur. Bu noktada,
varligm (Antakya) varolus mekani (dag ve nehir) ile olan iliskisinin donii-
stimii, aslinda tam da dilsel ve dolayisiyla anlamsal doniistimlerinin izle-
rinde gizlidir.

Dilsel Déniisiimiin Degifresi Uzerine

Kelimenin olmadig1 yerde hicbir sey yoktur.
Bir seyin varhig1 kelimede ikamet eder.
Dil, varhigin evidir.

Martin Heidegger (1959/1982, 5.63)
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Bir varlik olarak kentin anlamimu agiga ¢ikarma girisimi, fenomenolojik bir
bakis geregi, varligin 6ziine erisebilmek adina "geriye donmeyi" (to go back to
the things themselves) (Husserl, 1900/1901, s.168) gerektirir. Bu noktada, tim
fiziksel gergekligi ile zaten mevcutta var olan diinya zemininin sayisiz potan-
siyel varolus mekani {izerinde, varligm ilk belirdigi durumunu tiimiiyle kes-
fetmek esas meseledir. Varligin varolussal mekani, madde ile anlam, fizik ile
metafizik, cisim ile ruh arasinda gergeklesen karsilikli etkilesimin bir sonucu-
dur. Dolayisiyla, bir geriye donme miidahalesi igerisinde, Antakya kentinin
de "iki boyutlu bir olus" (the flesh) (Merleau-Ponty, 1964/1968, s.136) tizerin-
den agiklanmasi beklenen varligl, sadece yapisal olan (tectonics) tizerine de-
gil, ayn1 zamanda siirsel olan (poetics) iizerine de diisiinmeyi gerektirir.

Antakya kentinin (kentin bedeninin), diinyada tizerine yerleserek varlik
kazandig1 varolussal mekani da (existential space), hem rasyonel bir diisiince-
nin hem de mitsel bir anlatinm sonucudur. Kentin kurucusu olan Seleucus I
Nicator, kralligmin batidaki merkezi olarak 6nce Seleucia Pieria’y: (Samandag)
kurmus, ardindan bu yeni bagkentin Seleucus Krallig1 i¢in sahip olmasi gere-
ken bazi niteliklerden yoksun oldugu gercegi ile daha i¢ kisimlarda yeni bir
kent kurmaya ihtiya¢ duymustur. Malalas'm tanrisal bir mit {izerine temelle-
nen anlatisina gore; Antakya igin bir yer isareti arayan Seleucus I Nicator,
daha 6nce Seleucia Pieria kentinin kurulmasmdaki inanisa benzer bir yontem
takip eder ve Antigonia'ya (maglup ettigi Antigonus'un yonetim merkezi
olan kent) giderek,

Antigonus'un yaptirdig1 mabedde Zeus'a bir kurban daha keser ve ondan
kendisine bir yol gostermesini diler. Yeni bir kent mi kurmalidir, yoksa Anti-
gonia'yl yeniden imar ederek ismini degistirmekle mi yetinmelidir? Kartal
kurban etini kaparak ucar ve Antigonia'dan baska bir yere konar. Zeus'un,
yeni kurulmasini istedigi kentin yerinin burasi olduguna inanilir ve IO 300
senesi 22 mayisinda Iopolis'in karsisinda, Silpius eteginde kentin temelleri at1-
lir ve yeni kente Seleucus'un babasi (ya da oglu) Antiochus'un adi verilir: An-
tiocheia (Demir, 1996, s.24-25).

fsmi verilen kent, edindigi dilsel kimligi iizerinden artik diinya iizerinde
anlaml bir varlik olarak tanimlanabilecektir. Michel Foucault (1966/2001,
s.164) tarafindan "bir temsili ayaga kaldirma" olarak tanimlanan adlandirma
ile, Antakya kentinin varolus mitinin dilsel anlatisi, bulundugu yer ile birlikte
bedenleserek maddesel gergekligine kavusur. Olusun bedenlesmesinin var-
lik ve varligin varolussal mekani iizerine oldugu noktada, anlamin bedenles-
mesi dil izerinedir. Clinkd, "dil, ilk olarak varliklar1 adlandirarak, onlar1 6nce
dile getirir ve goriiniir kilar" (Heidegger, 1971/2001, s.71).
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Sekil 9. Antakya kentinin diinya tizerindeki yeri ve gevresini gosteren Scott Walker
tarafindan diizenlenmis harita (Walker, t.y.)

Seleucus I. Nicator ile ismi verilen kentin varligi, aslinda siirsel bir anlati-
nin yanu sira, son derece akilc ve planl bir kararm neticesinde de mekanim
bulur. Stratejik bir hamle olarak ve askeri amaglarla yeni kenti daha i¢ kisim-
larda kurma diistincesi ile, Antakya kenti kralligin kurulan diger kentlerinin
(Seleucia Pieria (Samandag), Apamea (Epemiye), Laodicea-on-the-Sea (Lazkiye))
ayni genel tasarmm oOzellikleri izlenerek, Seleukos kolonilesme planinin bir
pargast olarak kurulur (Downey, 1963, s.28-29). Buna gore;

Kentlerin ¢ogunlugunda standart bir plan uygulandi. Bu planin baslhca
ozellikleri, kenti ikiye ayiran ve diger sokaklarin yonlenmesini belirleyen bir
ana eksenel yol, konut adalarmin planlamasinda basit matematiksel oranlarm
kullanim1 ve bagimsiz olarak tahkim edilmis kente hakim bir kale idi.... Sokak
sistemi dikdortgen bir plana sahipti fakat pusulanin ana yonlerine gore yon-
lendirilmemistir. En az bes uzun cadde ve bunlar1 kesen ¢ok sayida sokaktan
olusmaktaydi. Bundan ortaya ¢ikan konut adalari esit bir bicimde 112 metre x
58 metre boyutlarindaydi. Roma déneminde muhtesem siitunlu bir ana yola
doniisen 27 metre genisligindeki uzun merkezi cadde yaklasik 3 kilometre bo-
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yunca kenti katetmekteydi. Kent surlar1 kentin ¢evresinde diizensiz bir giizer-
gah izleyerek doguda bagimsiz bir bigcimde tahkim edilmis olan kale ile bu-
lusmaktaydilar (Owens, 1991/1996, s.80-81).

Kentin nesnel tanimlamas1 bu denli agik ortaya konmakta olan yapisi ile
gortiliir ki, metafizik tizerine kurulu siirsel anlam, artik fizik iizerine kurulu
bir maddesellik ile birlesir. Boylece Antakya kenti tizerine yerlestigi topogra-
fik gergeklik (-in-the-world) ile birlikte (-with-the-world) doniisiir. Kent yeryiizii
(earth) tizerinden anlaml bir beden (body) olarak varlik kazanirken, varolus
mekani olan yerytiiziiniin bilegsenlerinden dag ve nehir de kentle birlikte her
defasinda iliskisel, anlamsal ve dilsel olarak yeniden var olur.

o] 500 1000 1SO0 metres

[ —— ——

ekil 10. Antakya kentinin Jean Sauvaget tarafindan 1934 yilinda ¢izilen yerlesim ve
Y g y Y
planlama haritasi (Downey, 1961, 5.763)

Antioch ile dilsel varhigini kazanan kent, zaman igerisinde temsil ettigi an-
lam1 ve adlandirilmasmda (toponimi) bir déniisiim ve ¢esitlenmeyi de bera-
berinde getirir. En yaygin olarak, “Antioch the Great” (Biiyiik Antakya), "on the
Orontes” (Asi iizerindeki), “of Syria” (Suriye'nin) ve gorece daha az da olsa “An-
tioch by Daphne” (Defne (Harbiye) yakinindaki Antakya) gibi tanimlamalar ile ni-
telendirilir (Bouchier, 1921, s.1). Hiristiyanlik dininin diinya tizerinde ilk or-
taya ciktig1 yer olmasi (ve hatta Hiristiyan (Christian) isminin ilk defa Antakya
kentinde verilmesi) ve daha sonra Islamiyet dsneminde de yine dini énemini
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devam ettirmesi, kentin ayrica din {izerinden bir anlam ve adlandirma da
edinmesini saglar. Birgok dilde "Tanrimin Sehri” anlamlarma gelen “Medine-
tullah”, "Medine-i flahiyye", "Cite de Dieu”, "Teupoli”, "Theoupolis”, "Divine
City” gibi isimler boylelikle Antakya kentine atfedilmistir (Tozlu, 2009, s.27-
29). Antakya, ayn1 zamanda dogunun sehridir ve bu "y6n" dolayistyla Batili-
lar tarafindan “Melike-i Sarkiyye (Dogu'nun Kraligesi)” anlamma gelen “Ren
Doriyan (Reine D'Orient)” ve "the Queen of the East”, "Dogunun Giizel Kraligesi”
anlamma gelen "Orientis Apicem Pulcrum (Fair Crown of the Orient)” ve ”"Dur-
retii’s-Sarku’l-Cemile (Sark’in Giizel Incisi)” gibi baz1 isim ve sifatlar kullanila-
rak tanimlanmustir (Tozlu, 2009, s.27-29). Boylece, kentin adlandirilmasmda
(toponimi), anlamsal dontisiime ek olarak, dilsel dontisiim{iin izleri de belir-
gin sekilde gozlenir. Evliya Celebi, Seyahatnamesi'nde (1848/2006, s.68-69)
cok eski bir belde oldugu igin her dilde birer 6zel isim ile isimlendirildiginden
bahseder. Oyle ki, "bazilar1 Entakiyye derler, niceleri Antakiyya, niceleri Ayn-1
takiyye ve bazilar1 Antekye derler ama meshur galatt Antakiyya ve Entakiy-
ye'dir. Kipti dilinde Cebsiyan derler, Acemce'de An-takiyye derler.... An Takya-
nus'dan bozulma Antakiyya derler" (Celebi, 1848/2006, s.68-69). Dolayisiyla,
Antakya kentinin adlandirilmasindaki degisim tizerine bdyle bir iz stirmenin
neticesinde goriiliir ki, kent doniisen anlamimni dogrudan dildeki yansimasi
tizerinden ifade eder. Ciinkii, "dil muhtevay1 sorunsuzca aktaran saydam ve
bagimsiz bir ortam degil, baglamsal iligkiler icinde anlam {ireten bir bildirim-
dir....Olgulan olusturan diisiinceyi temsil ederken, diistinceyi hem bigim
hem de igerik agismdan hizaya sokan belirgin bir diizenleyici hatta insaci rolii
ustlenir" (Basa, 2016, s.96-101).

Kentin igerisinde yer aldig1 topografik gergekligin de zaman ve baglam
icerisinde doniisen anlammin izleri, dogrudan bu gercekligi temsil eden dil
tizerinde gortiliir. Antakya kentine dogrudan ismini de veren (Antioch-on-the-
Orontes) ve antik donemde the Orontes (‘'dogudan’ anlamma gelen Orentes ke-
limesinden tiirer) olarak adlandirilan nehir, Makedonya nehir tanris1 adina
" Axius”, Orta Cag Araplari tarafindan “ters donmiis (the overturned)” anlamma
gelen "Al Urunt” ya da "Al Maklub”, modern ismiyle “Asi” anlamina gelen
"Nahr-el-Asi (the rebel river)”, "hizli” anlamina gelen “Atzoio (the rapid)”, Hag-
lilar tarafindan Pharphar ve Chrysorhoas adlandirmalari ile tanimlanmistir (Bo-
uchier, 1921, s.3). Evliya Celebi ise Seyahatnamesi'nde (1848/2006, 5.75-77) Asi
Nehri'nin varolus hikayesinin mitsel bir olus {izerine temellenen anlatissndan
bahseder. Anlatiya gore (1848/2006, s.75-77); Hazret-i Peygamber zamaninda
Hama sehri gayet susuz olup, izail adinda bir Yahudi Nil'i bu sehre getirip
akitmak tizere Misir'a varir. Mansure sehri dibinde Nil'den dort sise su alarak
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bir efsun okur ve Nil Nehri'nin bir parcas: Yahudi'nin ardi sira yeri yarip ge-
lir. Hazret-i Peygamber, Hazret-i Aliye Yahudi'yi durdurmasi igin emr
edince, Ali Yahudi'ye Giilbin Dag1 eteginde yetisir ve Yahudi'yi orada 6ldii-
riir. Sisenin biri kirilarak yere dokiiliir ve biiyiik bir nehir bati tarafa dogru
akar. Hazret-i Ali "Ey Asi Nehri, biitiin nehirler Hakk huzuruna y&nelip kib-
leye dogru akar. Sen nigin batiya akarsm? Don geri, asi oldun" deyince, nehir
dile gelip "Ey Ali! Tanr1'nin emri ile bu mahalle gelmisken, Humus, Hama ve
nice sehri sulay1rp Antakya sehrinde Habib-i Neccar'i ziyaret edip oradan yine
kibleye akaymm" der ve boylece nehre adi verilir: Asi Nehri. Bahsedilen anlat
gibi bir mit; nehri, igerisinde yer aldig1 topografik gerceklige ve beraberinde
de kente baglayacak olan dil tizerinden bir anlam tiretme halidir. Maddeyi
acikca yere baglayan boyle bir iliskiyi, Steven Holl (1989, s.9) yerle kurulmasi
gereken "deneyimsel, metafiziksel ve siirsel bir baglant1” olarak adlandirdig:
"baglanma/tutunma" (anchoring) kavrami ile tanimlar. Ciinkii yer, fiziksel ve
metafiziksel bir temeldir (Holl, 1989, s.9).

Kent ve nehir {izerinden ortaya ¢ikan bdyle bir anlatida oldugu gibi,
onemli bir diger topografik gerceklik olan dag imgesi igin de, imgenin dilsel
varliginda gerceklesen bir doniisiimden bahsedilebilir. Nehrin yatayligmin
aksine, yiikselerek kente bir derinlik katan “Silpius Dag: (Mount Silpius)”,
Hazret-i Isa'nin kente gonderdigi iki havarisine iman eden ve tek tanri inanc
dolayisiyla burada sehit edilen Habib-i Neccar'm (Sevgili Marangoz) ismini
alarak “Habib-i Neccar Dag1” olarak adlandirilmaktadir. Bu anlatinin
Kur'an'da Yasin Suresinde ge¢mesi dolayisiyla, Habib-i Neccar Miisliiman-
lar icin de ayrica 6neme sahiptir (Tekin, 1998, 5.25-30). Uc tepeden olusan da-
gn bir tepesi olan "Staurin (Hag) Dagi (Mount Staurin)” ise, "Hiristiyan" admnin
ilk kez kullanildig1 ve dinin buradan yayildig1 magaray1 barindirmasi dola-
yisiyla yine din tizerinden ayr1 bir anlama sahiptir. Kentin topografyasina at-
fedilen anlamlar aracilifiyla kentin dilsel ifadesini kazanmasi ve beraberinde
topografyaya ait adlandirmalarin degisen anlamlara gore doniismesi, bir var-
lik olarak kentin diinya igerisindeki varolugsal mekanmni goriiniir kilar. Bir
kentin anlamma erisme noktasinda, kentin varolugsal mekansalligindaki fi-
ziksel ve anlamsal her tiirlii degisim, agik¢a kentin dilsel bir varlik oldugunun
ispatidir.

Tartigsma ve Sonug

Kent, icerisinde bir¢ok varlig1 barmdiran bir biitiin olarak, anlami ve dilsel
ifadesi stirekli olarak degisen bir yapidadir. Ancak kent de ayni sekilde fizik-
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sel bir diinya gercekligi {izerine tipki diger varliklar gibi yerlesir. Bu galis-
mada, kentin anlammu sorgulama noktasinda iizerine yerlestigi topografik
gergeklikle birlikte Antakya kenti varligin dogrudan kendisi olarak kabul
edilmektedir. Boylece, Antakya kenti bir varlik ve varolus anlatismnin asil 6z-
nesi olur. Dolayisiyla, Antakya kentine dilsel bir varlik perspektifinden baki-
larak, kentin anlamina varligm anlamna erisir gibi yaklasilmistir. Goriliir ki,
kentin dilsel varlig1 ve ifadesi, dogrudan igerisinde yer aldig yerytiiziine ait
beden iizerinden anlam kazanmaktadir. Kentin anlattminda stirekli olarak
topografyanin bedenine yapilan atiflar ise, dogrudan bu fiziksel gercekligin
de anlammin irdelenmesini gerektirmistir. Ciinkii, varhgmn kendisi olarak
kent, varolus mekanu ile birlikte doéniiserek anlamini kazanir. Antakya kenti-
nin varolus anlatist dogrudan yerytiziiniin bilegenlerinden bir tarafta dag
(Silpius ya da Habib-i Neccar) ve diger tarafta da nehir (Orontes ya da Asi
Nehri) tizerinde varlik kazanirken, yeryiizii de kentle birlikte stirekli olarak
yeniden var olmaktadir. Antakya kenti ve tiim gevresel bilegenleri ile tizerine
konumlandig diinya zemini, karsilikli var olma hallerinden dolay1 yasayan
birer beden olarak goriiliir.

Kentin var oldugu yeryiizii ile birlikte siirekli degisen anlamma erismek
icin gerceklestirilen tiim girisimler, disaridan bir bakisin 6tesinde, kentin
dogrudan 6ziinii gormeye egilimli bir arayisa ihtiya¢ duymaktadir. Diinya
tizerindeki diger varliklar gibi Antakya kentinin kendisini de bir varlik olarak
diistinmek, kentin bir olus hikayesinin miimkiinliigiinti de dile getirmek de-
mektir. Varliga gorece siirsel bir derinlik de katabilecek varolussal anlat, as-
linda varligin dil {izerinden ilerlemesi muhtemel anlam arayismnm en belirgin
yol gostericisi olmustur. Boylelikle, dilsel bir anlat: tizerinden, kentin varlig:
hem siirsel hem de yapisal olanin ifadesi araciligiyla anlam kazanur.

Antakya kenti, ¢ok 6zel bir cografyada ve dilsel ifadesi evrilmeye ¢ok ha-
zir bir baglamsal cesitlilik icerisinde yer almaktadir. Nehir ve dag gibi fiziksel
gerceklikler, kentin dil {izerinden ifadesinde etkisi ¢cok derece baskin imgelere
doniismektedir. Dolayisiyla, kentin dilsel varligi, sadece yapisal olan (tecto-
nics) iizerinden degil, ayn1 zamanda siirsel olan (poetics) tizerinden de agiga
¢tkmaya ihtiya¢ duymaktadir. Antakya kentinin anlatilar, ifadeler, temsiller,
adlandirmalar cercevesinde kurgulanan anlatimmda topografyanin bede-
nine dogrudan yapilan atiflar, kentin tizerinde yer aldig1 yeryiizii ile basit bir
konumlanma iligkisi igerisinde olmadigmi, aksine bir tiir mesken tutma ey-
lemi ierisinde oldugunu kanitlamaktadir. Oyle ki, bir varlik olarak kent, va-
rolugsal mekani ile karsilikli bir olus halindedir. Bu siirekli olug hali, hem An-
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takya kentinin topografya ile kurdugu iliskiyi dontistiirerek aslinda yeryii-
ziinii stirekli olarak yeniden var etmekte, hem de kentin ve bulundugu to-
pografik gercekligin dil tizerinden temsilinde bir doniistimii beraberinde ge-
tirmektedir.

Dag ve nehir farkli uzamsal boyutlardaki halleriyle de olsa yeryiiziiniin
sonsuz stirekliliginin birer parcalari iken, Antakya kenti bir varlik olarak tam
da ikisinin arasinda belirmeye baglamistir. Dogmaya baslayan kentin bedeni
diinya diizlemine smirlar getirmeye baglamakta ve bu smirlamalar ile aslinda
her biri ayr1 ayr gortiniir kilmarak yeniden var edilmektedir. Kentin tarihsel
stireci boyunca devam eden degisimler, varliklarin kendileri ve birbirleriyle
olan iliskiselligini dogrudan etkilemektedir. Antakya kenti, fiziksel biiytime-
sini devam ettirdikge Habib-i Neccar Dagi'na dogru yayilmis ve dolayisiyla
artik yerytiztiniin neredeyse bir parcasi olma noktasina evrilerek, dag ile kur-
dugu olgegini dontistiirmiistiir. Diger yandan, Antakya kenti Asi Nehri ile
yer yer neredeyse i¢ ice gegerek dogrudan temas ve etkilesim halinde iken,
kent geriye dogru ¢ekilmis ve gorece iligkisini zayiflatmistir. Dolayisiyla, var-
lik ve varolugsal mekani, yasayan birer beden olarak birbirlerini doniistiire-
rek yeniden var etmektedirler.

Kentin yeryiiziinii doniistiirmesinin izlerinin ise en ¢ok gortildiigii nokta,
ozellikle yerytizii parcalarindan dag ve nehrin anlamsal ve dolayisiyla da dil-
sel ifadeleri ile adlandirmalarindaki dontisiimlerinde olmaktadir. Denilebilir
ki, olugsun bedenlesmesinin yansidig1 yerin varlik ve varolugssal mekani ol-
dugu noktada, doniisen anlammn bedenlesmesinin izinin siiriilebildigi yer
dildir. Clink; "dil, insanin (ve tabi varhgm) icinde yasayarak var oldugu, onu
koruyarak varhigm hakikatine ait oldugu varligin evidir (Heidegger,
1977/1993, 5.237)". Igerisinde yer aldig1 zemin ile birlikte devamh olarak yeni-
den adlandirilan Antakya kenti, edindikleri dilsel kimlik tizerinden diinya
tizerinde anlamli bir varlik olarak tanimlanabilmektedir. Oyle ki, "algilanan
seyi diinyanimn bir parcas1 yapan isimdir ve dolayisiyla onu anlaml bir algi
haline getirir" (Norberg-Schulz, 1984/1985, s.111). Bir kentin anlamina erisme
noktasinda ise, birlikte gerceklesen her tiirlii fiziksel ve anlamsal degisim, ige-
risinde yer aldig1 gerceklikle birlikte kentin dilsel bir varlik oldugunun karni-
tidar.
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On Reaching the Meaning of a City:
Antakya as a Linguistic Being
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ORCID: 0000-0001-8018-2796

Through the ages, the city has been a phenomenon whose meaning is con-
stantly changing in its interaction with people. In general terms, the city is a
whole that contains many beings. Beyond seeing the city in a passive position
that only provides ground for the beings in’ itself, it is also possible to make
sense of it as a living being that coexists “with’ other beings. At this point, a
phenomenological method is preferred that questions a city as the being itself,
looks at the city from a linguistic perspective and reveals the city's existence
story. The city to be focused on is decided to be Antakya city which was iden-
tified as the Queen of the Orient (Orientis Apicem Pulcrum) in ancient times.

At the point where the city is accepted as a being, deciphering the linguis-
tic meaning of the being becomes important. Following the traces of the lin-
guistic meaning by revealing it especially will be guiding in reading the being
and the structural environment in which it is located. Antakya, as the city to
interact with the discursive and linguistic signs of both the phenomenological
method and historical reality, is the main subject of this being and existence
narrative. This linguistic narration is realized through grounding on the po-
etic language of the existence myth, tracing the naming of the place, examin-
ing the notes and drawings of travelers and the expressions in travelogues,
and revealing the transformation.

The references to the body of the topography in the narrations of the city
are clearly visible especially in the language of traveler notes and travel
books. The mountain image (Mount Silpius or Habib-i Neccar Mountain) which
adds a vertical dimension to the city by rising and the river image (the Orontes
or Asi River) lying horizontally which enhances this dimension effect are the
main elements that define the city. The linguistic and discursive existence of
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the city gain the meaning through a topographic spatiality created by envi-
ronmental elements and the metaphysical effect of this topography on the
city. As a common situation in the expression of the city through language,
the effect of the topographical images belonging to the physical reality in
which the city is located has priority. The topographical reality on which An-
takya city is located produces a depth with it and adds a metaphysical dimen-
sion to the meaning of the city. With such a meaning, the city is a place where
the reality brings the myth and the physics brings the metaphysics to the
agenda. Existential space of being is the result of this reciprocal interaction.
Hence, the existence of Antakya city, which is expected to be explained
through its two dimensional being (the flesh), requires considering on not only
the tectonics, but also the poetics.

The existential space where Antakya city (and even its body) settled on in-
the-world is the result of both a rational thought and a mythical narrative.
The definition of the city based on its objective side shows that the poetic
meaning based on metaphysics is combined with a materiality based on
physics. Thus, Antakya city becomes a meaningful being that is transformed
by the topographical reality on which the city settled.

Like any other existence, being or body, the existential narrative of Antakya
city is not only about the existence of itself in the world (being-in-the-world).
The emergence of the body of the city through the body of topography actu-
ally means the transformation of the existential space with itself (being-with-
the-world). That is to say, Antakya city, which clearly exists between the
mountain and the river, will penetrate into the existence of the topographic
ground on which it is located. It is the fact that it will continually transform
the meaning of the earth through establishing a new relationality without de-
stroying the boundaries of beings and their selves. So much so that while the
mountain and the river are the parts of the infinite continuity of the earth,
albeit in different spatial dimensions, the city begins to appear as an entity
exactly between the two. Thus, it is not possible to talk about just a single
ground. On the one hand, the body of the city, which has begun to born,
brings borders to the world plane, on the other hand, this limitation actually
makes each one visible and makes them subject by defining each one. This
situation is the re-creation of the earth as well as the city. The state of re-exist-
ence in a reciprocal relationality continues with the development of Antakya
city in its historical process. That is to say, while the city continues its physical
growth, it spreads towards the mountain and transforms the scale it estab-
lishes with the mountain by being a part of the earth. This is actually the claim
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that the boundaries of beings intertwine and beings exist together. On the
other hand, the city, which is in a direct contact with the river, makes the bor-
ders clearer and even creates other new borders by retreating. Therefore, be-
ing and its existential space, traces of which are actually hidden in linguistic
and semantic transformations, re-exist as living bodies by transforming each
other.

The city, which has gained its linguistic existence by naming, brings also
a transformation and variation in its meaning and naming over time. Such a
trace on the change in the naming of Antakya city shows that the city ex-
presses its transforming meaning through its reflection on language. Simi-
larly, the traces of the meaning of the topographic reality in which the city is
transformed by time and context are seen directly on the language that rep-
resents this reality. The city's gaining its linguistic expression through the
meanings referred to the topography of the city and the transformation of the
naming of topography according to the changing meanings makes the exis-
tential space of the city in-the-world visible. At the point of reaching the
meaning of a city, any physical and semantic change in the existential spati-
ality of the city is clearly the proof that the city is a linguistic being.
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