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Oz

Miicize ve keramet mevzusu, keldm ilminin niibiivvet meseleleri arasinda yer alir. Klasik keldm
ilminde mficize niibiivvetin dayanagi olarak kabul edilir. Keramet ise veli kisilere nispet edilen harikulade
hadiselerdir. Allah’in elgilerini teyit etmek {izere yarattig1 hadiseler, genellikle tabiat kanunlarmnin bir
siireligine askiya alinmasi seklinde gergeklesir. Keldm okullar1 mficizeyi niibiivvetin delili olarak
degerlendirmisken keramet iizerinde ihtilaf etmislerdir. Mu'tezile, mficizenin temel islevinin niibiivvetin
ispatina yonelik oldugunu kabul etmis ve ¢ogunluk, peygamber disindaki kimselerden harikulade bir
hadisenin zuhur etmesinin niibiivvet miiessesesini zedeleyecegini savunmustur. Ehl-i Sitinnet ise
miicizenin peygambere 6zgii oldugunu vurgulamis ve -bazi istisnalar olmakla beraber- kerametin
vukuunu imkan dahilinde kabul etmistir. Bu ¢ercevede makalede mficizenin mahiyeti, hakikati, sartlari,

peygamberlerin dogruluguna delaleti, kerametin hakikati, imkani, mfcize ile iligkisi ve dogruluk kistasi

olarak ele alinip alinamayacagi hususlari incelenmistir.
Anahtar Kelimeler: Mficize, Keramet, Veli, Peygamber, Niibiivvet.
Abstract

The subject of miracle and karamat is among the prophethood (nubuwwah) issues of kalam. In
classical kalam, miracle is considered the basis of prophethood. Karamat is a wonderful event that is
attributed to his devout servant. The events that Allah has created to confirm his messengers usually take
place in the form of the suspension of the law of nature for a while. While Kalam schools considered
miracle as proof of prophethood, they disagreed on karamat. Mu'tezile acknowledged that the main
function of miracle was to prove the prophethood, and the majority argued that the occurrence of an
incident that occurred beyond anyone other than the prophet would damage the prophethood
establishment. Ehl-i Sunnah emphasized that the miracle was unique to the prophet and accepted the
occurrence of the miracle, although there are some exceptions. In this context, in the article, the nature of
the miracle, the proof of the truth of the prophets, fact of karamat and its relationship with miracle
whether it can be considered as a criterion of truth are examined.
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Giris

Kelam ilminin temel mevzularindan birisi olan niibiivvet meselesi farkli yonleriyle kelam
okullan tarafindan ele almip degerlendirilmistir. Keldm alimleri ildhi buyruklarin insanlara
ulagtirilmasi1 ve Allah ile insan arasindaki iletisimin saglanabilmesi i¢in Allah’in insanlara
peygamberler gonderdigini ifade etmislerdir. Peygamberlerin davetine muhatap olan toplumlar
da peygamberlerden risaletlerinin ispatin talep etmiglerdir. Bu durum biitiin peygamberler i¢in
gecerlidir. Bu noktada niibiivvetin ispatin1 saglayan kanmit mficize olmustur. Boylece Allah
miicize ile peygamberleri desteklemis ve dogrulamistir. Bunun neticesinde insanlar ikna
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edilmis ve peygamberler tasdik edilmistir. Mficizeler, karsilik bulabilmesi i¢in toplumda
revacgta olan hususlar cercevesinde gerceklesmistir. Sozgelimi sihrin yaygin oldugu bir
dénemde Hz. Musa’ya asa micizesi; tip alaninda ileri olunan bir donemde Hz. Isa’ya korliigii
ve alaca hastaligimi iyilestirme mficizesi; edebiyatin/belagatin revacta oldugu devirde Hz.
Peygamber’e Kur’an miicizesi verilmistir.

Micizeler peygamberlere 6zgii olup ancak niibiivvetle iligkilendirilebilir. Fakat bazi
tasavvufi eserlerde miicize ile keramet arasinda siki iligki kurulmusg ve keramete, veli (sélih) ve
evliya kavramlarina ¢ok farkli anlamlar yiiklenmistir. Hatta bazi sahislara Allah katinda 6zel bir
mertebe (abdal, gavs, kutub, niiceba vb.) atfedilmis ve s6z konusu sahislarin elinde mficizelerin
dahi ortaya cikabilecegi iddia edilmistir. Bu diislinceyi savunanlara gore niiblivvet, zahiri
itibariyle sona ermis olmakla birlikte batini, yani velayet ve tasarrufta bulunma yoniiyle devam
etmektedir. Cinkii Hz. Muhammed’in (sav) timmetinden olan velilerin ruhlar;, O'nun
velayetinin tasarrufunu tasimaktadirlar; bu sebeple onlar kiyamete kadar tasarruf hakkina
sahiptirler. Yani niibiivvet kapisi kapali olmakla beraber velayet kapisi agiktir. Velinin
dogrulugunun isareti zahirde Hz. Peygamber’e tabi olmasidir; her ikisi de tasarruf yetkisini
ayni kaynaktan almaktadir. Veliler Hz. Muhammed’e (sav) tabi olarak insanlar1 hak yola davet
etmislerdir.! Bunun yaninda moficize ile ilgili farkli yaklasimlar da mevcuttur. Sozgelimi
mficizenin, peygamberlerin teblig ettikleri esaslarin sihhat 6l¢iitii olamayacag: iddia edilmistir.?
Bazi alimlerse veli ve keramet kavramlarina ytiikledikleri yeni anlamlarla niibtivvetin dolayl: bir
sekilde devam ettigini, kerametin de Hz. Peygamber’in micizesi oldugunu iddia etmistir. Bu
sebeple mficizenin mahiyeti, hakikati, sartlari, peygamberlerin dogruluguna delaleti, kerametin
hakikati, imkani, mfcize ile iliskisi ve dogruluk kistas: olarak ele almip alinamayacagi
konularmin kelam1i agidan degerlendirilmesi gerekmektedir. Miicize ve keramete iliskin yapilan
calismalarda agirlikli olarak ya miicize konusu ya da keramet konusu tek basina ele alinmistir.
Bu calismada ise mficize ve keramet meselesi birlikte detayl1 bir sekilde ele alinacak ve miicize
ve kerametin dogruluk kistas: olarak ele alinip alinamayacagi hususu ayri bir baglik altinda
incelenecektir.

1. Micize

1.1. Miicizenin Tanum

Micize “bir seye gli¢ yetirememek” anlamindaki “acz” kokiinden tiiremistir. Terim olarak
miicize, “peygamberlik iddia eden kimsenin, kendi dogrulugunu kanitlamak igin inkarcilara
meydan okudugu sirada, baskalarinin benzerini yapamayacaklar: -Allah tarafindan yaratilan-
harikulade bir seyi ortaya koymas1” seklinde tanimlanir.> Tanimdan da anlasilacag: tizere
miicize Allah'in fiilidir ve peygamberlere 6zgiidiir. Kur'an’da “acz” kokii fiil ve sifat olarak
bircok ayette yer almakla birlikte mficize seklinde kullanilmamigtir. Kur’an’da peygamberlerin
Allah tarafindan gonderildigini ispatlayan harikuldde hadiseler, genellikle “ayet” (ayat)
kelimesiyle ifade edilmistir. Hz. Salih’in disi devesi,* Hz. Musa'nin asasi ve pariltili eli,> Hz.
[sa'min gosterdigi tabiatiistii olaylars ve inkarcilarin peygamberlerden mfcize talepleri’

! Yusuf Sevki Yavuz, “Islam Inancinda Kutsiyet, Velayet ve Keramet Inancina itikadi Mezheplerin Bakist”, Islam
Diisiince Geleneginde Kutsiyet Velayet Keramet, ed. Yusuf Sevki Yavuz (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2017), 124, 136.

2 Muhammed Hamidullah, “Mficize, KerAmet, istidrac”, ter. Zahit Aksu, Hikmet Yurdu 3 (2009): 84, 93.

3 Bk. M. F. Abdiilbaki, el-Mu‘cemu’l-Mufehres li elfdzi’l-Kur’ani’l-Kerim, (Kahire: Daru’l-Hadis, 2007), “acz” mad.

4 A'raf 7/73

5 A’raf 7/106-108; Kasas 28/ 31-32, 35.

6 Al imran 3/49-50.
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genellikle ayet kelimesiyle anlatilmistir. Bunun yaninda beyyine, burhan, sultan, hak ve furkan
kelimeleri de zaman zaman mficize anlaminda kullanilmistir.8 Hadislerde de peygamberligi
ispat icin One siiriilen deliller genellikle ayet kelimesiyle ifade edilmistir. Miicize teriminin
kelam ilminde kullanimu ise X. ytiizyildan itibarendir.°

1.2. Miicizenin Sartlari/Ozellikleri ve Kisumlar:

Miicizenin peygamberin dogrulugunu ispat edebilmesi i¢in bazi kosullari haiz olmasi
elzemdir. Kelam alimleri mficizenin sartlarina/6zelliklerine deginmislerdir. Bunlar1 maddeler
halinde su sekilde siralayabiliriz:

1. Mdcize -beser kudretinin iizerinde- olaganiistii bir sekilde zuhur eder. Dolayisiyla
peygamberlik iddiasinda bulunan kimse “giinesin dogudan dogup batidan batacagini”
sOylerse, bu s6zii, onun dogruluguna kanit teskil etmez. Zira adette olan -herkesin bildigi- bir
seyi bildiren veya insanlarin yapabilecegi bir seyi ortaya koyan kimsenin fiili peygamberlik
delili olamaz.10

2. Micize ilahi bir fiil oldugu i¢in ancak Allah’in izni ile vuku bulabilir. Peygamberler tek
baslarina bir mfcize ortaya koyamadiklar: icin insanlarin biitiin miicize taleplerine olumlu
yanit verememisler ve miicizenin ancak Allah’in izniyle gerceklesebilecegini ifade etmislerdir.
Allah'in izni ile gerceklesen mficize de peygamberlik iddiasinda bulunan kimsenin
dogruluguna delalet eder."

3. Miicize, peygamberin yasadig1 dénemde yaygin/revacta olan hususlar (tarihi zemin ve
sosyo-kiiltiirel yapi paralelinde) gercevesinde gerceklesir. Ornegin sihrin yaygin oldugu
dénemde Hz. Musa’ya “asd” mcizesi;? tibbin gelistigi bir donemde Hz. Isa’ya “dliileri
diriltme”,® “kor ve alaca hastalarini iyilestirme”* mficizesi; siir ve edebiyatin (hitabet, belagat,
fesahat) revagta oldugu bir devirde Hz. Peygamber’e “Kur’an” miicizesi verilmistir. Boylelikle
micizeler, toplum igerisinde etkili olmus ve karsilik bulmustur.

Miicizenin sosyo-kiiltiirel yap: paralelinde gerceklesmesi, insanlarin peygamberleri tasdik
etmesini saglamakta ve insanlar ikna edilmektedir. Bu noktada miicizenin tasdike yoneltme ve
ikna yonii 6nemli bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu noktada mucizenin, stratejik bir
yontem olarak peygamberleri tasdik etmenin ayni zamanda ilahi mesajin iletildigi toplumu
ikna etmenin bir araci oldugu sdylenebilir. Bu agidan mficize, ilahi bir liituf olmaktadir. Aslinda
kitleleri etkilemenin en giiglii yolu, onlarin duyusal algilariyla etkilesime ge¢cmektir. Olagantistii
olaylar da toplumlarin her zaman ilgisini ¢ekmis ve onlari etkilemistir.'>

4. Micizede bir benzerini yapabilme/getirme konusunda inkarcilara yonelik bir meydan
okuma (tehaddi) s6z konusudur. Micize, bu meydan okumadan hemen sonra vuku bulur.
Peygamber, mficize ile inkarcilara meydan okumadan oOnce peygamberlik iddiasini dile
getirmigtir. Meydan okuma s6z konusu olmaksizin peygamberde goriilen harikulade hadiseler,

7 1sra 17/59.

8 Bk. Kasas 28/32; Bakara 2/53, 87, 92, 253; Yasin 36/46, Nisa 47155; Hud 11/96; Yunus 10/76-77.

9 Bekir Topaloglu&ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii (istanbul: fsam Yayinlari, 2013), 219; Halil Ibrahim Bulut,
“Miicize” (istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30/350.

10 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-Usuli’l-Hamse, tah. Abdiilkerim Osman (Kahire: 1996), 569.

11 Bk. Kadi Abdiilcebbar, Serh, 569-572.

12 Taha 17-20.

13 Al-i fmran 3/49.

14 Al-i fmran 3/49.

15 Hiiseyin Maraz, “Miicizenin Teolojik Agidan Delil Olusu ve ilahi Yasalarla iliskisi”, I.U. llahiyat Fakiiltesi Dergisi 8/2
(2017): 313-314.
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terim anlamiyla mficize olarak adlandirilmaz. Miicize gii¢ yetirilemeyen bir tarzda vuku
buldugu i¢in, onun bir benzeri meydana getirilemez ve bu sebeple insanlar mficize karsisinda
aciz kalirlar.’® Peygamberlik iddias1 ve bir meydan okuma s6z konusu olmaksizin niibiivvetten
once vuku bulan harikulade hadiseler ise mcize olarak degil de daha sonra gelecek olan
peygamberi ve cevresini onun peygamberligine hazirlama anlamina gelen “irhasat” seklinde
degerlendirilmistir. Genel olarak kelamcilar irhasat ve niibiivvet sonrasi tehaddi s6z konusu
olmaksizin gerceklesen olaganiistii olaylari, peygamberin dogrulugunu ortaya koyan bir delil
olarak degil de onu destekleyen bir karine olarak degerlendirmislerdir."”

5. Miicize peygamberin iddiasina uygun olmali, yani beyan ettigi sekilde vuku bulmalidir.’

Ote yandan kelam alimleri mficizeyi, genel olarak akli ve hissi olmak iizere iki gruba
ayirmislardir. Bunun yani sira bazen haberi miicizeler de ayr basghk altinda ele alinmistir.
Bunlar1 asagida maddeler halinde inceleyelim:

1. Hissi Mcize: Insanlarin duyularina hitap eden bu tiir m{cizeler, tabiatla alakali olmalar1
hasebiyle kevni mficizeler olarak da adlandirilir. Hissi mficizeler tabiat kanunlarini degistiren
ilahi fiillerdir. Hz. Salih’in disi devesi,' Hz. Musa’'nin asasinin yilana doniismesi, elinin pariltili
bir 151k vermesi,? asasi ile kayadan su ¢ikarmasi,?' kavminin bulutla golgelendirilmesi, gokten
kudret helvasi ve bildircin etinin indirilmesi,> Hz. Isa’min kus sekline cevirdigi camuru
canlandirmasi, Oliileri diriltmesi ve anadan dogma korleri ve alaca hastaligina yakalananlar
iyilestirmesi,?® Firavun ve ordusunun denizde bogulmasi?* hissi miicizelere birer 6rnek olarak
verilebilir. Hissl mfcizeler sadece peygamberin hayatta oldugu dénemi ve mekani kapsar.
Sonraki nesillerin hissi mficizeleri tasdik etmesi, ancak nass yoluyla miimkiindiir.?

Hz. Peygamber’e, kendisine ikram edilen kizartilmis koyun etinin zehirli oldugunu haber
vermesi, parmaklarinin arasindan su figkirmasi, az bir yemekle bircok kisiyi doyurmasi, iizerine
giktigr kiitiiglin onun miifarakati ile inlemesi gibi daha bir¢ok farkli miicize isnat edilmektedir.
Her ne kadar kaynaklarda bunlar, ahad haber olarak nakledilmisse de Ciiveyni'nin (0.
478/1085) ifade ettigi gibi hepsi birlestirildiginde s6z konusu harikuldde hadiselerin
peygamberden sadir olmasi, séz konusu haberleri miitevatir hale getirdigi sdylenebilir.26 Bu
konudaki haberlerin, bazi gerekgelerle tamamen reddedilmesi isabetli bir yaklasim degildir.
Her ne kadar rasyonalizmin ve pozitivizmin tesiri ile bu gibi harikulade hadiseler, anormal

16 Bk. Kadi Abdiilcebbar, Serh, 569-572; el-Mugni fi Ebvabi’t-Tevhid ve’l-Adl (Kahire: 1962-65,) 15/199; Fahruddin er-Razi,
Kitdbu'l-Erbain, nes. A. Hicazi es-Seka (Kahire: Mektebetii'l-Ezher, 1986), 2/202.

17 Bk. Teftazani, Serhu’l-Akdid, ter. Stileyman Uludag (istanbul: Dergah Yayinlari, 1999), 317 (14. dipnot); Adil Bebek,
“Kelam Literatiirii Isiginda Miicize ve Hz. Muhammed’e Nispet Edilen Hissi Miicizelerin Degerlendirilmesi”, M.U.
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 18 (2000): 122-123.

18 Kadi Abdiilcebbar, Serh, 570.

9 A’raf 7/73; Had 11/64; Su’ara 26/155.

20 A’raf 7/107-108, 117-122; Taha 20/19-22; 67-70.

21 Bakara 2/60; A’raf 7/160

22 Bakara 2/57; A‘raf 7/160; Taha 20/80

2 Al Imréan 3/49; Maide 5/110.

24 Bakara 2/50; A’raf 7/136-137; Yunus 10/90; Isra 17/103-104.

25 Bk. Halil Ibrahim Bulut, Niibiivvetin Ispatinda Miicize (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2016), 36.

26 Cliveyni, Kitﬁbii’l—frgdd, tah. M. Yusuf Musa-Abdulmun’im Abdulhamid (Misir, 1950), 353-354.
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karsilansa da Miisliimanlarin ¢ogunlugu Kur’an’da da benzeri durumlar nakledildigi gerekgesi
ile zikredilen 6rnekleri harikulade hadiseler olarak degerlendirmislerdir.?”

2. AKkli Micize: Manevi veya bilgi mficizesi olarak da adlandirilan akli mficize, insanlarin
akil ve idraklerine hitap eder; harikuldde olmas: itibariyle de ancak diisinme yoluyla
kavranabilir. Akli mficize, hissi mficize gibi belirli zaman ve mekana hasredilemez, kiyamete
kadar gecerliligini ve etkisini korur. Peygamberlerin emin, dogru sozlii, giizel ahlak ve sefkat
sahibi olmalari, iyiligi emredip kotiiliikten nehyetmeleri, teblig ettikleri ilahi mesaji bizzat
uygulayip insanlara model olmalari, Ogretilerinin erdemli bir toplum igin vazgecilmez
prensipler mesabesinde olmasi, diinya ve ahiret saadetine ulasmanin yegane yollarim
gostermeleri, teblig ettikleri vahiy {irtini nassin lafiz ve muhteva bakimindan mfcizevi
yonlerinin bulunmas: akli miicizeye 6rnek olarak verilebilir.

Bu noktada sunu da vurgulamak gerekir ki Hz. Peygamber’in teblig ettigi ilahi mesaj
evrenseldir. Bu durum, onun niibiivvetini ispatlayan moficizenin de her doénemde hig
tiikkenmeyen bir miicize olmasini gerektirmistir. Bu baglamda ona, Kur’an verilmistir. Kur’an en
bliytik akli mficizedir. Diger peygamberlere ise hissi mficize verilmistir; bu mficizeler o
donemdeki insanlara yoneliktir ve o donemle simirhdir. Esasinda Allah, her peygambere kendi
doneminin sartlarina uygun ve o donemde revagta olan hususlara paralel mficizeler vermistir.
Niibtivvetin ispati, insanlarin heniiz olgunluk cagina ulasmadigr donemde hissi miicizeler
yoluyla gerceklesmisken, insanligin olgunluk cagina ulastign ve akli gelisim agisindan biiyiik
mesafe kat ettigi Hz. Peygamber doneminde, insan aklina ve bilgisine hitap eden Kur’an ile
gergeklestirilmistir. Nitekim siir ve edebiyatin revagta oldugu bir asirda, Hz. Peygamber’e, sihir
veya tip sahasina iliskin bir mificizenin verilmesi, istenilen amacin gerceklesmesine engel
olacag1 gibi bu tiir bir mfcize toplumun idrakine de hitap etmeyecektir. Dolayisiyla Islam
dininin teblig siirecinde mficize baglaminda duyusal alandan akli tefekkiir asamasina gegis
yapilmistir. Neticede Hz. Peygamber’e verilen miicize etkisini kendisinden sonra da devam
ettirmistir.

3. Haberi Miicize: Peygamberlerin vahye dayanarak verdikleri gaybi haberlere haberi
micizeler denir. Peygamberlerin asi topluluklarin baslarina gelecek hususlarla ilgili énceden
haber verdikleri hususlarin aynen vuku bulmasi, Hz. Isa’nin, kavminin evlerinde neler yiyip ve
biriktirdiklerini kendilerine bildirmesi,?® Hz. Peygamber’in Bizanshlar'in Iranlilar'1 savasta
maglup edecegini® ve Kisrd'nin saltanatinin yikilacagini haber vermesi haberi mticizeye birer
misal olarak verilebilir.® Peygamberlerin s6z konusu bildirimleri, herhangi bir araciya
miiracaat etmeksizin sadece Allah’tan aldiklar1 vahye dayanarak gergeklesmistir. Bunun
yaninda peygamberlerin Onceki kavimlerin bagina gelen olaylar1 ve bu olaylara iliskin
sahislarin konusmalarin tafsilath bir sekilde nakletmeleri de ge¢mise doniik bir haberi mficize
niteligi tasimaktadir. Kur’an’da anlatilan kissalar bunun en giizel 6rnegidir.?! Gaybi haberlerin
ayr1 bir micize kategorisinde degerlendirilemeyecegi ve bu dogrultuda haberi mfcizelerin
peygamberlerin niibiivvetini ispat edemeyecegi yaklasimi ise kanaatimizce isabetli degildir.

2 Hayati Aydin, “Islam 1nanglar1 Acisindan Micize, Keramet, Sihir ve Istidrac Kavramlar1 Uzerine Bir Degerlendirme”,
s. U. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 17/32 (2015): 111-112; bk. Nesefi, Tebsiratii’l-Edille fi Usilli’d-Din, tah. H. Atay-$S. Ali
Diizgiin (Ankara: D.iB Yay., 2004), 2/107.

28 Al-i imran 3/49.

29 Rtim 30/1-4.

30 Bulut, “Miicize”, 30/350-351.

31 Teftazani, Serhu’l-Mekds:d, tah. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: 1989), 5/35.
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Nitekim Kadi Abdiilcebbar'in (6. 415/1025) da isabetle belirttigi iizere Kur’an'in Eb{i Cehil, Ebi
Leheb ile ilgili verdigi gaybi haberler, Hz. Peygamber’in niibiivvetini ispat eder niteliktedir.3?

Diger taraftan mficizeler gaye yoniiyle de simiflandirilmistir. Bu baglamda yapilan mficize
tanimlamalarin {i¢ grupta inceleyebiliriz:

1. Yardim Micizeleri: Bu tiir mficizeler tehaddi, peygamberlik iddias1 ve mficizenin diger
temel kriterlerine sahip degildir. Miisliimanlarin bazi ihtiyaglarim1 gidermeye yonelik
gerceklesen yardim mfcizeleri, niibiivvetin ispati i¢in bir delil niteligi tasimaz. Hz. Musa'nin
Israiloglullari icin kayadan su cikarmasi, aciktiklari vakit gokten kudret helvasi ve bildircin
indirmesi,® sicak havadan bunaldiklarinda golgelenmeleri igin bulut getirmesi,®* Bedir
savasinda meleklerin Miisliimanlara yardim etmesi®* yardim moficizelerine birer misal olarak
verilebilir.%

2. Helak Micizeleri: Bu tiir mficizeler kiifiirde 1srar eden ve peygamberlere karsi gelen
inkarcilara yonelik gerceklesen olaganiistii olaylardir. Heldk mficizeleri genellikle firtina,
yildirim, korkung bir ¢iglik/ses, tufan, deprem ve benzeri tabii afetler seklinde vuku
bulmustur.?” Akil ve idrake hitap eden helak mficizelerinin sonraki nesiller icin ibret verici bir
yonii de bulunmaktadir.

3. Hidayet/irsad Micizeleri: Bu tiir m{cizeler kelam ilminde zikredilen mficize sartlarimin
tamamini haizdir. Meydan okuma ile birlikte vuku bulan ve niibiivveti ispat eden hidayet
miicizesi, temelde inkarcilarin peygamberleri tasdik etmesi ve ikna edilmesine yoneliktir. Bu
dogrultuda gerceklesen hidayet miicizesi peygamberi inkar eden insanlarin huzurunda ve
onlar1 acze diisiirecek sekilde vuku bulur. Peygamberler, hidayet mfcizesi olmaksizin
muhataplarini dinen sorumlu tutmazlar. Kur'an'da zikredilen Hz. Salih’in devesi,® Hz.
Musa'nin asasinin bir yilana doniismesi® ve elinin beyaz bir 1s1k sagmas,® Hz. Isa'min
camurdan yaptigrt kusu canlandirmasi, dogustan korliigii olanlar1 ve alaca hastalarim
iyilestirmesi, oliileri diriltmesi,* Hz. Muhammed’in (sav) Kur’an mficizesi hidayet m{icizesine
birer 6rnektir.#2

1.3. Miicizenin Peygamberin Dogruluguna Deldleti

Oncelikle sunu vurgulamak gerekir ki peygamberin sahip oldugu vasiflar, ona iman
edilmesi icin kafidir. Peygamberin ahlaki, tutum ve davranislari, verdigi yargilar, iiyesi oldugu
ailesi, kendisinden nefret ettirecek herhangi bir davranisin ondan sadir olmamasi gibi hususlar
ise onun dogru oldugunu ortaya koymaktadir. Onceki peygamberin kendisinden sonra gelecek
peygambere iliskin bildirimi de daha sonra gelen peygamberin dogruluguna delildir. Nitekim
Hz. Peygamber’in peygamberligi de onceki kutsal kitaplarda bildirilmig** ve bu durum onun

3 Bk. Kadi Abdiilcebbar, Tesbitii Deldilin'n-Niibiivve, tah. Abdiilkerim Osman (Beyrut, tsz.), 36-37.

33 Bakara 2/57.

34 A’raf 7/160.

3 Al-i Imran 3/123-125.

3% Bk. H. ibrahim Bulut, “Siinni Gelenekte Micize Kavrami ve Hz. Salih’in Deve Mfcizesi”, Dinbilimleri Akademik
Arastirma Dergisi 4/3 (2004): 140-141.

37 Bk. Ankebtit 29/40; A’raf 7/59-64, 80-84, 78; Yunus 10/71-73; HGd 11/42-43, 65-67; Hicr 15/83; Bulut, “Miicize”, 30/351.
38 A’raf 7/73; HGd 11/64; Kamer 54/27.

39 A’raf 7/107, 117-118; Taha 20/19-21, 65-69.

40 A’raf 7/108; Taha 20/22.

41 Al Imréan 3/49; Maide 5/110.

4 Bk. Bulut, “Stinni Gelenekte Miicize Kavrami ve Hz. Salih’in Deve Miicizesi”, 142-143; Razi, Kitibu'l-Erbain, 2/199.

4 A’raf 7/157; Saf 61/6.
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dogrulugunu ispatlamada delil kabul edilmistir. Biitiin bu hususlarin haricinde peygamberlerin
dogrulugunu ortaya koyan asil ve en dnemli delil micizedir. Miicizeye sahitlik eden insanlar,
micizenin kendi elinde zuhur ettigi kimsenin Allah tarafindan gonderilen bir el¢i olduguna
kanaat getirirler.#

Micize, peygamberlerin toplum tarafindan kabul goriip onaylanmasi, onlarin teblig ettigi
ilahi mesajlara tabi olunmasi ve insanlarin dinen miikellef kilinabilmesi icin elzemdir. Miicize
ile temelde peygamberligin bilinmesi ve peygamberin dogru oldugunun ortaya konulmas:
amaglanir. Dolayisiyla niibiivvetin ispati i¢in mficize zorunludur.¥ Kadi Abdiilcebbar da
Allah'in, gorevlendirdigi elgisini mficize ile destekledigini ve bazi sartlar1 tagiyan miicizenin de
peygamberin dogrulugunu ortaya koydugunu ifade etmistir.* Kadi Abdiilcebbar'in zikrettigi
s6z konusu sartlar ise sunlardir:

1. Micize, ilahi bir fiil olmalidir.

2. Miicize peygamberlik iddiasinin arkasindan vuku bulmalidir.

3. Micize peygamberin -meydan okudugu- iddiasina uygun olmalidir.

4. Micize harikulade olmalidir.#

Ebt Hasim el-Ciibbai’ye (6. 321/933) gore ise mficize sadece niibiivvete delélet eder ve bu
sebeple sadece gercek peygamberin elinde zuhur eder. Ona gore mficizenin, peygamberin
dogruluguna delalet ettigi iddia edilirse, bu durumda tiim dogru kimselerin elinde zuhur
etmesi gerekir.*

XX. yiizyihin Onemli alimlerinden birisi olan Muhammed Hamidullah mfcize ile
peygamberin dogrulugu arasindaki iliski hakkinda farkli bir goriis one siirmiistiir. Ona gore
micize ile peygamberin tebliginin sihhati arasinda (onun dogrulugunu ispatlayict) bir iliski
yoktur. Yani mficize, maddi sebebi bilinmeksizin veya hic¢bir maddi sebebe dayanmaksizin
vuku bulmus olsa da mficize ile peygamberin 6grettiklerinin dogrulugu arasinda bir iliski
yoktur ve mfcize peygamberin mesajinin dogrulugunu kamitlamaz.* Kanaatimizce sayet
micize, peygamberin teblig ettigi ildhi mesajin dogruluguna delil teskil etmiyorsa,
peygamberin dogruluguna da delil olmayacaktir. Belirtilen iddiaya katilmamiz séz konusu
degildir. Ciinkii mficizenin en temel fonksiyonlarindan birisi, peygamberin dogrulugunun
ispatlanmasidir. Peygamber Allah tarafindan mficize ile teyit edilmisse, bazi sartlar1 haiz olan
bu miicize, hig siiphesiz peygamberin ilettigi mesajin da dogru oldugunu ortaya koyar.

2.  Keramet

2.1. Kerdametin Tanum

Keramet salih/vell kullarin ellerinde zuhur eden harikulade hadise seklinde tanimlanir.
Keramet mficize gibi tabiat kanunlariyla agiklanamayan olaganiistii bir olay olmakla beraber
meydana gelis sekliyle miicizeden ayrilir. Mficize sadece peygamberden, kerdmet ise veli
kimselerden sadir olur. Peygamber niibiivvetin ispati icin mficizeye yonelir ve inkarcilara
miicize ile meydan okur; veli kimse ise herhangi bir iddiada bulunmadig: gibi hi¢ kimseye de

4 Bk. Kadi Abdulcebbar, Mugni, 15/274; Fahruddin er-Razi, el-Muhassal, ¢ev. Hiiseyin Atay (Ankara: A.U. Hahiyat
Fakdiltesi Yay., tsz.), 207-208; Ragib el-isfahani, el-I'tikddat (Beyrut: 1988), 128-129; Abdullatif HarpGti, Tenkihu'l-Kelam fi-
Akdid-i Ehli’l-Islam, cev. I. Ozdemir-F. Karaman (Elazig: TDV Yayinlari, 2000), 229.

45 Bk. Razi, Kitdbu'l-Erbain, 2/199-205.

46 Kadi Abdiilcebbar, Serh, 569.

47 Kadi Abdiilcebbar, Serh, 569-571.

48 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/219.

49 Muhammed Hamidullah, “Mfcize, KerAmet, istidrac”, 84, 93.
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meydan okumaz. Keza mficize gosteren kimsenin peygamber oldugunun suurunda olmasi,
fevkalade olaylar gostermeye yonelmesi ve bunlarin sonuglarim kesin telakki etmesi gerektigi
halde keramet gosteren velide zikredilen hususlar s6z konusu degildir.5

Islam akaidinde “Velilerin kerametleri haktir.” seklinde ifade edilen velayet ve kerametin bir
inang konusu olarak yer aldig: ilk kaynak, “Eb Hanife’ye nispet edilen (6. 150/767) el-Fikhu'l-
Ekber adli risaledir. Burada keramet itikadi bir mesele gibi goriilmiisse de s6z konusu esere
iliskin Ebi Hanife’ye ait olmayan bazi ilavelerin yapilmis olabilecegine dair yaklasimlarin
bulunmasi, keramet anlayisinin onun doneminde ortaya ¢ikmis olmasi ihtimalini
zayiflatmaktadir. Keramete ilkin terim anlamimi yiikleyen ve onu itikadl bir mesele haline
getirenlerin Stinni sufiler oldugu soylenmistir. Keramete iligskin tartismalar, h. 3. asrn
sonlarinda yogun bir sekilde yapilmis ve Ibrahim b. Ethem (6. 195/782), Rabia el-Adeviyye (6.
185/801), Fudayl b. Iyaz (5. 187/803) gibi ilk sufilerin ardindan tesekkiil eden Siinni tasavvuf
ekolleri, kerametin velilerce gosterilen harikuldde bir olay oldugunu belirtmis ve bu
miinakasalar neticesinde konu Islam akaidine dahil edilmistir.”5!

Diger taraftan sufiler kerameti kevni/hissi ve manevi olarak ikiye ayirmis ve daha ¢ok
manevi keramete deger vermislerdir. Onlara gore tayy-1 mekan, kisin yaz meyvelerine nail
olma, ateste yanmama gibi harikulade haller kevni keramet olup pek fazla 6nemli degildir;
hatta bu tiur kerametler bazen olumsuz hadiselere de neden olabilir. Asil keramet, dinin
buyruklarini yerine getirmek, kotii sz ve davranislari terk edip iyi ahlak sahibi olmak,
istikamet iizere olmak, nefse hakim olup gayret gostererek ilim ve irfan sahibi kamil bir insan
olmaya gayret etmek anlamindaki manevi keramettir.>

2.2. Kerdmetin Imkdnt

Manevi keramet Mu'tezill ve Siinni kelamcilar tarafindan kabul edilmistir. Kevni keramet
konusunda ise farkli goriisler ileri stirtilmiistiir. Kevni kerameti Mu'tezile, moficize ile
karisabilecegi ve niibiivvet miiessesesini y1pratacag1 gerekgesiyle reddetmistir.5 Sufiler ve Ehl-i
Siinnet’in ¢ogunluguna gore ise kevni keramet miimkiindiir. Onlar bu konuda baz nasslar1®
delil kabul etmislerdir. Esasinda Ehl-i Siinnet alimlerinin ¢ogunlugu kerameti, veli kullar elinde
gerceklesen harikulade bir hadise olarak tanimlamis ve bu hadiselerin yaratilmasimi akli
diizlemden hareketle imkan dahilinde gormiislerdir. Aslinda akil, kerameti tabiat kanunlarinin
normal isleyisi baglaminda olanaksiz gorebilir. Ama Allah, tabiatin isleyisine yonelik ortaya
koydugu kurallar1 diledigi zaman da degistirebilir. Dolayisiyla da kerametin vukuu miimkiin
kabul edilebilir.>

Ciiveyni kerametin miimkiin oldugunu su ifadelerle agiklar: Harikulade olan seyler,
Allah'in kudreti dahilindedir. Aklin bir seyi kotii gérmesi, o seyin gerceklesmesine mani

50 Bekir Topaloglu&ilyas Celebi, Keldm Terimleri Sozliigii, 182; bk. Nesefi, Tebsira, 2/108; Teftazani, Serhu’l-Akdid, 314;
Seyyid Sabik, Akdidii’l-Islamiyye, Beyrut 1406, 214.

51 Yusuf Sevki Yavuz, “Keramet”, TDV Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yay., 2002), 25/268; bk. Ali el-Kari, Serhu
Kitabi’l-Fikhi’l-Ekber (Beyrut, 1984), 113; Haris el-Muhasibi, Risaletii’l-Miistersidin, nes. Abdiilfettah Ebu Gudde (Halep,
1964), 87, 92-93; Ahmed b. Hanbel, Kitdbu'z-Ziihd, tah. M. Celal Seref (1skenderiyye: 1984), 180.

2 Siileyman Uludag, “Keramet”, TDV Islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymnlari, 2002), 25/267; Hakim et-Tirmizi,
Nevddiru’l-Usul, tah. M. Abdiilkadir Ata (Beyrut, 1992), 1/293-294.

5 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/242-243.

54 Bk. Kehf 18/10-26, 74-80; Neml 27/40; Al-i imran 3/28.

% Bk. Ciiveyni, Kitdbu’l—fr;:ﬁd, 316; Nesefi, Tebsira, 2/107; Gazzali, el-Iktisid ﬁ’l—i'tikdd (Beyrut: Daru/l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye,
1983), 125; Razi, Kitdbu'l-Erbain, 2/199; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 8/314-315; Teftazani, Serhu’l-Akdid, 314; bk. Murat
Serdar, “Ehl-i Stinnet inancinda Kerametin Imkan ve Vuk(’u Problemi”, Bilimname 14/2 (2010): 43.
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degildir. Kerametin vukuu mficizeye zarar vermez. Mficize risaletle iligkilidir ve sozle tasdik
yerine gectigi i¢in Onem arz eder.® Ciircani ise kerametin imkanini soyle acgiklamistir:
Miimkiinler Allah’in kudretine dayalidir ve O'nun kudreti agisindan imkansiz degildir.
Allah'in fiillerinde bir amacin bulunma zaruriyeti de yoktur. Bu agidan keramet de imkan
dahilindedir.” Netice olarak Ehl-i Sunnet, akli diizlemden hareketle kerametin miimkin
oldugunu savunmustur.

Kerametin imkansiz olmasi Allah'in kerameti yaratma kudretinin bulunmadigi ya da
insanin liitfa layik olmamasina baglanabilir. Fakat s6z konusu ihtimallerinin bir gecerliligi
yoktur. Nasslardan hareketle Allah’in her seye kadir oldugu ve salih kullarin da ilahi liitfa
mazhar olacagi bilinebilir.’ Esasinda miicize ve keramet gibi iki olaganiistii olayin kabulii, alem
ve Tanr iliskisini “yaratan-yaratilan” seklinde kabul etmekle miimkiindiir, denilebilir. Zira
alemin Allah tarafindan yaratildigi ve belirli kanunlarla donatildigi kabul edildiginde
yaraticinin aleme miidahalesi de miimkiin olur. Islim geleneginde kabul gdrmiis muhdes,
mahltk ve miimkin alem anlayisi, Islam Alimlerini “alemde her an ildhi miidahalenin miimkiin
oldugu” sonucuna gotiiriir. Miicize ve kerametin imkanin bu hakikate pekala dayandirabiliriz.

2.3. Kerdmet Inancina Iliskin Yaklasimlar

Ehl-i Siinnet alimlerinin ¢ogunlugu nasslardan ve akli delillerden hareketle kerametin
miimkiin oldugunu savunmuslardir.®® Onlara gore Allah’in bir hadiseyi adetullaha muvafik
veya aykir1 bir sekilde yaratmasi miimkiindiir; harikulade bir hadisenin velinin elinde zuhur
etmesinin miicizeye herhangi bir tesiri yoktur ve gerceklesen bu hadisenin mcize ile karismasi
s0z konusu degildir. Bunun yaninda velinin elinde zuhur eden kerametin, onun tabi oldugu
peygamberin dogrulugunu ispat eden bir delil mesabesinde oldugu, bu yoniiyle kerametin
micizeyi destekledigi de savunulmustur.® Baz1 Siinni alimler ise salih kimselerin elinde zuhur
eden kerametin, peygamberligi kiyamete kadar devam eden son peygamber Hz. Muhammed’in
(sav) miicizesi gibi goriilebilecegini ifade etmislerdir. Boylece kul, yaptig1 iyi ameller (itaatin)
karsiliginda, olaganiistii ilahi bir fiili miisahede etmis olur.6! Sufiler ise kerametin vukuunu
miimkiin gérmiis ve kerameti Allah’a boyun egen ve O'na yaklasmaya calisan veli kullara
Allah’in bir ikrami ve liitfu olarak degerlendirmislerdir. Onlara gore ilahi bir ikram olarak
kabul edilen keramete nail olan bir veli, bu hadisenin bir mekr, istidrac ve ibtila olmasindan
¢ekinir ve imtihan edilmek istendigini diisiinerek korkuya kapilir. Keramete mazhar olan veli,
Allah’in liitfuna mazhar oldugu i¢in O'na hamdeder ve daha ¢ok baglanir.©

Kerametin miimkiin oldugunu ve vuku buldugunu savunanlar, bazi deliller &ne
siirmiislerdir. Bunlarin bazisini s0yle maddelestirebiliriz:

% Cliveyni, Kitﬁbii’l—frgdd, 319.

57 Clircani, Serhu’l-Mevikif, 8/314.

58 Razi, Mefitihu’l-Gayb (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2000), 21/ 76.

5 Ahmed b. Hanbel, el-Akide, tah. A. izzeddin es-Seyrevan (Dimegk, 1408), 125- 126; ibn Hazm, el-Fisal fi'l-Milel ve’l-Ehva
ve'n-Nihal (Beyrut: 1317), 5/9-11; Bagdadi, Usiillu’d-Din, 175; Sehristani, el-Milel ve’n-Nihal, nes. M. Seyyid Kilani (Beyrut,
1986), 1/84-85; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, nes. M. Omer Dimyati (Beyrut, 1998), 8/314; Yavuz, “Keramet”, 25/268.

© Nesefi, Tebsira, 2/107-110; Sabtni, el-Biddye fi Usilli’d-Din, ter. Bekir Topaloglu (1star\bul: IFAV, 2018), 113; Amidi,
Gayetu’l-Meriam fi lmi’l-Keldm, tah. H. Mahmud Abdiillatif (Kahire, 1971), 335; bk. H. Ibrahim Bulut, “Harikulade
Olmast Agisindan Keramet ve Miicize ile iliskisi”, S.U Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3 (2001): 333-337.

61 Gazzali, el-Iktisid, 98; Sabini, el-Biddye, 112-113; bk. Yavuz, “Keramet”, 25/ 268.

©2 Uludag, “Keramet”, 25/ 265; bk. Nesefi, Tebsira, 2/109.
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1. Hz. Meryem kissas1 kerametin gergekligi konusunda one siiriilen en 6nemli delillerden
birisidir. Kur'an’da anlatilan hadiseye gore Hz. Zekeriyya, Hz. Meryem’in mabette bulunan
odasina her gittiginde onun yaninda birtakim riziklar gérmekte, bu riziklarin nereden geldigini
sorunca da Hz. Meryem, bunlarin kendisine Allah tarafindan verildigini ifade etmekteydi.®® Hz.
Meryem’e devamli olarak boyle bir rizkin verilmesi olaganiistii bir hadisedir. Bu olaganiistii
olay, Hz. Zekeriyya'min bir miicizesi olarak goriilemez. Ciinkii onun séz konusu riziklarin
nereden geldigini sormas1 ve dolayisiyla bunlardan haberinin olmamasi, bu olaganiistii
hadisenin onun mficizesi olmadigini gosterir. Hz. Meryem bir peygamber olmadig1 i¢in onun
yasadig1 s6z konusu harikulade olay, mficize olarak da degerlendirilemez. Bu durumda Hz.
Meryem’e ikram edilen riziklar ancak keramet olarak agiklanabilir.®* Ayrica Hz. Meryem’in, Hz.
[sa’y1 babasiz diinyaya getirmesi, insan suretinde de olsa melekleri miisahede etmesi,® dogum
zamani yaklasinca kis mevsimi olmasina ragmen kuru hurma agacinin ona yas hurma
vermesi,” onun yasadig1 diger olaganiistii hadiselerdir.

2. Kerametin gercekligini savunanlarin 6ne siirdiigii diger onemli bir delil ise Ashab-1 Kehf
kissasidir.%® Kissaya gore iman ettikleri icin aranan ve takip edilen bazi Miisliimanlar bir
magaraya siginmig ve orada ii¢ yliz kiisur yil kopekleriyle beraber her tiirlii musibet ve
hastaliktan korunarak hayatta kalmislardir. Normal sartlar altinda onlarin bu kadar uzun bir
siire uykuda kalmalar1 ve hayatlarim siirdiirebilmeleri miimkiin degildir. Ciinkii bu durum
adete aykiridir. Bu hadiseyi yasayanlar peygamber olmadiklarina gore, sz konusu hadise
keramet olarak aciklanabilir. Bu hadise, o doénemdeki peygamberin bir miicizesi olarak
goriilemez. Bir olayin miicize olarak adlandirilabilmesi i¢in bunu ortaya koyan peygamberin ve
bir benzerini meydana getirmeleri icin kendilerine meydan okudugu insanlarin, bu hadiseyi
miisahede etmeleri ve dolayisiyla bu siire zarfinda uyumadan yasamlarini stirdiirmeleri
gerekir. Kur'an'da hadisenin bu kismimna deginilmemis, bu sebeple olay keramet olarak
nitelendirilmigtir.®

3. Kerametin imkanimni savunanlar Hz. Siileyman’in yaninda bulunan ve ad1 zikredilmeyen
bir kisinin, Sebe melikesi Belkis'in tahtin1 uzak bir mesafeden goz agip kapayincaya kadar kisa
bir siirede getirmesi,”® Hz. Omer’in, Medine’de cuma hutbesini okurken dismanlarin
bulundugu yerden uzaklasmas: i¢in Nihdvend'de bulunan ordu komutami Sariye'ye ve
ordusuna “Ya Sariye daga cekiliniz, daga” seklinde hitap etmesi ve aralarinda ¢ok uzak bir
mesafe olmasina ragmen Sariye'nin bunu isitmesi,” kuraklik yilinda Hz. Omer’in mektubu
sayesinde Nil nehrinin suyunun artmasi Orneklerini de ileri siirmiislerdir. Bunun disinda

63 Al-i imran 3/37.

o Bk. Ciiveyni, Kitdbii’l—fr;:ﬁd, 320; Razi, Kitabu'l-Erbain, 2/202; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 8/314-315; Teftazani, Serhu’l-
Akdid, 315.

% Meryem 19/16-23.

66 Al-i Imran 3/45, 19.

¢ Meryem 19/25.

68 Kehf 18/9-26.

® Ciiveyni, Kitﬁbii’l—irgdd, 320; Razi, Mefitihu’l-Gayb, 21/73; Kitdbu'l-Erbain, 2/203; Clircani, Serhu’l-Mevikif, 8/315; bk.
Yavuz, “islam inancinda Kutsiyet, Velayet ve Keramet Inancina itikadi Mezheplerin Bakig1”, 128-129.

70 Nesefi, Tebsira, 2/107; Teftazani, Serhu’l-Akdid, 315.

71 Nesefl, Tebstra, 2/107; Teftazani, Serhu’l-Akdid, 315; Kuseyri, er-Risdletii’l-Kuseyriyye (Beyrut, 2001), 380.
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tabilnden ve daha sonraki nesiller igerisinde yer alan velilerden aktarilan bazi kerametlerden de
bahsedilmistir.”

Kerametin gercekligini savunanlar, keramete yonelik tenkitlere su sekilde yanit vermislerdir:
Kur'an’da anlatilan harikulade olaylarin veli kimselerin elinde gergeklesmis olmasi, bu
hadiselerin benzerlerinin de vuku bulabilecegine delildir. Keramet ddetullaha aykir1 olsa da
bazen kerametin vukuu miimkiindiir; fakat veliler insanlar1 ddetullaha aykir1 davranmaya
tesvik etmez. Adetullaha aykir1 olmasi baglaminda miicize ve kerdmet esdegerdir. Kerametin
adetullaha aykir1 olmasi, onun gerceklesmesine mani degildir. Ayrica keramete iliskin mevzu
rivayetlerin olmasi, s6z konusu hadiselerin Kur’an ve sahih hadislerle sabit olusunu ortadan
kaldirmaz. Kerametin agirlikli olarak sahabeden sonraki dénemlerde goriilmesi pek tabiidir,
zira sahabe Hz. Peygamber’in mficizelerini miisahede etmistir. Daha sonraki nesillerin,
imanlarim1 kuvvetlendirmek icin keramete ihtiya¢ duymalari, kerametin artmasina neden
olmustur. Bunun yaninda keramet, mficizeyi risdletin kamiti olmaktan ¢ikarmadig gibi
niibiivveti de teyit eder, zira keramet sahibi velinin peygambere tabi olmas1 da bunun delilidir.
Diger taraftan Hz. Meryem ve Ashab-1 Kehf kissalar1 mficize ile iliskilendirilemez. Cilinkii s6z
konusu hadiseler peygamberlik iddias1 ve tehadd1 gibi mficizenin sartlarini haiz degildirler.”

Bazi alimlerse kerametin gergekligini inkar etmislerdir. Genel olarak Mu'tezili alimler, bn
Eb{i Zeyd el-Kayrevani (6. 310/922), Ebi Abdullah el-Halimi (403/1012), Ebi Ishak el-Isferayini
(0. 418/1027) gibi bazi Siinni keldmcilar bu diisiincenin savunucularindandir. Mu'tezili
kelamcilar, olaganiistii olaylarin veli sahislar elinde gerceklesmesinin mficize ile karisabilecegi
ve bu sebeple de niibiivvet miiessesesinin yipranacagi gerekgesiyle kevni kerametin vukuunu
imkansiz gérmiislerdir.”

Mu’tezili ekole gore Kur’an’da anlatilan ve bazi salih kimselere atfedilen hadiseler, keramet
olmayip o donemlerde yasayan peygamberlerin miicizeleridir.”> Esasinda Kur’an’da anlatilan
Ashab-1 Kehf disindaki diger olaylar, bir peygamberle alakasi bulunan salih kullardan zuhur
etmistir. Belkis'in tahtinin nakledilmesi Hz. Siileyman ile, Hz. Meryem’in yasadig1 harikulade
hadiseler, Hz. Zekeriyya ve Hz. Isa ile agiklanmigtir. Mficizeler nebinin istegi iizerine zuhur
edebilir, fakat mficizenin peygamber tarafindan mutlaka bilinmesi elzemdir. Hz. Zekeriyya'nin,
Hz. Meryem’in yamindaki yiyeceklerin nereden geldigini ona sormasi, kendi mficizesini
bilmemesi anlamina gelecegi icin s6z konusu hadise, Hz. Zekeriyya'min mficizesi olarak
goriilemez. Bu hadise Hz. Isa’min mficizesi olarak da kabul edilemez. Ciinkii o, zikredilen
hadise cercevesinde bir niibiivvet iddiasinda bulunmamistir. Bu noktada yapilacak zorlama
te’viller, mficizeye iliskin soru isaretlerinin artmasina sebebiyet verecektir. Aslinda mfcize ile
hedeflenen peygamberlik iddiasinda bulunan kimsenin dogrulugunu ortaya koymaktir ve
boylece insanlar1 ikna etmektir. Halbuki Cebrail’in gelmesini, Hz. Meryem’in miicizevi sekilde
gerceklesen hamileligi ve benzeri hadiseleri diger sahislar miisahede etmemistir. Dolayisiyla

72 Sabtind, el-Biddye, 112-113; Yavuz, “Islam Inancinda Kutsiyet Velayet ve Keramet Inancina Itikadi Mezheplerin Bakist”,
126.

73 Bk. Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 8/315; Beyazizade Ahmed Efendi, i§ﬁrﬁtﬁ’l—Merum, nes. Yusuf Abdiirrezzak (Kahire:
Mektebetii’l-Halebi, 1368), 338; Yavuz, “Keramet”, 25/267.

74 Ahmed b. Hanbel, el-Akide, 125-126; Bagdadi, Usilu’d-Din, 175; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, 1/84-85; Nesefi, Tebsira,
2/107; Ciiveyni, Kitﬁbii’l—frgﬁd, 317; Ciircani, Serhu’l-Mevikif, 8/314; ibn Hazm, el-Fisal fi’'l-Milel, 5/9-11.

75 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/216.
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salih kullara atfedilen harikuldde hadiseleri ayn1 donemde yasayan peygamberin mficizesi
olarak takdim etmek ¢ok da isabetli bir yaklasim degildir.”®

Kerametin vukuunu imkansiz gorenlerin itirazlarini ise kisaca su sekilde maddelestirebiliriz:

1. Keramet harikulade tarzda gerceklesen bir hadise oldugu i¢in bunun veli kulun elinde
zuhur etmesi s6z konusu degildir. Harikulade hadiseler niibiivvetin ispati i¢in elzemdir ve
peygamberlere 6zgilidiir. Peygamberin diginda veli veya herhangi bir kimsenin harikulade bir
hadiseyi gerceklestirdigini iddia etmek, Mu'tezili alimlerin ifadesine gore miicizeyi niibiivvetin
delili olmaktan gikaracaktir. Bu durumda ise baz: stfilerin iddia ettigi gibi peygamber ile veli
ayni mertebeye getirilmis olacaktir.”

2. Yasadigimiz alemdeki -mfcizeler disindaki- hadiseler, tamamen siinnetullah
cercevesinde vuku bulur. Kur'an’da, insanlarin, Allah’in tabiat1 yaratip devam ettirmek ve
sosyal hayat1 diizenlemek iizere koydugu kanunlar cercevesinde c¢alismaktan baska bir
caresinin olmadigina dikkat gekilir.”® Hz. Peygamber ve sahabe de bu dogrultuda hayatlarin
sirdiirmiislerdir. Keramet sayet veli kullarda goriilen bir hadise olsaydi, en fazla sahabe ve
tabiin doneminde goriilmesi gerekirdi. Fakat onlarin ellerinde kerametin vuku buldugunu
bizlere gosteren miitevatir bir haber yoktur.” Vell kimselere atfedilen kerametlere iliskin
rivayetler, dhad haberlerdir. S6z konusu rivayetlerin ravileri de genellikle bilgisizlerdir.
Keramete iliskin haberlerin g¢ogunlugunun Islim’in hak din oldugunu ortaya koymak ve
insanlarin Islam dininin emir ve yasaklarina uymalarini saglamak igin iyi niyetle tiretildigi
sOylenebilir. Maalesef bu yolla istenilen amaca ulasildig1 sdylenemez. Zira meshur olmak ve
menfaat elde etmek igin farkli dinlerin din adamlarina da benzer olaganiistii hadiseler nispet
edilmistir. Keza Hallac-1 Mansfir'a nispet edilen kerametler de insanlar1 aldatmaya yoneliktir.
Esasinda kerametin vuku buldugunu bildiren bir kanit mevcut degildir. Veli olmak igin
olagantistii bir hadisenin ortaya konulmasi gerektigini bildiren bir nass da yoktur. Buna ragmen
kerametler agirlikli olarak miiridler tarafindan {iretilerek vell sahislara atfedilmis ve bunun
neticesinde de keramet anlayis1 Miisliimanlar1 gercek hayattan uzaklastirip farkli beklentilere
suriiklemigtir.8

3. Kur’an’da gaybin Allah’tan ve O'nun bilgilendirdigi peygamberlerden baskas: tarafindan
bilinemeyeceginin agiklanmasi®, dinde kerametin meydana gelisini sagladigi kabul edilen
nafile ibadetlerden daha ¢ok farz ibadetlere kiymet verilmesi ve keramete iliskin 6rneklerin III.
(IX)) ylizyildan itibaren ortaya g¢ikmasi, keramet inancinin dini bir dayanagimin olmadigini
ortaya koymaktadir. Kur'an’da beyan edilen ve keramet oldugu iddia edilen hadiseler ise
genellikle bir peygamberin etrafinda cereyan etmektedir. Bu sebeple s6z konusu hadiseleri,
ilgili peygamberin dogrulugunu teyit eden mficizeler gibi gormek gereklidir.®

4. Kadi Abdiilcebbar, Ebi Ali el-Ciibbai (6. 303/916) ve Ebi Hagim el-Ciibbai’ye (6. 321/933)
gore kerametle kastedilen miicize gibi olaganiistii bir olaysa, bunun vukuu s6z konusu degildir.

76 Bulut, “Harikulade Olmasi1 Agsindan Keramet ve Micize ile Higkisi”, 339-340; bk. Razi, Kitdbu'l-Erbain, 2/202;
Teftazani, Serhu’l-Mekdsid, 5/74.

77 Bk. Kad1 Abdiilcebbar, Mugni, 15/217-259.

78 Stinnetullaha iliskin ayetler hakkinda bk. Al-i Imran 3/137; isra 17/77; Ahzab 33/38, 62; Fatir 35/43; Mii’min 40/85;
Fetih 48/23.

7 Teftazani, Serhu’l-Akdid, 314.

80 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/217-218, 226, 241, 270-279; Razi, Kitabu'l-Erbain, 2/199-205; Ferid Vecdi, el-islam fi Asri’l-
Iim (Kahire, 1932) 2/226; Yavuz, “Keramet”, 25/268-269.

81 Neml 27/65; En’am 6/59.

8 Bagdadi, Usiilu’d-Din, 175; Sabtni, el-Biddye, 112-113; Ferid Vecdi, el-Islam, 2/233-234; Yavuz, “Keramet”, 25/268-269.
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Clinkii olaganiistii hadiseler, sadece peygamberin elinde vuku bulabilir. Sayet kastedilen
olaganiistii bir fiil degilse, bu tiir fiilleri her insan gergeklestirebilir. Aslinda niibiivvetin ispati
zorunludur, bu ise ancak miicize ile miimkiindir. Salih kimselerin ise Allah katindaki
konumlarinin bilinmesi zorunlu degildir. Diger taraftan kiiciik bir canliy1 diriltmenin keramet,
Oliyt diriltmenin ise miicize oldugu da sOylenemez. Zira kiigiik goriilen harikuldde hadiseler
de ¢ok onemlidir, siinnetullaha aykirilik yoniinden her ikisi de esdegerdir. Dolayisiyla s6z
konusu hadiseler keramet olarak nitelendirilemez. Bunun yaninda keramete iligkin rivayetler
de kesin bir bilgi ihtiva etmemektedir. Sayet salih kullardan harikulade hadiseler vuku bulmus
olsaydi, Oncelikle kerametin ashab ve tabiinden sadir olmasi gerekirdi. Fakat onlardan
kerametin zuhur ettigine dair miitevatir bir haber mevcut degildir. Netice olarak kevni
kerametin kullardan sadir olmasi s6z konusu degildir.®* Bu noktada sunu da vurgulamak
gerekir ki Mu'tezile agisindan miicize, niibiivvetin kaniti oldugu igin bu tiir olaganiistii
hadiselerin veli kullarin ellerinde zuhur ettiginin kabul edilmesi, onlarin peygamber
mertebesine yiikseltilmesi veya diger insanlarca bdyle konumlandirilmasi neticesi pekala
dogurabilir. Onlar, niibiivvetin imamlar vasitasiyla devam ettigini ispatlamaya calisan Sia'ya
karsi bu tezi savunmus ve peygamberligin Hz. Muhammed (sav) ile sona erdigini acikca
vurgulamiglardir.

Keramete iliskin yaklasimlar ve bu konudaki delillerden de anlasildig1 iizere nasslarda
keramete inanmanin gerekliligine deginilmemistir. Keramet kavrami III. (IX) yiizyildan sonra
olusan menakibin da etkisiyle siireg icerisinde bir itikadi prensip haline evrilmistir. Allah’in
salih kullarini gozetip onlara diinyada miijdeler verdigini bildiren nasslar dikkate alindiginda,
onlarin dualarinin karsilik bulmasi, ilahi liituf sayesinde uygun taleplerinin karsilanmasi, sadik
rityalar goriilmesi ve istikamet {izere yasamaya muvaffak olunmas: tarzinda gerceklesecek
kerametlerin varlig1 pekala kabul edilebilir. Fakat insaru gercek hayattan uzaklastiran ve ancak
bir peygamberde goriilebilen harikuldde hadiseler gibi velinin tabiat {izerinde tasarruf etmesine
dayanan kerametler, ilmi dayanaktan yoksundur. Bu tiir yaklasimlar, sadece zorlama te’villere
dayandirilabilir ve bu manadaki keramet inancinin menkibelere bagh bir kiiltten ibaret oldugu
sOylenebilir. Hz. Peygamber’in ve ashabin hayati da bu hususu desteklemektedir. Bunun
yaninda sahabenin kerametlerinin islendigi eserlerde dualarmnin kabul olunduguna iliskin
malumatin biiyiik bir yekiin tutmasi da bu goriisti destekler niteliktedir.85

2.4. Kerdmet-Miicize Iliskisi

Keramet miicize gibi tabiat kanunlariyla aciklanamayan harikulade bir hadise olarak
tanimlansa da bazi yonleriyle mficizeden ayrilmaktadir. Kerdmet ve miicize arasindaki
benzerlik ve farkliliklar1 asagida maddeler halinde inceleyelim:

1) Mfcize peygamberden, keramet ise veli kullardan sadir olur. Islam seriatina uygun bir
sekilde gergeklesen keramet, seriata uymayan bir fasiktan zuhur etmez.%

8 Bk. Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 25/217-218, 225, 241-243; Sehristani, el-Milel ve’'n-Nihal, 1/84-85; Ciiveyni, Kitﬁbﬁ’l—irgﬁd,
317; Nesefi, Tebstra, 2/107-110; Razi, Mefatihu’l-Gayb, 8/38; Bulut, “Harikulade Olmas1 Ac¢isindan Keramet ve Miicize ile
fliskisi”, 338-339.

8¢ Bk. Yavuz, “Islam Inancinda Kutsiyet, Velayet ve Keramet Inancina Itikadi Mezheplerin Bakig1”, 122.

8 Bk. Yavuz, “Keramet”, 25/269.

8 Ebt Ya'la, Muhammed b. Hiiseyin el-Ferra, el-Mu’temed fi Usilli’d-Din, nes. V. Zeydan Haddad (Beyrut: 1974), 161;
ayrica bk. Razi, Kitdbu'l-Erbain, 2/205.
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2) Keramet ve miicize tabiat kanunlarina aykir1 bir sekilde gergeklesir.®” Bu noktada soyle bir
farklilik vardir: Miicize tiim harikulade hadiseleri kapsar; keramet icinse bdyle bir durum soz
konusu degildir.®

3) Micize ve keramet Allah’in fiilidir. Dolayisiyla miicize gibi kerdmetin de sahibi ve
yaraticis1 Allah’tir. Fakat mficize, peygamberin herhangi bir 6n hazirlig1 olmaksizin gerceklesir;
keramet ise salih kimsenin ibadet ve taatlerinin neticesinde vuku bulur denebilir.#

4) Kerametin ancak seriatin emirlerine tabi olan veli kullarin elinde zuhur edebilecegi kabul
edilmistir. Bu husus peygambere baghligin bir karsiligi gibi de telakki edilmistir. Bunun
yaninda kerametler, veli kulun baghh oldugu peygamberin bir micizesi olarak da
degerlendirilmistir. Ayrica goriislerinde dogru olmayan kimsenin vell olamayacagi ve bu
dogrultuda veli kimsenin goriislerinin ilahi buyruklara uygun olmasi gerektigi belirtilmistir.0

5) Miicizede bir benzerinin meydana getirilmesi konusunda tehaddi ve peygamberlik iddias1
s0z konusudur. Keramette ise tehaddi, velayet veya herhangi bir seyi ispat s6z konusu
degildir.”!

6) Peygamberin, risalet vazifesinin ispat1 i¢in mficize ortaya koymasi gerekir ve o, ortaya
koydugu hadisenin de mficize oldugunun bilincindedir. Keramette ise boyle bir durum soz
konusu degildir. Hatta bir¢cok alime gore keramet, veli kimsenin istegi disinda gergeklesir ve
vell kimsenin bu durumu gizlemesi gerekir. Ayrica veli, keramet iddiasinda bulunmaz ve
kendisinde izhar eden hallerin keramet oldugunu da dillendirmez. Hatta vell kimse, kerametin
Miisliimanlardan bir baskasina ait oldugunu ifade eder.”

7) AKli diizlemden hareketle gerek mficize gerekse de keramet miimkiind{ir.%

8) Miicize, peygamberin risaletle tavzif edilmesinden sonra vuku bulur. Keramette ise bir
gorevlendirme s6z konusu degildir. Keramet, velayet mertebesine ulasan her salih kimseden
sadir olabilir. Bunun yaninda peygamber risalet gorevi sebebiyle ismet sifatryla muttasiftir; veli
kimse igin boyle bir durum s6z konusu degildir.*

9) Miicize niibiivvetin ispat1 ve bilinmesi icin elzemdir; bu baglamda peygamberin elinde
zuhur eden miicize, onun dogrulugunu da ispat eder. Allah’in emir ve yasaklarina biiyiik bir
titizlikle riayet eden vell kulun elinde meydana gelen kerametin de onun dogruluguna delil
teskil ettigi iddia edilmisse de bu yaklasim dogru degildir. Nitekim o, s6z konusu kerameti
gizler, dillendirmez, insanlarin bu keramete inanmasini da talep etmez.%

10) Micize herkese agik oldugu igin biitiin insanlar tarafindan miisahede edilebilir.
Keramette ise durum farklidir, kerameti fasiklar goremez.

2.5. Dogruluk Kistast Baglaminda Kerdmet

87 Tahavi, Serhu Akidedi’t-Tahdviyye (Riyad, 1412), 507; Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak, nes. M. Muhyiddin Abd{ilhamid
(Beyrut, 1990), 174.

88 Bakallani, Kitdbii'l-Beydn ‘ani’l-Fark beyne’l-Mu ‘cizit ve’l-Kerdmat, nes. Richard Mccarthy (Beyrut, 1958), 5.

% Bk. Ragib el-isfahani, el-I'tikadat, 129.

9 Bk. Sabtni, el-Biddye, 113.

91 Bagdadi, Usillu’d-Din, 174-175; Nesefi, Tebsira, 2/108; Razi, Kitdbu’l-Erbain, 2/205; Kuseyri, Risaletii’l-Kuseyriyye, s. 379;
bk. Yavuz, “Keramet”, 268.

92 Nesefl, Tebsira, 2/107; Teftazani, Serhu’l-Mekdsid, 5/73.

9 Bagdadi, Usiilu’d-Din, 174; Ciiveyni, Kitdbii’l—i@u"d, 320.

9 Bagdadi, Usilu’d-Din, 174; Teftazani, Serhu’l-Mekdsid, 5/77-78; bk. Bulut, “Harikulade Olmas1 Agisindan Keramet ve
Micize ile Hi§kisi”, 347.

9 Nesefl, Tebsira, 2/109.
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Ehl-i Stinnet kelamcilarinin ¢ogunluguna gore salih bir kulun elinde zuhur eden keramet,
soz konusu kimsenin velayet riitbesine ulastigini ve bu sebeple de ona deger verilmesi
gerektigini ifade eder.% Bazi alimler ise salih kimsenin elinde zuhur eden kerametin, onun tabi
oldugu peygamberin dogruluguna delil teskil ettigini savunmustur.?” Bu baglamda Teftazani (6.
792/1390) sunlar1 ifade eder: Veli kimseden zuhur eden harikuldde hadiseler, onun bagl
bulundugu tmmetin peygamberine ait bir mficize olarak kabul edilir. Ciinkii keramet
sayesinde o sahsin vell oldugu bilinir. Bir kimse dindarliginda hak iizere ve dine bagliliginda
samimi ve sadik olmazsa vell olamaz.”® Birtakim tasavvufi eserlerde ise peygamberlere verilen
bazi micizelerin benzerlerinin, velilere de verildigi iddia edilmistir. Bu noktada veli kimsenin
elinde zuhur eden kerametin onun dogruluguna delil teskil edip etmedigi hususunun acikliga
kavusturulmasi gerekmektedir.

Esasinda tasavvufi kaynaklarda kisinin dogru olmasina keramet sahibi olmasindan daha
fazla onem atfedilmistir.”® S6z konusu kaynaklarda keramet, dogruluk kistasi olarak da
gorlilmiistiir. Buna gore keramet, veli kimsenin dogru oldugunu ortaya koymakta, dolayisiyla
da yalanca bir kimsenin elinde zuhur etmemektedir.'® Fakat kerametin kisinin
korunmusluguna veya dogruluguna delil teskil ettigi iddias1i nasslarla bagdasmamaktadir.
Diger taraftan bazi Siinni alimler de kerameti, vell kimsenin dogrulugu ile
iliskilendirmislerdir.’" Ayrica kerametin vukuu, keramet gosteren kimsenin vell oldugunun
delili olarak da ele alinmistir. Kisinin veli olmasinin da ziihd ve takva ehli, Islam’in esaslarina
tam olarak bagl olan birisi oldugunu ortaya koydugu iddia edilmistir.'? Fakat bu noktada bir
tenakuz goze carpmaktadir. Zira bir kimse, veli ise goriis ve davranislarinda da dogru oldugu
sOylenebilir. Ama kisinin dogru yolda oldugu biliniyorsa kerametin onun dogruluguna delil
olmasinin bir anlami olmaz. Bu durumda kerameti, dogruluk kistasi olarak ele almak yerine
Allah’in miimin kullarini desteklemek ve sikintida/darda olanlara yardim etmek {izere miimin
kullara bahsettigi bir ikram olarak kabul etmek daha isabetli gortinmektedir.1%

Kadi Abdiilcebbar’a gore miicize, bi’setten sonra zuhur eder ve peygamberin dogruluguna
ve sayginligina delil tegkil eder. Miicize disindaki olaganiistii hadiseler ise kisinin ne yticeligine
ne dogruluguna ne de niibiivvetine delildir. Diger bir ifadeyle elinde olaganiistii hadisenin
zuhur ettigi kimse, daha 6nceden niibiivvet iddiasinda bulunmamissa, bu olaganiistii hadise
s0z konusu kimsenin niibiivvetine delil teskil etmez. Miicize disindaki olaganiistii hadiseler
eger kisinin dogruluguna ve yliceligine delil kabul edilirse bu durumda yalancinin elinde zuhur
eden olaganiistii hadiselerin aciklanmasi miimkiin olmayacaktir. Nitekim Hallac-1 Mans{ir'a da
bazi harikulade hadiseler atfedilmistir. Fakat s6z konusu hadiseler cesitli hilelere dayanmakta

9 Omer Nasuhi Bilmen, Muvazzah ilm-i Kelam (Istanbul, 1339), 190.

97 Teftazani, Serhu’l-Akdid, 316; Hiicvirl, Kesfu'l-Mahciib, nes. Siileyman Uludag (1stanbul: Dergah Yaynlari, 1982), 336-
338.

%8 Teftazani, Serhu’l-Akdid, 316.

% Kuseyri, er-Risale, ter. Siileyman Uludag (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1999), 228.

100 Hiievird, Kesfii’l-Mahciib, 2/453; bk. S. Sabri Yavuz, “Ehl-i Siinnet ve Mutezile Baglaminda Dogruluk Olgiisii Olarak
Keramet”, Kelam Arastirmalar: Dergisi 3/1 (2005): 101; Hasan Tiirkmen, “Niibiivvetin ispatl Baglaminda Zemahgeri'nin
Niibtivvete Bakis1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/2 (2018): 172.

101 Sehristani, Nihdyetﬁ’l—fkddm, (London, 1934), 498; ibn Fiirek, Miicerredu Malakati’s-Seyh Ebi’l-Hasan-el-Es’ari (Beyrut,
1987), 176-177.

102 Bk. Nesefi, Tebsira, 2/107-110.

103 Bk. Yavuz, “Ehl-i Stinnet ve Mutezile Baglaminda Dogruluk Olgﬁsﬁ Olarak Keramet”, 114-116; Bagdadi, Usilu’d-Din,
174-175.
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olup insanlar1 aldatmaya yoneliktir.’** Kisacas1 Kadi Abdiilcebbar’a gore mficize disindaki bir
hadise dogruluk 0l¢iitii olarak kabul edilemez.

Esasinda vell bir kul olmak igin iman etmek ve takva sahibi olmak kafidir. Harikulade
hadiseler ortaya koymak ile vell olmak arasinda bir iligski kurulmasi isabetli degildir. Zira kevni
keramet olarak adlandirilan harikulade hadiseler, Miisliiman olmayan kimselerden de sadir
olabilmektedir. Sozgelimi Hint fakirleri, bazi Budist rahipler olaganiistii olaylar ortaya
koyabilmektedir ve ortaya konulan bu hadiseler de bir¢ok insani etkilemektedir. S6z konusu
hadiseleri ortaya koyan kimselerin, Allah nezdinde veli bir kul oldugu ise sdylenemez. Aslinda
zikredilen sahislar, belirli bir egitim ve nefis terbiyesinden gectikleri i¢in s6z konusu hadiseleri
ortaya koyabilmektedirler. Keza keramet gosterdigi iddia edilen kimselerin yasamlarina
bakildigr zaman onlarin az yemek yedikleri, az uyuduklari, insanlardan uzaklasip inzivaya
cekildikleri goriilecektir. Bu durumda onlarin olaganiistii bazi hadiseler gostermeleri gayet
tabiidir. Aslinda olaganiistii hadiselerden hareketle kisilerin dini konumunu degil, insanlarin
din konumuna gore olaganiistii hadiseleri adlandirma yoluna gidilmistir. S6zgelimi harikulade
olay, inkarc bir kimseden zuhur etmigse bu hadise onun dini konumundan 6tiirii “istidrac”
veya “ihanet” olarak isimlendirilmisken; miimin bir kuldan sadir olmugsa “matinet”; salih bir
kuldan sadir olmussa s6z konusu hadiseye kerdmet denilmistir. Aym hadise peygamberlik
iddias1 ve meydan okumayla birlikte vuku bulmussa miicize olarak adlandirilmistir.
Peygamberlerin 6zel durumundan 6tiirii onlar1 disarda tutacak olursak, harikulade fiillerden
hareketle bir kimsenin dini konumunu belirlemek isabetli olmayacaktir. Bazen insanlarin soz,
davranis ve hareketlerinden hareketle dini konumlarina iliskin tahminlerde bulunulabilir. Fakat
vell olmak i¢in harikulade hadiseler bir kistas kabul edilemez. Kisi harikulade hadiseler ortaya
koymadan da Allah dostu olabilir. Hasili harikuldde bir hadiseyi ortaya koydugu icin kisinin
veli addedilmesi veyahut olaganiistii bir hadise ortaya koyamadig igin kisinin veli olarak
goriilmemesi dogru bir yaklasim degildir.1%

Ote yandan kerdmet oldugu iddia edilen hadiselerin, bir seyin hak olusunun veya
dogrulugun delili gibi goriilmesi, isabetli bir yaklasim degildir. Gizliyi de agik olani da bilen
sadece Allah oldugu igin kimin gercekten veli oldugunu da sadece Allah bilebilir. Dolayisiyla
bu konuda insanlarin yapacagi bir belirleme/tanimlama dogru bir sonug¢ vermeyecektir.
Insanlara Allah’a olan itaatlerinden 6tiirii kiymet verilebilir; fakat onlarin kutsanip yiiceltilmesi
ve peygambere 0zgii 6zel bazi vasiflart haiz olduklarinin sdylenmesi dogru degildir. Netice
olarak vell bir kimsenin olaganiistii bir hadise ortaya koymasi, onun dogruluguna delil teskil
etmez ve de harikuldde hadiseler insanlarin Allah katindaki derecelerinin/konumlarinin
belirlenme kriteri olamaz.1%

Sonug¢

Klasik keldam ilminde mficize, niibiivveti ispat eden bir delil olarak kabul edilir. Keramet ise
peygamber disindaki veli kimselere nispet edilen harikulade olaydir. Ancak iki terim arasindaki
farklar peygamber ve veli arasindaki farklar kadar agiktir. Islam alimleri agirlikh olarak her iki

104 Kadi Abdiilcebbar, Mugni, 15/226-227, 242.

105 Bk. Teftazani, Serhu’l-Akdid, 314-318; ibnii’1-Cevzi, Telbisu iblis, nes. Minir ed-Dimagki (Kahire, 1368), 378;
Beyazizade Ahmed Efendi, Imam-1 Azam Ebii Hanife’'nin Itikadi Goriigleri, cev. Ilyas Celebi (istanbul: IFAV, 2017), 119;
genis bilgi igin bk. Bulut, “Harikulade Olmasi Agisindan Keramet ve Miicize ile Iliskisi”, 344-346.

106 Metin Ozdemir, “Islam Akaidinde Kutsiyet, Velayet ve Keramet inancina itikadi Mezheplerin Bakigi Baslikli Tebligin
Miizakeresi”, [slam Diisiince ve Geleneginde Kutsiyet Veldyet Kerdmet, ed. Yusuf Sevki Yavuz (Istanbul: Kuramer Yayinlari,
2017), 158.
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harikulade hadiseyi hak kabul etmis; fakat ikisinin arasindaki farklari da ortaya koymay1 ihmal
etmemislerdir. Bu baglamda mficize, niibiivvetin delili; keramet ise genellikle evliyanin taltifi
olarak degerlendirilmistir. Allah’in elgilerini teyit etmek iizere yarattig1 -hissi- micize, tabiat
kanunlarinin bir siireligine askiya alinmasi seklinde vuku bulur. Boylece niibiivvet ispat
edilmis olur. Veli kimsenin elinde, peygambere verilen -hissi- m{icizenin bir benzerinin (tabiat
kanunlarini agsan ve velinin tabiat tizerinde tasarruf etmesine dayandirilan harikulade
hadiselerin) zuhur etmesi ise s6z konusu degildir. Boyle bir kabuliin ilmi bir temele
dayandirilmasi da miimkiin degildir.

Mu’tezile miicizenin temel islevinin niibiivvetin ispatina yonelik oldugunu kabul etmis; bu
dogrultuda -bazi istisnalar olmakla beraber- peygamber disindaki kimselere harikulade bir
hadisenin verilmedigini savunmus ve aksi bir iddianin ise niibiivvet miiessesesini
zedeleyecegini belirtmistir. Ehl-i Stinnet de mf{icizenin peygambere 6zgii oldugunu vurgulamus;
ancak ¢ogunluk kerametin gergekligini kabul ederek bazi nakli delillere atif yapmustir.

Micize ve keramet gibi tabiatta gerceklesen iki tabiatiistii olayin kabulii, alem ve Tanri
iligkisini “yaratan-yaratilan” seklinde kabul etmekle miimkiindiir, denilebilir. Nitekim tiim
alemin Allah tarafindan yaratildigi ve belirli kanunlarla donatildigi (adetulah-fitratullah-
siinnetullah) kabul edildiginde yaraticnin aleme miidahalesi de miimkiin olur. Islam
geleneginde kabul gdrmiis olan muhdes, mahlik ve miimkin alem anlayigi, Islam alimlerini
“alemde her an ilahi miidahalenin miimkiin oldugu” sonucuna gotiirmiistiir. Miicize ve
kerametin imkanini bu hakikate pekala dayandirabiliriz.

Veli bir kimsenin, peygambere ait mficizenin bir benzerini (tabiat kanunlarini asan ve
velinin tabiat iizerinde tasarruf etmesine dayandirilan bir hadiseyi) ortaya koydugunun iddia
edilmesi, nasslarin yanlis yorumlanmasindan kaynaklanmaktadir. Kur'an’da mficize disinda
zikredilen harikulade hadiseler, keradmet olarak aciklanabilir. Keramet nasslardan ve akli
diizlemden hareketle de izah edilebilir. Nitekim Allah her seye giici yetendir. O, dilerse
kulunun elinde olaganiistii bir hadise yaratabilir. Bu diisiinceyle veli kulun elinde kerametin
zuhur ettigi soylenebilir. Fakat bu husus(da) -dhad haberlere dayanildig: igin- kabulii zorunlu
olan bir iman esas1 gibi goriilmemelidir. Diger taraftan keramete iliskin deliller incelendiginde,
kerametin agirlikli olarak sikinti/darlik esnasinda vuku buldugu ve Allah’in bir ikram ve liitfu
olarak sikintiyr gidermeye yonelik oldugu goriilmektedir. Fakat bazi sahislarin farkl
sOylemlerle din kisvesi altinda kendisinin iistiin meziyetleri oldugunu belirtmesi veya mficize
benzeri harikulade hadiseler ortaya koydugunu sdylemesi, bu dogrultuda da sorgulanamaz ve
mutlak bir otorite gibi goriilmeleri akli ve nakli acidan izahi1 miimkiin degildir; istismara agik
olan bu hususta ¢ok dikkatli olunmalidir. Su husus da bilinmelidir ki peygamber disinda hig
kimse masum degildir. Dolayisiyla bazi sahislarin asir1 yiiceltilmesi, onlarin yanilmaz kabul
edilmesi ve peygambere 6zgii bazi Ozel sifatlarla donatilmasi bir¢ok sorunu da beraberinde
getirecektir.1?7

[slam'in erken doneminde mficizevi beklentiler ve isteklerin giiniimiizdeki boyutlarda
oldugu soylenemez. Hz. Muhammed (sav) son derece sade, anlasilir ve makul bir tebyin ve
tebligde bulunmustur. Ne var ki ilerleyen donemlerde ¢esitli nedenlerle kimi zaman din
aslindan uzaklastirilarak neredeyse mitolojik anlatilar ve kisiler ihdas edilmigtir. Bu baglamda
dini sOylem akila cizgiden uzaklasarak toplumda kerdmeti kendinden menkul efsanevi
karakterler s6z sahibi kilinmistir/olmustur. Islam’t aklin siurlarini  zorlayacak seylerle

107 Bk. Tevbe 9/31.
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iliskilendirmek, stiphesiz bu dine zarar verecektir. Bu nedenle mficizenin peygamberlerle sinrli
oldugu, kerametin ise Allah’in miimin kullarina bir hediyesi/ikrami ve yardimi oldugu kabul
edilmelidir. Her dini kisveye biiriinen kisiye olaganiistii haller nispet etmenin ve Islam’in
hakikatini Batini yorumlarda aramanin Islam’a sadece zarar verecegi akildan ¢ikarilmamalidir.

Ote yandan keramet, veli kimsenin dogrulugunun tespiti icin bir kistas degildir. Zira veli
kimsenin kendi durumunu ortaya koymak gibi bir yiikiimliiliigii de yoktur. Insanlarin séz ve
davranislarina bakilarak bazi hiikiimler verilse dahi bu hiikiim zanna dayandig1 i¢in her zaman
dogru sonug vermeyebilir. Bu sebeple birtakim sahislarin vell olarak tayin veya ilan edilmesi
dogru degildir; bu husus sadece biitiin amellerin karsiligin tastamam verecek olan, kimin ne
olacagini ve kalplerde gizli olan1 bilen Allah’in ilmi dahilindedir.!%® Su halde bazi sahislara s6z,
davranus, inang ve yasamlarindan otiirii deger verilebilir ama onlarin kutsanip asir1 derecede
yliceltilmesi ve bu dogrultuda tam bir teslimiyetle onlara baglanilip her s6z ve fiillerinin
sorgulanmadan onaylanmas: kabul edilebilir bir yaklasim degildir. Nitekim Allah’tan baska bir
varliga kutsiyet atfetmek nasslarla da bagdasmaz. Bu husus gerek peygamberlerin mesajlarinin
temel prensibi olan tevhid gerekse de insamin selim fitratina aykiridir. Her gesit noksanliktan
uzak ve her tiirlii 6vgii ve yliceltmeye layik olan yegane varlik Allah’tir. Tevhid esas1 geregi
sadece Allah’a giivenmeli, yonelmeli, siginmali ve O'ndan istemelidir.
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