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Bu c¢aligmada 2005-2006 oOgretim yilinda Eskisehir
Osmangazi Universitesi 6grencilerinin barinma durumu ve sorunlarini
aragtirmak amaciyla s6z konusu 6grencilerden rassal olarak secilen
500 tanesine bir anket uygulanmistir. Elde edilen verilere ¢oklu uyum
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1. GIRiS

Barmma tiniversite 6grencilerinin karsilastigi temel sorunlarindan biridir.
Ogrenciler kamu ve &zel sektore ait yurtlarda, dzel pansiyonlarda, apart
otellerde, kiralik evlerde, ailesinin yada akrabalarinin yaninda ve dgrenci
evlerinde kalmaktadirlar. Barinma bigimlerinin segilmesinde, 6grencinin
kendisinin ve ailesinin sosyo-ekonomik durumu, iiniversite 6grenimi i¢in
bulundugu schirde barmma amaciyla yapilan konut ve/veya binalarin
kapasitesi gibi bir¢ok faktor etkili olmaktadir.

Barmma i¢in segilen yer konusunda 6grencinin rahat edecegi, okuluna
yakimligt ve ulasim kolayligir da dnem verilen diger hususlar arasindadir.
Ogrenciler barmmak icin sectikleri yerlerde kendilerini giivenli hissetme,
rahat ders ¢aligma gibi durumlar1 da goz Oniinde bulundurmaktadirlar.
Ogrencinin barindig1 yerde problem yasamamasi, onun akademik
basarisint olumlu yonde etkileyecegi beklenir. Tiirkiye’de 6grencilerin
barinma sorununa yardimei olmak i¢in Kredi ve Yurtlar Kurumu hizmet
vermektedir (http://www.kyk.gov.tr/yurtkur/tarihce.htm). Kredi ve Yurtlar
Kurumu, yurtlarinda barinan &grencilerin saglikli, dengeli ve ucuz
beslenebilmeleri i¢in 6zel firmalar tarafindan isletilen lokanta-kantin,
kafeterya gibi hizmet yerleri ile 6grencilere beslenme konusunda da
hizmet vermektedir. Ayrica, Ogrencilere, hafta sonu ve resmi tatil giinleri
hari¢ aksam yemeklerine katki saglamak amaciyla, beslenme yardimi
yapmaktadir. Bu yardim aylik olarak 6grencilere kupon olarak verilmekte,
her giin i¢in ancak bir kupon kullanilmaktadir. Ogrenciler izinli olduklar:
giinlere ait yemek kuponlarmi idareye teslim etmek zorundadirlar. Ote
yandan; 10 Ekim 2005 tarihinden itibaren sabah kahvaltis1 uygulamasi
baslatilmig olup, bu hiikiimler dogrultusunda yardim yapilmaktadir (http://

www.kyk.gov.tr/yurt/beslenmehzm.htm).

Giildiken ve Ozekicioglu bir ¢alismada (2004, 178-179) Anadolu’da
ailelerinden uzakta 6grenim goren {iniversite 6grencilerin barinmaya iliskin
sorunlarini ele almislardir. Bu ¢alismada Sivas Cumhuriyet Universitesi’nde
6grenim goren toplam 905 6grenciyi incelemislerdir. Aragtirma sonuglarina
gore dgrencilerin yarisindan fazlasimin 6grenci evinde, kalan yarisinin da
kamu ve 6zel sektore ait yurtta kaldiklar belirlenmistir. Ogrenci evinde
kalan 6grencilerin en dnemli problemi, ev kiralarinin yiiksek olmasi, bu
sikintryr hafifletmek i¢in bu evlerde en az ii¢ 6grencinin kaldigi ve bu
durumun 6grencilerin ders ¢aligmalarini engelledigi saptanmistir. Devlet
yurdunda barman 6grencilerin karsilastiklar: sikintilarin basinda, yeterince
ders ¢alisamama, 1sinma ve temizlik oldugu anlasilmistir Devlet yurdu ve
0zel yurtlarda kalan 6grencilerin uymakta en ¢ok zorlandiklar1 kurallarin
basinda yurtlara giris-¢ikis saati oldugu belirlenmistir.

Poyraz (2000, 35-40) ise Gazi Universitesi Mesleki Egitim Fakiiltesi Cocuk
Gelisimi ve Okul Oncesi Ogretmenligi’nde 6grenim goren 651 dgrenci
ile barinma sorunu iizerine bir ¢aligma yapmistir. Calismanin sonuglari
incelendiginde, 6grencilerin devlet yurdunda kalmalarinin en 6nemli iki
nedeni, Ogrencilerin ekonomik durumlarinin ancak yurtta kalmalarina
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imkan vermesi ve yurtlarin daha disiplinli olmasi olarak belirlenmistir.

Universite ogrencilerinin barinma sorununa iliskin bir baska caligma
Ersoy ve Arpact (2003, 1-9) tarafindan yapilmustir. Gazi Universitesi’nde
6grenim goren 6grencilerle yapilan arastirmada, 6grencilerin kiralik evlerde
oturdugu; kiralik evi tercih etmede en bilylik etmenin ev kirasinin uygun
ve evin okula yakinligi, 6grencilerin rahat ders ¢aligsma ve 6zgiir olma hissi
oldugu belirlenmistir.

Filiz ve Demir (2004, 227-230) yaptiklar1 ¢alismada beden egitimi ve
spor yiiksekokulunda 6grenim goéren Ogrencilerin barinma beslenme
durumlarini belirlemislerdir. Calismada 6grencilerin =~ % 54’iiniin 6grenci
evinde, % 21’inin ailesi ile birlikte, % 18’inin yurtta, % 4’iiniin akraba
yaninda kaldiklar1 ve kalan %3’tniin diger barmma sekli kullandiklar
belirlenmistir.

Kog ve Polat (2006), Nigde Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim
goren 258’1 kiz 260’1 erkek toplam 518 Ggrenciyi ruh saghigi, cinsiyet,
barmma sekli, 6gretim sekli (1. ve 2. dgretim), yerlesim yeri ve basari
diizeyleri agisindan incelemistir.

Demir ve digerleri (2006) yaptiklar1 calismada, Ziraat Fakiilteleri’nde
Ogrenim goren Ogrencilerin sosyal yapilari, egilimleri ve sorunlarini
incelemislerdir. Elde ettikleri sonuglardan birisi, Ziraat Fakiilteleri’nde
6grenim goren 6grencilerin %41 inin kredi ve yurtlar kurumu yurtlarinda,
%28’inin 6zel yurtlarda, %19’unun arkadaglariyla birlikte evde ve
%12’sinin ise ailesinin yaninda barindiklaridir. Bir bagka sonug ise,
ogrencilerin %21’inin kaldiklar1 odada tek basmna yasadiklari, %29’unun
ise barmdiklart yerlerde odalarint 7 ve iizeri kisiyle paylastiklaridir.

Yaptigimiz bu ¢aligmanin ikinci bélimiinde ¢cokluuygunluk analizi hakkinda
bilgi verilmistir. Elde edilen bulgular {igiincti boliimde yer almistir. Sonug
ve tartismalara ise dordiincii boliimde yer verilmistir.

2. YONTEM

Bu c¢alismada 2005-2006 o&gretim yilinda Eskisehir Osmangazi
Universitesi’nde 6grenim goren dgrencilerin barmma durumu ve sorunlari
incelenmistir. Bu nedenle adi1 gecen 6gretim yilinda Eskisehir Osmangazi
Universitesi’nde 6grenim goren Ogrenciler arasindan rassal olarak 500
Ogrenciye bir anket uygulanmistir. Anketten elde edilen verilere goklu
uygunluk analizi uygulanmis ve analizden elde edilen sonuglar grafiksel
olarak yorumlanmustir.

Uygunluk analizi, verilerin geldigi dagilim hakkinda herhangi bir
varsayimda bulunmaz. Ayrica grafiksel bir teknik oldugu i¢in hem satirlar
hem de siitunlar agisindan dista kalan (aykiri-outlier) degerlere karsi
oldukca duyarlidir (Bayram, 2000, 20). Standart korelasyon analizinin 6zel
bir tipi olarak ele alinir. Bu analiz, degisken diizeylerine gore elde edilen
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kontenjans tablosuna dayali degiskenler arasindaki uyumlulugu grafiksel
olarak incelemeyi saglar.

Uygunluk Analizi, Temel Bilesenler Analizi ile benzesen ¢cok degiskenli bir
istatistiksel analizdir. Ancak, Uygunluk Analizi ¢arpik dagiliml kategorik
veri i¢in kullanilirken, Temel Bilesenler Analizi normal dagilimdan
gelen, niimerik verinin analizinde kullanilir (Seyfullahogullari, 2002, 71;
Ozdemir, 1999, 2).

Temel Bilesenler Analizi kategorik veriler s6z konusu oldugunda Tekrarli
En Kiigiik Kareler yontemi ile ¢éziimlenmesi “Dogrusal Olmayan Temel
Bilesenler Analizi” olarak tanimlanmaktadir. Incelenen biitiin degiskenler
¢oklu nominal ise Dogrusal Olmayan Temel Bilesenler Analizi, Homojenlik
Analizi (Uygunluk Analizinin ¢ok degiskenli haline verilen isimdir) ile ayn1
sonuglar1 vermektedir. Eger incelenen biitiin degiskenler niimerik olarak
Ol¢eklenmis ise Dogrusal Olmayan Temel Bilesenler Analizi, Dogrusal
(Klasik) Olmayan Temel Bilesenler ¢dziimiine doniisecektir.

Her iki metot da karesel veri matrisini dikkate alarak boyut indirgemesi
amaci tasir. Her iki analizde de tekil (6z) deger ayrisimi ile boyut
indirgenmesi saglanmaktadir. Her iki analiz orijinal veri matrisinin satirlari
ve siitunlarini grafiksel olarak dzetler. Tekil (6z) deger ayrisiminin sonucu
olarak her iki analizde A, 6z degerler (k=0,1,2,...k) A >A>A >0 elde
edilir. Hem temel bilesenler analizi hem de uygunluk analizi bu degerlere
karsilik gelen boyutlar tarafindan aciklanan varyansin degerini isaret
ederler. Ornegin k’inc1 6z deger A, K’inc1 boyut ile agiklanan degisimi
ifade eder. Ozdegerler uygunluk analizinde hareketsizlik (inertia) degerini
gostermektedir.

Lineer bir metot olan temel bilesenler analizi siirekli ve aralikli 6l¢ekle
oOlgiilen verilere uygulanmaktadir. Uygunluk Analizi kesikli ya da kategorize
edilmis stirekli degiskenlerin kategorileri arasindaki benzerliklerin veya
farkliliklarin uzakliklar cinsinden ifade edilmesini saglayan bir yontemdir.
Diger yandan temel bilesenler analizi ¢ok degiskenli normal dagilimdan
gelen verinin analizi i¢in uygundur ve ¢arpik dagilmigsa ve Xz dagilimina
uygunsa biitiin degiskenler es-anli (simultaneously) olarak bir dogrusal
olmayan doniisiime tabi tutulduktan sonra kullanilabilirler. Uygunluk
analizinde ise dogrusal olmayan yontem arzu edilmese de bdyle bir
dontisiime gerek yoktur. Boylece eldeki veriler analize dogrudan girer ve
herhangi bir problem yaratmaz (Seyfullahogullari, 2002, 110).

Coklu uygunluk analizinde, degiskenler arasindaki fark bir kayip
fonksiyonu ile verilmektedir. Burada amag, kayip fonksiyonunu minimum
ve degiskenler arasi homojenligi maksimum kilmaktir. {lgili kayip
fonksiyonu dalgali en kiigiik kareler yontemi kullanilarak minimum
kilimir ve maksimum homojenligi saglayan nesne skorlari ile kategori
nicellestirmelerine ulagilmis olunur. Analizde kullanilan tiim degiskenlerin
6lciim diizeyi ¢oklu siniflayict (multiple nominal) dir. Bu durumda yapilan
analizde ¢oklu nicellestirmelere veya ¢oklu ¢oziimlere ulasilir (Aytag ve
Bayram, 2001).

211

NTINTD yuvg 71114 douday




Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8(2)

Coklu Uygunluk Analizi kullanilan baz1 ¢alismalar Aytag ve Bayram
(2001), Sertkaya ve Kadilar (2002), Seyfullahogullar1 (2003), Bayram
(2004), Askell-Williams ve Lawson (2004), Sen ve digerleri (2006)
tarafindan yapilmigtir.

500 6grencinin ¢esitli sorulara verdigi cevaplardan elde edilen veriler SPSS
7.5 paket programinda analiz edilmistir. Calismaya katilan 6grencilere
iliskin frekans ve yiizde dagilimi Boliim 3, Tablo 1’dedir.

3. BULGULAR

3.1. Cahsmaya Katilan Ogrencilerin Sosyo-ekonomik Ozelliklerine

Iliskin Bulgular

Tablo 1: Calismaya Katilan Ogrencilere Iliskin Bilgiler

f %
CINSIYET (S1) Kiz 315 63.0
Erkek 185 37.0
19-21 213 42.6
YAS (S2) 22-24 244 48.8
25 ve lzeri 43 8.6
Egitim 45 9.0
Fen-Edebiyat 175 35.0
Miih.- Mim 70 14.0
) IiBF 63 12.6
FAKULTE (83) SHMYO 7 1.4
TIP 39 7.8
Ziraat 17 3.4
ESYO 84 16.8
v s . I 307 614
OGRETIM (S4) 11 193 386
Hazirlik 12 2.4
1 49 9.8
2 108 21.6
SINTF (S5) 3 184 36.8
4 93 18.6
5 36 7.2
6 18 3.6
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500’denaz 16 32
] o 500-750 33 6.6
AILESININ 750-1000 112 224
TOPLAM AYLIK
(86) 1250-1500 91 18.2
1500+ 110 22.0
250’den az 62 12.4
250-350 197 394
AYLIK HARCLIK
MIKTARI (YTL) 350-450 113 22.6
(§7) 450-550 53 10.6
550+ 75 15.0
f %
Ankara 101 20.2
Bursa 47 94
Isfcanbul 68 13.6
. . Izmir 56 11.2
IKAﬁE?}?TI\IﬂGI Bilecik 17 34
A Afyonkarahi 20 4.0
SEHIR (S8) fyonkarahisar
Kiitahya 28 5.6
Eskisehir 48 9.6
Diger 115 23.0
Arkadaglartyla evde 187 37.4
Ozel Yurt- Apart 45 9.0
BARINMA Devlet 'Yurdu 195 39.0
DURUMU (S9) Pansiyon 7 1.4
Yakinlarinin Yaninda 13 2.6
Allesi ile birlikte 45 9.0
Diger 8 1.6
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Konut sayis1 az 20 5.6
Kiralarin Yiksek 154 434
Olmasi
Konu‘EF Szllnplerlnln 47 132
BARINMA _uturmu
SIKINTISI _ Ozel Yurt
NEDENI (S10) Ucretlerinin Yiiksek 46 13.0
Olmasi
Devlet Yurdu
Kosullarinin 76 21.4
Yetersizligi
Diger 12 34
Ucreti Diisiik 70 35.9
Arkadaslarimin
DEVLET Kalmasy 14 72
YURDUNU Okula yakimlik 95 48.7
TERCIH SEBEBI .
(S11) Yemeklerin 1 56
Uygunlugu :
Diger 5 2.6
1-2 kisilik oda 6 12.8
. Temiz ve diizenli 23 48.9
OZEL YURT- "
APART TERCIH Ev ortam 70
SEBEBI (S12) Giivenli 14.9
Diger 3 6.4
Kendime ait oda 61 33.0
ARKADASLARLA Rahat ve huzurlu 102 55.1
EVDE KALMA
TERCIH SEBEBI Sorumluluk 5 2.7
(S13) Az masraf 13 7.0
Diger 4 2.2
BARINDIGINIZ Evet 339 67.8
YERDEN
MEMNUN Hayir 161 32.2
MUSUNUZ? (S14)
BARINMA Ders calisamama 54 33.5
YERINDEN Ulasim zorlugu 23 14.3
MEMNUN Rahat hissetmeme 45 28.0
OLMA_M_A Anlasamama 29 18.0
NEDENINIZ? Fazla gider 10 6.2
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Tablo 1 incelendiginde;
« Ogrencilerin % 63’iiniin kiz, % 37’sinin erkek oldugu,

* % 35’inin Fen-Edebiyat Fakiiltesi, % 16.8’inin Eskisehir Saglik Yiiksek
Okulu (ESYO), %14 iiniin Mithendislik-Mimarlik Fakiiltesi, % 12.6’sinin
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi (1iBF), % 9 unun Egitim Fakiiltesi, %
7.8’inin Tip Fakiiltesi, % 3’linlin Ziraat Fakiiltesi ve kalan % 1.4’{inlin
Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksek Okulu (SHMYO) 6grencisi oldugu,

* % 61’inin I. Ogretim, % 39’unun II. Ogretim 6grencisi oldugu,

. Ogrencilerinin ailelerinin % 20’sinin Ankara’da, % 13.6’smnn Istanbul’da,
% 11.2’sinin Izmir’de, % 9.6’smin Eskischir’de, %9.4’iiniin Bursa’da,
%5.6’s1min Kiitahya’da, % 4’tintin Afyonkarahisar’da, %3.4’{iniin
Bilecik’te kalan % 23’iiniin diger illerde ikamet ettigi,

+ Ogrencilerin % 39’unun devlet yurdunda, %37.4’iiniin arkadaslariyla
birlikte 6grenci evinde, % 9 unun 6zel yurt ve apart yurtta, % 9’unun ailesi
ile birlikte, % 2.6’sinin yakinlarinin yaninda, % 1.4’iinlin pansiyonda ve
kalan % 1.6’smun diger sekilde barindigi,

+ Ogrencilerin barmnmada en sikinti duyduklar1 konunun, konut kiralarinin
yiiksekligi (% 43.4), diger sikint1 duyulan konularin sirasiyla devlet yurdu
kosullarinin yetersizliligi (% 21.4), konut sahiplerinin tutumu (% 13.2),
Ozel yurt Ucretlerinin yiiksekligi (%13), konut sayisinin azligi (% 5.6) ve
diger (% 3.4) oldugu,

* Devlet Yurdunda kalan 6grencilerin, devlet yurdunu tercih etmesinde,
yurdun okuluna yakimligi (% 48.7), yurt icretinin distikligi (% 35.9),
yurtta okul arkadaslarinin kaliyor olmasi (%7.2), yurtta verilen yemeklerin
uygun olmasi (% 5.6) ve diger nedenlerin (% 2.6) etkili oldugu,

+ Ozel yurt ve apart yurtta kalan 6grencilerin, bu tiir barmnma bigimini
secmede, temiz ve diizenli bir ortam olmasi (%48.9), ev ortami saglamasi
(% 17), giivenli olmast (% 14.9), 1-2 kisilik odalarin olmasi (% 12.8) ve
diger nedenlerin (% 6.4) etkili oldugu,

» Arkadaslartyla birlikte 6grenci evinde kalan 6grencilerin %55.1 inin
rahat ve huzurlu bir ortamda yasamasi, % 33’iiniin kendisine ait bir
odast olmasi, % 7’sinin daha ekonomik oldugunu diisiinmesi, % 2.7’sinin
sorumluluk duygusu tagimasi ve kalan % 2.2’sinin ise diger nedenlerle bu
tiir barinma bic¢imini tercih ettigi,

+ Ogrencilerin % 68’inin barindig1 yerden memnun oldugu kalan % 32’sinin
ise barindig1 yerden memnun olmadig,

* Barmmma yerinden memnun olmayan 6grencilerin, memnun olmama
nedenlerinin sirastyla ders ¢aligamama (% 33.5), kendini rahat hissetmeme
(% 28), arkadaglariyla anlasamama (% 18), ulasim zorlugu (% 14.3) ve
diger nedenler (% 6.2) oldugu goriilmektedir.
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3.2. Coklu Uygunluk Analizi Sonuclari

3.2.1. Barinma Durumu, Fakiilte ve Cinsiyet Degiskenleri ig:in Coklu

Uygunluk Analizi Sonuglari

Tablo 2: Ankete Katilan Ogrencilerin Cinsiyet, Barrnma Durumu ve
Fakiilte Degiskenlerine Gore Frekans Dagilimi

Cinsiyet Frekans %

Kiz 315 63.0
Erkek 185 37.0
Toplam 500 100.0
Barmma Bi¢imi Frekans %
Arkadaslartyla evde 187 37.4
Ozel — Apart Yurt 45 9.0
Devlet Yurdu 195 39.0
Pansiyon 7 1.4
Akrabalarin yaninda 13 2.6
Ailesiyle birlikte 45 9.0
Diger 8 1.6
Toplam 500 100.0
Fakiilte -Yiiksekokul Frekans %

Egitim 45 9.0
Fen-Edebiyat 175 35.0
Mimarlik-Miihendislik 70 14.0
[iBF 63 12.6
SHMYO 7 1.4
Tip 39 7.8
Ziraat 17 34
ESYO 84 16.8
Toplam 500 100.0




Tablo 3 :0z degerler*

Boyut Oz deger
1 0,5765
2 0,4210

*Ozdegerler, gercek grafik ile elde edilen iki boyutlu grafik arasindaki
uyumun tam bir 6l¢limiinii vermektedir (Aytag ve Bayram, 2001).

Yukaridaki degerlere gore gercek grafik ile elde edilen iki boyutlu grafik
arasindaki uyumun (0,5765+0,4210=0,9975) ¢ok iyi oldugu sdylenebilir.
7x8x2 ¢ok yonlii tablonun analizi sonucunda her bir degiskenin ve her bir
boyutun ayrisim 6lgiileri Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4: Degiskenlerin Ayrisim Olgiileri™

Boyut
Degisken 1 2
Barinma Durumu | 0.630 0.639
Fakiilte 0.506 0.623
Cinsiyet 0.594 0.001

**Ayrigim Olgiileri kareleri alinmis korelasyon katsayilaridir (Aytag ve
Bayram, 2001).

Tablo 4 incelendiginde; barinma durumu ve fakiilte degiskenlerinin ikinci
boyutun, cinsiyet degiskeninin ise birinci boyutun agiklanmasinda daha
fazla katkida bulundugu goriilmektedir. Analiz sonuglart gorsel olarak
Grafik 1°de yer almaktadir.
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Grafik 1: Barmma Durumu, Fakiilte, Cinsiyet Degiskenlerinin Kategori
Nicellestirmeleri

Kategori Nicellestirmesgj,

2 *
diger
yakin *
b esyo
5] WPA A
A
arkdsev
| erkel kaz
mim-ny T D
Boyut2 O A@ tyurtpran —3
& a
pangyon A devlet
P Heitim
-17 A O CINSIYET
A FAKULTE
2 ¥ BARINMA DURUMU
20 15 10 -5 00 5 10 15 20
Raxmt 1

Grafik 1 incelendiginde;

» Ziraat ve Fen Edebiyat Fakiiltesinde okuyan erkek 6grencilerin 6zel yurt /
apart yurtta kalmay1 diger fakiiltelere gore daha cok tercih ettigi;

» Ziraat Fakiiltesi ve Egitim Fakiiltesinde okuyan kiz 6grencilerinin devlet
yurdunu daha fazla tercih ettigi ve

* Arkadaslariyla birlikte evde kalmay1 tercih eden 6grencilerin genellikle
.1.B.F, Tip, Miihendislik-Mimarlik Fakiiltelerinde okuyan erkek dgrenciler
oldugu goriilmektedir.
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3.2.2. Barinma Yerinden Memnun Olmama Nedeni, Fakiilte ve Cinsiyet

Degiskenleri i¢cin Coklu Uygunluk Analizi Sonuclari;

Tablo 5: Ankete Katilan Ogrencilerin Barinma Yerinden Memnun Olmama,

Fakiilte ve Cinsiyet Degiskenlerine Gore Frekans Dagilimi

Cinsiyet Frekans %
Kiz 315 63.0
Erkek 185 37.0
Toplam 500 100.0
Barinma Yerinden Memnun N
Olmama Nedeni Frekans %
Ders Caligamama 54 335
Ulasim Zorlugu 23 143
Kendini Rahat Hissetmeme 45 28.0
Arkadaslariyla Anlasamama 29 18.0
Giderlerin Fazlalilig1 10 6.2
Toplam 161 100.0
Fakiilte -Yiiksekokul Frekans %
Egitim 45 9.0
Fen-Edebiyat 175 35.0
Mimarlik-Miuthendislik 70 14.0
IIBF 63 12.6
SHMYO 7 1.4
Tip 39 7.8
Z1raat 17 3.4
ESYO 84 16.8
Toplam 500 100.0
Tablo 6: Oz degerler
Boyut Oz deger
1 0,5088
2 0,4496
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Oz degerlere gore gercek grafik ile elde edilen iki boyutlu grafik arasindaki
uyumun (0,5088+0,4496=0,9584) cok iyi oldugu sdylenebilir.

Tablo 7: Degiskenlerin Ayrisim Olgiileri

Boyut
Degisken 1 2
Barinma Yerinden Memnun Olmama Nedeni 0.432 0.692
Fakiilte 0.521 0.638
Cinsiyet 0.573 0.019

Tablo 7 incelendiginde barinma yerinden memnun olmama nedeni ve
fakiilte degiskenlerinin ikinci boyutun, cinsiyet degiskeninin ise birinci
boyutun aciklanmasinda daha fazla katkida bulundugu goriilmektedir.
Analiz sonuglarinin grafiksel gosterimi Grafik 2’de yer almaktadir.

Grafik 2: Barinma Durumundan Memnun Olmama Nedeni, Fakiilte,
Cinsiyet Degigkenlerinin Kategori Nicellestirmeleri

Kategori Nicellestirmesi

SHMYO
A
5
Zirgat
AN
rahat hissetmeme
14 ESYO 3
ﬂ& asamama
Eéitim* erkek
0 0 o
ders ca* [N
Boyut: 2 [Miih-Mim O CINSIYET
71 1 A .
ulasim zorlugn A FAKULTE
Tip Fakiftesi BARINMA YERINDEN
5 A % MEMNUN OLMAMA
2 -1 0 1 5 3 NEDENI

Boyut 1

Grafik 2 incelendiginde;

* Egitim Fakiiltesinde okuyan kiz 6grenciler barindiklar yerin giderlerini
karsilama zorlugu ve ders g¢alisamama nedeniyle barindiklari yerden
memnun olmadiklarini;

* ESYO’da okuyan kiz &grenciler, arkadaslariyla anlasamadiklari igin
barindiklart yerden memnun olmadiklarini;

¢ Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesinde okuyan erkek 6grenciler ulasim
problemi nedeniyle barindiklart yerden memnun olmadiklarini ve
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* SHMYO ve IiBF’de okuyan erkek &grenciler kendilerini rahat
hissetmediklerinden  barmndiklart  yerden memnun olmadiklarini
belirtmislerdir.

4. SONUC ve ONERILER

Bu ¢aligmada 2005-2006 6gretim yilinda Eskisehir Osmangazi Universitesi
Ogrencilerinin barinma durumu ve sorunlarini arastirmak amaglanmuistir.
Bunun i¢in rassal olarak secilen 500 6grenciye hazirlanan 15 soruluk bir
anket uygulanmustir. Ogrencilerin barinma durumu icin elde edilen verilere
coklu uyum analizi uygulanmistir. ilk olarak, barinma durumu, fakiilte ve
cinsiyet degiskenleri i¢in ¢oklu uygunluk analizi sonuglaria gore, Ziraat
ve Fen Edebiyat Fakiiltesinde okuyan erkek 6grencilerin 6zel yurt / apart
yurtta kalmayi diger fakiiltelere gore daha gok tercih ettigi, Ziraat Fakdiltesi
ve Egitim Fakiiltesinde okuyan kiz 6grencilerin devlet yurdunu daha fazla
tercih ettigi ve arkadaslariyla birlikte evde kalmayi tercih eden 6grencilerin
genellikle I.1.B.F., Tip, Miihendislik-Mimarlik Fakiiltelerinde okuyan erkek
ogrenciler oldugu belirlenmistir.

Daha sonra, barinma durumundan memnun olmama nedeni, fakiilte,
cinsiyet degiskenleri icin yapilan ¢oklu uygunluk analizi uygulanmistir.
Buna gore, Egitim Fakiiltesinde okuyan kiz &grenciler barindiklar1 yerin
giderlerini karsilama zorlugu ve ders c¢alisamama nedeniyle, ESYO’da
okuyan kiz ogrenciler arkadaslariyla anlagamama nedeniyle barindiklari
yerden memnun olmadiklar1 belirlenmistir. Ayrica, Miihendislik-Mimarlik
Fakiiltesinde okuyan erkek 6grenciler ulagim problemi nedeniyle, SHMYO
ve [IBF’de okuyan erkek oOgrenciler rahat hissetmedikleri nedeniyle
barindiklar1 yerden memnun olmadig1 sonucuna ulasilmistir.

Tiirkiye’de Ogrencilerin  barinma sorunlari siklikla karsilagilan  bir
problemdir. Bu sorunu ¢ézmek icin devlet yurtlari araciligiyla 6grencilere
hizmet veren Kredi ve Yurtlar Kurum’unun yurtlarin sayisini arttirmast,
boylece daha ¢ok &grencinin yurtta kalma imkanma kavusmasi
gerekmektedir. Ayrica, var olan devlet yurtlarinda 6grencilerin rahathigi ve
ders caligmalarinin saglanmasi i¢in odalardaki 6grenci sayisinin azaltilmasi
gerektigi diisiiniilmektedir. Boylece 6grencilerin rahat ders ¢alisamama
konusundaki sikayetleri azalacak ve 6grencilerin akademik basarilarinin
artmasi saglanacaktir.

Ozel firmalar tarafindan isletilen 6zel yurt, apart yurdu ve pansiyonlarin
da sayisinin artirilmasi ve yurt fiyatlarinin giiniin sartlarina gére uygun bir
sekilde belirlenmesi gerekmektedir. Boylece ekonomik durumlart kisith
olan dgrencilere ve ailelerine kolaylik saglanmis olacaktir.
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