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KAVRAMSAL VE TARIHSEL YONLERI iLE
KURESELLESME

Zeki KARTAL

Eskisehir Osmangazi Universitesi

Bumakaledeodncelikle, kiirsellesmeyikavramolarakalgilamak
ve tarihsel siirecini tanimak, amag¢ edinildi. Dolayisiyla ¢alismanin
kapsamu kiiresellesmenin kavramsal ve tarihsel boyutlartyla sinirlandi.
“Kiiresellesme kavrami nedir, somut bir olgu mu, yoksa soyut bir
kavram midir?”; “Kiiresellesmenin tarihsel boyutu nedir, yeni bir olgu
mu, yoksa degisik tarihsel donemlerde farkli niteliklerde var olan bir
olgu mudur?” Bu ve benzeri sorulara cevap verebilmek igin niteliksel
olarak konuyu anlamaya ve agiklamaya yonelik bir yontem secildi.
Konuya iliskin yasayan ve yasamayan sosyal bilimcilerin eserlerinden,
ayrica da giinliik gazete ve siireli yaymlardan faydalanildi. Arastirma
sonuglart gosterdi ki, milli devletler ve uluslararast anlagsmalar yolu
ile ¢oziilemeyen bir demet toplumsal problem veri olarak alindiginda,
bu problemlerin diinya ¢apinda ¢6ziilmeye ¢aligilmasi kiiresellesmeyi
neo-liberal bir proje olarak ortaya c¢ikarmistir. Kapitalizm veri
olarak alindiginda, kiiresellesmenin onun karakteristik bir 6zelligi
oldugu goriilmistiir. Emperyalizm veri olarak degerlendirildiginde,
kiiresellesmenin farkli gekillerde algilandigi sonucuna ulagilmistir.
Tarihsel veriler incelendiginde ise kiiresellesmenin yeni bir olgu
olmadigi degisik donemlerde farkli niteliklerle ortaya ¢ikan ve herkesi

etkileyen bir olgu oldugu tespit edilmistir.
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THE HISTORICAL AND CONCEPTUAL
DIMENSIONS OF GLOBALIZATION

Zeki KARTAL

Eskisehir Osmangazi University

With This article, before all else, aimed at acknowledging and
perceiving globalization concept in a historical perspective. Therefore,
the content of the study was limited with conceptual and historical
dimensions. The research chose a qualitative design to understand
and explain the subject to be able to answer questions like ones stated
above. The data was collected from works of social scientist, alive or
death, and daily newspapers. Given some social problems that were not
addressed by nation states and international agreements, globalization
appeared as a Neo-Liberal project to provide solutions. When Capitalism
considered, the research found that globalization was a characteristic
feature of Capitalism. When imperialism considered, the results
indicated that globalization were perceived in different forms. Finally,
when historical data examined, it was concluded that ryglobalization
was not a new phenomenon but a fact that existed different qualities

influencing eve body at various periods of time.
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1. GIRiS

Kiiresellesme 80°1i yillardan itibaren, dzellikle de 1989 yilinda totaliter
rejimlerin yikilmasindan sonra “sihirli” bir kavram olarak sosyal
bilimcilerin, medyanin ve siyasetcilerin dilinden diigsmemektedir. Aleyhte
veya lehte herkes kendi pozisyonunu giiglendirmek igin bir kanit olarak
bu “sihirli” kavrama basvurmakta ve ondan farkli seyler anlamaktadir.
Buradan hareketle gerek medya haberlerinin gerekse siyasi pozisyonlarin
arka planlarint anlamak, onlar1 elestirisel bir bakis agisi ile degerlendirmek
icin kiiresellesmeyi kavramsal ve tarihsel boyutuyla incelemek son derece
o6nem kazanmaktadir.

Bu c¢alisma oOncelikle kavram olarak kiiresellesmeyi anlamayi
amaglamaktadir: “Kiiresellesme kavrami nedir, somut bir olgu mu yoksa
soyut bir kavram midir?” Diger yandan kiiresellesme yaklagik son geyrek
ylizyildir popiiler olarak ekonomik, akademik, siyasi, kiiltiirel ve sosyal
jargonda kullanildigindan dolay1 giincel bir olgu olarak algilanabilmektedir.
Bu nedenle c¢alismanin bir diger amaci da kiiresellesmenin tarihsel
boyutunu ortaya koymaktir: “Kiiresellesmenin tarihsel boyutu nedir, yeni
bir sey mi, yoksa degisik tarihsel donemlerde farkli niteliklerle var olan bir
olgu mudur?” iki gurupta toplanabilecek yukaridaki ve benzeri sorulara
kiiresellesmenin kavramsal ve tarihsel boyutlari etrafinda cevap aramak bu
makalenin ger¢evesini olugturmaktadir.

Sorulara cevap bulunabilmesi i¢in niteliksel olarak konuyu anlamaya ve
aciklamaya yonelik bir metot se¢ilmistir. Buna gore yasayan ve yasamayan
sosyal bilimcilerin eserlerinden ayrica da giinliik gazete ve siireli yayinlardan
faydalanilmaktadir.

Caligmada birinci baslik altinda kiiresellesmenin kavramsal boyutu
ele almmmaktadir. Ikinci baslikta ise kiiresellesmenin tarihsel boyutu
incelenmektedir. Birinci ve ikinci bagliklar altinda tartigilan konularin ortaya
koydugu bulgular sonu¢ bolimiinde degerlendirilerek kiiresellesmenin ve
gelismekte olan iilkelerin gelecegine dair dngdriilerde bulunulmaktadir.

2. KURESELLESME KAVRAMI

Gegmiste milli devletin toplumsal bir proje olarak ortaya ¢ikisi, tarihin
meydan okuyusuna karsi inandirict bir cevap, ayni zamanda da toplumsal
uyumun ¢oziilmekte olan eski modern bigimleri igin islevsel bir karsilik
olarak goriilmektedir. Bugiin de benzeri bir meydan okuyusun Oniinde
durulmaktadir. Ticaretin, iletisimin, ekonomik {iretim ve finansmanin,
teknoloji ve silah transferinin, her seyden dnce ekolojik ve askeri risklerin
kiiresellestirilmesi dolaysiyla iginde yasanilan zamanda ¢ok sayida
problemle kars1 karsiya gelinilmektedir.
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Biitiin bu kars1 karsiya kalinan problemler, arttk ne milli devlet
cergevesinde, ne de simdiye kadar alisgilmis devletlerarasi anlasmalar
yoluyla ¢oziilebilmektedir (Habermas, 1996, 129).

Fakat kiiresellesme kavramindan tam olarak ne anlasildigi her zaman
acik ve net degildir. Kiiresellesmenin kendi icerisinde bir degisim ve
dontigiime ugradigimi var saymak da miimkiin géziikmektedir: Daha XIX.
yy sonlarinda kiiresellesmis bir ekonominin varligi tespit edilmektedir.
Fakat o donemdeki kiiresellesmenin ticarete iliskin oldugu da teslim
edilmelidir. Bugiinkii kiiresellesmenin ise iiretime iligkin ve kosullarin da
o zamaninkinden farkli oldugu konusunda herkes hemfikir goziikmektedir.
Ayni sekilde asagida da bir mutabakat olugmaktadir: Giiniimiizde gelecegin
sektorlerinin yeralti zenginliklerine ihtiyaclar1 olmamaktadir ve firmalar
finansmanlarim1 diinyanin her tarafinda, bankalardan ve borsalardan
saglayabilmektedirler (Der Spiegel,1996, 39).

Ote yandan kiiresellesme kavrami birileri igin kapitalizmin maskesini
diistirmeye yarayan ve bodylece onun bozuk c¢ehresini ortaya koyan
giizel bir firsat olarak sayilirken, digerleri iginse kendileri agisindan
giinlimiizdeki ekonomik siirecin gelismesini saglayan kaginilmaz bir
zorunlulugun mesruiyeti olarak goriilmektedir. Tiim gozlemlerin sonunda
asag1 yukari aciz bir 6fke hissedilmektedir. Zira kiiresellesme Oncesi
zamana geri donmeyi vadeden savunma stratejilerini agikgasi kimse
gelistirmeyi bagaramamaktadir. Kiiresellesme bugiin bir hayalet gibi ortada
dolagmaktadir. Onun zararh etkilerini herkes hissetmekte fakat ona karsi
bir sey yapilamamaktadir (Maier ve Mannhardt, Stiddeutche Zeitung,
01.02.1997).

Modernizm 06ziinde kiiresellesmeyi hedeflemektedir. Bu da kendisini
ozellikle modern kurumlarin temel Ozelliklerinde gostermektedir. Bu
ozelliklerden belirgin olanlar1 arasinda Oncelikle geleneksel olani yok
etmek ve sahip olmak istegi sayilabilmektedir (Giddens,1995, 84).

Kiiresellesme kavrami diinya g¢apinda sosyal iliskilerin yogunlasmasi
anlaminda da tanimlanabilir. Bu bigimde mekansal olarak birbirlerinden
¢ok uzak olan bolgeler birbirleriyle baglanti kurabilmektedirler. Béylece
herhangi bir yerdeki hadise kilometrelerce uzaklikta baska bir yerde
cereyan eden bir olaydan, siirecten etkilenebilmekte veya onlar tarafindan
sekillendirilebilmekte, ya da bunun tam tersi de gecerli olabilmektedir
(Giddens, 1995, 85).

Kiiresellesme sartlart altinda milli devletlerin hayatin biiytlik problemlerini
¢ozmek konusunda c¢ok kiigiik, kiigiik problemlerini ¢6zmek icinse ¢ok
bliylik kaldiklar1 sdylenebilir (Bell, 1987). Literatiir incelendiginde az
sayida yazar disinda kiiresellesme kavramini agiklamada egilimsel olarak
birbirlerinden farkli olan ve ayr1 gelisen iki alan ortaya ¢ikmaktadir: Birinci
alan uluslararasi iligkiler ¢er¢evesindeki literatiirii, ikinci alan ise “diinya
sistemi”nin teorileri ilizerine olan c¢aligmalar1 kapsamaktadir (Giddens,
1995, 87).
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2.1. Kapitalizmin Karakteristik Ozelligi Olarak Kiiresellesme

Kiiresellesme, Kapitalizmin karakteristik bir &zelligi olarak da
degerlendirilebilmektedir. Kapitalizm, “kapitalist iiretim bi¢imini” diinya
capinda basarilt bir sekilde gergeklestirirken, siirekli kiiresellesme egilimi
gostermistir. Bu kiiresellesme siireci daha 6nce K. Marks ve F. Engels
tarafindan ifade edilmisti. Yazarlara gore burjuvazi tarihte ¢ok yiiksek bir
devrimci rol oynamaktadir. Burjuvazi yaklasik yiiz yillik sinif iktidarliginda
kendinden o6nceki tiim kusaklardan daha kiitlesel ve devasal bir sekilde
iiretici giligleri gelistirmeyi basarmisti. Bunun sonucu olarak doga gii¢leri
kontrol altina alindi; makineler gelistirildi; kimya, tarim ve endiistriye
uygulandi; buharli gemiler yapildi; demiryollart désendi; elektrikli telgraf
uygulamaya kondu; diinyanin tiim pargalari tarima elverigli hale getirildi;
nehirler gemilerin ylizdiiriilmesine elverigli duruma getirildi ve tarimsal
niifus topraktan koparildi (Marks ve Engels, 1972, 64). Oyle ki, iiretimdeki
stirekli devrim, toplumsal biinyedeki daimi sarsinti, sonsuz istikrarsizlik
ve hareket burjuvaziyi betimlemekteydi. Burjuvazinin takdire sayan
goriis ve tasavvurunun yol agiciligr ile tiim eski ve saglam toplumsal
iligkiler ¢oziilmiistii. Daha kemiklesmeden yeni olusan toplumsal iliskiler
iseeskimisti (Marks ve Engels, 1972, 64). Burjuvazinin kendi {iriinleri i¢in
strekli genisleyen bir pazara ihtiyact vardi. Bu durum burjuvaziyi tim
diinyada dolagtirmaktaydi. O, biiyiik bir esefle muhafazakarlarin ayaklarinin
altindan sanayinin ulusal topragimi ¢ekmisti. Eski ulusal sanayileri yok
etmisti, yeni sanayiler eskilerini kenara itmisti. Yeni sanayilerin uygulanmasi
tiim ”medenilesmemis uluslar” i¢in yasamsal bir sorun olmaktaydi. Ciinkii
yeni sanayi artik yerli hammaddeyi degil, diinyanin en uzak ydrelerine ait
olan hammaddeleri islemekteydi. Bunlarin fabrikasyon iiriinleri yalnizca
iilke i¢inde degil, ayn1 zamanda tiim diinyada tiiketilmekteydi (Marks ve
Engels, 1972, 64). Burjuvazi tiim iiretim araglarini ¢ok hizli bir sekilde
iyilestirmekle, iletisimi sonsuz bir sekilde kolaylastirmakla tiim uluslari
hatta “barbar uluslar1” bile “medeniyete” cezb etmekteydi. Burjuvazinin
iirettigi mallarin ucuzlugu “agir topa” benzemekteydi. Onunla tiim “Cin
duvarlarint yerle bir etmisti” ve boylece burjuvazi “¢cokmek istemeyen “tiim
uluslar1 kendi iiretim bi¢imini benimsemeye ve adi gecen “medeniyeti®
ogrenmeye zorlamisti (Marks ve Engels, 1972, 64).

2.2. Emperyalizmin Yeni imaji Olarak Kiiresellesme

Kiiresellesme emperyalizmin yeni imaj bigimi olarak da goriilmektedir.
Almanya’daki haftalik “der Spiegel” dergisinin bir yazisinda kiiresellesmeyi
“emperyalizmin yeni bir imaj bi¢imi” olarak degerlendiren goriislerle
bu goriislerin  aksini savunanlar ele alinmaktadir. Kiiresellesmeyi
“emperyalizmin yeni imaj bi¢imi” olarak degerlendirenlere gore
kolonicilik heniiz sona ermemis, o giiniimiizde kiiresellesmenin arkasina
gizlenmektedir. Bu diislinceyi kim takip ederse onun i¢in tiim ekonomik
olaylar bir korku senaryosuna donlismektedir. Az sayidaki kiiresel sirketler
¢ok uzaklara hiikmetmektedirler. Bunlar ¢ok diisiik licret ve vergi, genis
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siibvansiyonlar ve ¢ok az ylikiimliiliik talep etmektedirler.

Yukaridaki goriisii elestirenler ise bunun tam aksi bir iddiada da
bulunmaktadirlar. Bunlar kiiresellesmenin eski sol hayalleri ve riiyalar
gercgeklestirdigini diistinmektedirler. Zira sol, ge¢miste kuzeyin (Zengin
iillkeler) giineyin (Fakir iilkeler) sirtindan zenginlestigine teessiif
etmekteydi. Oysa bu giin sol, kiiresel rekabetin yoksul iilkelere, diinya
ticaretinin nimetlerinden faydalanma olanagi, taniyor goriisiinde. Yine bu
bakis agisina gore kiiresellesme birgok iilkeye “gelismekte olan tlkeler”
statiisinden “sanayilesmis iilkeler” statlisiine ge¢me sansi vermektedir.
Bugiin uluslararasi “High-Tech-Konzerne” (ileri derecede uzmanlagmis ve
iistiin teknolojili sanayi birlikleri) Hindistan Bangalore’sinde “software”
(yazilim) gelistirmektedirler. Her ne kadar Hindistanli Amerika’daki
meslektasindan daha az kazanmakta ve sosyal giivenceleri fiilen mevcut
degilse de bu sekilde kalifiye isyerleri olusmakta ve {ilkenin refahi
artmaktadir.

Fakat “der Spiegel” kiiresellesmenin yatirimcilara ve vurgunculara
(spekiilatorlere) karst yeni bagimliliklar yarattigi disiincesinde, 6zellikle
de zayif iilkeler bunlarin eline diismiis bulunmaktadir. Dizginlenmemis bir
kiiresellesmenin gelismekte olan tilkeler i¢in ne kadar tehlikeli olabilecegini
Asya krizi gostermektedir (Der Spiegel, 1998, 47).

2.3. Kiiresellesmenin Zorlayic1 Karakteri

Kiiresellesmenin zorlayici karakterleri tizerine de tartigmalar yapilmaktadir.
Kiiresellesme iizerine yapilan politik ve bilimsel tartismalardaki heyecan
alan1 iki u¢ pozisyon tarafindan sinirlanmaktadir (Bieling, 1997).

a) Bu tartigmanin bir tarafinda kiiresellesmeyi maddi bir dis zorlama
olarak anlayan ve bundan kimsenin kagamayacagi tezini savunan yazarlar
bulunmaktadir. Buanlamda kiiresellesme hizl1, fakat politik olarak degigsmez
bir zaman isaretlemektedir ki, milli devletler ya buna uyum gosterecekler
ve boyun egecekler, ya da basarisiz bir uyumun yani zayif bir uluslararasi
rekabet yeteneginin sonuglarina katlanmak zorunda kalacaklardir. Bu goriis
tarzi yalnizca neo-liberal “rekabet fetisistlerinde” hakim olmamaktadir
ki neo-liberaller rekabet¢i ve siyasal olan yapisal uyum programlarinin
basarisini bastan sona agiklamak i¢in ekonominin raydan ¢ikmasini tarihsel
o6nemde hayirlt bir is olarak methetmekteler. Bunlara 6rnek olarak Alman
Iktisat Enstitiisii veya Diinya Ekonomisi Enstitiisii verilmektedir. Ekolojik
yikim ve artan yoksulluklar gibi nedenlerle diinyanin sonunun geldigini
anlatmaya calisan sol da (linke Apokalyptiker), milli ekonomi karsisinda
bagimsizlasan bundan dolay: daha da giiclenen kiiresel kapitalizmi bazen
kabul etme egilimindedir. Fakat kiiresel kapitalizmin de her derde deva
olmadigi, ciddi i¢ geliskilere sahip oldugu, bunun disinda en fazla bazi
pazar bosluklarina izin verdigi sdylenmektedir. (Narr ve Schubert, 1994;
Koch, 1995; Bieling, 1997, 2).
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Arglimanlarin esas dayanak noktasini sinir 6tesi ekonomik iglemlerin
artan 6nemi olusturmaktadir (Bu gerek neo-liberal rekabetgi programlar
ve gerekse de solun apokaliptik elestirileri agisindan boyle olmaktadir).
“Maddi zorlama tezi” kiiresel ekonomi ile milli politika arasindaki iligkilerin
niteliksel olarak degistigini varsaymaktadir. 80’li yillarin basindan beri
dogrudan yabanci yatirimlar ve uluslararasi sermaye hareketleri yalnizca
sigramali bir sekilde artmakla kalmayip, ayni zamanda kurumsal ve
hukuki yapiy, tabiri caizse alternatifsiz olarak, iktisadi tasarruf ve iktisadi
yonetmeligin her seye sirayet eden mantigina zorlamaktadir (Bieling, 1997,
2).

b) Kiiresellesme tartismalarinin diger bir tarafini ise kiiresellesme kavramini
ici bos bir sifre, daha dogrusu bir “mit” olarak gosteren pozisyonlar
olusturmaktadir (Kratke, 1997; Heise ve Kiichle,1996, 237). Bunlardan
iki tanesi 6nemli goriinmektedir: 1) Bu pozisyonlardan birincisine gore,
yeniden kiiresel kapitalist tiretime sigrayis tartismali bulunmaktadir. Bu
baglamda diinya ekonomisinin 1913’ten dnceki biitiinlesmesi asag1 yukari
bugiinkii kiiresellesmenin diizeyine denk diismektedir. Kiiresel sermaye
hareketlerinin ve dogrudan yatirimlarin kendi dinamikleri, degisime
zorlamamakta veya bu degisimi talep etmemekteydiler. Bunlar dncelikle
ticari ve mali faaliyetlere yogunlasmakta, hi¢cbir durumda oncelikle
iiretimin gelismekte olan tlkelere kaydirilmasini ima etmemekteydiler
(Bieling, 1997, 2). Direkt yatirimlarin ve ticaret hacimlerinin énem arz
eden biiytikliiklerinin gayri safi hasilaya veya gayri safi yurti¢i hasilaya olan
oranlar tetkik edildiginde, pazarlarin kiiresellesmesinde yavas ve goreceli
olarak devamlilik arz eden bir siire¢ gozlenmektedir. Ne uluslararasi
ticaret alaninda, ne de sermaye hareketlerinde ve is giicli goclerinde oyle
miibalagali olusan bir kiiresel itig goriilmemektedir. Bundan dolay: iilke
ekonomilerinin bir biitiin olarak bugiinkii kiiresellesmeden dolay1 bundan
20 y1l 6ncesine gore daha niteliksel ve tamamen bagka bir alanda bulundugu
sOylenilmemektedir. (Trabold, 1997, 160).

Sanayi devriminden bu yana geriye dogru ekonomik gelisme trendine
bir goz atildiginda; kapitalist toplumsal bi¢imlenmenin (formasyonun)
kendisini, siirekli hizli bir teknolojik gelismenin, esitsiz de olsa daimi bir
ekonomik biiylimenin ve artan bir kiiresellesmenin tarihi olarak ortaya
koydugu goriilmektedir. Kapitalist toplum, artan karmasiklikta diinya
¢apinda bir is boliimiiniin aynt zamanda diinya ekonomisinin tek tek ve
birbirinden bagimsiz ekonomilerini kiiresel bir sisteme baglayan miibadele
iliskilerinin ve siirekli yogunlasan mal akimlarmin bir tarihi olarak
goriilmektedir (Hobsbawm, 1995, 118).

2) Diger kanit (argiiman) ise her seyden dnce “iiretim yeri” tartismalarinin
ideolojik igerigine kars1 yonelmektedir. Buna gore deneye dayali (ampirik)
veriler -yani gercek “liretim yeri” degistirmelerinin sayilari- gostermektedir
ki, gerek kiiresellesme retoriginin gerekse farz edilen yapisal degisikliklerin
ve “maddi zorlamalarin” arkasinda ¢gogunlukla politik olarak motive olmus,
neo-liberal risk ve tehlike ifade eden tavir ve hareketler sakli bulunmaktadir
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(Bieling, 1997, 7).

Kiiresellesme egilimlerini ciddiye almaktan kaginmanin arkasinda teorik
bir paradigmanin (degerler dizisi) kurtarilmasi gerekliliginin yattig1
sOylenmektedir: Kurtarilmak istenen paradigma, ekonomik siirece milli
bakis tarzi olmaktadir. Ekonomik siirecin s6z konusu disiplin (milli bakis
tarzi) i¢in yaratict oldugu; bu disiplinin de ekonomik siireg ile bilimsel olarak
ugrastig1 ve Almanya gibi bir bati iilkesinde hala “Volkswirtschaftslehre”
(milli ekonomi) olarak adlandirildig: ifade edilmektedir (Mahnkopf, 1997,
218).

iki uc pozisyon da istatistiklerle iliskilendirildiginde ikisinden de biraz bir
seyler alinacaginin hakli nedenleri oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte
politik ve ekonomik aydinlanma siirecinin bu yolla ileriye taginamayacagi
ifade edilmektedir. Demek ki kiiresellesme tartismalarindaki ana problem,
ekonomik verilerin dogru yorumlanmasindan ¢ok bunlarin analizlerinde
kabul edilen perspektifte ortaya ¢ikmaktadir. Bundan dolayr hem “mit”
hem de “maddi zorlama” tezlerinin sorunlu oldugu dile getirilmektedir.

iki goriis tarzinda da siipheli, daha dogrusu eskimis bir temel varsayim
kendisiniyenideniiretmektedir. Bu giintimiizdekidoniisiim (transformasyon)
stirecinin  sosyal ve politik karakterini anlamay1 engellemektedir:
Ekonomik yapilar ve politik davranislar ¢cok sert bir sekilde kars1 karsiya
gelmekte, baska bir ifade ile diinya pazari ve milli devlet olarak ikiye
boliinmektedir.

Bu durumda “mit tezi” sosyal, politik ve kurumsal kokli degisimler
baglaminda kapitalist yeniden iiretimin kiiresel niteliginin tamamen ortaya
ciktigini fark edemezken, maddi zorlama tezi” de bu yeni niteligi yalnizca
yapisal veya sistematik alanda dikkate almakta, toplumsal miicadelelerin
ve politik kararlarin bir sonucu olarak degerlendirmemektedir. Baska bir
ifade ile kiiresellesme, ne dig faktorlerin asir1 bir sekilde maddi zorlamasi
ne de i¢ faktorlerin olusturdugu politik bir sehir efsanesidir. Sadece 80°1i
yillardan itibaren gesitli varyasyonlar1 ve gerginlikleriyle diinya ¢apinda
uygulanan neo-liberal politik projelerin bir unsuru ve sonucudur (Bieling,
1997, 3).

Yukarda kiiresellesme kavraminin nasil algilanildigi, bunun arka plani ve
cesitli pozisyonlar acisindan ele alinigi incelendikten sonra giiniimiiziin
daha iyi anlasilabilmesi i¢in konunun tarihsel boyutunu da tetkik etmek,
kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigini; donemsel niteliklerini;
dinamiklerini ve aktdrlerini tespit etmek acisindan, onem arz etmektedir.

3. KURESELLESMENIN TARIHCESI

Diinya sisteminin milattan &nce birinci binyildan beri mevcut oldugu
sOylenmektedir. Sosyal bilimciler milattan 6nce ilk binyildan bu yana
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birkag yilizyillik uzun ekonomik ve hegemonik devrelere atifta bulunmakta
ve diinya sistemine benzer bir seyin modern kapitalizmin ortaya ¢ikisindan
¢ok once, medeniyetin Akdeniz’in dogusunda olugsmasindan Once var
oldugunu ileri stiirmektedirler. Bilim insanlari, eger bdyle olmasaydi,
dongiisel hareketlerin zaman ve mekan unsurlarini asarak giiniimiizdeki
varliklarini stirdiirmelerinin miimkiin olamayacagi tespitini yapmaktadirlar.
Diinya sistemindeki inis ve ¢ikislarin nedenleri siiphesiz ticari iliskilere
ve askeri fetihlere baglanmaktadir. Bunlar o zaman ki “uzun dalgalari”
genisleterek diinya sistemine uyumu (entegrasyonu) saglamaktaydi.
Dogrusu kiiresel biitiinlesmenin bu bigimi ¢ok etkili olmamaktaydi ve
toplumsal iiretimle, toplumsal yasam bigimiyle ilgilenmeden esas itibariyle
mal dolasimi alaninda kalmakta oldugu ayrica politik yiizeysellikte 1srar
ettigi sOylenmektedir. Bu donemdeki kiiresellesmede belirleyici olanin
diinya sisteminin standardinin degil de 6zelikle idari merkezlerdeki yasam
tarzinin oldugu vurgulanmaktadir (Altvater ve Mahnkopf, 1996, 21).

Kesif yolculuklarindan sonra diinya sistemi yeni bir nitelik kazanmaktadir:
Biiyiik kesiflerden sonra diinya pazarina uyum (entegrasyon) ozel bir
iiretim ve yasam tarzina tabi olmak anlamina da gelmektedir. Kapitalist
toplumsal bigimlenmede (formasyonda), kiiresel dolasim zincirine entegre
olunmada veya askeri fetihlerde, toplumsal bi¢imi degistirme talepleri de
yiikselmektedir. Sermaye kavrami altinda her seyi reel olarak toplamak, isi
ve is iligkilerini; teknigi ve teknik yeniligin bi¢imlerini; dogay1 ve toplum
doga iliskilerini; siyaseti ve siyaset ekonomi iligkilerini; bunlarin kiiltiire,
sanata ve estetige radikal etkilerini tamamen ve sessizce degistirmektedir
(Altvater ve Mahnkopf, 1996, 21).

Kapitalizm dogas1 geregi, kendi i¢ dinamigine gore her zaman kiiresel
olmaktadir. Girdigi yerde gelenckselligi, aileyi ve olusmus baglari
yok etmekte, sosyal ve kiiltiirel mekanlari yalnizca iiretim tesislerine
doniistiirmektedir. Toplumu ve onun kaderini kendi konjonktiirel iniglerine
ve ¢ikislarina baglamaya zorlamaktadir (Engler,1997).

Birinci Diinya Savasi’ndan o6nceki kiiresellesmede, ekonominin
kiiresellesmesinin derecesi hakkinda bir diisiinceye sahip olabilmek i¢in
dis ticaret gostergelerinin ve sermayenin uluslararasi hareketini ele almak
yerinde bir yaklasim olmaktadir. Rakamsal verilere bakildiginda, goreceli
olarak diinya tiretimi ve aktiiel kiiresellesme derecesinin XIX. yy baslari
ile XX. yy sonlar1 arasindaki kiiresellesmeden daha yiiksek olmadig:
goriilmektedir. 1. Diinya savasindan once dogrudan yabanci yatirimlar
diinya tiretiminin yaklasik % 9’unu olustururken, 1991 yilinda bu paym %
8,5 civarlarinda oldugu tespit edilmektedir. 1994 yilinda Almanya, Fransa
ve Ingiltere’de dis ticaretin milli gelire gore payr 1913 yilinda olusan
rakamlarla benzerlik gostermektedir. Ayn1 donemde rakamlar Japonya’da
daha disiik, Birlesik Amerika’da ise daha yiiksek goziikmektedir.

Eger diinya daha once ekonomik kiiresellesmenin belirli bir derecesine
giiniimiizdekine benzer bir sekilde ulastiysa, bunu gelismis bir korumaciligin
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yapildigr ve diinya ¢apinda sermaye hareketlerinin kontrol edildigi bir
donemin sonunda digartya acilarak gerceklestirmektedir. Bu donem
yaklasik 30 yil yani 1945°e kadar devam etmekte ve iki diinya savasini
kapsamaktadir (Zaldivar, 1997).

Altvater ve Mahnkopf~a gore Birinci Diinya savasindan dnce olusan faktor
hareketliligi ve ticaretin kiiresellesmesi 1945 sonrast ile karsilagtirildiginda
asagidaki egilimsel sonu¢ ortaya g¢ikmaktadir: Diinya ticareti 1950 de
% 7’den 1970 de % 12’ye; 1993’de de % 17’ye yiikselmektedir. OECD
iilkelerinin dis ticaret payt 1960 da % 12,5’dan 1990 da % 18,6’ya,
Amerika’da ise % 4,7’den % 11,4’e bir artis kaydetmektedir. Eger benzeri
bir yiiksek ihracat miktaria diinyada 1. Diinya Savasi’ndan 6nce ulasildigi
g6z oniinde bulundurulursa, bu artis etkileyici olmakta ancak bunun ¢ok da
miibalagali olmadig1 goriilmektedir. Diinya ticaretinin yaninda dogrudan
yatirimlar ve uluslararasi go¢ hareketleri de g6z oniine alindiginda,
giiniimiizdeki yani ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki kiiresellesme egilimi
imparatorluk (imperial) ¢agindaki liberalizmle, 6zelliklede 1870’li y1llardan
1.dlinya savasina kadar olan parlak donem ile karsilastirildiginda oldukga
kiigiik kalmaktadir (Altvater ve Mahnkopf, 1996, 19).

Ikinci Diinya savasinin bitiminden sonrakiiresellesme artma egilimiigerisine
girmektedir. Daha 6nce de ifade edildigi gibi ekonomik kiiresellesmenin
ulastig1 seyri tespit edebilmek icin dig ticaret gostergelerini ve uluslararasi
sermaye hareketlerini veri olarak almak gerekmektedir. Rakamlara gore
gostergeler son zamanlarda kuvvetli bir sekilde yiikselme gostermektedir.
Bu da kiiresellesmenin bilylidiigii anlamina gelmektedir (Zaldivar, 1997).

XX. yy boyunca ekonominin diinya ¢apinda uluslar arasilagmasinin
itici gilicli uluslar iisti (transnasyonel) sirketler olmustur. Uluslar iistii
sirketler ulusal devletlerdeki yonetim (regiilasyon) politikalarmin 6l¢iilii
bir koordinasyonunu talep ederlerken, devlet yapilarinin ve uluslararasi
yapilarin her tiirlii gliglendirilmesine karsi ¢ikmislardir.

Gergekten de uluslararast girisimei  gruplar tarafindan olusturulmus
uluslararasi sermayenin gelismesi, ulusal korumact yonetim (regiilasyon)
varligmin bir sonucu olmaktadir. Yalnizca giimriiklerle degil ayni
zamanda ulusal tesvikler ve bilimsel yeniliklerin emniyet altina alinmasi
ile de uluslararast sermaye gelistirilmektedir. Uluslararasi sermaye
ulusal devletlerin yabanci sermayeye karsi asgari muamele prensiplerini
hayata gecirdikten sonra ulusal devletlerin en sadik ve cesur savunuculari
olmaktadirlar. Gergekten de bunlarin yetenekleri, devletlerarasi politik
ve ekonomik farkliliklar1 kendi rekabet avantajlari haline getirmektedir
(Picciotto, 1993, 35).
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4.SONUC

Gliniimiizdeki kiiresellesme kavarami milli devletlerin sinirlari igerisinde
ve devletler arasi anlagmalar yolu ile c¢dziilemeyen problemlerin
(ekonomik iiretim ve finansman, ticaret hacminin arttirilmasi, iletisimin
yayginlastirilmasi, teknoloji ve silah transferi, ¢evrebilimsel (ekolojik)
ve askeri risklerin artmasi gibi) diinya ¢apinda ¢oziimlenmeye ¢alisilmast
cabalar1 olarak ortaya ¢ikti. Kiiresellesmenin kendi igerisinde degisime
ve doniisiime ugrayan dinamik bir olgu olarak goriilmesi olanakliydi.
Kimine gore kapitalizmin maskesini diisliriiyordu, kimine gore ise
ekonomik siirecin gelismesini sagliyordu. Somut anlamda etkilerini herkes
hissetmekteydi, soyut anlamda ise hayalet gibi dolastig1 i¢in ona karsi
kimse bir sey yapamamaktaydi. Geleneksel olan1 yok etmek ve her seye
sahip olmak onun belirgin 6zellikleri arasinda bulunmaktaydi. Yukaridaki
aciklamalar ¢ergevesinde kiiresellesme kavrami diinya ¢apinda ekonomik,
politik, sosyal ve kiiltiirel iliskilerin yogunlagmast anlaminda tanimlandi.

Tarihe bakildiginda burjuvazi devrimci bir rol oynadi ve iretici giicleri
gelistirmeyi basardi. Urettigi mallarin ucuzlugu ile tiim diinyay: fethetti.
Yikilmak istemeyen tiim devletleri, kendi tiretim bigimini benimsemeye ve
sanayi medeniyetini 6grenmeye zorladi. Bu sekilde kapitalizm “kapitalist
iiretim big¢imini” diinya capinda basarili bir sekilde gerceklestirdi ve
stirekli kiiresellesme egilimin de oldu. Buradan hareketle kiiresellesme
kapitalizmin karakteristik bir 6zelligi olarak da degerlendirildi.

Bazi kesimlere gore somiirgecilik gliniimiizde kiiresellesmenin arkasina
gizlendi ve sona ermedi. Bu diisiinceden hareketle kiiresel sirketlerin
faaliyetleri dolayisiyla da kiiresellesme emperyalizmin yeni bir bi¢imi
olarak da algilandi. Fakat yukaridaki goriisiin aksine ge¢miste zengin
iilkelerin fakirlerin sirtindan geg¢indigine inanan bazi sol kesimler
bugiin kiiresellesmenin yoksul iilkelere diinya ticaretinin nimetlerinden
faydalanma sans1 tanidig1 goriisiindeler.

Kiiresellesme tartismalarindaki “maddi zorlama®™ ile “mit” tezlerinin
sorunlu oldugu goriildii. Bu baglamda kiiresellesme ne asir1 bir dis “maddi
zorlama” ne de siparis olarak verilmis bir halk dykiisii oldugu ortaya ¢ikti.
O sadece yaklasik son ¢eyrek asirda degisimleri ve gerginlikleriyle diinya
capinda uygulanan neo-liberal siyasal-ckonomik projelerin bir unsuru ve
sonucu olarak ortaya ¢ikt1.

Kiiresellesmenin yeni bir olgu olmadigi, konuyla ilgili sosyal bilimciler
tarafindan ortaya kondu. Modern kapitalizm dncesi donemlerden daha da
geriye gidildiginde milattan 6nce birinci bin yildan itibaren kiiresellesmenin
basladig: tespit edildi. Bu zamandaki kiiresellesmenin niteligini ticari
iligkiler ve askeri fetihler olusturuyordu. Kiiresellesme toplumsal tiretim
ve hayat tarzi ile ilgili degildi. Belirleyici olan da yonetim merkezlerindeki
yasam bigimleri oluyordu.
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Latin Amerika’nin kesfinden sonra kiiresellesme yeni bir nitelik kazandi.
Kiiresel biitiinlesme (entegrasyon) o6zel bir iiretim ve yasam tarzina
baglilig1 beraberinde getirdi. Sermaye kavrami altinda her geyi reel olarak
bir araya getirmek, tiim toplumsal iliskileri doniistiirdii. Kapitalist tiretim
iligkileri yayilmaya baslad1 ve kapitalizm kendi i¢ dinamigine gore stirekli
kiireseldi.

Birinci diinya savasi’ndan o6nce 19. ve 20. yiizyillar arasindaki dénemde
dis ticaret ve sermayenin uluslararasi hareket verileri temel olarak alinip
ekonominin kiiresellesmesine bakildiginda, giiniimiizdeki kiiresellesme
derecesinden daha az olmadigi goriildii. Bu siiregteki kiiresellesmenin
niteligi ticariydi.

Ikinci diinya savas’indan sonara kiiresellesme biiyiime egilimine girdi. Bu
donemde kiiresellesmenin niteligi tiretimin diinya ¢apinda gerceklesmesi
ve ekonominin itici giiciinlin ulus dstii sirketler olmasiydi. Ayrica ulus
devlet yapilariin ve uluslararasi yapilarin ekonomi iizerindeki denetimleri
azaltilarak, ekonominin siyasetten biiyiik 6l¢iide bagimsizlig1 saglandi.

Kiiresellesmeyi bir dig faktor olarak degil de toplumsal iliskilerin iginde
bir olgu olarak degerlendirmek gerekmektedir. Hal boyle olunca sokaktaki
bireyin, sevinglerinden; endiselerinden; {iziintiilerinden ve ihtiyaclarindan
hareket ederek kiiresellesmeyi kendi iginden toplumsal hayatin her
alaninda (ekonomik, politik, kiiltiirel, sosyal ve ¢evrebilimsel olarak)
sorgulama talebi dogru bir yaklasimdir. Kapanip sistemden kopusu
onermek akilli bir yaklasim degildir. Kapitalist iiretim iliskilerinin hizla
yayildig gelismekte olan iilkelerde kiiresel pazarlara katma degeri ytiksek
“anahtar” iriinlerle biitiinlesmeyi (entegrasyonu) onermek, yiiksek bir
ihtimalle onlar1 gevresel olmaktan (periferilesmekten) kurtaracaktir. Diger
taraftan kiiresellesmenin gelecegine dair 6ngoriilerde bulunmak da kehanet
olarak degerlendirilmemelidir: Yukarida bahsedilen sorgulama bireyler
ve toplumlar tarafindan yapilmazsa, kiiresellesmenin gelecekteki siniri
“yoksul insanlarin ve g¢evrebilimin (ekolojinin) bu yiikil tasiyacagi yere
kadardir” demek yanlis olmaz.
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