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BiLIM VE SANAT MERKEZi OGRENCILERININ PROJE KAVRAMINA iLiSKiN
METAFORIK ALGILARININ INCELENMESI"

Oguzhan NACAROGLU?, Fatma MUTLU?

oz

Bu arastirmada, Malatya Bilim ve Sanat Merkezi’'nde 6grenim goren 6zel yetenekli 6grencilerin “proje” kavramina iligkin
algilarin1 metaforlar aracihigiyla belirlemek amaglanmigtir. Arastirmada nitel aragtirma yonteminden fenomenoloji deseni
kullanilmigtir. Aragtirmanin ¢aligma grubunu Bilim ve Sanat Merkezi’nde 6grenim goren ve proje ¢aligmalarina katilmis 93
ozel yetenekli 6grenci olusturmaktadir. Veriler, 6grencilerin “Proje ...gibidir. Ciinkii...” ifadelerine verdikleri cevaplara gore
toplanmistir. Verilerin analizinde igerik analizi kullanilmigtir. Veri analizinde elde edilen metaforlar, kategoriler seklinde
ifade edilmis olup toplam dokuz kavramsal kategori olusturulmustur. Ogrenci metaforlarmin en ¢ok “Ureten ve yol gosteren”
(%28,7) kavramsal kategorisi altinda yer aldig1 tespit edilmistir. Buradan hareketle 6grencilerin, projelerin yol gosterici ve
tiretime dayali 6zelligini 6n plana c¢ikardiklar1 goriilmektedir. Calisma sonucunda 6grencilerin gelistirdikleri metaforlar ve
gerekeeleri incelendiginde; proje kavramina iligkin olumlu diisiincelere sahip olduklari belirlenmistir. Bununla birlikte bazi
ogrencilerin “Belirsizlik ve faydasizlik” (%4,5) kategorisinde proje hakkinda fikir sahibi olmadiklari, hatta projelerin
gereksiz ve faydasiz oldugu algisina sahip olduklar1 da tespit edilmistir. Bu kapsamda Bilim ve Sanat Merkezi’nde yiiriitiilen

proje ¢aligmalarinin amaci, 6nemi ve igeriginin belli dénemlerde bu alanda uzman kisiler tarafindan 6grencilere aktarilmasi
onerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ozel yetenekli 6grenci, proje, metafor, bilim ve sanat merkezi, fenomenoloji

EXAMINING METAPHORICAL PERCEPTIONS OF STUDENTS OF SCIENCE
AND ART CENTERS CONCERNING THE CONCEPT OF PROJECT

ABSTRACT

The aim of this study was to determine the perceptions of gifted students attending the Malatya Science and Art Center
concerning the concept of ‘project’ via metaphors. Phenomenology design, one of qualitative research method designs, was
used in the study. The sample group of the study was comprised of 93 gifted Science and Art Center students participating in
project activities. The data were collected based on the answers they gave for “Project are like... because...” statements. The
data was analyzed using the content analysis. The metaphors obtained from the data analysis were then expressed with a total
of nine conceptual categories. It was found that the metaphors of the students were collected mostly under the ‘productive
and guiding” conceptual category (28,7%). This suggests that students featured the guiding and productive features of the
projects. When the metaphors produced by the students and their reasons were examined at the end of the study, it was
determined that they had positive thoughts about the concept of project. Additionally, it was found that some students had no
idea about the project in the “uncertainty and uselessness” category (4,5%) and even they perceived projects as unnecessary
and useless. In this context, it is recommended that the purpose, importance and content of the project studies carried out at
the Science and Art Center should be explained to the students by experts in certain periods.

Keywords: Gifted student, project, metaphor, science and art center, phenomenology
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Bilim ve sanat merkezi 6grencilerinin proje kavramina iliskin metaforik algilarinin incelenmesi

1.GIRIiS

Bilgi birikiminin her yil katlanarak ilerledigi bir ¢cagda meydana gelen degisimler, diger alanlarda oldugu gibi
egitim alaninda da dikkate alinmig ve siirece dnem veren, 6grenci merkezli 6grenme yaklasimlari Gnem
kazanmustir ~ (Bolat, 2016; D’Angelo, 1995; Karadeniz, 2015; Sergemeli, 2016). Ogrenci merkezli bu
yaklagimlarda; analitik diisiinme, problem ¢dzme, yasam boyu 6grenme, mantiksal diisiinme gibi beceriler
onemli goriilmekle birlikte giliniimiiz egitim sisteminde, Ogrencilerin giinliik hayatta meydana gelen ve
gelebilecek problemlere yonelik ¢oziim Onerileri sunmasina ve Ozgiin iirlinler olusturmasma firsat veren
yontemler kullanilmaktadir (Vatansever-Bayraktar, 2015). Bu yontemlerin kullanilmasinin sonucu olarak
egitimden beklenen; diislinebilen, sorgulayabilen ve kendi dgrenmesinden sorumlu olan nitelikli bireyler
yetistirebilmek oldugundan, bu amag¢ dogrultusunda egitimde uygulanmasi gereken yaklasimlardan bir tanesi de
proje tabanli 6grenmedir (PTO) (Giiltekin, Karadag ve Yilmaz, 2007; Jung, Jun ve Gruenwald, 2001; Ozarslan,
2015). PTO; tasar gelistirmeye, hayal etmeye, planlamaya, kurgulamaya dayal gercek yasam durumlarini sinif
ortamina tasiyarak 6grencileri projeler ger¢evesinde ¢aligtiran, bunu yaparken de disiplinler arasi iliski kuran bir
yontemdir (Erdem ve Akkoyunlu, 2002). Proje lireten ve bu siirecte gorev alan dgrencilerin; planlama ve
arastirma becerileri kazandiklar1 (Fleming, 2000), isbirlikli c¢alismaya &zen gosterdikleri (Korkmaz, 2002),
ozyeterliliklerinin (Kaldi, Filippatou ve Govaris, 2011), problem ¢dzme becerilerinin (Ozdener ve Ozgoban,
2004) ve sorumluluk bilincinin gelistigi (Diffily, 2002) goriilmektedir. Bu nedenle PTO, birgok egitim
kurumunda tercih edilmekle birlikte, bu yontemi yogun olarak kullanan ve dgrencilerinin proje ¢aligmalarina {ist
diizey katilim gostermesini amag edinen kurumlarm basinda bilim ve sanat merkezleri (BILSEM) gelmektedir
(Calvert, 2010).

Ozel yetenekli ¢ocuklarin drgiin egitimlerini aksatmayacak sekilde bireysel yeteneklerinin farkinda olmalarini,
gelistirmelerini ve bu yeteneklerini en iist diizeyde kullanmalarin1 saglamak amaciyla agilmis olan bagimsiz 6zel
egitim kurumu olan BILSEM’ler (MEB, 2016; Ozkan, 2009); uyum, destek egitimi, bireysel yetenekleri fark
ettirme, 6zel yetenekleri gelistirme ve proje liretimi seklinde bes asamali egitimi icermektedir (Sezginsoy, 2007).
BILSEM’de &grenim goren dzel yetenekli dgrencilerin; ¢ok fazla soru sormalari, birgok alana ilgi duymalari,
ileri seviyedeki yaraticiliklari, plan ve projeler lizerinde ¢ahisirken 6zgiin ve orijinal fikirler ortaya koymak
istemeleri ile birlikte, gérev motivasyonlarmin yiiksekligi ve ilgilendigi konularda derinlemesine bilgi sahibi
olmak istemeleri bu Ogrencilerin ozelliklerinden bazilaridir (Ataman, 2009; Baykog, 2014; Caglar, 2004;
Karakus, 2010; Ozarslan, 2015; Trna, 2014). Ayrica, bu bireyler bos zamanlarinin biiyiik bir kismini
tasarladiklar1 projelerle ugrasarak gecirmektedirler (Stuart ve Beste, 2011). Ozel yetenekli 6grenciler proje
calismalarini, 6grenmelerini derinlestirme ve sahip oldugu teorik bilgileri hayata gegirme firsati olarak da
gormektedirler (Tortop, 2015). Ogrenciler, proje calismalarinda &zellikle proje calismasi yapma konusunda
tecriibe elde etmeyi ve insanhiga faydali olmay: da amaclamaktadirlar (Ozarslan ve Cetin, 2012; Tortop, 2013).
Ciinkii alan yazinda 6zel yetenekli 6grencilerin 6grenme isteklerinin tatmini igin bircok alana ilgi duyduklari
(Ataman, 2009; Caglar, 2004; Stuart ve Beste, 2011), ilgilendigi konularda derinlemesine O6grenme,
6grendiklerini yeni durumlara ve giindelik yasamda uygulama istekleri, kesfetmeyi ve icatlar yapmayi sevdikleri,
bagimsiz olarak arastirmalar ve projeler yaptiklart belirtilmistir (Ataman, 2009; Caglar, 2004; Johnsen ve Goree,
2009; Sak, 2013; Stuart ve Beste, 2011; Tortop, 2015). Bu dogrultuda 6grencilerin gergeklestirdigi proje
caligmalar1 hem bu dgrencilerin egitimleri hem de BILSEM’de verilen egitimin amaglarma ulasmasinda biiyiik
onem tasimaktadir. Proje caligmalarinin 6zel yetenekli Ogrencilerin egitimlerinde siklikla kullanilmasinin
temelinde bu ¢alismalarin 6grencilere sundugu kazanimlar yatmaktadir. Bu kazanimlardan dolay1 6zel yetenekli
ogrencilerin proje kavramimna yonelik algilarinin ve bakis acilarinin belirlenmesi proje ¢alismalarinin daha
nitelikli ve verimli ytriitiilmesi adina dnemli goriilmektedir. Bu kapsamda 6grencilerin proje kavramina iliskin
diisiincelerini yansitan ve algilarii ortaya koyan en iyi yollardan birisi sahip olduklar1 metaforlardir (Ozdemir ve
Akkaya, 2013; Saban, 2004; Uygun, Goktiirk ve Usta 2016).

Metaforlar, kavramlarin olusumu ve siireci hakkinda diislincelerimizi yapilandiran, yonlendiren, kontrol eden,
kavramlar1 somutlagtirmamizda etkili olan ve iletisim saglayan en giiglii zihinsel araglardan biri olarak ifade
edilmektedir (Hogler, Gross, Hartman ve Cunliffe, 2008; Guerrero ve Villamil, 2002; Shaw ve Mahlios, 2011).
S6z sanati olarak ifade edilen metafor (Salman, 2003), kavramlar ile nesneleri bagdastiran, kavramlara yonelik
algilarin belirlenmesine yardimct olan gii¢lii zihinsel araglar olarak goriilmektedir (Arslan ve Bayrakgi, 2006;
Inam, 2008). Baska bir ifadeyle metafor, insanlarm ortaya koymakta zorluk cektikleri diisiincelerini ortaya
koymasina firsat veren ve bireylerin olgu ve olaylar1 zihinsel olarak yapilandirma bigimlerini belirleyen bir
zihinsel tasarimdir (Karagam ve Aydin, 2014; Shaw ve Mabhlios, 2011; Yildiz ve Gizir, 2018).

Egitim siire¢lerini daha etkili inceleme ve anlamlandirma agisindan metaforlarin, alanyazin incelendiginde
birgok calismada kullanildigi goriilmektedir (Uygun, Goktiirk ve Usta 2016). BILSEM ile ilgili yiiriitiilen
metafor calismalari incelendiginde ise; arastirmalarin anne ve babalarin (Ozsoy, 2014; Unal, Erdogan ve
Demirhan, 2016), matematik dgretmenlerinin (Kirmizi ve Tarim, 2018) ve 6gretmen adaylarinin (Eraslan-Capan,
2010) “ustiin yetenekli ¢ocuk™ kavramima dair metaforik algilar1 iizerinde yogunlastigi goriilmektedir.

993



Oguzhan NACAROGLU, Fatma MUTLU

BILSEM’de 6grenim goren dgrencilerle yiiriitiilen metafor calismalari incelendiginde ise; “sosyal bilgiler dersi”
(Mertol, Dogdu ve Yilar, 2013; Unal ve Er, 2015), “degerler” (Kurnaz, Ciftci ve Karapazar, 2013; Kurnaz, 2018;
Topgu, 2015), “gelecek” (Yam, Cetinkaya ve Kurnaz, 2018), “BILSEM ve Okul” (Aslan ve Dogan, 2016; Kunt
ve Tortop, 2013; Su, Saglam ve Mutlu, 2017), “okul ve dgretmen” (Ogurlu, Opengin ve Hizli, 2015), “biyoloji”
(Ozarslan, 2019), “matematik” (Arikan ve Unal, 2015) ve “liderlik” (Demirgelik, Karacabey ve Canan, 2017)
kavramlarina yonelik Ogrencilerin algilarmi belirlemek igin yapildigi goriilmektedir. Ancak alan yazin
incelendiginde, proje caligmalarina 6nem verilen BILSEM’de 6grenim goren dgrencilerin “proje” kavramina
yonelik algilarini ortaya ¢ikarmak amaciyla gergeklestirilen bir metafor ¢caligmasina rastlanmamastir.

1.1. Arastirmanin Amaci

Yiriitiilen bu aragtirma ile 6zel yetenekli 6grencilerin “proje” kavramini nasil algiladiklar1 ve ayni zamanda
ogrencilerin “proje” kavramini agiklarken zihinlerindeki algiy1 nasil gerekcelendirdikleri de ortaya konulmaya
calistlmistir. Tim bu degerlendirmeler 1s18inda yiriitillen bu ¢alismanin; proje ¢alismalarinin yogun olarak
yiiriitiildiigii BILSEM’de 6grenim géren 6zel yetenekli dgrencilerin “proje” kavramia yonelik algilarmin ve
diisiincelerinin ortaya konmasina, projelere rehberlik eden 6gretmenlere ve bu alanda galisma yapmak isteyen
arastirmacilara yardimer olacag: diisiiniilmektedir. Buradan hareketle bu ¢alismanin amaci, BILSEM’de 6grenim
goren ve proje caligmalarinda gorev almig Ggrencilerin proje kavramina iligkin metaforik algilarini ortaya
koymaktir. Bu dogrultuda asagida ifade edilen sorulara cevap aranmustir:

1- BILSEM 6grencilerinin, “Proje” kavramina iliskin ifade ettikleri metaforlar nelerdir?
2- BILSEM &grencilerinin belirlemis olduklari “Proje” kavramiyla ilgili metaforlar ortak ozellikler
bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda ifade edilebilir?

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, nitel arastirma yonteminden fenomenoloji (olgu-bilim) deseni kullanilmistir. Fenomenoloji,
yasanmis deneyimlerle ilgili olup (Merriam, 2013), farkinda olunan, ancak derinlemesine ve ayrintili fikir sahibi
olunmayan olgular ve olaylar iizerine yogunlasir (Yildirim ve Simsek, 2013). Fenomenolojide katilimcilarin
olaylar1 ve kavramlari nasil algiladiklar1 ortaya g¢ikarilarak (Kunt ve Tortop, 2013) katilimcilarin algilari
arasindaki benzerlik ve farkliliklar kategori seklinde sunulur (Bas ve Akturan, 2008; Creswell, 2013). Buradan
hareketle BILSEM &grencilerinin “proje” kavramina iliskin metaforik algilar1 incelenen bu arastirmada,
fenomenoloji deseni tercih edilmistir.

2.2. Calisma Grubu

Bu arastirmanin calisma grubunu, Malatya ili BILSEM’de &grenim goren 93 o6zel yetenekli Ogrenci
olusturmaktadir. Calisma grubunun belirlenmesinde kolay ulasilabilir uygun durum oOrneklemesi tercih
edilmistir. Uygun durum Orneklemesi, katilimcilara ulagsma bakimindan maksimum tasarruf saglayacak
orneklerin ¢alisilmasi temeline dayanir (Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2012). Bununla
birlikte ¢alisma grubu belirlenirken proje c¢alismalar1 yiiriitmils 6grenciler tercih edilmistir. Katilimcilara ait
demografik bilgiler Tablo 1’de verilmistir:

Tablo 1.

Katilimcilara Ait Demografik Bilgiler

Kisisel 6zellikler f %
Cinsiyet

Kadin 48 51,6
Erkek 45 48,4
BILSEM grubu

BYF 48 51,6
0YG 35 37,7
PROJE 10 10,7

Tablo 1 incelendiginde; katilimcilarin %51,6’sim kadinlar, %48,4’tinii erkekler olusturmaktadir. Ay sekilde
katilimeilarin; %51,6’sim1 BYF (Bireysel Yetenekleri Farkettirme) programinda 6grenim goren, %37,7’sini OYG
(Ozel Yetenekleri Gelistirme) programinda &grenim goren ve %10,7’sini ise proje iiretimi ve yonetimi
programinda dgrenim goren ve proje ¢aligmalarinda aktif gorev almis 6grenciler olusturmaktadir.

994



Bilim ve sanat merkezi 6grencilerinin proje kavramina iliskin metaforik algilarinin incelenmesi

2.3. Veri Toplama Araclari

Aragtirmada verilerin toplanmasinda yazili dokiiman kullanilmis ve ogrencilerden
“Proje............ gibidir/benzemektedir. Cinkd............... ifadesini doldurmalar1 istenmistir. Veri toplama
siirecinde BILSEM’de 6grenim goren ve proje calismalari yiiriitmiis 6grenciler tercih edilmistir. Veri toplama
aracinin hazirlanmasi siirecinde; metafor ile kaynagi arasindaki iliskiyi ortaya koymak igin “gibi” ifadesi (Tok,
2018), metaforun olusturulma sebebini ve metafor konusu ile belirlenen metafor arasindaki benzerligi ortaya
koymak igin “¢iinkii” ifadesi kullanilmistir (Eraslan-Capan, 2010; Saban, 2009).

2.4. Veri Toplama ve Analiz Siireci

Bu arastirmada verilerin analizi siirecinde igerik analizi yontemi kullanilmistir. Icerik analizi, toplanan verilerin
kavramsallastirilmas: ve bu siiregte kategori ve temalarin belirlenmesi siirecini kapsamaktadir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Bununla birlikte olusturulan kodlarin, kategori altinda toplanarak sebep sonuc iliskisinde
yorumlanmasini ve bilinmeyene yonelik 6ziin ortaya ¢ikarilmasini amag edinir (Giorgi, 2009; Tanyas, 2014). Bu
aciklamalar dogrultusunda, BILSEM o6grencilerinin  “proje” kavramma yonelik metaforik algilarinin
incelenmesinde igerik analizi kullanilmis olup elde edilen verilerin analizi birka¢ asamada gerceklesmistir
(Saban, Kogbeker ve Saban, 2006).

Oncelikle 6grencilerin “proje” kavramina yonelik metaforlari incelenmis ve toplamda 93 adet metafor
olusturuldugu tespit edilerek listelenmistir. Her bir cevap kagidina K1, K2, K3... K93 kodlart verilmistir
(Adlandirma agamasi). Listelenmis olan metaforlar tek tek incelenerek metaforlarin ¢alismaya uygunlugu kontrol
edilmistir (Tasnif asamasi). Yapilan inceleme sonucu 87 adet “proje” kavramina iligkin metaforun ¢alismaya
dahil edilmesine karar verilmistir. Bununla birlikte 6 adet metafor ¢alismaya dahil edilmemistir. Bu metaforlarin
caligmaya dahil edilmemelerinin sebeplerini; caligmaya uygun cevaplar verilmemesi, verilen cevaplarin
metaforik 6zellik gdstermemesi gibi durumlar olusturmaktadir. Ornegin “Proje sikintilar gibidir. Insana sabirh
ve kararl olmay:r ogretir.” Ve “Proje hichir sey gibidir. Ciinkii oyledir.” seklindeki 6grenci cevaplari, metafor
ve agiklama yoniinden uygun olmadigindan ¢alismaya dahil edilmemistir.

Kavramsal kategori asamasinda calismaya dahil edilecek metaforlarin konusu ve konu ile kaynak arasindaki
iliski incelenerek belli kategoriler altinda sunulmustur (Hacifazlioglu, Karadeniz ve Dalgig, 2011). Bu kapsamda
proje kavramina iliskin elde edilen metaforlar; “Ureten ve Yol Gosteren”, “Gereklilik ve Temel Ihtiyag”,
“Mutluluk Kaynag1”, “Problemlere Céziim Uretme”, “Caba Gosterme Ortami1”, “Siireg”, “Rekabet”, “Belirsizlik
ve Faydasizlik” ve “Ogrenmeye ve Kendini Gelistirmeye Yardime1” seklinde dokuz kavramsal kategori altinda
toplanmustir.

Arastirmada metafor formunun gegerlik ve giivenirligini saglamak adina metaforlar, Fen Bilgisi Ogretmenligi
programinda gorev yapan iki arastirmaci tarafindan ayri ayri incelenerek adlandirma, tasnif, eleme, kavramsal
kategori asamalar1 yiiriitilmiis ve gilivenirligi saglamak i¢in Miles ve Hubermann’in (1994) formiilii
(Giivenirlik=goriis birligi /gorts birligi + goriis ayriligi x 100) dikkate alinmistir. Bu kapsamda aragtirmacilarin
sekiz metaforun kategorilendirilmesinde goriis ayrilig1 yasadiklar: tespit edilmis olup, formiil kullanilarak proje
kavramina iligkin giivenirlik katsayisi %90 olarak bulunmustur. Yildirim ve Simsek’e (2013) gore, giivenirligin
belirlenmesinde kullanilan uyum yiizdesi %70 ve iizeri olarak hesaplandiginda giivenirlik ylizdesine ulagilmig
olarak kabul edilmekte ve bu kapsamda giivenirligin saglandig ifade edilebilir.

2.5. Arastirmanin etik izinleri

Yapilan bu galismada “Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmast belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yaymn
Etigine Aykir1 Eylemler” bashg altinda belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.

Etik kurul izin bilgileri

Etik degerlendirmeyi yapan kurul adi = T.C. inonii Universitesi Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Kurulu

Etik degerlendirme kararinin tarihi= 13.02.2020

Etik degerlendirme belgesi say1 numarasi= 14/02/2020-E.13519
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3. BULGULAR

3.1. BILSEM Ogrencilerinin “Proje” Kavramina iliskin Metaforlar

Bu calismaya katilan BILSEM 6grencileri tarafindan “proje” kavramina iliskin 87 adet metafor olusturuldugu
tespit edilmistir. Bu metaforlara iliskin elde edilen veriler Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2.

Proje Kavramina Iliskin Ogrenci Metaforlart
Metafor f Metafor f Metafor f
Kitap 2 Ogretmen 1 Gelisme 1
Ayna 2 Dost 1 Isik 1
Beyin 2 Spor 1 Gelecek 1
Nefes 2 Ozgiirliik 1 Bilgi yuvast 1
Hayat 2 Bitki yetistirme 1 Kiitiiphane 1
Un 2 Cagdaslagsma 1 Ates 1
Okul 2 Yagmur 1 Enerji Uretme 1
Odev 2 Ders 1 Kolaylik 1
Yarig 2 Su 1 Ihtiyag 1
Ozel 1 Bilim Kurgu 1 Giines 1
Parkur 1 Hayal 1 Ozgiirliik 1
Kilo vermek 1 Oyun 1 Evren 1
Eglence 1 Lunapark 1 Bahar 1
fcat 1 Gelecek 1 El 1
Fikir 1 Balyoz 1 Aragtirma 1
Sans 1 Heves 1 Kitap yazmak 1
Insaat 1 Salata 1 Yemek 1
Makine 1 Merdiven 1 Yiikselis 1
Ihtilal 1 Bursluluk smavi 1 Agag 1
Devrim 1 Yapboz 1 Emek 1
Yagmur 1 Omiir 1 Makine 1
Insan yasami 1 Nokta 1 Ozen 1
Kap 1 Kelebek 1 Odiil 1
Buton 1 Bulus 1 Spor 1
Uzay boslugu 1 Yik 1 Labirent 1
Universite Sinavi 1 Zeka Oyunu 1 Tecriibe 1

Tablo 2 incelendiginde BILSEM’de &grenim goren ogrencilerin 78 farkli metafor urettikleri goriilmektedir. Bu
metaforlardan “Kitap, Ayna, Beyin, Nefes, Hayat, Un, Okul, Odev, Yarig” metaforlarinin iki kez tekrar edildigi
tespit edilmistir.

3.1. Proje Kavramna lliskin Metaforlarin Kategorilendirilmesi

Aragtirmada “BILSEM &grencilerinin belirlemis olduklari “Proje” kavramuyla ilgili metaforlar ortak ozellikler
bakimindan hangi kavramsal kategoriler altinda ifade edilebilir?” sorusuna cevap aranmis olup; “Ureten ve Yol
Gosteren”, “Gereklilik ve Temel ihtiyag”, “Mutluluk Kaynagi1”, “Problemlere Cozim Uretme”, “Caba
Gosterme”, “Siireg”, “Rekabet”, “Belirsizlik ve Faydasizhk” ve “Ogrenmeye ve Kendini Gelistirmeye
Yardimc1” seklinde dokuz kavramsal kategori belirlenmistir. Kavramsal kategorilere ait frekans ve yiizde
degerleri Tablo 3’te verilmistir.
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Tablo 3.
Proje Kavramina Iliskin Metaforlarin Kavramsal Kategorileri
Metaforlar
Kategoriler f %
Ureten ve Yol Gosteren 25 28,7
Caba Gosterme 13 14,9
Gereklilik ve Temel ihtiyac 10 11,4
Siirec 9 10,3
Mutluluk Kaynagi 9 10,3
Problemlere Coziim Uretme 7 8,6
Ogrenmeye ve Kendini Gelistirmeye 6 6.8
Yardimci '
Belirsizlik ve Faydasizhk 4 4,5
Rekabet 4 4,5
Toplam 87 100

Tablo 3 incelendiginde 6zel yetenekli 6grencilerin; “Ureten Ve Yol Gésteren” kategorisi altinda en ok metafor
urettikleri (%28,7), “Belirsizlik ve Faydasizlik” ile “Rekabet” kategorisi altinda ise en az metafor trettikleri
(%4,5) gorilmektedir. Farkli uzmanlarin incelemeleri sonucu kategorilere yerlestirilen 6grenci metaforlari ve bu
metaforlara yonelik drnekler sirastyla verilmistir: “Ureten ve Yol Gdsteren” kavramsal kategorisi altinda 25
adet metafor belirlenmistir. Bu metaforlardan  “Kitap, Ayna, Beyin” metaforlarmin frekansi iki olup,
ogrencilerin projelerin yol gdsterici ve iiretime yardime1 6zelligini 6n plana ¢ikardiklar1 goriilmektedir. Ornegin,
projeyi 1s1ga benzeten bir 6grenci (K24), “Proje 1tk gibidir. Ciinkii bizi aydinlatir ve yeni seyler iiretir.” climlesi
ile projenin yeni seyler liretmede ve yol gostermedeki 6nemine dikkat ¢cekmistir. Bu kategori altinda yer alan
ogrenci metaforlar1 Tablo 4’°te verilmistir.

Tablo 4.

“Ureten ve Yol Gosteren” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
Kitap 2 Ogretmen 1 Gelisme 1
Ayna 2 Dost 1 Isik 1
Beyin 2 Spor 1 Gelecek 1
Ders 1 Okul 1 Bilgi yuvast 1
Kolaylik 1 Bitki yetistirme 1 Kiitiiphane 1
Yiikselis 1 Cagdaglagma 1 Ates 1
Ozgiirliik 1 Yagmur 1 Enerji tiretme 1
Thtilal 1

“Ureten ve Yol Gésteren” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlar1 asagida verilmistir:
Proje kitap gibidir. Ciinkii bize yeni bilgiler katar ve hayal giiciimiizii gelistirir. (K87)

Proje 6gretmen gibidir. Ciinkii insant hem egitir hem ogretir. (K83)

Proje ates gibidir. Ciinkii Bilimsel teorilere 151k tutar. (K36)

Proje kiittiphane gibidir. Ciinkii yeni ve engin bilgiler ediniriz. (K5)

Proje ihtilal gibidir. Ciinkii beklenmedik zamanlarda yeni seyler olusturabiliriz ve var olam degistirebiliriz.
(K51)

Proje okul gibidir. Ciinkii hem iiretir hem de ogretir ve faydalidir. (K71)

Proje cagdaslagsma gibidir. Ciinkii projeler milletleri gelistirir. (K4)

Proje spor gibidir. Ciinkii kendimizi gelistirmemize ve yon vermemize yardimct olur. (K61)

Proje bilgi yuvasi gibidir. Ciinkii 6grencinin ve 6gretmenin bilgilerinin bir arada birlestigi yerdir. (K19)

“Caba Gosterme” kavramsal kategorisi altinda 13 metafor belirlenmistir. Bu kategori altinda yer alan 6grenci
metaforlar1 incelendiginde, dgrencilerin proje siireglerinde emek ve ¢aba harcanmasi gerektigini ifade ettikleri
goriilmiistiir. Ornegin projeyi agaca benzeten bir 6grenci (K66), “Proje aga¢ gibidir. Ciinkii proje iizerinde
ugrasmazsak bir sonu¢ alamayiz.” seklindeki ciimlesi ile proje ¢aligmalarinin ¢aba ve galisma gerektirdigine
dikkat ¢ekmistir. Bu kategori altinda yer alan 6grenci metaforlar1 Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5.

“Caba Gosterme ” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
Insaat 1 Salata 1 Yemek 1
Makine 1 Merdiven 1 Un 1
Yaris 1 Bursluluk smavi 1 Agac 1
Devrim 1 Yap-boz 1 Emek 1
Heves 1

“Caba Gosterme” kavramsal kategorisine ait drnek 6grenci metaforlart agagida verilmistir:
Proje bursluluk sinavi gibidir. Ciinkii ¢alisip bir sey kazaniyorsun. (K58)

Proje merdiven gibidir. Ciinkii basamaklart adim adim ¢ikariz. (K73)

Proje makine gibidir. Ciinkii sirayla ¢arklar ¢evrildikee proje ilerler. (K42)

Proje ingaat gibidir. Ciinkii yapilan ve insa edilen bir seydir. (K75)

Proje yapboz gibidir. Ciinkii tiim parcalar: yani arastirma, gézlem vb. seyleri birlestirirsin ve emek harcayarak
biitiine yani projeye ulagirsin. (K81)

“Gereklilik ve Temel Ihtiya¢” kavramsal kategorisi altinda 10 metafor belirlenmistir. Bu metaforlardan “Hayat”
ile “Nefes” metaforlarinin frekansi iki olup, 6grencilerin proje ve proje iretmenin ¢ok 6nemli ve gerekli
oldugunu ifade ettikleri gériilmiistiir. Ornegin projeyi giinese benzeten bir 6grenci (K12), “Proje giines gibidir.
Ciinkii giines olmazsa hayatimizin bir anlami olmayacagi gibi projeler olmazsa anlamsiz olur.” seklindeki
climlesiyle projelerin 6nemine ve gerekliligine dikkat ¢ekmistir. Bu kategori altinda yer alan 6grenci metaforlar
Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.

“Gereklilik ve Temel Ihtiyag¢” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
Hayat 2 Su 1 Ihtiyag 1
Nefes 2 Bilim Kurgu 1 Giines 1
Odev 1 Ozel 1

“Gereklilik ve Temel Ihtiya¢” kavramsal kategorisine ait drnek dgrenci metaforlar1 asagida verilmistir:
Proje su gibidir. Ciinkii su kadar ¢ok onemlidir. (K55)

Proje nefes gibidir. Ciinkii ihtiya¢lar dogrultusunda olusturulur ve toplumsal, kisisel olan bazi gereksinimleri
ortadan kaldirir. (K80)

Proje ddev gibidir. Ciinkii yapilmasi gereken bir seydir ve 6zen gosterilmelidir. (K92)
Proje hayat gibidir. Ciinkii teknoloji ile birlestiginde bir¢ok kapi acar. (K34)
Proje ihtiyag gibidir. Ciinkii proje yapmak akli calistrmaktir ve gereklidir. (K31)

“Mutluluk Kaynag1” kavramsal kategorisi altinda 9 metafor belirlenmistir. Bu kategoriye ait 6grenci metaforlar
incelendiginde, bunlarin 6grencilerin proje iiretme siiresince mutluluk yasadiklarina yonelik oldugu goriilmiistir.
Ornegin projeyi lunaparka benzeten bir 6grenci (K3), “Proje lunapark gibidir. Ciinkii yaparken eglendirir.”
seklindeki ciimlesiyle proje yapmanin mutluluk getirdigini ifade etmistir. Bu kategori altinda yer alan 6grenci
metaforlart Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7.

“Mutluluk Kaynag1” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlart

Metafor f Metafor f Metafor f
Parkur 1 Hayal 1 Ozgiirliik 1
Kilo vermek 1 Oyun 1 Okul 1
Eglence 1 Lunapark 1 Bahar 1

“Mutluluk Kaynag:” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlari asagida verilmistir:

Proje parkur gibidir. Ciinkii basladiginiz zamanda ¢ok zorlu engellerle karsilasirsiniz, ama sonunda kazanma
sevincini yasarsiniz. (K46)

Proje oyun gibidir. Ciinkii her zaman aklimizda olmadikga ilerleme ve eglence kaydedemezsiniz. (K30)
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Proje hayal gibidir. Ciinkii o proje ger¢eklesirse hayallerimiz de gergeklesir. (K39)
Proje bahar gibidir. Ciinkii bahar gibi iiretildiginde insant sevindirir. (K69)

Proje kilo vermek gibidir. Ciinkii bu evrede insanlar ¢ok sorun yasar ama sonunda rahatlik ve mutluluga
kavusurlar. Proje yaparken de sonunda mutluluga kavusulur. (K82)

“Problemlere Céziim Uretme” kategorisine ait 7 metafor belirlenmistir. Bu kategoriye ait 6grenci metaforlari
incelendiginde 6grencilerin proje iiretmenin yasanilan problemlere ¢dziim iiretme noktasinda dnemli oldugunu
ifade ettikleri goriilmiistiir. Ornegin projeyi balyoza benzeten bir dgrenci (K37), “Proje balyoz gibidir. Ciinkii
sorun duvarlarint yikarak ona karst bir yarar saglar.” seklindeki ciimlesiyle projelerin problemlerin
¢ozlimiindeki 6nemine dikkat ¢ekmistir. Bu kategori altinda yer alan 6grenci metaforlar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8.

“Problemlere Céziim Uretme” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
fcat 1 Gelecek 1 El 1
Fikir 1 Balyoz 1 Aragtirma 1
Sans 1

“Problemlere Céziim Uretme” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlar1 asagida verilmistir:
Proje icat gibidir. Ciinkii icat gibi proje de bir problemin ¢oziimlenmesidir. (K88)

Proje el gibidir. Ciinkii onun yardimiyla yok ederiz biitiin soru isaretlerini. (K27)

Proje gelecek gibidir. Ciinkii tiim sorunlarimizi ¢ozer. (K57)

Proje fikir gibidir. Ciinkii yeni bir fikir nasu problemleri ¢oziiyorsa proje de dyledir. (K84)

Proje sans gibidir. Ciinkii bir gelecek icin umudun bittiginde ya da istediginde hemen bagvurabilecegin bir
yoldur proje. (K10)

Proje arastirma gibidir. Ctinkii belirli bir problem iizerinde diigsiinmeyi ve arastirmayt gerektirir. (K7)

“Stire¢” kategorisine ait 9 metafor belirlenmistir. Bu kategoride yer alan 6grenci metaforlari incelendiginde,
Ogrencilerin proje liretmenin bir siire¢ oldugunu ve belli adimlardan gectigini ifade ettikleri gortilmektedir.
Ornegin, projeyi kelebege benzeten bir dgrenci (K70) “Proje kelebek gibidir. Ciinkii ortada hicbir sey yokken
tirtil olur, deneye deneye koza olusur ve en sonunda kelebek yani proje olusur.” seklindeki ciimlesiyle proje
calismalarinin bir siireg igerdigine dikkat ¢ekmistir. Bu kategoriye ait metaforlar Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9.

“Stire¢” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlart

Metafor f Metafor f Metafor f
Yagmur 1 Omiir 1 Makine 1
Insan yasanm 1 Nokta 1 Ozen 1
Kap 1 Kelebek 1 Kitap yazmak 1

“Stire¢”” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlart asagida verilmistir:

Proje omiir gibidir. Ciinkii belli donemleri olup ne zaman bitecegi belli degildir. (K25)

Proje kitap yazmak gibidir. Ciinkii once planlar diisiiniirsiin, ne yazacagint sonra uygularsin. (K86)
Proje kap gibidir. Ciinkii eger yagmur bilgiyse proje de bilgiyi toplamaktir. (K21)

Proje insan yasami gibidir. Ciinkii projenin de tipki yasamdaki gibi evreleri vardwr Ilk olustugunda fikirken
bebek, aragtirma yaptiginda ve gelistirdiginde ¢ocuk, tamamlayip taslagim yaptiginda yetiskin gibidir. (K17)

Proje nokta gibidir. Ciinkii belli noktalarin bir araya gelmesiyle proje olusur. Bunun icin de zaman gereklidir.
(K50)

“Ogrenmeye Ve Kendini Gelistirmeye Yardimci” kategorisine ait 6 metafor belirlenmistir. Bu kavramsal
kategoride yer alan metaforlar incelendiginde Ogrencilerin yapilan projelerin 6grenmeye ve bireysel olarak
gelisime faydali oldugunu ifade ettikleri goriilmiistiir. Bu kategori altinda yer alan 6grenci metaforlari Tablo
10°da verilmistir.
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Tablo 10.

“Ogrenmeye ve Kendini Gelistirmeye Yardimc1” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
Spor 1 Odev 1 Evren 1
Tecriibe 1 Un 1 Zeka Oyunu 1

“Ogrenmeye ve Kendini Gelistirmeye Yardimci” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlar asagida
verilmistir:

Proje spor gibidir. Ciinkii kendimizi gelistirmemize yardimct olur. (K61)

Proje zeka oyunu gibidir. Ciinkii onu yaparken kendini gelistirirsin. (K72)

Proje evren gibidir. Ciinkii sonsuzlugun iginde dogrular: bulmamiza yardimei olur. (K64)
Proje tecriibe gibidir. Ciinkii bize yeni bilgiler kazandurir. (K23)

“Rekabet” kategorisine ait 4 metafor belirlenmistir. Ogrenci metaforlar1 incelendiginde, dgrencilerin projelerin
bir yaris siireci igerisinde rekabet ortami olusturdugunu belirttikleri goriilmiistiir. Ornegin projeyi yarisa benzeten
bir 6grenci (K20), “Proje yaris gibidir. Ciinkii iyi oldugun bir konuda digerleri ile rekabete girersin.” seklinde
goriisinii dile getirerek projelerin bir rekabet ortami olusturdugunu ifade etmistir. Bu kapsamda rekabet
kategorisinde yer alan 6grenci metaforlar1 Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11.

“Rekabet” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar:

Metafor f Metafor f Metafor f
Buton 1 Bulus 1 Yarig 1
Odiil 1

“Rekabet” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlart asagida verilmistir:

Proje buton gibidir. Ciinkii cevabi bilseniz de ge¢ kaldiginizda hi¢bir anlami kalmaz. (K65)

Proje odiil gibidir. Ciinkii gurur verici kazandigin zaman. Bir seyler yapabildigini diisiindiiriiyor insana. (K60)
Proje bulus gibidir. Ciinkii yeni bir seyler yaratmamiz gerekir ki yarismada kazanalim. (K52)

“Belirsizlik ve faydasizhk” kategorisine ait 4 metafor belirlenmistir. Ogrenci metaforlar1 incelendiginde
ogrenciler icin projenin bir anlam ifade etmedigi ve bir faydas1 olmadigmi diisiindiikleri goriilmiistiir. Ornegin
projeyi yiikke benzeten bir 6grenci (K8), “Proje yiik gibidir. Ciinkii ekstra emek gerektirir ve ugrasmaya
degmez.” seklinde goriigiinii ifade ederek proje yapmanin fazladan emek istedigine ve ¢ok dnem arz etmedigine
dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Bu kavramsal kategori altindaki 6grenci metaforlar1 Tablo 12°de verilmistir.

Tablo 12.

“Belirsizlik ve Faydasizlik” Kategorisine Ait Ogrenci Metaforlar

Metafor f Metafor f Metafor f
Uzay boslugu 1 Yik 1 Labirent 1
Universite Sinavi 1

“Belirsizlik ve Faydasizlik” kavramsal kategorisine ait 6rnek 6grenci metaforlar asagida verilmistir:
Proje uzay boslugu gibidir. Ciinkii projeye dair aklimda hi¢bir fikir yok. (K62)
Proje labirent gibidir. Ciinkii igine girdiniz mi ¢ikamazsimiz. (K1)

Proje iiniversite sinavi gibidir. Ciinkii bir yil ugrasiwrsin ve basaramazsin. (K43)

4.TARTISMA ve SONUC

Ulkemizde 6zel yetenekli ¢ocuklarn egitimleri amactyla kurulmus olan BILSEM’lerde proje ¢alismalari, bu
kurumdaki egitimin merkezinde yer almakta olup, destek egitimlerinde &zel yetenekli 6grencilere bilimsel
arastirma ve proje ¢aligmasi yapmaya yonelik egitimler de verilmektedir (MEB BILSEM Yénergesi, 2016). Bu
nedenle mevcut arastirmada, BILSEM’de 6grenim géren ve proje calismalarinda gorev almis dgrencilerin proje
kavramina iliskin metaforik algilarii ortaya koymak amaglanmistir. Caligmada &zel yetenekli 6grencilerin
“proje” kavramina ait olarak 87 gegerli metafor tirettikleri belirlenmistir. Arastirma kapsaminda 93 &grencinin
87 metafor iretmeleri, 6zel yetenekli 6grencilerin proje kavramina iligskin farkli ve zengin bir algiya sahip
olduklarin1 gostermektedir. Ataman (2004), yaptigi calismada benzer sekilde, 6zel yetenekli 6grencilerin genis
bir kavram hazinesine ve sozciik dagarcigina sahip olduklarini ifade etmistir. Metaforlarin gruplandirildig: dokuz
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kavramsal kategori ise; “Ureten ve Yol Gosteren”, “Gereklilik ve Temel ihtiyag”, “Mutluluk Kaynag:”,

“Problemlere Coziim Uretme”, “Caba Gosterme”, “Siire¢”, “Ogrenmeye ve Kendini Gelistirmeye Yardimc1”
“Rekabet” ve “Belirsizlik ve Faydasizlik” olarak belirlenmistir.

Ozel yetenekli 6grencilerin projeye iliskin olusturduklar1 metaforlarin en ¢ok “Ureten ve Yol gosteren” (%28,7)
kavramsal kategorisi altinda yer aldign goriilmiistir. BILSEM 6grencilerinin, proje g¢alismalarmi {iretime
yardimer ve hayatlarinda dogru karar vermelerine yardim eden yol gosterici bir sey olarak gordiikleri ifade
edilebilir. Elde edilen bu sonug, Ozarslan ve Cetin (2012) tarafindan yapilan caligmayla benzerlik
gostermektedir. BILSEM 6grencileri igin projeler; iiretken ve ¢ok yonlii diisiinebilmeleri agisindan énemli bir
firsat olup (Igelli, Polat ve Siiliin, 2007), 6zel yetenekli dgrencilerin iiretkenlik ve deger &lgiitlerine sahip bireyler
olabilmeleri i¢in bu 6grencilere yasam projelerini gerceklestirme firsat ve imkanlarmin verilmesi gerekmektedir
(MEB BILSEM Yénergesi, 2007; Ozarslan, 2015). Buradan hareketle 6zel yetenekli ogrencilerin proje
kavramina iligkin bu yonde bir algiya sahip olmalarinin 6énemli oldugu soylenebilir.

BILSEM &grencilerinin proje kavramina iliskin olusturduklari metaforlar ikinci olarak “Caba Gosterme”
kategorisinde (%14,9) yer almakta olup, metaforlar incelendiginde Ggrencilerin proje calismalarinda gerekli
caba ve istegin gosterilmesi gerektigini ifade ettikleri goriilmektedir. Bir gorevle ilgili performans 6gelerini
igeren proje ¢aligmalarinda, 6grenciler kendi 6grenmelerinden sorumlu olup, 6grencilerin bir ¢aba harcayarak bu
stireci yonetmeleri gerekmektedir (Boondee, Kidrakarn ve Sa-Ngiamvibool, 2011; Thomas, 2000; Yurtluk,
2010). Bu bakimdan BILSEM’de proje galismalari yiiriiten dgrencilerin gérev aldiklar1 projelerde belli emek
harcayarak ilerleyebileceklerinin farkinda olmalar1 nemli bulunmustur.

Diger taraftan BILSEM 6grencilerinin proje calismalarmin, problemlerin ¢dziimiinde, 6grenme ve kendini
gelistirmede 6nemli olduguna ve mutluluk sagladigina yonelik algilari, Johnsen ve Goree (2009), Johnsen (2008)
ve Delcourt (1993) tarafindan yapilan ¢alismalarla benzerlik géstermektedir. Bu anlamda alanyazinda, 6grenme
ortamlarinda Ogrencileri aragtirmaya ve diisiinmeye sevk eden, Ogrencilerin giinlilk yasamda karsilastiklari
problemlerin zihinlerinde ¢6ziimiine yardimci olabilecek bagimsiz arastirma projelerinin yaptirilmasi ve gelisim
basamaklarinin takip edilmesi gerektigi iizerinde durulmaktadir (Akgiin, 2000). Ozel yetenekli dgrencilerin proje
kavramina iliskin olusturduklar bu algilar BILSEM’de yiiriitiilen proje ¢alismalarinin amacina ulasmasina katki
saglamasi agisindan 6nemli goriilmektedir.

Calisma kapsaminda BILSEM 6grencilerinin proje ¢alismalarini bir siire¢ olarak algiladiklar1 da goriilmiistiir.
Proje ¢aligmalar1 genis bir zamani, incelemeyi, igbirligini ve siireci icermektedir (Giiltekin, Karadag ve Yilmaz,
2007; Jung, Jun ve Gruenwald, 2001). Bu bakimdan o6grencilerin proje ¢aligmalarini bir siire¢ olarak
algilamalari, bununla birlikte 6grencilerin proje ¢aligmalarina yonelik 6gretici ve bireyi gelistirmeye yardimei
algilarmin olmas1 da gorev aldiklar1 proje ¢aligmalarinin belirtilen yonlerden faydali olduguna isaret etmektedir.

Proje kavramina ait 6grenci metaforlari incelendiginde bazi1 6grencilerin proje calismalarini bir rekabet ortami
olarak gordiikleri, projelerin faydasiz ve gereksiz olduguna dair algilarinin da oldugu belirlenmistir. “Rekabet”
(%4,5) kategorisine ait metaforlar incelendiginde, proje ¢alismalarini 6grencilerin bir yarigmayi kazanmak i¢in
bir ara¢ olarak gordiikleri tespit edilmistir. Bu siiregte proje ¢aligmalarinin var olan bir probleme dinamik bir
siireg icinde, bireysel ya da grup ¢alismalari ile ¢6ziim tiretilmesinin aksine katilimcilarin bazilarinin yaris olarak
gdrmeleri proje ¢alismalarinin dziine ters diismektedir (Ozarslan, 2015). Bununla birlikte az sayida da olsa bazi
ogrencilerin “Belirsizlik ve faydasizlik” (%4,5) kategorisinde proje hakkinda fikir sahibi olmadiklari, hatta
projelerin gereksiz ve faydasiz oldugu algisina sahip olduklari tespit edilmistir. Bu durum proje ¢alismalarinin
BILSEM’de 6grenim géren dgrencilerin tamaminda olumlu bir etki yaratmadigini gdstermektedir. Sonug olarak
bu calisma BILSEM’de 6grenim gdren dgrencilerin proje kavramina iliskin algilar1 hakkinda bir goriis ortaya
koymasi agisindan énemlidir.

5. ONERILER

Ogrenci metaforlari incelendiginde, bazi 6grenciler proje ¢alismalarina dair fikirlerinin olmadigini ifade
etmiglerdir. Bu siiregte BILSEM’de yiiriitiillen proje ¢aligmalarinin amacinin, éneminin ve igeriginin belli
donemlerde bu alanda uzman kisiler tarafindan 6grencilere aktarilmasi 6nerilebilir.

Bazi ogrenciler proje caligmalarinin gereksiz ve faydasiz oldugunu ifade etmislerdir. Buradan hareketle bu
Ogrencilerin proje g¢alismalarina iliskin olumsuz goriislerinin sebepleri derinlemesine arastirilarak somut
¢oziimlerin getirilmesi 6nerilebilir.

Elde edilen veriler 151ginda baz1 6grencilerin proje yarismalarini bir yaris olarak algiladiklar: goriilmiistiir. Proje
calismalarmin bir yaris ortami olarak goriilmesi ve BILSEM’de &grencilerin iirettikleri projeleri yarisma
ortamlarinda sunmalar1 degerli olmakla birlikte, yarisma kaybedildiginde olumsuz durumlarin ortaya ¢ikacagi
bircok calismada ifade edilmistir. Bu siiregte O6grencilerin olumsuz durumla karsilagmamalari igin basta
danigman 6gretmenleri olmak iizere gorev alan kisilerin bu agidan gerekli dnemleri almasi gerekmektedir.
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Alan yazin incelendiginde BILSEM’de 6grenim goren dgrencilerin proje kavramina iliskin algilarini inceleyen
bir calismaya rastlanmamistir. Bunun igin BILSEM’de &gretimin 6nemli bir ayagmi olusturan proje
calismalarinin 6grenciler tizerindeki etkisinin nasil olduguna yonelik genis ¢apli aragtirmalarin yapilmasi
gerekmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

Project-based learning (PBL) is an approach that brings design development, imagination, planning, and
fictionalization-based real-life scenarios into the classroom, make students work within the frameworks of the
projects and establishes an interdisciplinary correlation while doing this (Erdem and Akkoyunlu, 2002).
Students, producing and taking in charge during this process, are observed to gain planning and research skills
(Fleming, 2000), make a point of collaborative efforts (Korkmaz, 2002), and have high self-efficacy, problem
solving skills, and sense of responsibility. Therefore, even though PBL is preferred in many educational
institutions, Science and Art Centers (BILSEMS) are primary institutions employing this method intensively and
aiming students to participate in the project activities at high degree (Calvert, 2010).

Some of traits of gifted students attending BILSEM include inquisitiveness, interest in multiple areas, heightened
creativity, the willingness to come up with unique and original ideas about planning and projects, a high duty
motivation, and the desire of being tremendously knowledgeable about the subjects they are interested in.
Furthermore, these individuals spend much of their free time working on the projects that they have designed
(Stuart and Beste, 2011). Gifted students consider their project activities as an opportunity to learn in depth and
to put their theoretical knowledge into practice. They gain experience especially about designing project in
project activities and aim to be of benefit to mankind (Tortop, 2013). Because in the literature it is stated that
such students are interested in more than one field for satisfaction of learning desires, have desire to learn in
depth in subjects they are interested in and apply what they learn to new situations and daily life, like to discover
and make inventions, and make independently researches and projects (Tortop, 2015). In this respect, project
activities realized by the students are essential in both education of these students and achieving goals of the
training provided in BILSEM. The basis of using frequently project activities in education of gifted students is
gains offered by these activities to the students. The determination of perceptions and viewpoints of gifted
students concerning the concept of project is important in implementing project activities in a more qualified and
effective way due to these gains. In this context, metaphors are one of best ways that reflects views of students
concerning the concept of project and reveal their perceptions.

Metaphors are described as one of the strongest intellectual tools that structure our ideas about formation and
process of concepts, guide them, control them, are effective concretize the concepts, and provide communication
(Shaw and Mahlios, 2011). Metaphors expressed as a figure of speech (Salman, 2003) are viewed as sound
intellectual tool that associate concepts with objects and help to determine perceptions about the concepts (inam,
2008). in literature review, no metaphor study conducted to determine perception levels of students attending
BILSEM attaching importance to project activities, concerning the concept of projects has been found. This
study was conducted to how gifted students perceive the concept of “project” and how they justify the
perceptions in their minds while explaining the concept of “project”. It is also believed that this study conducted
in the light of all these evaluations would help teachers guiding the projects for revealing the perceptions and
views of students attending BILSEM, where project activities are intensively carried out, about the concept of
“project” as well as researchers wanting to conduct studies in this field. From this point of view, the aim of this
study was to determine the metaphoric perceptions of the students, attending the BILSEM and taking in charge
in project activities, concerning the concept of ‘project’. In this sense, answers were sought for the following
questions:

1. What are metaphors of BILSEM students concerning the concept of “project™?

2. Which conceptual categories can metaphors of BILSEM students concerning the concept of “project” be
expressed under in terms of common characteristics?

2. Method

Phenomenology, one of qualitative research method designs, was used in this study. The sample group of this
study was composed of 93 students attending BILSEM in the city of Malatya. A written document was used to
collect the data and the students were asked to complete the statement “Projects are like.... Because....”. The
students who attended BILSEM and carried out project activities during data collection process were preferred.
Content analysis method was used during the data analysis process in this study.

3. Findings, Discussion and Results

This study set out to determine metaphorical perceptions of BILSEM students who were involved in projects
concerning the concept of project. The gifted students were identified to produce 87 valid metaphors for the
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concept of “project”. The fact that within the scope of the study, 93 students produced 87 metaphors suggested
that the gifted students have a diverse and rich perception about the concept of project. Similarly, A study by
Ataman (2004) revealed that gifted students had both a vivid sense of conceptualization as well as wide
vocabulary. Nine conceptual concepts under which the metaphors were grouped were identified as “Productive
and Guiding”, “Necessity and Basic need”, “Source of Happiness”, “Problem Solving”, “Endeavoring”,
“Process”, “Aiding in Learning and Self-Development”, “Competition”, and “Uncertainty and Uselessness”.

It was observed that the metaphors produced by the gifted students concerning the project were collected mostly
under “productive and guiding” conceptual category (28.7%). It can be asserted that BILSEM students viewed
their project work as helping them both learn how to be productive and make the right decisions in life. This
result is supported by the study by Ozarslan and Cetin (2012) indicating that gifted students viewed project
activities as having a structure aiming to increase knowledge, production, and experience. For BILSEM students,
projects are an important opportunity in terms of becoming both productive as well as versatile in terms of
thinking (Icelli, Polat and Siiliin, 2007). Gifted students need to be given the opportunity to work on life projects
in order to enable them to become productive individuals having value criteria (The MEB BILSEM Directive,
2007; Ozarslan, 2015). From this point of view, such perceptions of gifted students concerning the concept of
project are deemed as important and valuable.

When the student metaphors related to the concept of project were examined, it was observed that some of the
students viewed project activities as a competitive environment and perceived them as unnecessary and useless.
Upon examining the metaphors in “competition” category (4.5%), the students were found to think of projects as
a tool to win a competition. While project activities aim to generate solutions to a problem with individual or
group works within a dynamic process, some participants viewed them as a competition. This is contrary to the
essence of project activities (Ozarslan, 2015). Additionally, even though their number was few, some students
stated that they had no idea about project in “uncertainty and uselessness” category and even perceived projects
as unnecessary and useless. This suggested that project activities did not create a positive effect for all of
students attending BILSEM. Consequently, this study is important in terms of revealing a view about perceptions
of BILSEM students concerning the concept of project. It was significant that a great majority of the students
had positive views about the concept of project.

It is recommended for experts, specialized in this field to transfer aim, importance, and content of BILSEM
projects to student in certain periods.

It is recommended to investigate thoroughly the reasons of the students' negative views about project activities as
well as introducing concrete solutions.
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