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OSMANLI HUKUKUNUN YENIDEN URETIiMINDE BALKAN
FETIHLERI VE ISTIMALET POLITIiKASI"

Balkan Conquests and Istimalet Policy in the Remaking of the Ottoman Law

Murat TUGLUCA®

OZET

Islam hukukunu temel alan Islam devletlerinde, seriatin izin verdigi cesitli alanlarda hukuki
diizenlemelere gidildigi bilinmektedir. Tarihte bu tiir diizenlemeleri en yaygin bicimde uygulayan
devletlerin baginda kuskusuz Osmanli Imparatorlugu gelmektedir. Ozellikle fetih siirecinde ihtiyaglar
dogrultusunda ortaya konan hukuki diizenlemeler, hukukun yeniden iiretimi siirecini dogrudan
etkilemistir. Bilindigi {izere Osmanli fetihlerinin énemli bir boliimii, bati yoniinde Islam dist
topraklara dogru olmustur. Bu toplumlarin fetih 6ncesindeki bazi hukuki kurallari, 6zellikle vergi
alanindaki kurallar, fetih sonrasinda da yiirtirliikte kalmustir. Bu suretle eski Balkan devletlerinin
hukuku, kismen Osmanli hukukunun igerisine dahil olmaktaydi. Buradan hareketle Balkan ve Avrupa
fetihlerinin Osmanli hukukunun yeniden iiretiminde bir etkiye sahip oldugunu iddia edebiliriz. Bu
stireg, bolge ahalisinden bagimsiz bir sekilde gergeklesmemistir. Bilindigi {izere baz1 bolgelerde ahali,
vergiye iliskin kanunname hazirlanma siirecinde rol almistir. Ahalinin bu siirece dahil edilmesinde
Osmanli Devleti’nin istimalet politikasinin etkisi biiyiiktiir. Bu ¢aliymada Balkan fetihlerinin ve bu
fetihler gergevesinde istimalet politikasinin Osmanli hukukunun yeniden iiretimine etkisi, bélge igin
diizenlenmis kanunnameler ¢ercevesinde ortaya konmaya caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Hukuku, Balkan Fetihleri, Istimalet Politikasi, Osmanli hukukunun
yeniden iiretimi

Abstract

It is known that legal regulations were made at various areas where Sharia allowed in Islam States
based on Islamic Law. Undoubtedly, it is the Ottoman Empire that takes the lead among the states
having applied these kinds of regulations most widely throughout history. Especially, the legal
regulations that were put into effect according to needs during the conquest period had a direct effect
upon the remaking process of law. As known to all, an important portion of Ottoman conquests were
through West, non-Islamic lands. Some legal rules of these societies before the conquest remained in
effect after the conquest, especially the ones related with tax system. By this way, the law of old
Balkan States became a part of the Ottoman law system in part. From this point, we can claim that
conquests of Balkans and Europe had an effect upon the remaking process of Ottoman law. This
process did not take place in an independent way from the local people. In some regions, local people
took part in the process of preparing a Kanunname (Lawbook) related with tax. The effect of the
Ottoman’s Istimalet policy (the policy followed by Ottoman in conquered regions in which non-
Islamic peoples of these lands are approached with a tolerance and kindness in order to attract these
peoples to the authority) is great in making the people participate in this process. In this study, the
effect of Balkan conquests and Istimalet policy upon the remaking process of Ottoman Law was
revealed within the framework of Kanunnames arranged for these conquered lands.
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Giris

Islam dini, kamu hayatinda ve bireyler aras1 iliskilerde tek kanun olarak seriat
tanimaktadir. Bir hiikiimdarin  kanun koymaya yetkisi bulunmamaktadir.
Hiikiimdar sadece seriatm uygulamasini gdzetebilir. Kisacasi bir Islam devletinde
seriattan bagka bir kanunun olmamasi gerekir.l Ancak Osmanlilardan onceki
Islami doénemde, toplumlarmn hayatma yon veren bazi geleneksel hukuk
kaidelerinin, dini siizgegten gegirilerek Islam hukukuna dahil edilmesiyle bu genel
kaidenin esnetildigi bilinmektedir.” Bu esnekligi hiikiimdarlar 6rf yoluyla
saglamislardir. Islam ulemasmin bir kism, 6rfii Islam hukukunun kaynagi olarak
mesru gormezler. Onlara goére dort mezhep vasitasiyla seriata kesin sekli
verilmistir. Her sey seriat igerisinde halledilebilir. Buna karsi, bir kisim ulemaya
gore orf, seriatin disinda kalan meselelerde ve seriatin tanidig1 caiz derecesindeki
islerde tatbik olunabilir. Bu ulema, Seriatin dort kaynagi olan Kuran, Siinnet, icma
ve kiyas® yaninda besinci bir kaynak olarak 6rfii de kabul etmektedir.*islam
hukukunu temel alan bazi Islam devletlerinde, bu son grup ulemanin goriisleri
cercevesinde seriatin izin verdigi c¢esitli alanlarda hukuki diizenlemelere
gidilmigtir. Tarihte bu tiir diizenlemeleri en yaygin bicimde uygulayan devletlerin
basinda kuskusuz Osmanli imparatorlugu gelmektedir.” Osmanlilar, bu anlayis
cercevesinde Islam hukuku yaninda, kaynagi Islam oncesi Tiirk hukukuna dayali
orf ile Iran ve Roma-Bizans hukuku olan bircok kanun/kanunname ¢ikartarak
Osmanli hukukunu ortaya koymuslardir.® Kanunnameler, 6rfi hukukun bir geregi

olarak genellikle idari ve mali alanlarda padigahin fermani olarak c¢ikartilmistir.

! Halil inalcik, “Tiirk Devletlerinde Devlet Kanunu Gelenegi”, Osmanli’da Devlet, Hukuk Adalet,
Eren Yayimncilik, Istanbul, 2005, s.27.

2 Yunus Kog, “Erken Dénem Osmanli Hukuku: Yaklasimlar, Temel Sorunlar”, Hacettepe
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi Osmanli Devleti'nin Kurulusunun 700. Yili Ozel Sayist,
Ekim 1999, s.124.

* Bu dort kaynak i¢in bkz. Ahmed Hassan, Islam Hukukunun Dogusu ve Gelisimi, Cev.: Ali Hakan
Cavusoglu, iz Yaymcilik, istanbul, 1999, s.64-81.

* Halil inalcik, “Osmanli Hukukuna Giris Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlar”, Sivasal
Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt XIII, Ankara, 1958, s.103.

’ Bu noktada Osmanli hukuk tarihi incelemelerinde temel yaklasim sorunlari ortaya ¢ikmustir.
Tartigsmalarin temeli, Osmanli hukukunun ser‘iligi mevzuuna dayanmaktadir. Konuya iliskin
yaklasimlarin genel bir degerlendirmesi i¢in bkz. Kog, 1999, s.115-126.

® Yunus Kog ve Murat Tugluca, “Klasik Dénem Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yapi”,
Tiirk Hukuk Tarihi Aragtirmalar, Say1 2, Giiz 2006, s.9.
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Genel olarak bunlar, sinirlarin korunmasi, askerin teghizi, reayanm korunmasi gibi
ammeye ve devlete ait isleri diizenlemekteydi.”

Tursun Bey, sultanlarin bu yasama faaliyetlerini “siyaset-1 sultani” ve “yasag-1
padisahi” seklinde ifade etmistir. Bunun da aslinin 6rf oldugunu zikreder. O’na
gore sultanlar, akla dayanarak ve sirf “nizam-1 alem” i¢in bu yetkiyi kullanarak
kendi iradeleriyle kanun g:lkartmlslardlr.8 Osmanlilar kanun yahut kanunnameleri,
genellikle smirlarmm genislemesine bagli olarak ortaya koymuslardir.” Yeni
fetihlerin geregi olarak oncelikle bolgesel kanunlar ¢ikarmislardir. Bu kanunlari
ortaya koyarken de dogal olarak yeni bir icat seklinde sifirdan kanun yazmaya
kalkismamslardir.'® Fethedilen bdlgede bulunan daha onceki devletlerin bazi
hukuki normlari, “Kanun-1 Osmani” c¢ercevesinde yeniden uyarlanarak bu
bolgelerde uygulanmistir. Osmanli 6ncesi kanunlari bazisi ise kimisi belirli bir
siire olmak iizere kimisi de siiresiz bir sekilde hi¢ bir degisiklige maruz kalmadan
dogrudan alinmistir. Bu yolla yeni fethedilen bolgelerin hukuku, kismen Osmanli
hukukuna déhil oluyordu. Osmanlilar bu uygulamay1 esasen bdlge ahalisinin yeni
yonetime 1smmalarii saglamak i¢in gelistirmislerdir. Bu 1sindirma c¢abasi,
istimalet politikas1 olarak adlandirilmaktadir. Osmanlilar, Balkanlarda kalic1
olmak amaciyla bu politikay1 gelistirmisler ve bu politika baglaminda bazi1 hukuki
diizenlemeler gerceklestirmiglerdir. Asagida Osmanlilarin istimalet politikas1 ve
Balkan yayilmasigergevesinde gerceklestirdikler1 hukuki diizenlemeler ele

almmistir. Bu iki amag¢ dogrultusunda Balkanlara ait kanunnameler incelenmis,

konuya iliskin 6rnekler ortaya konmaya ¢aligiimistir.

7 Ahmed Akgiindiiz, “Osmanli Kanunnameleri (Dogusu, Cesitleri ve Tarihi Seyri)”, Tiirkler, Cilt
X, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara, 2002, s.21.

8 Tursun Bey, Tarih-i Ebu’l-Feth, Haz.: Mertol Tulum, Istanbul Fetih Cemiyeti Yaymni, Istanbul,
1977,s.12, 13.

? Osmanhlarda kanunname gelenegi igin bkz. Omer Liitfi Barkan, “Kanunname”, /4, Cilt VI,
Istanbul, 1955, s. 185-196. Tiirkiye’de Kanunname ¢alismalarma dair genel bir degerlendirme icin
bkz. M. Macit Kenanoglu, “Osmanli Kanunnameleri Nesriyat1 Uzerine Bir tahlil”, TALID, Cilt III,
Say1 5, 2005, s.141-186.

1% Omer Liitfi Barkan, T iirkiye 'de Toprak Meselesi, Istanbul, 1980, s.133.
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Fetihler ve Yasama Faaliyetleri

Osmanlilar, fiituhatla kanun koyuculugu birbirine baglh olarak gérmiislerdir. Zira
Fatih’in nisancisina gore; yapilan bunca fiituhat ve bilhassa Istanbul’un fethi gibi
biiyiik bir basari, Fatih’in atalarmin kanunlarini toplayip ikmal etmek suretiyle bir
kanunname viicuda getirmesini zaruri kilmistir. Yani “biiylik fatihler kanun
yapma yetkisine sahiptir” gibi bir anlayls sdz konusudur.'" Osmanllar
kendilerinden 6nceki biiylik fatihleri bu anlamda taklit etmislerdir. Bu baglamda
Islam devletlerine onciiliik eden Hz. Omer’in Iran fetihlerindeki uygulamas,
konumuz agisindan onemlidir. Hz. Omer, fethi miiteakiben Kisra b. Kubad
zamanindan beri bolgede uygulanagelen vergi miktarlarindan faydalanarak ¢esitli
hukuki diizenlemeler gergeklestirmistir.'> Osmanlilar da bu uygulamadan
miilhem, fethettikleri bolgelerin 6rf, adet yahut kanunlarinda derhal bir degisiklige
gitmiyorlardi. Ahalinin alisik oldugu diizen, biiylik bir sorun teskil etmedigi
miiddetce devam ediyordu. Zamanla gerektigi olgiide degisikliklere gidiliyordu.
Bu durum, Osmanli kurumlariyla yerel sartlarin bir nevi ilimli bir sekilde
uzlasmasma isaret etmektedir.'”> Osmanlilarin fetihlere kosut olarak vergilere
iligkin gerceklestirdikleri hukuki diizenlemeleri, konumuz acgisindan oOnemli
veriler sunmaktadir. Osmanlilarin Asya, Avrupa ve Afrika yoOniindeki
yayllmasiyla, bu bolgelerdeki devletlerin o6zellikle vergilere iliskin bazi

uygulamalarmin/kanunlarmin Osmanli hukukuna girdigi bilinmektedir.

Fetihler, Osmanlilara, ganimetlerle beraber, bu bdlgelerin evvelki hukuki
birikimlerini de kazandrmistir. Yeni koy, kasaba, sehir ve iilkelerin fethi,
Osmanlilar1 yeni sorunlarla ve yeni uygulamalarla karsilastrmistir. Bu yilizden
yayllma siirecinde padisahlar, gerektikce fermanlar ve yasaknameler ihdas
etmislerdir.'* Fatih, kendinden 6nceki padisahlarin ferman ve yasaknamelerinden

yola ¢ikarak, bunlarin igeriklerini birlestirmis, bir kanunname sekline sokmustur.

"nalcik, 1958, s.114.

12 Ebu’l-Hasan Habib el-Maverdi, El-Ahkdmmu 's-Sultaniye, Cev.: Ali Safak, Bedir Yaymevi,
1994, s. 280.

1% Halil Inalcik, “Osmanli Fetih Yontemleri”, Cogito, Sayi 19, 1999, s.115.

'* Yasaknameler icin bkz. Mehmet Canatar, “Yasa, Yasak, Yasakname Tabirleri”, Adalet Kitabu,
Ed.: Biilent Ar1 ve Selim Aslantas, Kadim Yayinlari, Ankara, 2007, s.21-38.
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Osmanli kanun koyucusu bu sultani hiikiimlerden hareketle Kanun-1 Osmani’yi
tesekkiil ettirmistir. Dolayisiyla fetihlerin gerektirdigi ve kazandirdigi hukuki
birikim, Kanun-1 Osmani’nin olusumunda da etkili olmustur. Bu kanunun,
Imparatorlugun her tarafinda gecerli hale gelmesi icin tedrici bir calismaya
girilmistir. Bu c¢abalar sonu¢ vermis ve 16. yiizyilin baslarindan itibaren, basta
toprak ve vergi hukuku alanlarinda olmak iizere her alanda Kanun-1 Osmani temel
miiracaat kaynagi olmustur. Osmanli hukukunun temel referans kaynagi olan
Kanun-1 Osmani, bazen degiserek/doniiserek bazen de eski hiikiimlerini muhataza

ederek devlet-toplum iliskilerinde bir dayanak noktasi haline gelmistir."

Bu temel kanunun olusmasinda, diger biitiin yonlerdeki fetihlerin oldugu kadar
Balkan fetihlerinin de etkisi olmustur. Zira bolgeye ait yasa, yasak, kanun gibi
iiretilen hukuki birikim, biiylik oranda fetihlere bagli olarak gerceklesmistir.
Konuyu birka¢ 6rnekle agmak gerekirse, bilindigi tizere Kanun-1 Osmani’nin
temelini ¢ift ve ispence adli vergiler teskil etmektedir. Halil Inalcik’a gore, ¢ift
vergisinin kokeni, bir taraftan Selguklular zamaninda Anadolu’da yerlesmis Orfi
vergilere, diger taraftan da Rumeli’de Osmanlilarin ortadan kaldirdigr eski
idarelerin  vergi sistemine dayanmaktadir. Inalcik bu tezini, Balkan
memleketlerinde Osmanlilardan daha once yerlesmis Dogu Roma vergi sistemini
inceleyerek ortaya koymustur. O’na goére Dogu Roma vergi sisteminde ¢ift¢iler,
tasarruf ettikleri arazinin miktar1 ve medeni halleri (yani evli olup olmadiklari)
esas tutularak gruplara ayrilmaktaydi. Mesela Bizans koyliisii “Zeugreta”,
“Bidate”, “Aktemos” olarak {i¢ kategoriye ayrilmisti. Bunlardan birincisi,
Osmanlilarda bir “¢ift” 6kiiziin siirecegi araziye sahip koyliyii ifade etmektedir.
Ikincisi “nim ¢ift” seklinde adlandirilan yarim c¢iftlige sahip koyliiyii, ii¢iinciisii de
Osmanlilarin ~ “caba” ve “kara” olarak adlandirdigi topraksiz koyliyl
karsilamaktadir. Boylelikle vergi, hem bir arazi hem de bir sahsi vergi konumuna
gelmektedir. Inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisumu” adhi makalesinde cift
resminin nakdi karsihginin kdkenlerini de ele almistir. Bu makalede Inalcik, Fatih

Kanunnamesinde yer alan yedi angaryanin 22 Akgelik nakdi vergiye

' Yunus Kog, “Osmanli Hukukunda Standartlasma (16. Yuzyil)”, Tiirkivat Arastrmalart,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Say1 2, Bahar 2005, s.146.
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doniismesinin  kokenlerini Balkanlarda bulmaktadir.'® Cift resmi, ilk fiituhat
mintikalarinda yani Bati Anadolu ve Trakya’da Hristiyan ve Miisliimanlara
miistereken uygulanmistir. Fakat Slav memleketlerinin ilhakindan sonra yeni bir
orfi vergi olan igpence, Osmanl kanunlarma girmistir. Bilindigi iizere bu vergi

sadece Hristiyanlara aittir."”

Osmanli Devleti, ¢ift resmi ve igpengeye dayanan bu vergi sistemini,
imparatorlugun tamamma samil genel karakterli “Kanunndme-i Al-i Osman”a
yani Osmanli Kanununa c¢evirmistir. “Kaniin-1 Osmani”, esas itibariyle
kendisinden 6nceki donemlere ait vergi sitemlerinde yer alan angarya tiirii ve
ahaliyi zor durumda birakan uygulamalar1 kaldirmak suretiyle ortaya konmustur.
Bu tiir ayiklamalar yerine getirildikten sonra vergilere ait genel bir Osmanli
Kanunu meydana getirilmistir. Bu temel kanun, 6zi itibariyle biitiin bolgelerde
uygulanabilecek hiikiimleri icermekteydi ve bu yiizden Imparatorlugun diger
bolgelerine yayilmaya calisilmistir. Bu baglamda 16. yiizyilin ikinci yarisindan
itibaren kanunnameler cergevesinde hukuki bir standartlasmaya dogru gidildigi
gozlenmektedir. Standartlagsma, ceza hukukunda, smifsal ayrimlarda ve 6zellikle
konumuz itibariyle vergi kalemlerinde saglanmaya c¢aligilmistir. Bu yilizyilda
Kanun-1 Osmani klasik formunu almis, iilkenin tamaminda adli, idari, kazai
alanlar ile vergi konusunda bir referans kaynagi olmustur.'”® Ancak her daim
bolgesel gerekliliklerden dolayr farkliliklar olmustur. Osmanli hukukunda
standardizasyon temel yaklasim olarak devam etmis, bunun yaninda bazi oran ve

uygulama farkliliklar1 da varligini siirdiirmiistiir.

Osmanlilarin kendilerinden 6nceki toprak ve vergilere iliskin uygulamalari, aynen
yahut benzer sekilde yiiriitmelerinin altinda yatan bazi sebepler olmalidir. Burada
Osmanlilarin bu hukuki aktarimi yapma gerekgeleri iizerinde durulacaktir. Bu
durumun sebebini, herhalde en basta ihtiya¢ olarak gerek¢elendirmek
miimkiindiir. Zira fetihlerin getirdigi yeni topraklar, yeni halklar, yeni askerler, bu

bolgelerdeki genel kabul goérmiis yiiriirlikteki normlarin bazismi kisa bir

' Halil inalcik, “Osmanlilarda Raiyyet Riisumu”, Belleten, Cilt XXIII, Ankara, 1959, s. 581.
"7 Inalcik, 1958, s.120.
' Kog, 2005, s.145.
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siireligine bazisin1 da ¢ok daha uzun siireler i¢in kabul etmeyi gerektirmistir.
Fethedilen bir bolgede sifirdan yeni bir diizen yaratmak yerine mevcut diizeni
1slah ederek yiiriitmek, daha gercekci, uygulanabilir ve dahasi yeniden iiretilebilir
goriilmiistiir. Bu tiir ihtiyagtan kaynaklanan bir kanun devsirme 6rnegi olarak
maden kanunlar1 gosterilebilir. Osmanlilar, yeni fethedilen bolgelerdeki maden
isletmelerinin daha onceki hukuki diizenlemelerini, neredeyse tamamen aynen
almislardir."”” Ozellikle fetih 6ncesi Sirbistan maden kanunlarindan 6nemli oranda
iktibaslar gergeklestirilmistir. Osmanli Devleti, Sirbistan’daki madenlerin isletme
esaslarmi o bdlgedeki maden miihendislerine yani urbarar ve vatruklara tespit
ettirmistir.**Balkan  dillerinden kelimelerin yaygin bir sekilde yer aldig
kanunlarin madenlere iliskin olmas1 bu ylizden sasirtici gelmez. Zira bu tiir kanun
maddeleri, genellikle yerlesmis 6rf ve adetlerin tasdik edilmesinden veya onlarin
baska bir bolgeye aktarimindan ibarettir. Mesela Noveberde (Novo Brdo)’nin
ilhakindan dort bes sene sonra ¢ikarilmis olan bir maden kanununda, fetihten
onceki usuller, esas itibari ile yiirlirlikte birakilmis ve bazi yabanci terimler
muhafaza edilmistir.*'Noveberde Maden Kanununun hazirlanma siirecini,
bolgenin fethiyle Osmanli’ya katilan Sirp Despot Stefan yiirlitmiistiir. Stefan, bu
kanunu bolgenin yerel madencilerine hazirlatmistir. Olayin safahat1 Noveberde
Maden Kanununda su sekilde anlatilmaktadir:*

“Sabikan Sultan Bayezid bin Sultan Murad Han ki, Novaberi Kal‘asin1 ve tevabi‘ini

feth idiib ve Knez Lazar’i katlettikde bi’l-dhare mezklr Lazar’in oglu Despot

' Bunlara su kanunlar 6rnek verilebilir: Kratova Maden Kanunnamesi (Ahmed Akgiindiiz,
Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1. Kitap, Fey Yaynlari, Istanbul, 1990a, s.542-550;
Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1. Kitap, Fey Yayinlari,
Istanbul, 1990b, s.443-448), Noveberde Maden Yasaknamesi (Akgiindiiz, 1990a, s.561;
Akglindiiz, 1990b, s.533-562), Sidrekapt Maden Kanunnamesi (Akgiindiiz, 1990a, s.518-520.),
Zaplanina ve Plane Madeni ve Glimis Yasagi (Akgiindiiz, 1990a, s.501, 502; II Kitap, 361363),
Serebrinic Maden Yasagi Hiikkmii (Akgiindiiz, 1990a, s.482; Akgiindiiz, 1990b, s.416, 417), Bosna
Maden Kanunlar1 (Akgiindiiz, 1990b, s.376, 377), Zirnige Maden Kanunnamesi (Akgiindiiz,
1990b, s.455, 456). Ayrica bkz. Halil Inalcik ve Robert Anhegger, Kanunname-i Sultani Ber
Muceb-i Orf-i Osmani, TTK, Ankara, 2000, s.5 vd.

20 Akgilindiiz, 1990b, s. VIII. Sirbistan’dan iktibas edilen Serebrinic Maden Yasaknamesi,
kalpazanlig1 bogazindan asma yoluyla cezalandirmaktadir. Esasinda fikih bu konuda suskundur.
Yani kalpazanlik konusunda bir hiikiim verilmemistir. Ancak Osmanlilar bu konuda bir fetva
cikartarak kalpazanliga idam cezasi vermislerdir (Akgiindiiz, 1990a, s.480-482). Boylelikle Sirp
kanununda yer alan bir cezai miieyyide, Osmanli hukukuna girmistir.

*!Inalcik, 1958, s.124.

2 Akgiindiiz, 1990b, s.546, 547.
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Istefan, merhum magfur Sultan Bayezid’e itaat ediib ol dahi Novaberi ve tevabi‘inin
gerii despot Istefan’a vermis. Ol dahi Novaberi’ye geldikde Novaberi’de olan maden
sahibleri neniin gibi adet {lizere oldularsa ben dahi ol kantini buliverdiiklerinden
mezklr despot Istefan dahi emr eylemis ki, Novaberi madeninden vesair
madenlerden kanun biliir 24 nefer kimesneler gelsiinler; evvelden gelen kénini
yazub getiirsiinler. Ben dahi nisan edeyin deyu buyruklar”
Bu ve bunun gibi bir¢ok maden kanunu, dnceki kanun, 6rf ve adet hukukundan
baska bir sey degildir ve ekseriya ortadan kalkmis olan devletlerin, orf ve adet
halinde yasamakta olan kanunlaridir. Bu ¢esit bircok kanunname ve
yasaknameler, sonraki devirlerdeki kanunlara 6rnek olmustur. Bu kanunlar,
iizerinde gerceklestirilmis bazi kiiclik degisikliklerle beraber 16. ylizyillda da

9 . . o e 2
varligin siirdiirmistiir.”

Bu tiir hukuk aktarimmi ihtiyaci, kuskusuz sadece maden kanunlar1 i¢in gegerli
degildir. Bunun disinda kismen de olsa toprak, vergi, askerlik gibi konularda da
Balkan fetihleri siirecinde kanun aktariminin gergeklestigi bilinmektedir.
Yukarida toprak ve vergiye iliskin diizenlemelere deginildigi i¢in burada askeri
gerekliliklerle gerceklestirilen hukuk aktarimi tizerinde kisaca duralim.
Osmanlilar, egemenlik altina aldiklar1 yeni bolgelerde hakimiyeti tesis edecek
yahut asayisi saglayacak asker ihtiyacini, Balkan cografyasinda fetih oncesinde
mevcut bulunan bazi yerel askeri organizasyonlardan karsilamistir. Fetih
siirecinde kars1 karsiya kalmman bu askeri miiesseseler, ortadan kaldirilmamis,
Osmanli sistemiyle biitiinlestirilmistir. Bunlara iliskin diizenlemeler hukuk
yoluyla belirlenmis ve bu yol vasitasiyla da eski askeri gruplarmm Onceki
kazanimlar1 Osmanli hukukunun igerisine sirayet etmistir. Bu tiir askeri
organizasyonlara voynuk®* ve martoloslar” ornek gosterilebilir. Bir baska

teskilatlanma da Eflaklarla ilgilidir. Eflaklara iliskin hukuki diizenlemeler, 6nceki

> Inalcik, 1958, 5.124.

2% Osmanli Devleti, kendisinden 6nceki voynuklari kaldirmamis, onlart kendi biinyesi igerisinde
mevcut kadrolara gore teskilatlandirmistir. Osmanlilarin en eski askeri teskilatlanmalar1 olarak
bilinen yaya ve miisellem teskilati ile voynuk teskilati arasinda benzerlik ilk bakista gbze garpar.
Halil Inalcik, “Stefan Dusan’dan Osmanli Imperatorluguna XV. Asirda Rumeli’de
HiristiyanSipahiler ve Menseleri”, Fatih Devri Uzerine Tedkik ve Vesikalar, TTK, Ankara, 1995,
s. 176.

> Inalcik, 1995, 5.137.
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donemlerin kazanimlarin1 garanti altina almaktadir. Fatih zamaninda hazirlanan
Kanun-1 Eflakdn, bu askeri teskilatlanmanin hukuki altyapisin1 ortaya
koymustur.26 Ayni kanunun, Kanuni zamaninda “Kanun-1 Eflakdn-1 Liva-i
Semendire” adiyla daha derli toplu ve detayl hale getirildigi goriilmektedir.”’
Bunlarin yaninda bazi1 bdlgelerde yasayan Hristiyan ahali, kendi istekleri ile yar1
askeri olarak yedek veya geri hizmetlerde yer almislardir. Bu hizmetleri de
Osmanlilardan 6nceki uygulamalarin bir devami olarak talep ediyorlardi. Limni
adas1 ahalisinin talebi, bu noktada onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Limni
adasinin fethinden sonra bolge ahalisi, Osmanlilar adaya gelmeden 6nce yaptiklari
gibi cesitli vergilerden muaf olmak kaydiyla yedek askeri birlik goérevlerini
yiriitmek istemislerdir. Ada sakinlerinin talepleri, uygun gorilmiis ve bir
kanunname hazirlanarak eski gorevleri ve muafiyetleri hukuken garanti altina

almmustir.”®

Osmanlilarin Balkanlardan hukuk aktariminin bir diger gerek¢esini de Osmanlilar
ile Balkan devletlerinin hukuklarinin bazi noktalardaki benzerliginde aramak
gerekir. Iki hukuk arasindaki bazi benzerlikler, bu aktarimlarin birkag¢ kiiciik
uyarlamayla uygulanabilir hale gelmesini sagliyordu. Mesela fetih Oncesi
Sirbistan ve Bosna’da, koyliilere miilkiyet hakki tanmmiyordu. Ayrica bu iki
bolgenin hukuku, koyliiyii, calistigi topraga baglayan bir toprak sistemine sahipti.
Bu yaklasim, Osmanl arazi sistemiyle tezat halinde degildir.*® Bir diger yakmligs,
“bastina” ve “pronija” uygulamasinda gorebiliriz. Bastina, Osmanli fethinden

once Bosna’da, hiikiimdarlarin mithim bir hizmet karsiliginda bir sahsa irsi ve

% Kanun metninin bir kismi su sekildedir: “Kafirleriin bujiklerinde her evden alinan birer filori
iglin kirk beser akc¢e ve birer kog iciin on beser akce ve elli filori vertirler ki, bir katondur. Her
katondan alinan bir ¢erge ve iki kog ve iki tekerlek peynir ve iki ip ve {i¢ yular i¢lin evden eve li¢
akce ki, bu zikrolunan riisim ki her evden altmis ii¢ akce olur, bujikde cem olur...” (Akgiindiiz,
1990a, 5.526).

27 Kanun metninin bir kismi su sekildedir: “Harac ve dsiir ve ispeng ve adet-i agnam ve resm-i arus
vesair riisumdan nesne vermeyiib milad-1 Isa ki, ana bujik derler, haneden haneye birer filori i¢iin
kirk beser akce ve bir kog bahasi on beser akge ve elli filoriye ki, bir katona derler; bir ¢erge ve iki
kog ve iki tekerlek peynir ve iki ip ve {i¢ yular igilin tiger akge, ciimle altmis ti¢ akge olur, bujikde
an1 veriib ilk yaz Hizirilyas giini dediklerinde bir filori veriirler ve her haneden bir kuzilu koyun
bahasi iglin yirmi akge, ceman seksen Ui¢ akce veriirler...” (Ahmed Akgiindiiz, Osmanl
Kanunndameleri ve Hukuki Tahlilleri, V. Kitap II. Kisim, Fey Yayinlari, Istanbul, 1992, 5.368).

*® Heath W. Lowry, Erken Donem Osmanl Devleti’nin Yapisi, Cev.: Kivang Tanriyar, Istanbul
Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2010, s.111.

* Inalcik, 1995, 5.172.
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daimi miilk olarak vermis olduklar1 bir arazi parcasidir. Bu arazi satilabilir, terk ve
ferag edilebilirdi. Biitliin angarya ve vergilerden muafti. Bu haliyle bastina,
Osmanli padisahlarinin  verdikleri “temlik”’lerden farkli goziikkmemektedir.
Dolayisiyla bu uygulamanin, Osmanli toprak hukukuna aykir1 olmadigi yahut
Osmanli hukukunda bir karsiliginin oldugu ifade edilebilir. Osmanlilar, temlikleri
timar sahasini daralttig1 gerekgesiyle sadece olaganiistii durumlarda vermislerdir.
Temliklerin bir kismi ise yapilan yeniden gdzden gecirmelerle tekrar miriye
aktarilabiliyordu.”® Oysa Bosna’da biiyilk miktarda bastina arazisi, sahiplerinin
ellerinde brrakilmistir. Bu da Osmanlilarin, eski miiesseselere ve uygulamalara
gosterdikleri miisamahaya isaret etmektedir. Swrbistan’da fetih Oncesinde
sipahilerin ¢ogu bastinasizdi. Buradaki sipahiler, pronija denilen toprag: tasarruf
ediyorlardi. Pronijalar, Dusan Kanunu Mecellesine gore satilamaz, satin alinamaz
ve vakfedilemezdi. Bu iktalar, Osmanlh timarma ¢ok yakindir. Osman Devleti,
Sirp sipahilerine yeni devlete sadakatten baska hi¢ bir sart kosmaksizin eski
pronijalarint Osmanli timar1 olarak devam ettirme imkani vermistir. Boylelikle
Osmanlilar, fetih oOncesindeki vaziyeti, yeni tahrirle timar sistemine

uydurmuslardir.®!

istimalet Politikas1 ve Hukukun Yeniden Uretimi

Osmanlilarin  Balkan toplumlarindan hukuk devsirmelerinin temel bir
gerekcelerinden birisi de istimalet politikas1 olmalidir. Zira istimalet politikasinda
esas amag fetihlerin bdlgede kabul goérmesi ve kaliciligin saglanmasidir. Bu
baglamda g¢alismanin bu kisminda Balkan fetihleri siirecinde temel bir politika
olarak uygulanan istimalet politikasinin Osmanli hukukunun yeniden {iretimine
olan tesiri iizerinde durulacaktir. Istimalet politikasinin sosyal, ekonomik, dini,

gilivenlik gibi cesitli yonleri bulunmaktadir. Bu ¢alismada teker teker bu konular

% Osmanli bastinasmm 1. Muayyen bityiikliikte smirli toprak parcalarindan ibaret bulunmasi, 2.
Bir dereceye kadar bir irsi aile topragi olmasi, 3. Vergilerden muaf tutulmasi, fetihten 6nceki Sirp
bastinasinin karakterlerini muhafaza ettigini gosterir. Osmanlilarin fetihten o6nceki voynuk
bastinasim1 muhafaza ettigini gosteren vesikalar1 da Inalcik makalesinde gostermistir (Inalcik,
1995, s.174).

*! Inalcik, 1995, 5.171-173.
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iizerinde durulmayacak, istimalet politikasi ¢ergevesinde gelistirilen genel hukuki
yaklasim iizerinde durulacaktir. Istimalet politikasi cercevesinde Osmanlilarda
hukukun yeniden iiretimi sathasinda reayanin, dogrudan gorev aldigi yani bazi
kanunnamelerin ortaya konmasinda rollerinin oldugu bilinmektedir. Bunu
vurgulamak amacla kanunname hazirlanmasi siirecine dogrudan miidahale eden
ve hukuki normlarin ortaya ¢ikmasina etki eden reayaya ve dolayisiyla bu tiir

kanunnamelere yogunlasacagiz.

Sozlik anlami meylettirme, cezbetme, goniil alma olan istimalet, Osmanli
kroniklerinde halki ve 0Ozellikle gayrimiislim tebaay1 gozetme, onlara karsi
hosgoriili  davranma, raiyyetperverlik manasinda kullanilmistir. Fethedilen
yerlerin halkina iyi davranma, onlar1 himaye etme, dig diismanlara karsi can ve
mal giivenligini saglama, dini konularda serbestiyet verme, vergi hususunda
kolaylik gosterme Osmanli istimaletinin  baslica unsurlaridir.>*Osmanli
egemenliginin Balkanlarda hizla yayilis1 ve bir yiizyil igerisinde Tuna’dan Firat’a
kadar merkeziyetgi-biirokratik bir Imparatorluk kurulusunun altinda yatan en
onemli etmenlerden birisi olarak istimélet politikasin1 gormek herhalde yanlis
olmaz. Osmanlilar, bu cografyada yayilirken kitleleri ¢ceken bu uzlasici ve
hosgoriilii siyaseti bilingli bir sekilde izlemislerdir.”® Bu politika sayesinde
Osmanlilarin ilk fetih silirecinde bazi kalelerin fethinde yerli ahalinin isbirligi
igerisine girdigi dahi bilinmektedir.**

Osmanli merkezi yOonetimi, kanunlastirma silirecine reayayi katmakta bir beis
gormemistir. Bilindigi {lizere tasrada bu siireg, tahrirle gorevlendirilmis bulunan
defter eminleri ve vilayet katiplerinin yonetimiyle sekillenmekteydi. Bu resmi
gorevliler, tahririn ardindan, merkeze gonderilen mufassal defterin basina sancaga
ait bir kanunname hazirliyorlardi. Bu kanunnamenin hazirlanmasinda birgok

konuda ahaliden da yardim alinmustir. Ozellikle yoresel orf ve adetlerin

32 Miicteba Ilgiirel, “Istimalet”, DId, istanbul, 2001, s.362. Ayn1 yazar, “Osmanli Siyasetinde
Istimalet Siyaseti”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, C. IIl, Ankara 1999, s. 941.

33 Halil Inalcik, “Tiirkler ve Balkanlar”, Bal-Tam Tiirkliik Bilgisi, 111, Prizren, 2005, s. 29. 20-44.
** Yerel ahalinin gosterdigi isbirligi igin bkz. Melek Delilbasi, “Balkanlarda Osmanli Fetihlerine
Kars1 Ortodoks Halkin Tutumu”, X1I1. Tiirk Tarih Kongresi, C. 111, 1. Kisim, Ankara 2002, s. 31-
38.
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kanunnameye aksetmesi hususunda bdlgenin askeri yetkilileri kadar ahalinin
goriisleri de etkili olmaktaydi. Bu baglamda Balkanlara ait sancak kanunnameleri
taranmus, i¢lerinde dogrudan dogruya reayanin etkisinin goriildiigii kanunnameler
tespit edilmeye calisilmigtir. Bu amacla yerli ahaliden bir kanun maddesinin
degistirilmesi konusunda talep ve sikayetlerin yer aldigi kanunnameler, bu
konudaki yaklasimi sergilemesi acisindan 6nemli goriilmiis ve bunlarin birkagi

ornek olarak asagiya verilmistir:
1519 Tarihli Kanin-1 Reaya-y1 Cezire-i imroz*

...ve iskender ndm mevzide olanlar, yerlerii cok olmagin ekdiiklerinden Osiir veriir
ve zeytundan oOsiir veriirler, mukata‘a-i zemin vermezler, ekdiiklerinden Osiir
veriirler. Aralarinda cari ve mamul olan Istanbul kilesidir. Mukaddema ol kile ile
onda bir kile ve harmandan harmana bir kile salariye veriirken osiir alan kimesnler
sonradan kalbur deyu bir muhalif 6l¢ii ile ta“sir ediib {izerlerine bid at olmagin reaya
rencide ve miitesekki olduklari ecilden ber miicebi-i ferman-1 alisan kalbur ile
olegmek ref* olunub evvelki adetleri {izere kile ile 6lgmek mukarrer olindi. Ve mevzi-
i mezbiirda olanlar dahi tamam ¢ift dutanlar yetmiser ak¢e ve nim ¢ift dutanlar otuz

beser akce resm-i ¢ift veriirler...

1519 Kanin-1 Reaya-y1 Cezire-i Tasoz Hassa-i Padisah-1 Alempenih
Halledellah@ Te‘ala Miilkehi’

...ve resm-i ganem hususunda mukaddema koyun ve keci basina eyiiden ve yatludan
birer akge almurmus. Sekiz yil mikdar1 vardir ki amil olanlar akge almakdan vaz
geliib on davardan bir davar alinmak adet etmisler. Sonradan iizerlerine bid‘at
olmagin reaya davar alindugindan rencide ve miitesekki olduklari arz olunub kadimi
adetleri micebince birer ak¢e alimmak buyrulmagmn koyun ve kegci basina birer akce

alinmak tlizere defter-i hakaniye sebt olundi...
1519 Tarihli Kaniin-1 Reaya-y1 Cezire-i Limnos Adas1 Kanunnamesi®’

...Kura-i cezire halki hukuk-1 ser‘iyeyi ve riisum-1 6rfiyyeyi vech-i mesruh iizere
eda etdiiklerinden sonra cezirede etrafda derya kenarinda karavul yerlerin goriib
gozediib muhafaza etmek kadimi hizmetleridir. Sair avariz-1 divaniyeden ve tekalif-i

orfiyyeden muaf olmagigiin hitkm-i hiimayunlar1 vardir. Sancak begleri canibinden

3 Ahmed Akgiindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, 111. Kitap, Fey Yaynlari
Istanbul, 1991, 5.398.

3% Akgiindiiz, 1991, 5.404.

37 Akgiindiiz, 1991, 5.402.
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aralarinda subasi olanlar yal1 muhafazasina varmamak iglin oturak reayadan her yil

akce alduklar1 tzerlerine sonradan bidar olmagin reaya bu hususda rencide ve

miitesekki olduklar1 arz olunub oturak adeti iizerlerinden ref* olindi. Kadimden ede-

geldiikleri tizere lazim ve 1abiid olan yerlerde yal1 muhafazasin ederler. Bu husus

iglin reayadan oturak minba“d ak¢e alinmaya deyii buyurulmagin oturak adetinden

defter-i cedid-i hakakiyeye hasil kayd olunmadi...
Son kanunnamede yer alan itiraz ve bu itiraza dayali diizenlemeye, tarihi
baglamda daha yakindan bakilirsa reayanin bir kanunnamenin diizenlenmesinde
alabilecegi roliin degerlendirmesi daha net yapilabilir. Limni adasinda yasayan
Hristiyan ahali, adanin savunmasinda en biiylik sorumluluga sahipti. Ciinkii
1490°da adada resmi Osmanli mevcudiyeti sadece 21 kisilik bir Yeniceri
garnizonundan ibaretken adanm 650 Hristiyan koylii ailesinin baslariin tiimii,
devlet i¢in yardimci askeri gorevi icra ediyordu. Reaya, bunun karsiliginda da
birtakim kisisel vergileri indirimli bir sekilde 6diiyordu. Ada ilk fethedildiginde
Osmanlilar, bolgedeki Hristiyan ahaliyi bdlgenin giivenligini saglamak iizere
gorevlendirmistir. Bu gorevi ahali, fetihten evvelki efendileri i¢in de icra
etmislerdir. Ayn1 goérevi Osmanlilar i¢in yerine getirmeyi, ahalinin kendisi arzu
etmistir.”® Kanunnameye yeniden donersek, 1519 yilma gelindiginde adanm yerli
ahalisinin aym1 gorevi yiiriitmeye istekli olduklar1 anlasilmaktadir. Zira
Limnisubasilari, reayanin bu gorevi yapmasma engel olarak oturak adiyla bir
vergi almaya kalkismiglardir. Reaya durumu sikayet etmis, Osmanli hiikiimeti de
hemen cevap vererek yerel yoneticilerin sonradan ihdas ettigi uygulamayi

kaldirarak reaya lehine karar vermistir.

Yukarida 6rnek olarak verilen ii¢ kanunnameden de agik¢a goriildigi {izere;
reayanin kanun yapma silirecine dogrudan dogruya etkide bulunmasi, Osmanli
merkezi yonetimince kabul edilebilir ve uygulanabilir goriilmektedir. Tasrada
reaya, Ozellikle Kanun-1 Osmani’ye mugayir uygulamalarm kaldirilmas: i¢in

merkezi hiikiimete bagvurmustur. Merkez karar alma 6rgiitii bu tiir taleplere derhal

¥ Lowry, 2010, 5.109-111

33



karsiik vermis ve gerekli diizenlemeleri yerine getirmistir. Osmanli

Kanunnamelerinde bu sekilde bir¢ok 6rnege rastlamak miimkiindiir.”

Sonuc¢

Bu calismada Balkan fetihlerine bagli olarak gerceklestirilen kanunlastirma
hareketinin ve yine bu fetih hareketi c¢ercevesinde gelistirilen istimalet
politikasinin  Osmanli hukukunun yeniden iiretimine olan etkisi iizerinde
durulmustur. Klasik Islam hukuku, temel kaynaklarm yaninda cesitli alanlarda
seriatin miisaadesiyle orften de yararlanilarak teskil edilmistir. Osmanl Devleti de
hukukun yeniden iiretiminde Islam hukukunun yaninda 6rften en fazla faydalanan
bir Islam devleti olarak tarihteki yerini almustir. Bu ydniiyle Osmanli hukuku,
dinamik bir yapiya sahip olmustur. Bu yapmin ortaya c¢ikmasinda fetihler
neticesinde ortaya konan kanunlastirma hareketlerinin 6nemli Olglide etkisi
olmustur. Fetihler, Osmanlilara sadece yeni kdyler, kazalar, sehirler, iilkeler veya
bilumum ganimetler kazandirmakla kalmamis ayn1 zamanda bu yeni bdlgelerin
idari, askeri, mali alanda gelistirdikleri tarihi ve hukuki birikimlerini de Osmanli
hazinesine aktarmistir. Yukarida da ornekleri verildigi iizere 6zellikle vergilere
iligkin hukuki diizenlemeler, fetih Oncesi devletlerin hukuklarindan ¢esitli
diizeylerde etkilenildigini gostermektedir. Osmanli Imparatorlugu, yayilma
alaninda mevcut buldugu kendisinden onceki vergi sistemlerini almis, (6zelde
konumuz itibariyle Balkanlarda uygulanan vergi sistemini almis) bu sistemlerin
icerisinde bulunan ahali aleyhindeki bircok uygulamayi kaldirarak sentezle yeni
bir sistem kurmustur. Bir 6rnekle agmak gerekirse en basta angaryalarin yerine
nakdi vergiye gecis saglanmak suretiyle vergi tahsili esnasinda yasanmasi
muhtemel suiistimalleri 6nlemek hedeflenmistir. Bu tiir uygulamalari, daha genis

capli bir kanun haline getirerek Balkan cografyasi lizerine uygulamistir. Yani

%% Bu kanunnameler su sekilde siralanabilir: Kanun-1 Reaya-y1 Cezire-i imroz (Akgiindiiz, 1991,
5.398), Nigbolu Vilayet Kanunnamesi (Akgiindiiz, 1991, s. 415), Kanun-1 Iskele-i Nigbolu
(Akgiindiiz, 1991, s. 421), Kanun-1 Liva-i Srebrenic ve Sas (Akgiindiiz, 1992, s.301), Kanun-1 Osr
ve Harac ve Sair Riisum ve Bac-1 Reaya-y1 Liva-i Pojega, (Akgiindiiz, 1992, s.332, 333), Kanun-1
Reaya-y1 Liva-i Semendire (Akgiindiiz, 1992, s.352, 354), Kavanin-i Meriye Der Liva-i Semendire
(Akgiindiiz, 1992, s.357), Kaziyye-i Eflakdn-1 Liva-i Semendire (Akgiindiiz, 1992, s.358),
Semendire Sancagi Adaletnamesi (Akgiindiiz, 1992, s.379).
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kisacas1 Balkanlardan aldig1 kanunlari1 daha adil ve uygulanabilir bir hale getirerek
tekrar Balkanlar iizerinde uygulamistir. Bu ¢alismada konumuz itibariyle Balkan
devletlerinin hukukundan yapilan iktibaslara yogunlasildig: i¢in klasik donemde
Osmanlilarin temel yasas1 haline gelmis olan Kanun-1 Osmani’nin sadece Balkan
kokenli oldugu gibi bir anlam c¢ikartilmamalidir. Bu tiir iktibaslar Osmanlilarin
tim yayilma alaninda gerceklesmistir. Kuskusuz Balkanlardan da ihtiyaglar
dogrultusunda aktarimlar ger¢eklesmistir. Bu calismada vurgulanmak istenen,
Osmanlilarin  bu aktarimlar1 gerceklestirmede bir beis goérmedigi aksine
bulunduklar1 kiiltiir ve cografyanin tiim birikiminden her sekilde yararlanmayi

bildikleridir.

Bu etkilenmedeki temel sebeplerden birisi ihtiyacken digeri de bdlge halklarinin
Osmanlilarin  getirdigi yeni yoOnetime i1sindirimalaridir. Osmanli  kanun
koyuculari, kanunlar1 ortaya koyarken daima bélgenin sartlarmi gbz Oniinde
bulundurmuslar, yerli ahaliyi koruyucu 6nlemler almislardir. Bunun bir gostergesi
olarak bolgesel kanunnamelerin hazirlanmasi siirecinde reayanin dogrudan
dogruya miidahil olarak bu siirece katilabildigi goriilmektedir. Bu 1sindirma yahut
uzlas1 politikasina Osmanlilar istimalet demislerdir. Istimalet politikasi, ahalinin
yeni diizene dahil edilme siirecini yumusak ve glriiltiisiiz bir sekilde
gerceklesmesini hedefliyordu. Bu politika, yeni fethedilen boélgelerin ahalisinin
ozellikle vergi ile ilgili taleplerini umursamay1 gerektiriyordu. Zira uzlasi yoluyla
belirlenen vergi ve vergiye bagli diger uygulamalar, fethedilen bélgelerdeki
kalicihiga imkan sagliyordu. Bu baglamda Osmanli Imparatorlugu’nun
Balkanlarda uzun yiizyillar hakimiyet kurmasinda istimalet politikasmnin roliiniin

biiyiik oldugu bilinmektedir.

Osmanli Imparatorlugunun hukukunun yeniden iiretiminde uygulanan bu iki
anlayis, yani fetih Oncesi kanunlarm yeniden diizenlenerek daha sonra
uygulamaya konulmasi ve bazi kanunnamelerin iiretimi esnasinda istimalet
politikas1 c¢ercevesinde reayanin goriislerinin de alinmasi, Osmanlilarin rasyonel
yonetim mantigma isaret etmektedir. Bu sayede Osmanlilar, Balkanlarda uzun

ylizyillar hakimiyet kurabilmislerdir. Boylesi uzun bir hakimiyeti de “isgal” gibi
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gecici bir siireyle hakimiyeti ifade eden bir terimle ag¢iklamak miimkiin

goziikmemektedir.
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