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II. MESRUTIYET SURECINDE OSMANLI DEVLETiI’NDE ORDU-
SIYASET iLIiSKIiLERI UZERINE GENEL BiR BAKIS

An Overview to Relations Between Army—Policy in Ottoman State During the I1.
Constitutional Monarchy Course

Suat Zeyrek”

OZET

3. Ordu’ya mensup muvazzaf subaylarin destegiyle yapilan 1908’deki Jon Tiirk darbesiyle siyasete uzun bir
aradan sonra biiyiik bir baski yapilmisti. Aslinda halkin, mesrutiyet taleplerine ve saraya karsi harekete
katildig1 sdylenemez. Ittihat ve Terakki Cemiyeti, 1908 darbesini gerceklestirmis fakat ordudaki béliinmeyi
onleyememisti. Bolinmeyle birlikte birtakim subaylar ordunun gorevi digina ¢ikmasina ve siyasilesmesine
kars1 gikmuglardi. Orduda siyasilesmenin etkisiyle alayli - mektepli kavgasi baslanusti. Ittihatgilar hem
mektepli hem de aktif siyaset iginde yer aldiklarindan dolay: iktidar igin tehdit unsuruydular. ITC — ordu
iliskilerine bakildiginda, cemiyetin ordusu degil de ordunun cemiyeti s6z konusuydu. Cemiyet adeta orduya
bagimli gibiydi. Mesrutiyet’i ilan etmek icin daga ¢ikan subaylar, sokaga inmislerdi. Ordu modernlesme
stirecine girdigi halde savas kabiliyetini artirabilmis degildi. 31 Mart olaymm1 bastiran Mahmut Sevket
Pasahemen Harbiye Nazir1 ardindan {i¢ ordunun miifettisi olmustu. Artik Istanbul basta olmak iizere iilke
genelinde Hareket ordusunun etkinligi hissedilmeye baslamisti. Mahmut Sevket Pasa’nin uygulamalarina ve
ordu — siyaset iligkilerine karsi tepkisel mahiyette bazi olaylar meydana gelmisti. Bunun en énemlisi 1912°de
gerceklesen Halaskar Zabitan Hareketi’dir. Bu grup,se¢imlerin yenilenmesini ve ordunun siyaset
yapmamasini istiyordu. Sunduklari beyannamede aslinda kendileri de siyaset yapmaktaydilar.Omegin mesruti
esaslara dayal1 bir yonetim talep ediyorlardi. Bu hareket neticesinde ittihatg1 kesimce desteklenen Sait Pasa
hiiktimeti ¢ekilmek zorunda kald:.

Bu makalede mesrutiyet doneminde ordu-siyaset iligkileri incelenmis, bunun sebep ve sonuglari {izerinde
durulmustur. Gérevlerini kétliye kullanan subaylarin, siyaseti ¢ikarlarina alet ettikleri, menfaat sagladiklari
gdriilmiistiir. Iki gruba béliinen subaylarin aslinda birbirlerine degil iilkeye zarar verdikleri,yasanan olaylarla
kendini goéstermistir. Arnavutluk olaylart ve Balkan Savasi’nda yasanan olumsuzluklar bunun agik bir
kanitidir.

Anahtar kelimeler: Jon Tiirkler, ittihat ve Terakki Cemiyeti, Ordu-siyaset iliskisi, Il. Mesrutiyet, Balkan
Savasi.

ABSTRACT

The Young Turk coup in 1908 was made with the support of active duty officers. Committee of Union and
Progress in these years, during the liberal wing of the Unionist wing factions form is reserved Stroke from
1908 actually performs the army conservatives, liberals, was capturing between Unionists and neutrals.
Neutrals dont want politicized soldiers and the army must be only defense -oriented. Cutting and sarcastic
Conservative were more connecting to the sultan. Unionists scholar and threatened by their management as
well as taking part in active politics. ITC - From military relations, society, society of the army there was not
an army. Society seemed to depend almost the army. Officers in particular, the effect of this feeling can not
do normal periods, not only They had to be activities. Before you go to the mountain you may came on the
scene to declare, and then drive into the street. During this period, non- political integrity Sevket Mahmud
Pasha largely in the hands of the military government. The rebel movement in 1909 (Case of 31) were
suppressed by the commander. However, Sevket Mahmud Pasha, the politicization of the military's support
and rebellion on behalf of the CUP, stressed that only the country has been disposed of in the name of 1t.

This article examines relations between military and civil during Musrutiyet period by focusing on the causes
and their consequences. It was observed that officers were abusing their duties and they were using politics in
own interests. After the events in the country it was shown that the officers who were divided into two groups
did not harm each other only, but were actually damaging the country. Events in Albania and difficulties
experienced during Balkan wars are vivid evidences of this.

Key words: The Young Turks, the Union and Progress Party, the military — political relations, II. Mesrutiyet
(Constitutional Monarchy), the Balkan War.
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1. Giris

Osmanlt merkezi ordusu Yenigeridenilen Kapikulu askerlerinden olusuyordu.
Bunlar ¢ogunlukla hiikiimdarin yaninda,Istanbul’da ve serhat boylarinda
bulunuyorlardi. Profesyonel bir ordu goriinimiinde olup egitimli ve kalici
kuvvetlerdi.Bu ocaga Devsirme sistemi ile acemi oglanlar1 alinir; Tirk dili ile
talim, Islam dini ile terbiye olunurlardi. Devsirmeler mutlaka Arnavut, Bosnak,
Bulgar ve Ermenicocuklarindan secilirdi.'Zaten Osmanl Devleti’ni giiclii kilanda
kapikulu askeriniiyi denetlemesi ve iyl yOnetmesiydi. Bu durum devleti
giiclendirdigi gibi askeri de saygin ve etkili bir giic haline getiriyordu.Osmanli
ordusu bu yoniiyle siyasetle i¢li dishi bir vaziyet arz ediyordu. Ilk olarak
sehzadelerin slinnet diigiinlerinde baslayan gevseklikler, bazi isteklilerin acemi
ocagmna gitmeden, talim yapmadan yenigeri olmalar1 bozulmalarin baslamasini
beraberinde getirmistir. Kapikulu ordusu 18. yiizy1l ortalarindan itibaren korkulan
askeri birgii¢ olmaktan ¢ikmis, “Ocak devlet i¢indir’ disiplinini birakmis “Devlet
ocak i¢indir’ politikasina dogru yaklagmisti.Sefer zamani yenicerilerin ¢ogu
yerinde bulunmazdi.Sefere gelmeyen yenigeriler, ulufelerini almak igini
subaylarina, bazilar1 da arkadaslarina birakirdi. Yeniceri sayisi Kanuni déneminde
12 bin iken, Sultan Ahmet devrinde 47 bine ulasmisti. Karlofca Barisi oncesi
yenigeri sayist 70 bine yaklasmlstl.2 Yenigeri kanunlar1 uzun zamandir islemez
hale gelmisti. Yenicerilerin gorevlerini tam yapmadiklar1 tespit edildigi halde
etkin bir onlem alinamamis,ice doniik olarak iktidarin bir pargasi haline gelmisve
halka korku salmaya baglamiglardir. Yenigeriler sadece silahl1 bir kuvvet degil, i¢
dayanigmalar1 da giicli bir cemiyet haline gelmislerdi. Devletten beslenen
yenigerilerin hem sivil hem de askeri gorevleri vardi. Mesela esnafi denetlemenin

yaninda baskentin asayisi ve saraymn korunmasindan da sorumluydular.’

Her gegen giin esnaf, is¢i, sanatkar ve kiigiik tiiccar yenigeri olarak maas almaya
baslamisti. Yenigerilerin sayis1 100 bine yaklasmisti. Padisahlar bundan dolay1

kendilerini, bu smifin destegini kazanmak zorunda hissetmislerdi. Devletin

" Yiicel Ozkaya, 8. Yiizyilda Osmanl Toplumu, Istanbul, YKY, 2010, s. 33.
2 Yiicel Ozkaya, a.g.e., s. 34.
3 Yiicel Ozkaya, a.g.e., s. 41.
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ihtiyaclar1 i¢in ayrilan paranin biiyiik kismi yenigeriler i¢in harcanityordu. 18.
ylizy1l yenigeriler i¢in bastanbasa disiplinsizlik i¢inde ge¢misti. Askeri smiflar
ismi var cismi yok hale gelmisti. Bu donemde kazalarda eskiyalik yoluna
basvuranlar oldugu gibi, Trabzon ve Beypazar1 gibi bazi sehirlerde de yenigerilik
iddiasinda bulunmuslardi. Bazi kimseler borcunu 6dememek i¢in yenigerilik
iddiasiyla miitegallibeye dayanirken, pek cok kimsede vergi ddememek ig¢in
askerlerle akraba oldugunu sdylemekteydi. Yenigeriler daha da ileri giderek savas
zamaninda orduya katilmamaya baslamislardi.*Ahmet Cevdet Pasa, “Giderek
herkes yenigeri namini takinmistir” diyerek konuyu Ozetlemistir. Yenigeriler
mevcut zamana kadar bes padisahi tahttan indirmisler, sayisiz devlet adamimin
nasp ve azlinde de rol oynamislardir. Tiim bu gelismeler I11. Selim’1 yeni bir ordu
kurmaya sevk etmistir. Bu diisiincenin ilk girisimi olan Nizam-1 Cedid bazi
yenilikler getirmis fakat yenigerilerin isyaniyla adememahk(m edilmistir. Bu
tesebbiisiin kisa siirede etkisiz hale gelmesi tizerine 1. Mahmudamcasmin yolunu
takip etmis, askere alma ve yeni bir ordu kurma konusunda farkli diisiince ve
olusumlara yonelmistir. II. Mahmud amcasmin yolundan giderek askeri sistemi
bastan asag1 yenilemek kaygisiylaYenigeri Ocagr’mi lagvederek orduyu
profesyonellestirme karar1 almistir.” Yeni kurulan ordu bitin diinyada
yayginlagsmaya baslayan askere alma sistemine dayaniyordu. II. Mahmut, merkezi
yonetimin tasrada kendini hissettirmedigi ve yerli beylerin 6n plana ¢iktig1 bir

iktidar yapist devralmisti.

Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasindan sonra Avrupa Ornegine gore yeniden
diizenlenmis olan ordunun yeni kadrolar1 yetistirme sorunu tekrar tekrar giindeme

gelen sorunlardan biriydi.®Yeni sistemde yenigerilik ruhu sondiiriilmeye

* Yiicel Ozkaya, a.g.e., s. 42-43.

> Ahmet Cevdet Pasa, Yenigeri Ocagi’mn kaldirilmast ile ilgili farkli bir gériise sahiptir. Yenigerilerin 1slaht
gereklidir, ¢iinkii Yeniceriler ne nizam kabul etmekteler ne de muntazam asker tegkiline izin vermektedirler.
Pasa diger taraftan ocagin kaldiriimastyla ehl-i Islam’a zaaf geldi demektedir. Cevdet Pasa, Yenigeri ocaginin
kaldirilmasini Rusya’daki Strelitz askerinin kaldirilmasiyla mukayese etmektedir. Strelitz’in ilgas: Rusya’nin
kuvvetini artirmisken Yenigeriligin ilgas1 Devlet-i Aliye i¢in o neticeyi vermemistir. Ciinkii Strelitz askeri
Rusya’nin omuzunda bir ur iken, yenigerilik ise devletin kalbinde seraten illete benzerdi. Yenigerilik
Osmanlilarn iligine islemis, devletin usul ve fliruunu istila etmisti. Adeta devletin zatiyyatindanmadut
olmustu. Bu sebeple kaldirilmasi devleti zaafa ugratmisti demektedir. Bkz. Umit Merig, Cevdet Pasa’'mn
Cemiyet ve Devlet Goriisii, istanbul, Otiiken, 1979, s. 124.

% Odile Moreau, Reformlar Caginda Osmanli Imparatorlugu Askeri “Yeni Diizen”in Insanlart ve Fikirleri
1826-1914, Istanbul, Bilgi Un. Yayinlari, 2010, s. 44.

41



calisildiysa da bu sefer de imtiyazli ve iltimasl bir subay sinifi olusturulmustu.
Yiiksek mevkiler, kayrilanlar tarafindan isgal edilmeye devam etmisti. Bu sebeple
subaylar arasinda entrikalar ve ge¢imsizlikler artarkenozellikle 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi subaylar smifinin yetersizligi ortaya ¢ikmustr.’Ciinkii yeni
modern orduda da bir Yenigeri kiiltiirii vardi. NitekimTanzimat doneminde
meydana gelen Kuleli Olay1 (1859), siyasi muhalefetin tipik bir 6rnegidir. Kuleli
Olayi,Cafer Dem Pasa gibi askerlerin ve Seyh Ahmet gibi ulema mensuplarinin
istirakiyle Sultan Abdiilmecid’e karsi yapilan bir darbe girisimidir.® Ordu ve
siyaset arasindaki iliskiyi gostermesi bakimindan mahiyeti tam da bilinmeyen
Kuleli olayini yapanlar kendilerine “Fedailer Cemiyeti” demislerdir.Ancak 40-50
kisiden olusan bu cemiyet basarili olamayip yakalanmistir. Fedailer Cemiyeti, bir
yaklasima gore, liberal diisiincelere sahip olduklari icin 1876 anayasal hareketinin
onciileri olarak goriilmiislerdir. Diger bir gorlise gore ise, fedailer bu donemde
azinliklara verilen Sdiinlere muhalif olan genglerdir.’Engelhardt’a gore ise bu
cemiyet, Abdiilmecid’in etrafinda toplanan oligarsik yapiya karsi bir tepkidir.'
Abdiilaziz doneminde de askeri smifin devsirilmesiyle yeni bir iist tabaka olan
“biirokrasi” ortaya c¢ikmisti. Biirokrasi, giinliikk siyasetin tayininde padisahin
oniinde bulunuyordu. Mustafa Resid Pasa devrinde baslamis olan “viizera
hegemonyas1” ¢cok giiglenmis, Ali Pasa’nin yetistirdigi Riistli ve Siileyman pasalar
Abdiilaziz’i tahttan indirecek giice ulasmislardi.'' Bu durum Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmasindan sonra askeri smifin en Onemli hamlesidir.Ali Pasa’nin
vasiyetnamesinde soOyledigi gibi, “Askerimiz vardi, ama ordumuz yoktu” sozii
dikkate alinmalidir. Biirokrasi smifi adina Mustafa Resid Pasa, Ingiltere Hariciye
Nazirt ile yaptigi bir miilakatta, II. Mahmud’un kendisine bir hayli yiiksekten
baktigmm1 ve Osmanli Devleti'nde meydana getirilen yenilikleri tamamiyla
kendisine mal edip padisaht bu yeniliklerin tatbiki i¢in kullanilacak bir aletten

ibaret saydigini sdylemistir.'’Ali ve Fuat Pasalar da Mustafa Resid Pasa’nin

" Odile Moreau, a.g.e., s. 7.

8 Serif Mardin, Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset, Istanbul, Iletisim, 1994, s. 284.

® William Hale, Tiirkiye’de Ordu ve Siyaset, Cev. Ahmet Fethi, Istanbul, Hil Yaynlar1, 1996, s. 33.
10 Serif Mardin, Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset, s. 285.

" Serif Mardin, Tiirkiye’de Toplum ve Siyaset, s. 278-279.

12 Serif Mardin, Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset, s. 279.
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yolundan gitmisler, birer “idare-i maslahat¢i” olmuslardi. Bu anlayis onlari
devrinin en biiyiikk hiirriyet aleyhtarlari konumuna getirmisti. Bundan dolay1
Namik Kemal, Ziya Pasa, Ali Suavi ve Mustafa Fazil Pasa gibi sahsiyetler,
Osmanli Devleti’ndeki mevcut rejime karsi itiraz ettikleri zaman Abdiilaziz’in
sahsi politikasina degil, Ali Pasa’nin politikasina itiraz ediyorlardi. Geng
Osmanlilarin Avrupa’ya kagmasinda Ali Pasa’nin sahsi bir diktatoryakurmasi
etkili olmustu."*Sinasi’nin, “Haddini bildirir sultana senin kanunun” siiri
Tanzimat’in nasil yorumlandigint gostermesi bakimindan O6nemli olmalidir.
Osmanli Devleti’nde II. Abdiilhamid donemi kurulurken bu gibi gelismelerin
etkisi altinda kuruldugunu unutmamak gerekir. Sadrazam padisahin sahsinda
istibdad1 elestirip kendisinin yeni bir istibdat pesinde oldugu dikkatlerden
ka¢cmiyordu.

1877-1878 Osmanli — Rus Savasi’ndada benzer sorunlarla karsilasilmig,Harbiye
Nazir1 Mehmet Redif Pasa,hiikiimdarin talebi iizerine ordunun bir envanterini
cikarmis, silahlarin durumunun ordu agisindan elverisli oldugunu ima eden ancak
gercege uymayan bir rapor sunmustu. Sadrazam Mithat Pasa da Osmanli
Ordusu’nun durumunu incelemek i¢in yiiksek riitbeli subaylardan olusan 6zel bir
meclis toplamis, ancak bu kimselerin giivenilir hi¢bir bilgiye sahip olmadiklarmi
g6rmiistii. *Osmanli Ordusu’nun durumunu tam olarak bilmeyen ist diizey
subaylar oldugu gibi birbiriyle irtibat kurmayan komutanlarda da vardi. 1877
sonbaharinda Rus ordusu ¢ok sayida takviye alirken, Ahmed Muhtar Pasa tek bir
tabur dahi temin edememisti. Bir ise yaramadigi halde Dervis Pasa Batum’da 18
tabur askeri tutmaya devam etmisti. Ayn1 zamanda da Osmanli Ordusu, 15 Ekim
1877°de  Alacadag  Muharebesi lizerine  Erzurum’a geri  c¢ekilmeye
baslamigti. Kuvvet bakimindan noksanlara ragmen, Rus ordusunun Tuna’dan
gecmesine izin verilmeyebilirdi. Zaten busavasa memleketin i¢ siyasetine hakim
olan sahsi menfaatler yiiziinden girisilmisti.Rus ordusunun yaptig1 hatalardan

istifade edilememisti. Bunun iizerine Abdiilkerim Pasa azledildi. Abdiilkerim

13 Serif Mardin, Tiirkiye'de Toplum ve Siyaset, s. 270.
1 Odile Moreau, a.g.e., s. 20-21.

43



Pasa, padisahin komutaya karigmasma miisaade etmiyordu. Savasin maglubiyeti
ile ilgili olarak padisahin manevi sorumlulugu var denildigi halde savasin seyrine
padisahin karistirilmamast ilgingtir. Yerine Miisir Mehmed Ali Pasa tayin
edilmisti. Fakat ordu miisirleri kendisinden kiigiiklerdi. Balkanlarda Siileyman
Pasa, kendini Istanbul’daki makamlardan bagimsiz addediyordu. Bundan dolay1

Tuna ordu gruplarinda birlik ve ahenk yoktu."

2. Mesrutiyet Hiikiimetleri ve Asker-Siyaset fliskileri

Osmanl siyasi sistemi iginde yonetime katilamayanlarin yaptiklar: darbeler yeni
degildir. Darbe, Osmanli tarihinde askerlerin sik¢a bagvurdugu bir yontemdir.
Osmanli tarihinde II. Abdiilhamid dahil olmak iizere sekiz padisah tahttan
indirilerek darbe yapilmistir. Mesrutiyet’e bu darbelerin en biyiigii olarak
bakilabilir.Clinkii Jon Tirklerin en derin 6zlemlerinin “hiirriyet” oldugu tezi
dogru degildir. Jon Tiirklerin en 6nemli istegi Osmanli Devleti’nin pargalanmasini
durdurmakti.'®Vatan1 kurtarmak diisiincesinden hareket eden Jon Tiirkler
toplumun temel sorunlarma egilmekten c¢ok, kisa siirede eyleme doniisen bir
davranis i¢indeydiler.'” Avrupa’da olan biten her seyi bilen Jon Tiirkler, Tiirklerin
himayesinde modern bir Osmanl birligini yasatmak istiyorlardi. Bu sistemde
diger etnik gruplar dil ve geleneklerinde 6zgiir olacaklar ancak merkezi idareye
bagl kalacaklardi. Selanik’teki Makedonya Locasi’nin “MacedoniaRisorta” adi
altinda diizenli olarak calismaya baslamasi, o donemlerde Italyan masonlugunun
igbirligi ile, Jon Tiirkler ilk kez imparatorluk smirlar1 icinde gizlice calisma
imkénina kavusmuslardi.'®Zaten Jon Tirkler,yasadis1 faaliyetlerinin saray
tarafindan anlasilmasindan ¢ekinerek saldiriya ge¢misler ve Makedonya’da sultani
destekleyen giicleri fiziksel olarak ortadan kaldirmaya baslamuslards.'®Askerler,

sivil kadrolar ile isbirligi icinde bir darbe yaparak 1908’de yoOnetimi

'S Halil Sedes, 1875-1876 Bosna-Hersek ve Bulgaristan Ihtilalleri ve Siyasi Olaylar, 1I. Kisim, Istanbul,
1946, s. 149-151.

1 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, Istanbul, Iletisim, 2006, s. 305.

17 Serif Mardin, a.g.e., s. 310.

18 Angelo lacovella, Génye ve Hilal Ittihat-Terakki ve Masonluk, Ceviren Tiilin Altmova, Istanbul, Tarih
Vakfi Yaymlari, 1998, s. 37.

1 Odile Moreau, a.g.e., s. 172.
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degistirmislerdir. Askeri kadrolar Makedonya sorununun ortaya ¢ikmasini bir
firsat bilerek, hizli bir orgiitlenme i¢inde batili devletlerin bu bolgedeki
baskilarma direnerek, pasif ve iradesiz gordiikleri iktidar1 devirmek icin harekete
gecmislerdi. Bu harekete katilan asker ve sivil kadrolarin ¢gogunlugunun Rumeli
kokenli olmast ya da Rumeli’de uzun zamandir gérev yapmalar1 da cok 6nemlidir.
1908 Mesrutiyet hareketinin Makedonya’daki 3. Ordu’ya mensup geng subaylarin
bir darbesiyle gerceklestigi ¢ok aciktir. Jon Tirk hareketi biiylik bir gilice
dayanmamakla birlikte II. Abdiilhamid’in direnmemesi ilizerine basariya ulasmisti.
Jon Tiirk hareketi icinde yabanci diismanligi varsa da yabancilarin destegi
olmadan bu hareketin basariya ulasmasi pek miimkiin degildi.*’Rumeli topraklar
sirekli savaglarla yipranmis, simdi de ilan edilmemis bir harp sahasi gibiydi.
Biiyiik askeri kalabaliga ragmen Makedonya fiilen merkezi idarenin kontroliinden
cikmisti. O gilinlerde muhalif hareket mensuplar1 Selanik’e “Kdbe-i Hiirriyet”,
istanbul’a ise “Kahpe Bizans” ismini vermislerdi.”' Bu hareketin tepkisiyle kisa bir
siire iginde 31 Mart olay1, Halaskar Zabitan hareketi ve Bab-1 Ali Baskini gibi ii¢

olay yasanmustir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti yeni mecliste ¢ogunlugu elde etmisti. Ancak ¢ok
gecmeden cemiyet icinde goriis ayriliklar1 ¢ikti. Ciinkii Ahmet Serif Bey’in
tabiriyle mesrutiyetle her sey degisecekti, fakat hi¢bir sey degismemisti. Bu
sebeple kisa siire i¢ginde gayr-i memnunlar ¢ogalmaya baslamisti. Muhalifler
cemiyetten ayrilarak “Ahrar (Hiirler)” adiyla yeni bir siyasal cemiyet kurdular.
Siyasi ¢ekismelerin arttig1 bu donemde mesrutiyete kars1 olanlar istanbul’da isyan
ettiler (13 Nisan 1909). Isyan sirasmnda Selanik’te ¢ikan Tanin Gazetesi’nin
korsan baskis1 cok onemlidir. Gazetenin bu baskisinda nasil tahripkar davrandigi
cok acik goriilmektedir. istanbul’da bulunan hiikiimet isyan karsisinda etkisiz ve
caresiz kalmisti. Bunu firsat bilen ve Selanik’ten gelen Hareket ordusu olaya
miidahale ederek isyani bastirmisti. Hareket ordusu Komutani Hiiseyin Hiisnii
Pasa ve kurmay bagkani Mustafa Kemal Bey oldugu halde bir tasfiye yapilmus,

komutanlik Mahmut Sevket Pasa’ya gecmisti. H. Hiisnii Pasa’nin {lizeri aranmis,

2 Aram Andonyan, Bal{can Harbi Tarihi, Tﬁrkgqsi: Zaven Biberyan, Istanbul, Sander, 1975, s. 169.
2! Mithat Siikrii Bleda, Imparatorlugun Cokiisii, Istanbul, 1979, s. 53.
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iizerinde ti¢ adet ¢ek ciktig1 devrin basinina yan51mlst1.2231 Mart’tan sonra ordu
icinde cemiyete karsi tepkilerde gelmeye baslamust. Hareket Ordusu Istanbul’a
geldikten sonra ordu, Ittihat ve Terakki’ye mensup bircok geng subaym keyfine
bagli kalmisti. Daha sonra bunlarin birkismi Itilaf¢r  olmustu. Kiigiik
riitbedekilerbiiyiiklere, kurmay olmayanlar olanlara diigman olmustu. Askeri
menfaatleri her seyin istiinde tutmak isteyenlerde birer birer gorevlerinden
uzaklastirilmist. Makamlardaki isler geng kurmaylarin elinde kalmisti. Yas ve
kidem, iktidar ve hak aramaya tercih edilmisti*’Bu tepkilerin bir kismi adeta
muhalefete muhalefet sadedindeydi. Ordunun siyasete miidahalesi Osmanli askeri
basminda da zaman zaman elestirilmis ve konunun hassasiyetine vurgu
yapilmistir. Bagdat’ta yaym yapan KilingMecmuasi askerin siyasetle alakasini
acik bir dille elestirmis, “Ordusu siyasetle mesgul bir hiikiimet dost ve diismanlara
karsi maskara olur” yaklasiminda bulunmustur.**Hiiseyin Cahit Beyde konu ile
alakali Tanin Gazetesi’nde yayinladigi makalesinde ordunun énemini vurgulamis
ancak orduyu anayasanin koruyucusu olarak gérmekle beraber mesruti yonetim

kurulduktan sonra fazla miidahalenin gereksizligine isaret etmistir.”’

II. Abdiilhamid isyanda rolii oldugu gerekcesiyle tahttan indirildi. Yerine V.
Mehmed Resad padisah ilan edildi. Bab-1 Ali Baskmi ile bir hiikiimet darbesi
diizenlenmis, Ittihat ve Terakki Partisi’nin 1918’e kadar devam edecek iktidar1
baslamistir. Balkan Savasi Oncesinde Osmanli ordusu gruplara ayrilmis sanki
ordunun partileri kurulmus gibiydi. Bir tarafta Ittihat ve Terakki Partisi ote tarafta
muhalefeti temsil eden “Ahrar” ile Halaskar Zabitan Grubu bulunmaktaydi.
Osmanli ordusunun siyasete girdigi donemde Halaskar Zabitan ortaya ¢ikmistir.
Bunlar Ittihat ve Terakki’nin uygulamalarma ve orduyu siyasete karistirmasima
karst cikarken kendileri de ‘“asker” olarak siyasi miicadele igerisinde yer

almiglardir. O donemde iktidar olan cemiyet devletin giiciinii Oylesine

22 Ceride-i Bahriye, say1: 416, 13 Nisan 1325/16 Nisan 1909. Hiiseyin Hiisnii Paga bu sekilde asagilandig
halde 31 Mart’tan hemen sonra kurulan ve Hursid Pasa’nin baskani oldugu Divan-1 Harbin azasi olmustu.
Bkz. “Divan-1 Harp”, Sanli Ordu, no:3, 15 Nisan 1325/28 Nisan 1909, s. 3.

2 Mahmut Muhtar Pasa, Balkan Savasi Uciincii Kolordu’nun ve Ikinci Dogu Ordusu’nun Muharebeleri,
Istanbul, Giincel, 2003, s. 158.

* “Hiss-i Vazife”, Kiling, say1:2, 25 Kanun-1 evvel 1325/7 Ocak 1910.

B« gskerler ve Cemiyet”, Hiiseyin Cahit, Tanin, 13 Tesrin-i evvel 1325/26 Ekim 1909.
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kullaniyordu ki adeta muhalefete yasam alan1 kalmiyordu. Ciinkii Osmanli’da
siyasi muhalefet biirokrasinin bir eseridir. Muhalefet hem devletten beslenmekte
hem de muhalefet etmektedir. Buna bir 6rnek olarak Zafer gazetesi gosterilebilir.
Kastamonu’da nesredilen Zafer Gazetesi’nin Vilayet Matbaasi’nda basilip
basilamayacagma dair Kastamonu Valiligi’'nin yazisma cevaben “Hiikiimete
muhalif bir gazetenin resmi matbaada basilamayacagr Dahiliye Nezareti
tarafindan bildirilmistir”. denilmistir.**Abdiilhamid déneminde askerlerin tayin
ve terfileri, usullere uygun olarak yapilmustir. ittihat ve Terakki kendi
mensuplarinin Onlerini agmak ve onlar1 “kritik” gorevlere getirmek icin askeri
yapiya miidahale etmislerdir. Bu miidahale tepkiyle karsilanmis ve istedikleri
“tayin ve terfi”yi alamayanlar Halaskar Zabitan Grubu’nu giiclendirmistir.
Ordunun siyasetle, siyasetin ordu ile giic bulmasi orduyu siyasetin, siyaseti de
ordunun bir malzemesine doniistiirmiistiir. Boylece hem orduda hem de siyasette
liyakat g6z ardi edilmistir. Bu durumun tipik 6rnegini Balkan Savasi Oncesi ve
sonrasinda Osmanli Devleti’nde gdérmek miimkiindiir. Ittihat¢1 zabitlerin 6zel
muamele gormeleri nedeniyle ortaya imtiyazli zabitler grubunun ¢iktig1
goriilmiistii. Baglangicta “askerin esas isi askerlik” diisiincesiyle Halaskar Zabitan

grubu ortaya ¢ikmustr.”’

Grubun basinda 1. Ordu Komutani Nazim Pasa vardi. Ordu i¢indeki politik
kotiiliiklere karsi ¢ikilarak, cemiyetin tistlinlii§line son vermek i¢in bir miicadele
yiiriitiliiyordu.**lgingtir ki Nazim Pasa kurmay subay olarak Goltz Pasa’nin
emrinde uzun siire hizmet etmis bir isimdi.*’Halaskar Grubu’nun amacina
ulasmak icin takip ettigi yol, diisiincelerinin tam tersi istikametinde olmustur. Bu
grup silahlarindan aldig1 cesaretle c¢esitli makamlara, milletvekillerine ve
dolayisiyla Meclis’e gonderdigi mektuplar, askerlikle bagdasir degildir. Bu
mektuplarda muhataplar uyarilmakta, meclisin kapatilmas: istenmekte ve bu

yapilmazsa gereginin yapilacag: tehdidinde bulunulmaktadir.®® “Askeri siyasetten

% BOA, DH. ID. Dosya:79, Gomlek12.(16 M 1330/ 6 Ocak 1912)

27 Ahmet Turan Alkan, /1. Megrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Istanbul, Ufuk, 2006, s. 163.

2 Odile Moreau, a.g.e., s. 206.

¥ Odile Moreau, a.g.e., s. 186.

30 Yesim Kiireli, /908-1914 Yillar: Arasinda Osmanli’da Hiikiimet Darbeleri ve Sonuclar:, Gazi Universitesi,
SBE, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2007, s.138.
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uzak tutma” iddiasinda bulunan Halaskar Zabitan Grubu, sergiledigi bu tavir ile
siyasetin i¢cine dogrudan miidahil olmustur.Halaskar hareketi bir hiikiimet
degisikligine neden olmus, Said Pasa istifa etmek zorunda kalmisti. Bu gelismeler
ozellikle Arnavutluk’ta firarlara ve birliklerde itaatsizliklere neden oluyordu.
Iskodra’da itaatsizlik Oylesine artmusti ki Firka Komutani Hasan Riza Bey
emrindeki subaylardan sekizini hapsetmek zorunda kaldi. Askerler siirekli firar
ediyorlar ve Karadag tarafina siginiyorlardi. Benzer olaylar Yanya’da da
yasanityordu. Arnavutluk’ta otorite sarsilmis, bazi subaylar kovulmus, birlikler
iilkeyi bosaltmus ya da silahlarin1 birakmus bekliyorlardi.*' Biitiin gruplar itibariyla
ordunun askeri sorumlulugu ikinci plana itilmis, komutanlar ve gen¢ subaylar
arasindaki parti miicadelesi Balkan Savasi’nin istikametini degistirecek hale
gelmistir. Balkan Savasi bu haliyle bir vatan savunmasmdan bir i¢ savas

miicadelesine kaymisti.

II. Megrutiyetle birlikte siyasetle ugrasan asker ve memurlarin durumu tehlikeli
bir durum arz etmeye baslamisti. 1908 darbesine katilan komutanlar kendileri i¢in
ilmi ve fikri yonden gelisme ihtiyacini gereksiz goriiyorlardi. Tanzimat’tan beri
devam eden subaylarla askerler arasindaki makas iyice agilmisti. Subaylar tam
anlamiyla  politize  olmuslardi.  Subaylarla  askerler  ayn1  hedefi
giitmiiyorlard1.**Orduyu ellerinde tutan bir subay grubu padisahi devirerek yerine
bir parti diktatorliigii kurmustu. Otuz {i¢ yi1l once de yine bir pasalar grubu Sultan
Abdiilaziz’i devirmis sonra da 6ldiirmiistii.**Kisacasi tarihimizde bugiinden geriye
dogru gittikce ordunun siyasi hayattaki roliinlin ne kadar kuvvetli oldugu
goriilmektedir. Siyasete karisma davranisi artik pasalardan askeri Ogrencilere
bulagmisti. Yildiz’in siki denetimi altinda tutulan pasalar, can korkusu ve
statiilerini korumak endisesiyle Abdiilhamid devrinde siyasi faaliyetlerden
uzaklagsmiglardi. Fakat Abdiilhamid’in okullarinda yetisen zabitler, Avrupa
baskentlerine cekilmis olan muhalefet gruplarinin hedefi olmuslardi. Siyasi

hedeflerine ulasmak isteyen muhalefet de silahi elinde tutan askerlerle isbirligi

3 Odile Moreau, a.g.e., s. 207.

32 Odile Moreau, a.g.e., s. 175.

3 Sultan Abdiilaziz’in éldiiriilmesi olay1 Yilmaz Oztuna tarafindan “Bir Darbenin Anatomisi” adli eserde
teferruatl bir sekilde agiklanmustir.
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yapmak istemistir. Orduda siyasilesme davraniglarinin alt riitbelere yayilmasi,
biitiin bir Mesrutiyet Devri’nde ordu ve siyasi yonetim iliskilerini etkilemistir.**
II. Abdiilhamid doneminde yapilan egitim hamlelerinin sonuglar1 alinmaya
basladiktan sonra Tiirk eliti icinde askerin yeri degismeye baslamistir. Osmanli
son yiizyillinda devamli savas calkantilar1 i¢inde kendini yenilemeye imkan
bulamamisti.Hatta bazilar1 askeri yenilgileri yine askeri zaferle telafi ederek
durumun kurtarilabilecegine inanmiglardir. Bu ylizden modernlesme ¢abalar1 ordu
iizerinde yogunlastirilmis, tip ve miihendislik gibi bazi sivil hizmetler onun
etrafinda gelistirilmistir. En yiiksek tahsilin subaylarda, askeri doktor veya
miihendislerde oldugu bir iilkede bunlarin siyasi ve idari mevkileri ellerine
gecirmek istemeleri kadar tabii bir sey olamazdi. Nitekim son yiizyilda devlet
adamlarinin ¢ogu Harbiye’den ve Tibbiye’den ¢ikmiglardir. Ayrica Askeri
Tibbiye ve Harbiye’de okuyan gengler mesleklerini mevcut isbasinda
bulunanlardan daha iyi bildikleri diisiincesindeydiler. 1889 yilinda “Ittihad-1
Osmani” adiyla gizli bir kurulus faaliyete geemis ve Askeri Tibbiye’den
baslayarak diger askeri okullara yayilmaya calismistir. Bu 6grenciler miicadele
bicimi olarak siddete basvurmayr secmislerdir.”> Bu se¢im sonucunda,
“Tibbiyenin bir tarafinda elektrik cihazi yapip enerji hdsil etmek ve bu enerjiyi
herhangi bir nakledici ile bir zincire baglayp, bu zinciri Ramazan’in on besinde
Hirka-i Serif ziyaretine giden Abdiilhamid’in arabasimin iistiine atmak™ hayali
pesinde kosmuslardlr.36 Bunlara II. Abdiilhamid devrinden itibaren bir de Miilkiye
eklenmistir ki Tibbiye, Harbiye ve Miilkiye bizim devlet idaresinde onemli
sacayaklaridir. Tiirk elitinin esas kaynagi bu ii¢ okul olmustur. Harbiye’den
yetigenlerin ayrica disiplinli ve teskilatl bir silahli kuvvetin sahibi olmalari, onlar1
digerlerine hakim kilmustir.>” Askeri elitler Miilkiye’yi kabul etmek istemeseler de

Miilkiye, mesrutiyete giden yolda etkili olmustur.

Sivil memuriyetlerin biraz sivrilmesine mukabil imparatorlugun degisik

cografyalarindan =zabitlerin ¢ektikleri sikintilar, maas alamadiklarma dair

¥ Kireli, a.g.e., 5.16

3 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi, 1. cilt, 1. ks., Ankara, T.T.K Yay., 1991, s. 404.

36 Yusuf Kemal Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, Ankara, Kiiltiir Bakanligi Yay., 1981, s. 49.

37 Erol Giingbr, Diinden Bugiinden Tarih-Kiiltiir-Milliyet¢ilik, Istanbul, Otiiken, 1987, s. 96-97.
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mektuplar gazete ve dergilerde yaymlanmaya baslamisti. II. Mesrutiyet’le birlikte
yayina baslayan Asker Mecmuasi’nda bu tip sikayetler vardir. Bir ylizbas1 valiyi
kiskanmaya baslamisti. Onun aldig1 maas, verdigi ziyafetler ve yasam aktiviteleri
tenkit ediliyordu. Harbiye mezunlar1 adeta Miilkiye mezunu memurlarinin
ozellikle de amirliklerini kabul etmede zorluk ¢ekmekteydiler. Yiizbast Hamdi
Bey adinda birinin yazdig1 sikdyetnamede, avu¢ avug paralari alanlarin iki satirlik
bir yaziyla emir vermelerini, nefis yemekler yiyerek sicak yataklarinda
yatmalarmi, kendilerinden yiiksek maas almalarmmi uygun bulmadigini ifade
etmistir. 1. Mesrutiyet ile birlikte matbuatin kanun dairesinde serbest
birakilmasiyla gazete ¢ikarmanin kolaylasmasi bazi askerlerinde Oniinii agmuisti.
Bundan yararlanan ve 3. Ordu 17. Nisanc1 Taburu’nda bir zabit olan Miilazim-1
Evvel Hasan Tahsin Efendi, “Silah™ adinda bir gazete ¢ikarmak i¢in izin talebinde
bulunmustu. Fakat 30 yas altinda olmas1 nedeniyle tahkikin Selanik’e bildirildigi

goriilmektedir.”®

Osmanlt ordusunda gorevli subaylarin c¢ogunlugunun alayli subaylardan
olugmasi,yeni askeri sistemlerin algilama sorununu ortaya ¢ikarmakta hem de
politize olmus subaylarla gereksiz cekigsmelere neden olmaktaydi. Orduda
subaylar arasinda baska bir sorun daha vardi. Bu da 6zellikle subaylar arasinda
huzursuzluk meydana getiren, moral ve disiplini sarsan smif subayi-erkan-1 harp
ayrimi sorunuydu.”Bu durum Osmanh ordusunda mevcut olan alayli-mektepli
cekismesinden daha ciddiydi.Erkan-1 harpler daha dnce terfi eder, yiiksek komuta
makamlarina namzet olurlardi. Kitanin zorluklarindan uzak nimetlerine sahip
kurmaylardan kendini iistiin goren kibirli, kirici ve sevimsiz bir subay tipi
meydana gelmisti.Bu durumu 6nlemek icin Harbiye Nazir1 bir askeri gazete
cikarmisti. Bu gazete vasitasiyla biitiin ordu komutanlarma bir emir yollanmisti.
Bu emre gore, subaylar birbirini selamlayacaklar, askerler de subaylari
selamlayacakti. Bir astin {istiinii selamlamamasina hosgorii gosterilmeyecekti.

Askerlerle subaylarm kiyafetlerine biiyiik bir dikkat gosterilecekti. Ustler kendi

3 BOA. DH. MKT, Dosya:2744, Gémlek:46. (29 M 1327/ 20 Subat 1909).
% Balkan Harbi Garp Ordusu Yunan Cephesi Harekdt, Genelkurmay Atase Yaymlar, C.III Kisim.2,
Ankara, 1981, s. 81- 83.
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askerlerinin giyiminden sorumlu olacaklardi ve ciddi cezalar verilebilecekti.*’
Goriildigi gibi askeri hiyerarsi siyasi miilahazalarla altiist olmustu. Disipline

etmek kolay degildi.

7 Agustos 1909°da Tastiye-1 Riiteb Kanunu ¢ikarilmisti.Bu kanun Osmanli
ordusundaki subaylarn riitbelerini yeniden diizenlemek i¢in yapilmistir. Orduda
yer alan alayli ve mektepli subaylarmn riitbeleri yeniden diizenlenmis, alaylilarin
erlikten pasaliga yilikselmeleri engellenmistir. Bu kanuna gore hizmette yirmi
yilin1 dolduranlar emekliye sevk edilmistir. Tasfiye-i Riiteb Kanunu, alaylilar1
Ittihat ve Terakki'ye ve onun “arka bahgesi” olan mektepli subaylara diisman hale
getirmistir. Alaylilar bu kanunla mekteplilerin kendi mevkilerine goz diktigini
diisiindiikleri icin rakip olarak gdrmeye baslamislardir.*'Fakat 31 Mart’tan sonra
Goltz’un 6grencileri iktidar basamaklarina tirmanmaya baslamislardi. Nitekim Ali
Fuad Bey, “Bugiin vatan ve milletin miidafaasi, ordunun ve istikbalin idaresi
Goltz’'un  eski ogrencileri  olarak bizim iizerimize tevdi olunmustur”
demistir.**Zaten Goltz 31 Mart’tan sonra yasanan operasyonlar sirasmda 1909-
1910 yillarinda Istanbul’da bulunuyordu. Goltz’dan Sylesine etkilenilmisti ki bazi
ogrencileri, “Osmanli ordusu, Osmanli millet-i miisellehas1 olmalidir. Osmanli
ordusu Osmanli milleti ile yekviicut, yek maksat bulunmadik¢ca memleket
lizerindeki  kétii  bulutlar — dagilamaz”  diyorlardi.*Millet-i  miisellehanmn
gerceklesmekte olduguna isaretle, “Biitiin Osmanli milleti harbiye oniinde bir
tazim ile gegiyor. Pisderan-1 hiirriyet kili¢ ¢ekipte istibdada meydan okudugu, ya
oliim, ya hiirriyet, ya kanun-i esasi, ya kan! dedigi vakit herkes selam ve tazimini
harbiyeye tevcih etmistir” denilmistir.** Goltz’a tistad-1 irfammiz seklinde hitap
ediliyordu. Halbuki Goltz’un tilkesi Almanya’da askerlerinde katildiklar1 siyasi
kuliipler 1893°de imparatorun bir kanunu ile kapatilmislardir.* Béylece siyasetle

ugrasmalarinin onii kesilmisti.

“ Odile Moreau, a.g.e., s. 180.

#! Zekeriya Tiirkmen, Osmanli Mesrutiyetinde Ordu-Siyaset Catigmasi, istanbul, Irfan Yay., 1993, s. 123.
2 “Goltz Pasa ve Fuad Bey’in Mektubu”, Ali Fuad, Asker, no:2, 1 Eyliil 1324, Istanbul, 1324, s. 73.

B “Ordu Millet”, Ali Fuad, Asker, no:1, 21 Agustos 1324, Istanbul, 1324, s. 16.

4“ “Harbiyede Unutulmaz Bir Gece” ,Nazim, Asker, no:1, s. 44.

s “Kuliip”, Miralay Ilmi, Asker, no:2, 1 Eyliil 1324, s. 52.
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Bu siirecte adeta 1. Ordu dagitilmisti. Ordudaki ruh hali serinkanli olmayip
taraflar arasinda ayriliklar koriikleniyor ve subaylar 6fkelendiriliyordu. Subaylar
bircok agidan boliinmiislerdi. Etnik yapi, toplumsal koken, kurmay olmak
olmamak gibi onemli boliinmeye neden olan etkenler vardi. Yiiksek riitbeli
subaylar arasinda bir¢cok klik vardi Kimisi Almanya’ya sempati duyuyor ve
Mahmut Sevket Pasa’nin etrafinda toplaniyordu.**Subaylar arasmmda huzuru
saglamak i¢in liyakate wuygun olup olmadigina bakilmadan terfiler
yapiliyordu.1912 Temmuz ayinda, astsubaylar arasinda huzuru saglamak i¢in yiiz
kadar Onemli terfi gergeklestirilmisti. Subaylar kidem durumuna gore
gerceklestirilen terfiden yakindiklarimdan, Bahriye Nazir1 tercihe ya da kideme
gdre terfi saglayan bir kararname kaleme almist1.*’Ordunun disaridan goriiniisiine
bir 6rnek olmasi bakimidan Christian Zwochner’in mektubu 6nemlidir. Balkan
Savasi’nda Osmanli ordusunda gorev almaya hazirlanan Christian Zwochner, 12
Agustos 1912°de orduya katilmak i¢cin miiracaat etmekle birlikte bir de tavsiye
mektubu yazmisti. Mektubunda, “Subaylarin siyasete karismalarina bir son
verilmelidir. Zira siyasilesmis subaylar hi¢bir sekilde iilkeyi miidafaa edemezler,
izin verirseniz bende on yilligina Osmanli ordusuna hizmet etmek istiyorum”
diyordu.**Ordunun ¢ok énemli bir sorunu da izinler konusu idi. Orduda uzun izin
stireleri vardi. Bir subay i¢in normal tatil siiresi 45 giindii. Fakat tayinsiz maasl
olarak {i¢ ay izin alinabiliyordu. Zaruret hallerinde ise beyan esasli olmak {izere
izinler alt1 aya kadar uzatilabiliyordu. Bu durumda maas ise dort buguk ay
boyunca 6denecekti. Astsubaylar i¢in azami izin siiresi ii¢ aydi.*’Bu izinler savas
sirasinda da devam ediyordu. Subaylar savas yillarinda boyle davranmaktan hig

cekinmiyorlardi. Balkan Savasi’nda bunun sayisiz 6rnekleri vardi.

Yeni hiikiimet “Biiyiik Kabine” bliyiik kiiciik biitiin memurlardan, bagli olduklar1
partilerden ilgilerini kesmelerine, hicbir partiye kesin olarak girmeyeceklerine ve
tarafsiz gOrev yapacaklarina dair birer senet imzalamalarina karar vermisti.

Memurlar i¢in kendi el yazilar1 ile doldurup imza edecekleri iki ayr1 yemin senedi

* Odile Moreau, a.g.e., s. 204.
47 Odile Moreau, a.g.e., 5. 205.
* Mustafa Gencer, Jontiirk Modernizmi ve “Alman Ruhu”, lletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 56.
* Odile Moreau, a.g.e., s. 201.
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hazirlanmist1.”’Sadaret ve Dahiliye Nezareti’'nde calisan tarafsiz ve partili ¢ok
sayida memur bu senetleri imzalamislardi. Fakat bu karar tam olarak
uygulanamamisti. Ciinkii Edirne Valisi Halil Bey’den baskasi bu senedi
imzalamamist1.”' Aslinda Osmanli ordusunun yiiksek kademesinin partilerle bir
alakalar1 yoktu fakat hareketleri siyasi bir sonu¢ doguruyordu.Ciinkii Albay
riitbesinden yiiksek olanlar i¢cin bazi sinirlamalar gegerli degildi. Onlar hem siyasi
hem de idari gorev yapiyorlardi.®® Onlarin amaci ittihatcilarla isbirligi yaparak
imparatorlugun icinde bulundugu koétii gidisata son vermekti. Ancak hiikkmedilen
gliciin meydana getirdigi etkinin giicli niyetleri asmis,askeri disiplinin
bozulmasiyla Istanbul garnizonlarinda isyanlar baslamisti. Bununla birlikte Batili
fikirlere sahip subaylarin mevcut sistemi her yoniiyle tenkit etmelerinin bazi
ekonomik ve mali sebepleri de vardi. Vaktinde 6denemeyen maaslar 6nemli bir
faktordii. Kaldi ki Osmanli Ordusu’ndaki yabanci subaylar maaslarin1 hem daha
yiiksek hem de zamanmda aliyorlardi. Imparatorlugun Tiirk olmayan unsurlar1
devlete karsi hemen tutum almislar ve agiktan isyana baslamislardi. Tiirk unsurlar
ise birbirine diisman partilere ayrilmislar, ordu siyasi bir alet haline gelmis,
dolayisiyla subaylar ve erler arasinda giiven ortamu kalmamusti.’’Disiplinsizlik
biitlin birliklere yayilmisti. Biitiin garnizonlardan hiikiimetin teslim olmasi i¢in
Istanbul’a ne zaman yiiriinecegi soruluyordu. Subaylardan olusan heyetler
Harbiye Naziri’na ve saraya gonderilmisti. Sam’da 37 subay isyan ederek
kendilerini cemiyet binasina kapatmiglar ve cemiyete baglhliklariyla bilinen 8.
Ordu Komutan1 Said Pasa ile siivari tugay komutanit ve kurmay baskani Nuri
Bey’in istifasini talep etmislerdi. Ordudaki bu hosnutsuzluklar Arnavutlarin
taleplerinde hiikiimete kars1 bir destek bulmustu. Bu olaylarin yasandig: giinlerde
herkes iki Onemli yaranin iyilesmesini bekliyordu. Bunlardan biri Arnavut

isyaninin sona ermesi, digeri de orduya disiplinin geri gelmesidir.54

%0 fkdam, sayr: 5561, 1 Agustos 1328. (14 Agustos 1912)

3! Rufat Ugarol, Gazi Ahmet Muhtar Pasa 1839-1919Askeri ve Siyasi Hayat, Istanbul, Filiz, 1989, s. 340.

52 OdileMoreau, a.g.e., s. 32. Bununla birlikte Sam’daki 5. Ordu’da gorevli sarhos bir miilazim, yakasi agik
ve diigmeleri ¢oziik oldugu halde 5. Ordu komutanini Mesrutiyete sadakat yeminine davet etmisti. Bkz. 1.H.
Danisment, Izahli Osmanl: Tarihi Kronolojisi, C:IV, Istanbul, Tiirkiye yaymevi, 1972, s. 365.

53 Odile Moreau, a.g.e., s. 146.

% Odile Moreau, a.g.e., s.208-209.
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Bazi yazarlarimiz Bab-1 Ali baskinma kadar ITC’nin hiikiimetler {izerinde
denetleyici bir rol oynadiklar1 goriisiindedirler. Bu tezi kabul etmeyen Talat Pasa
ve Ibrahim Temo gibi dénemin olaylarin1 yasayan kimseler de vardir. Ibrahim
Temo, “Hiikiimet kuvvetini eline alan ittihat¢ilar, toplu bir fikirle hizmet
edeceklerine, nifaka diistiiler, Rumeli’deki muhtelif unsuru iyi idare edeceklerine,
hiikiimete hosnutsuzluk gosterecek ihtisasi hareketlerine meydan verdikleri, daha
dogrusu idareye elverigli olmamalar: sonucu Balkan savasina neden olmuslardir”
demektedir.” Talat Pasa da 1908-1912 yillar1 arasindaki dort hiikiimetin Ittihat ve
Terakki hiikiimetleri oldugunu kabul etmektedir. ITC’nin tecriibesiz ve geng
olduklar1 i¢in iktidar sorumlulugunu almadiklar1 sdylense de bu tez dogru
degildir. Meclisi elinde bulunduran Iittihatgilar, hiikiimetleri istedikleri gibi
yonlendirmislerdi. Bu donemde meclis adeta, silah olarak kullanilmistir. Bu kadar
¢ok hiikiimetkurulurken basarili ya da basarisiz olmasma gore degil, iITC’nin
hiikiimetlerden  beklentilerinin gerceklesip gerceklesmemesine gore
degerlendirilmistir. Sait Paga meclisten giivenoyu almasinin hemen ardindan istifa
etmistir. Bu istifa olayinda da Sait Pasamin Ittihat ve Terakki'ye duydugu
giivensizlik etkili olmustur. Nitekim Sait Paga, istifasin1 Padisaha bildirmek i¢in
huzura ¢iktiginda Padisah’in ona “Pasa, size emniyetleri vardir, nigin istifa
ettiniz?” diye sormasi lizerine, “onlarin bana emniyetleri var, ama benim onlara

emniyetim kalmad;” demesi ittihat ve Terakki’ye giivenmedigini gosterir.

Elbette bu dénemde kurulan hiikiimetlerin tamami ITC kabineleri degildir. Ancak
¢ogunlugu ITC nin kontroliinde oldugu agiktir. Nitekim Talat Pasa da ITC’nin bu
sorumlulugunu kabul etmisti. Talat Pasa, “Millet bir inkildp yasiyor. Sabik
kabineler ki, bidayet-i megrutiyette birincisi, Kamil Pasa, ikincisi H. Hilmi Pasa,
tictinciisii Hakki Pasa, dordiinciisii Sait Pasa kabineleridir. Bugiine kadar mevkii
iktidarda kabinelere istinatgdh olan ITC idi. ITC, biitin bu zevatin zaman-i
hiikiimetinde cereyan etmis vekayiin mesuliyetini deruhte eder” demisti.”’ ITC

kabinelerinin 6nemli bir icraat1 da ordunun genglestirilmesi ve silahlandirilmasi

55 Ibrahim Temo 'nun Ittihat ve Terakki Anilari, Istanbul, Arba, 1987, s. 225.
56 Ali Fuat Tiirkgeldi, Goriip Isittiklerim, Ank:flra, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1984, s. 55.
3T Meclis-i Mebusan Zabut Ceridesi (MMZC), Igtima:33, Devre:2, C:2, s. 321. (15 Temmuz 1912)
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idi. Ancak Said Pasa hiikiimeti doneminde Ozellikle muhaliflere karsi orduyu
silahlandirdik diyebilmek i¢in Almanlarin teklif ettigi her tiirlii malzeme alinmisti.
Bu politik tavirlar Osmanli ordusunu Alman silah sanayinin hurdaligi haline

getirmisti.

3. Asker-Siyaset lliskilerinin Balkan Savasi’na Etkileri

Balkan Savas1 6dncesi donem dis politika agisindan Osmanli Devleti’nin yalniz ve
miittefiksiz kaldig1 bir donemdi. Balkan hiikiimetleri biitiin giiclerini toplayip
Osmanlt smirlarina yigdiklar1 halde Osmanli ordusunda terhisler ve yas haddi
uygulamalar1 yasaniyordu. Aslinda 1897 Osmanli-Yunan Savasi’ndan sonra
Canakkale savaslaria kadar gecen siirede ordunun basarisi adina bahsedilebilecek
bir durum yoktur. Istanbul’da, yapilacak bir savasta basar1 kazanilamayacagi
kanaatleri dolagsmaya baslamisti. Komutanlar arasinda bile bu diisincede olanlar
vardi. Birazda bunun etkisiyle savas taraftarhi yapanlar vardi ITC, biiyiik
kabineyi kabul edememis olacak ki tehlikeli bir savas taraftarlig1 i¢inde stirekli
savag lehinde mitingler yaparak, Ahmet Muhtar Pasa hiikiimetini de zor duruma
diigiirmiistii. Tam bu sirada Istanbul’da gizli bir beyanname yaymlanarak elden
ele dolasmaya baglamisti. Beyannamede soyle deniliyordu: “Ordumuzun san ve
serefini kazamp diisman karsisinda muzaffer olabilmesi, ancak hiirriyet
kahramanlarinin sinesinde bir araya geldikleri cemiyetimizin iktidart ile kaim
olabilir”. Hatta sarayin ¢evresine toplanarak padisahi da etkilemek i¢in mitingler
bile yapiliyordu. Mitinglerin basim1 Talat Pasa ile Hallagyan Efendi ¢ekiyorlardi.
“Harp isteriz” diyerek dariilfiinun talebelerini de etkileyen kalabaliklar, “Sofya ’ya
Hiicum, Filibe’ye hiicum, Filibe, Sofya”, feryadiyla bagiriyorlardi. Bu sebeple
savas Oncesinde, esnasinda ve sonrasmdaki ITC'nin tavri, vurdumduymazlik
olarak degerlendirilmisti. Ayrica Balkanlarin kaybi ittihat¢ilar acismdan
“Ittihat¢ilarin Balkanlarin kaybini muhalefete yiikleyerek, sorumluluktan ka¢mak

ve Anadolu’ya yogunlasmak istedikleri” seklinde yorumlanmustir.”*Halinden ve

? 8 Fuat Diindar, Modern Tiirkiye nin Sifresi Ittihat ve Terakki'nin Etnisite Miihendisligi (1913-1918), istanbul,
Iletisim yay., 2008, s. 54.
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tavrindan savas istemedigi belli olan Mehmet Resad, “Goriiyorsunuz savas
istiyorlar, benim elimden ne gelir” diyordu. Bir irade ortaya koyamayan padisah,
acikcasi tahtta kalmasini savas isteyen grubun hareketlerine uyum gostermekte
artyordu. Saraym irade ve iktidari siyaseten ve fiilen sona ermisti. Hiikiimet de
bundan c¢ok farkli degildi. Savasa girilmedigi takdirde iktidarlarmin uzun
siirmeyecegi, tehlikeye girecegini zannediyorlard:. Ittihat ve Terakki Cemiyeti bu
suretle iktidara gecmeyi hesap ederken, savasa destek veren azinliklar da savasin
doguracag1 karisiklik firsatmi bekliyorlardi. Her ne kadar Ahmet Muhtar Pasa
daha sonra Divan-1 Ali’ye verdigi ifadesinde, savas isteyen niimayislerin etkisi
altinda kalmadiklarini, isi savagsiz bitirmek yolundaki azim ve siyasetlerinden

donmediklerini yaziyorsa da bu iddiasmni dogru gérmek kabil degildir.

1 Ekim 1912°’de seferberlik ilan edilince bazi tayinler yapilmaya baslamis,
Mahmut Sevket Pasa da Alasonya ordusu komutanligmna tayin edilmisti. Fakat
Mahmut Sevket Pasa, “O tarafin tertibati noksandir, sonra mesul olurum, kabul
edemem’” diyerek bu gorevi reddetmisti. Sark Ordusu komutanligina atanacak olan
Abdullah Pasa da, Osmanli Ordusu’nun Bulgarlarla savas yapacak halde
olmadigmi sdylemis ve bunu padisaha duyuracak kadar ileri gitmisti. Karadag’in
8 Ekim 1912°de alelacele savas karar1 vermesi tizerine, Biiyliik Kabine ayn1 giin
Mahmut Sevket Pasa’nin da katildig1 bir toplant1 yapmisti. Toplantida askeri
durumun bes devletle savas yapmaya miisait olmadig1, bu sebeple Italya ile savasa

hemen son vermek gerektigi kararlastirilmstir.

Balkan Savasi’nin baslangicindan Selanik’in teslimine kadar gecgenhadiseler
gosterdi ki Selanik sehrinde muharebe olmamasi i¢in toplanan harp meclisi de,
usule uygun degildir. Selanik Idare Meclisi, kumandanliga bir mazbata ile
miiracaat ederek sehrin harap edilmekten kurtarilmasi i¢in savasin sehre intikaline
meydan verilmemesini istemisti. Halbuki heniliz miitareke olmadan yabanci
donanmalar1 ¢oktan Selanik limanina 1siltili bir sekilde demirlemislerdi. Behig
Erkin, “Béyle meclisler ancak mahsur kalelerin durumu bahis mevzuu oldugu
zaman yapilmak lazimdir. Selanik ise bir kale degildir. Ben bu iste meclis

tarafindan bir karar alinmasina muhalifim. Kaldi ki, ben Selanik Ordusu ’'na degil,
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Erkan-1 Harbiye’ye merbut bir subayim. Bu itibarla miinhasiran Selanik’in
mukadderatini alakadar eden bir hususta miitalaa beyanina kendimi salahiyetli
goremem” demistir. Bu muhalefet lizerine meclis bu hususta bir karar alamadan
dagilmistir. Ancak hadiselerin gidisat1 Selaniklilerin arzusunu kendiliginden

yerine getirmistir.”’

Balkan Savasi’nin en 6nemli safhalarindan biri olan Kirikkale muharebelerinde
bazi olumsuzluklar yasanmisti. Kirkkilise Muharebesi’nin heniiz baslarinda iken
bir felakete doniigmesinin 6nemli nedenleri vardir. Ordunun emir-komuta birligi
tamamen bozulmustu. Birlikler ve komuta heyeti ne yapacagini bilemeden bir
sagskinlik i¢inde kalmisti. Moral ¢okmiis ve irtibatsizliklardan dolay1 gida ve
cephane sikimntilar1 hat sathaya ulagsmisti. Ordunun biitiin yiikleri, cephane ve erzak
mahvolmustu. Karahisar redif firkasina mensup 50 tabur da savastan kagmis ve
mevkilerini terk etmislerdi.’” Daha savasm ilk giiniinde 4. Firka mevziini terk
etmisti. Frrka Komutani ile bir Alay komutani askeri durdurmak ve tekrar
harekete gecirmek icin hicbir tesebbiiste bulunmamislardi.®’ Emir komutanin
bozulmasi iizerine Liileburgaz savaslarinda da benzer olaylar yasanmisti. 30 ve 31
Ekim’de ciddi bir taarruzla karsilasilmasi iizerine, glineye dogru gayri muntazam
olarak ¢ekilme baslamisti. Sol kanadin Komutan1 Ahmet Abuk Pasa: “Diisman
siperlerimin yamna kadar yaklasmis ve asetilenli projektérlerini yakmisti. Once
300 metre ilerimizdeydiler. Daha sonra hemen hemen birliklerimizin igine
girdiler. Kor olmus gibiydik. Hi¢bir sey goremiyorduk. Oysa diisman en ufak
ayrintimizdan haberdardi. Binlerce obiis tepemize yagiyordu. Kaybetmistik.
Ordunun sol kanadi ricat halinde idi”. Subaylardan bazilari, “Genelkurmay
Baskanligi’ndan hi¢ haber alamiyoruz. Erzakimiz yok, atlarimiz yorgun, Corlu’ya
donecegiz” diyerek emir-komuta ile hi¢ ilgilerinin olmadigini1 gosteriyorlardi.

Bunlar arasinda 1. ve 4. Kolordu Komutanlar1 da vardi. Yaver Pasa acilen

%9 Behig Erkin, Hatirat 1876-1958, Ankara, TTK, 2010, s. 109.

8 Ashmead, Bartlett, Esbab-1 Hezimet ve Felaketimiz, (Miit. Ebulniizhet Hakki), Dersaadet, Matbaa-i Hayriye
ve Stirekasi, 1329, s. 16.

8! Ibrahim Hilmi, Balkan Harbinde Askeri Maglubiyetlerimizin Esbabi, Istanbul, Artin Asaduryan ve
Mahdumlar1 Matbaasi, 1329, s. 91.
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cagrilmasi icin arandiginda yerinde bulanamamusti.®’Cekismeler Edirne’de
yliziinii bagka tiirlii gostermisti. Edirne Valisi ile Kale Komutani arasinda
anlagmazlik ortaya ¢ikti. Bu anlasmazligin yetki paylasimindan dogan kavgalari
olsa bile siyasi boyutlar1 da vardi. Nazim Pasa’nm ldiiriilmiis olmasi ITC’nin
giiciiniin yeniden korku salmasina neden olmustu. Hala Edirne ig¢inde particilikle
ugrasanlar vardi. Bulgarlar particilik zaafinin ordu i¢inde de oldugunu tespitle
bunu halk iizerine attiklar1 bir beyannamede kullanmislardi. Ordunun Catalca’da
iki kisma ayrilarak Dbirbirleriyle savastiklarmi ve bdylece birbirlerini

bitireceklerini iddia etmislerdi.*®

Balkan Savasi’nda baslica maglubiyet sebebi,firar olaylaridir. Bu firar hadiseleri
askerlerden komutan ve subaylara kadar ordunun bir¢cogunu etkisine almistir.
Asker icin "thanet" kabul edilebilecek bu durum ne yazik ki iist kademelerdeki
komutanlara da sirayet etmisti. Garp Ordusu komutanliginin emriyle Demirhisar
istasyonuna ihra¢ edilen 1. Firka’ya mensup dort taburun ikmal efradi, taburlarin
tevdi edilen gorevleri ifadan imtina ve imtinada israr ederek miisellehan ve
miictemian isyan ve firara basladiklar1 Garp Ordusu komutanligina bildirilmis ve
miicrimlerin cezalandirilmalart i¢in Ustruma Kolordusu komutanligina havale

edilmisti. Ancak firarlar hakkinda higbir islem yapllmamlstlr.64

Kumanova hezimetini miiteakip Selanik, zabit, sihhiye memuru ve efradiyla
dolmus ve mahserden numune halini almist1. Firariler hakkinda Selanik kumanda
heyeti tam bir acziyet gostermisti. Firariler Selanik’e trenlerle gelmislerdi. O
tarihlerde askerleri sevk etmek i¢in bos tren bulunamazken firariler i¢in trenler
bulunabiliyordu. Mesela Bereketli’de firar eden 5. Kolordu Erkan-1 Harbiye 2.
Sube Miidiirii Binbasi Kemal Bey’in tutuklanarak Manastir’a goénderilmesi
Selanik Mevkii Komutanligindan emredilmis, Firari Kemal Bey’le komutan
defaatle goriistiigii halde emir infaz edilememistir. Askerin sivil idareden gelen
emirleri yerine getirmemesi "vurdumduymazligm" ve '"aymazhigin" sistem

icerisinde yer buldugunu ve tuzun kokmaya basladigini gostermektedir.Yine ayni

62 Suat Zeyrek, Birinci Balkan Savagsi Yenilgisinin I¢ ve Dis Nedenleri, 1.0. SBE, Basilmamus Doktora Tezi,
2012, s. 244.

8 Suat Zeyrek, a.g.t., s. 306.

8 Behig Erkin, a.g.e., s. 164-165.

58



sekilde Miirettep 8. Kolordu’nun Karaferiye’ye ricati swrasinda bir¢ok zabit ve
efradin firar ettikleri ve derdestleri lizumu tamim edildigi halde, hi¢bir ciddi
icraatta bulunulmamistir. Savas sirasinda en biiyiik cezaya carptirilmasi gereken
"firar" eylemi gormezden gelinmistir. Istiklal Mahkemeleri'ne gore, firarilere,
halka a¢ik bir yerde ve doktor gozetiminde 40-100 degnek cezasi vurulmasi
ongoriilmiis, kagak oldugu tespit edilmis olanlarin tekrar kagmasi halinde idam
edilecegi kayit altina almmustir. Ayrica, kacagin evinin yakilmasi, yasadigi
mahallenin muhtar1 veya imaminin kagagi haber vermezse suca ortak olmaktan
dolay1 agir para ve hapis cezasi almasi kurallar1 vardi. Firariler hakkinda bu cezai
yaptirimlar uygulanmadig1 takdirde disiplinin saglanmasi ve orduya asker
sevkiyatiin artarak devam etmesi miimkiin degildir. Yaptirimlar uygulanmadigi
icinSelanik firarilere bir melce olmaya devam etmistir. Firari efradin esyalari
arasinda bulundugu anlasilan esliha ve mithimmat ve techizat konusunda bir islem
yapilamamisti. Kumanova’dan Karasulu istasyonuna inen 40 miisellah neferin
tutuklanmalar1 i¢in kuvvet kullanilmasma izin verilmemisti. Firkalarin Yenice
civarindan, Selanik oniindeki miidafaa hattina ¢ekildikleri esnada da birgok zabit
ve efradin firar ettikleri gdriilmiistiir. Iste bu gibi manzaralar herkesiiirkiitmiistii.
Bundan dolay1 Selanik 6niinde yeni bir savas yapmamaya kolordu komutanlarini
icbar degilse de belki, iknaa vesile olmustu. Su halden herkeste Selanik’in yagma
edilecegi ve bila-muharebe teslim edildigi halde, ecnebi devletler harp sefineleri
himayesiyle zarar edilmeyecegi zanni hasil olmustu. Fakat sonradan meydana
gelen olaylar bu fikirlerin yanhshigmi ortaya koymustu.®’8. Kolordu
Komutanligi’ndan vukuu bulan talep ve tekitlere karsilik, 14. Frrka Komutani
firarilerin isimlerini vermis olmasina ragmen diger firkalar ise vermemistir. Hatta
Nasli¢ Firkas1 kumandaninin cephane tedariki vesilesiyle, firkasini biraktigi haber
almmis ve 40. Alay komutan1 da tedarik eyledigi bir Bulgar elbisesiyle miidafaa

hattin1 terk ve Selanik’e firar ettigi firkasi1 komutanindan isitilmistir.

Aslinda bu firar olaylarinin arka planinda muhtelif bdlgelerdeki ordu

komutanlarinin kendi aralarinda bile anlasamamalar1 etkili olmustur. Osmanli

% Behig Erkin, a.g.e., s. 165.
5 Behig Erkin, a.g.e., s. 166.
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Ordusu’nun kiigiik hiikiimetlerin ordular1 karsisinda maglup olmasi, Bulgarlarin
Catalca’ya kadar gelmeleri disaridaki Tiirkler lizerinde 6nemli tesirler meydana
getirmis ve Ozellikle de Romanya’da goniillii birliklerin kurulmasina neden
olmustur. Bunda Osmanli Hiikiimeti’ne samimiyet besleyen Romen Hiikiimeti’nin
biiyiik rolii olmustu. Bulgar faciasmma dayanamayan Tirkler her yerde, Dobruca
sairi Niyazi'nin, “Tiirkoglu unutma seni Bulgar bile yendi” nakarath

siiriniokuyorlardi.

4. Sonuc¢

Mahmut Sevket Pasa’nin su sozii askerler lizerinde etkili olmustu: “Siz sadece
asker degil, aymi zamanda hiirriyetin de nigehbanmisiniz”. Askerler yaptiklari
darbeye, kendilerini hakli ¢ikarmak i¢in mesrutiyet inkilabi diyorlardi. Goriildigt
gibi askerlerin, kendi alanlarindan uzaklasip baska alanlara miidahaleleri, hem
kendi alanlarin1 ihmale hem de diger alanlardaki diizeni sekteye ugratma sonucu
getirmistir. Boyle bir durumda, karisiklik ve diizensizligin var oldugu sistem

elbetteki 1y islemeyecektir.

Askerlerin sivil iktidar1 zor kullanarak alasagi ettigi darbelere, bizim
literatiirimiizdeihtilal ya da inkildp demek cehaleti ya da oOnyargisi devam
etmektedir. 31 Mart isyani, mesrutiyeti korusun diye Selanik’ten getirilen Avci
taburlarinda ¢iktig1 halde, irtica edebiyatindan ve Avci taburlarinin aldatildigindan
ya da kiskirtildigindan bahsedilir. Selanik’ten getirilen muhafizlarla bir plan
yapildig1 agiktir. Halbuki Sadrazam Kamil Pasa Avci taburlarinin bir komplo
tezgahladiklar1 duyumuyla Yanya’ya gondermek istemisti. Kaldi ki asker-siyaset
iliskilerinin bozuk oldugu bir iilkede esas bozukluk bu gibi durumlarla askeri
yapida meydana getirilmistir. 31 Mart giinii Tanin Gazetesi’nin Selanik korsan
baskist ¢ok acik bir sekilde yapilan tahrikleri gdstermektedir. Tktidar-muhalefet
arasindaki ¢ekigsmeler Balkan Savasi 6ncesi ¢ok keskin oldugu halde, Nazim Pasa,
ITC karsithg: sayesinde bir yer ve makam edinmisken, Catalca’da maglubiyet
iizerine Bulgarlarla ateskes yapildiktan sonra cemiyetle hissedilir bir sekilde

yakinlasmaya baglamisti. Goriiliiyor ki asker-siyaset gerginligi, kisileri menfaat
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arayisina yonlendirmektedir. Nitekim Balkan Savasi’nda ihmali, kast1 ve ihaneti
olanlar, savas sirasinda yaptiklar1 siyasi gegislerle ciddi bir sorusturmaya tabi
olmadan kurtulmuslardir. Asker-siyaset iliskileri ya da gerilimi kisilere biiyiik bir
menfaat saglarken, lilkeye biiylik zararlar vermistir. Sonug olarak cemiyet taraftari
bir yazarm su sozleri ¢cok onemlidir. “Eger bir millet mesrutiyet-i idareye layik
degilse, onun bir ciiz’ii miisellaht olan ordu, bu liyakati hi¢bir zaman ihraz ve

. . . 67
temin edemez” demistir.

Balkan Savasi Oncesi ve savas sirasinda yasanan gelismeler asker-siyaset
iliskilerinde 6zellikle Almanya’nin olumsuz etkisinin hi¢ degerlendirilmedigini
goriiyoruz. Ciinkli savastan hemen sonra Almanya ile iligkiler en iist diizeye
cikarilmig, Liman von Sanders baskanligindaki askeri misyon 1913 sonlarinda
Istanbul’a gelmistir. Bu askeri misyon Osmanli Devleti'ni yaklasmakta olan
Diinya Savasi’na hazirlamistir. Almanya ile yakinlasma Avusturya ile de miittefik
olunmasma neden olmustu. Avusturya ile ittifak Osmanli askeri sistemine
yarardan c¢ok kiilfet getirmistir. Osmanli askeri erkani, Almanya’nin etkisine
Oylesine girmisti ki neredeyse biitlinliyle savasa girmek i¢in gayret

gostermislerdir.
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