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KADIR GURLER

H. Yunus Apaydin, Din ve Fikih Yazilar (Istanbul: Haciveyiszade Ilim ve
Kiiltiir Vakf1 Yayinlari, 2018)

Abstract

This book, which we will introduce and evaluate, is a compilation consis-
ting of scientific papers presented in various symposia on ustl al-figh issues
and a large number of articles classified according to their subjects. In this
compilation, academic articles that are considered to be useful in creating a
healthy view and awareness of approaching verses and tradition are brou-
ght together. The first product of the study, which is expected to continue
in a “series”, entered the publication life under the name of “Religion and
Figh Writings”. Considering the content of the book, it is seen that, in general,
many issues regarding “ustl” such as the nature of the figh method, the prob-
lem of method, the risks of historicity, the meaning-interpretation difference,
religion-figh relationship, the function of the sect and the return to the sources
are addressed. In the book, it is stated that the editing, main structure and
content of the articles are preserved and there is no significant intervention in
the main idea of the articles. However, it is also stated that soft touches, small
additions and subtractions are made in a few places that are thought to be
rough in terms of the final point of intellectual development.

Keywords: Fikih, Tradition, Authentic Meaning, Systematics of School,
Necessity of Sect, Returning to the Sources.

Oz

Tamitim ve degerlendirmesini yapacagimiz bu kitap; fikih usulii mesele-
lerine iliskin gesitli sempozyumlarda sunulan bilimsel bildiri ve ¢ok sayida
yayimlanan makalelerin konularina gore tasnif edilmesi stiretiyle hazirlan-
mis bir derlemedir. Bu derlemede, naslara ve gelenege yaklasim konusunda
saglikli bir bakis ve biling olusturma noktasinda yararhi olacag: diisiiniilen
akademik yazilar bir araya getirilmistir. Bir “seri/dizi” halinde devam ede-
cegi anlasilan secki tiirii bu ¢alismanin ilk {iriinii, “Din ve Fikih Yazilar1”
olarak yayin hayatina girmistir. Kitabin igerigine bakildiginda, genel olarak
fikih usuliiniin mahiyeti, yontem sorunu, tarihselligin riskleri, anlam-yorum
farki, din-fikih iligkisi, mezhebin islevi ve kaynaklara doniis gibi 6zellikle de
“ustil” konularina dair pek ¢ok hususun ele alindig1 goriilmektedir. Kitapta,
yazilarin kurgusu, ana yapist ve igeriginin korundugu, yazilarin ana fikrine
onemli bir miidahalede bulunulmadig: belirtilmistir. Ancak, fikri gelisimin
geldigi son nokta agisindan piiriiz tegkil edebilecegi diisiiniilen birkag yerde
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smirli da olsa yumusak rotuslar, kiiglik ekleme ve ¢ikarmalar yapildigr da
ifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Gelenek, Sahih Anlam, Ekol Sistematigi, Mezhebin
Gerekliligi, Kaynaklara Doniis.

“Din ve Fikih Yazilar1” isimli derleme calisma ti¢ béliimden olusmakta-
dir:

¢ Din-Fikih-Mezhep
e Anlam ve Yorum
¢ Fikih Usuli

Bu boliim basliklar altinda; fikhi hiitkiimlerin degisimi, dinin temsil soru-
nu, yontem meselesi, mezheplerin iglevi, anlamin tespiti ve yorumlanmasz,
sahih anlam, mesru yorum, anlam-yorum gerilimi baglaminda Kur'an metni,
klasik fikih usuliiniin yapisy, islevi, temel kabulleri, tarihselcilik gibi konular
ele alimmustir. Biz bu konular1 kapsayacak sekilde “gelenek”, “sahih anlam”,
“ekol sistematigi” ve “kaynaklara doniis soylemi” cercevesinde bir degerlen-
dirme yapmay1 tercih ettik. Ciinkii kitabin muhtevasi géz oniinde bulundu-
ruldugunda, genellikle bu noktalar dogrultusunda bir yol haritasi/giizergah
belirlendigi kanaati olustu bizde.

Gelenek; Apaydin’in ifadesiyle “Kur’an’daki temel mesajin zaman akisi ige-
risinde farkli diizeylerde hayata gegirilmesinin {iriiniidiir”. “Farkli diizeyler”
derken; Islam diisiincesinin temel alanlarini temsil eden itikat (kelam), ahlak
(tasavvuf) ve amel/ibadet ve hukuk (fikih) kastedilmektedir. Gelenek i¢inde
ortaya ¢ikan ekoller/mezhepler, Hz. Peygamber tarafindan sunulan sahih an-
lamin, icinde yasanilan sosyo-politik sartlar dikkate almarak yorumlanmasi
isini gerceklestirmislerdir. Sozii edilen sahih anlam sabittir; ama yorum nis-
peten siibjektif, esnek ve degiskendir. Bu agidan, i¢inde yasanilan zaman ve
zemine gore yorumlanmasi siirecinde yorum bazen anlamin yerini tutabilir.
“At yetistirme” anlaminin, “modern silahlar” olarak yorumlanmasi gibi.

“Gelenekle irtibatin nasil olmas1” gerektigine iliskin Apaydin ii¢ asamali
bir yaklasim teklif etmektedir: Birincisi; ge¢miste olanin ne oldugunu kendi
atmosferi icinde bilmektir/anlamaktir. Tkincisi; gelenekte olanin, i¢ baglanti-
lar1 igerisinde “nigin dyle oldugunun” agiklanmasidir. Uctincii asama ise gec-
miste olani, “i¢inde yasadigimiz zaman ve zemine nasil tasiyabilecegimizi”
diisiinmek ve uygulamaktir/aktiialize etmektir. Buradan hareketle; “gelene-
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gin biitliniiyle reddi” ve “gelenegin oldugu gibi bugtine tasinmas:1” ciddi so-
runlar icerecektir. O halde; gelenegi anlamadan reddetmek ne kadar yanhssa,
onu oldugu haliyle giiniim{iz i¢in gegerli bir hiikiim gibi énermek de o kadar
yanhistir. Yapilacak sey; bugiiniin sorunlarini bugiiniin imkan ve sartlari i¢in-
de, gelenekle irtibatini koparmadan ¢6zmektir.

Apaydin‘a gore, sahih anlama ulasmada en 6nemli noktalardan birisi,
Kur’an metninin anlaminin belirlenmesinde basta Hz. Peygamber’in siinne-
ti olmak tizere, Hz. Peygamber ve sahabe donemlerindeki yasanmisliklarin
dikkate alinmasidir. Bu dikkate alma; stinnetin ve dilin imkanlar icerisinde
anlami netlestirerek nihai boyutunu belirleyen bir fonksiyon icra etmesi ve
Allah’in hitkmiiniin somut bir sekilde gergeklestigi zemin olmasi itibariyle
vazgecilmezdir. Anlamin gergeklestigi zeminin kaybedilmesinin, sahih ola-
rak tezahiir ettigi kabul edilen anlamdan uzaklasilmasina yol agacag: diisiin-
cesiyle tabiun ve sonrakiler stinneti géz oniinde bulundurmuslar ve gelene-
gin disina ¢ikmamaya 6zen gostermislerdir.

Gerek dilin imkanlarina gerekse $ari'in maksatlarina vakif olan Hz. Pey-
gamber, “anlamin” ne oldugunu bildiginden o yonde agiklama ve uygulama-
larda bulundugu i¢in sahih anlama ulasmada hi¢bir problemle karsilagsma-
maktadir. Apaydin bu noktada Hz. Peygamber disindakilerin sahih anlami
tespitlerinin bu kadar kolay olamayacagin: iki sebebe baglamaktadir: Birin-
cisi; dilin imkanlarma vukif bakimindan Hz. Peygamber seviyesine ¢ikmak
bagkalar1 i¢in miimkiin olsa bile, Sari'in maksatlarina tam olarak niifuz ede-
bilmek agisindan ayni seviyede olmalari imkansizdir. Tkincisi ise sahih anlami
biiyiik olciide iginde tasiyan stinnetin, gerek tespiti gerekse degerlendirilmesi
noktasinda cesitli stibjektif yonler bulunmaktadir. Apaydin boylesi durum-
larda, ilkesi ve kurali olan bir yonteme gore se¢gme/tercih faaliyetinin gergek-
lestirilmesini teklif etmektedir.

“Sahih anlamin belirlenmesi” noktasinda Apaydin’in iizerinde durdugu
onemli bir husus da anlam-yorum iliskisidir. $6yle ki:

Kur'an Hz. Peygamber’e; yasayan ve anlayan bir insana indirilmigtir. Hz.
Peygamber’in de teblig ve tebyin gorevleri bulunmaktadir. Teblig ve tebyin agi-
sindan herhangi bir boslugu olmayan Kur’an, anlasilmis ve hayata gecirilmis bir
kitaptir/hitaptir. O halde, Miisliimanlarin 6niinde “Kur’an’m anlasilmasi” diye
bir sorun yoktur. Ciinkii boyle bir iddia, Kur'an'mn layik-1 vechiyle/hakkiyla asli
sorumlusu olan peygamber tarafindan {immetine duyurulmadig: seklinde bir
igerige sebebiyet verebilecektir. Iste bu igerik, bir taraftan, Hz. Peygamber'in
teblig gorevinde kusurlu davrandiginin diisiiniilmesi; diger taraftan da orta-
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da “sahih bir anlam varken Kur’an metninden yeni bir anlam ¢ikarilmas1” gibi
cok tehlikeli sonuglara yol agabilecektir. Su halde Kur’ana “bir peygambere
inmemis, onun tarafindan actklanmamis ve bir dénemde uygulanmamis bir
kitap” muamelesi yaparak “ilk kez anlasilacak/kesfedilecek/insa edilecek” bir
metinmis gibi davranmak, yersiz olusu bir yana, gelenegin 6nemsenmemesi/
Onemsizlestirilmesi anlamina da gelecektir. Zira anlam, bir kereliktir ve ne ise
odur. Dolayisiyla “anlam tamamdir”. Anlamin tamam olmasi, “bu siirecle ilgili
faaliyetlerin son bulmas1” anlamina gelmemektedir. Eger anlam tamamsa, bizi
stirekli olarak anlamla iliskili tutacak entelektiiel bir eylem vardir ki o da yo-
rumdur. Sonsuza kadar siirecek olan yorum isi, degisik disiplinler tarafindan
yerine getirilecektir. Anlam, bir hitap/diyalog sonucunda olustugu i¢in anla-
min tamamlanmis ve sonlanmis olmasi dogaldir; ancak yorum bdyle degildir.
Burada sonlu oldugu ve tamamlandig: ifade edilen anlam, 6zellikle Kur’an'in
temel mesajina iligkin olarak Hz. Peygamber tarafindan agiklanan ve sahabe
araciligiyla da sonraki nesillere aktarilan anlamdir.

Tam da burada Apaydin’in kafa yorulmasi gereken dogru sorunun, “Kur’an
nasil anlagilmahdir?” degil de “mevcut anlam giintimiize nasil taginacaktir?”
sorusu devreye girmektedir. Verilecek cevap ise “mevcut anlam giintimiize yo-
rum yoluyla tasmacaktir” seklindedir. Anlam, objektiftir ve sunulmustur; yo-
rum ise fukahanin/ulemanin yaptigi bir seydir; izafidir. Anlamin siibutu sonra-
sinda anlam iizerinde yiiriitiilen zihni bir faaliyet olan yorum, anlamin belirlen-
mesi siirecinde zihni gabanin sonucu da olabilmektedir. Bu agidan bakildiginda,
“yorum”; muhatabin, anlami “elde bir” sayarak mevcut anlam ekseninde/dog-
rultusunda, zaman ve zemin sartlarini da géz 6niinde bulundurarak sistematik
ve metodolojik bir ¢erceveden hareketle metne disaridan yiikledigi bir seydir.
Buradaki ehemmiyetli nokta, metne disaridan ytiiklenen seylerin mesruiyetinin,
metinden anlasilan anlama bagli olmasidir; kontrol mekanizmasi bu olmalidir.
Daha acik bir ifadeyle; mesr{i yorumun adresi, ekol sistematigidir.

Apaydin ekol sistematigini “kurucu igtihat siirecinden sonra igtihat faali-
yetinin, olusmus mezheplerin ilke ve yontemleri ¢ercevesinde gergeklesmesi”
olarak tanumlamaktadir. Fikhi problemlerin ¢oziimiinde ekol sistematiginin
gozetilmesinin son derece 6nemli oldugunu belirten Apaydin, giiniimiizde
bu sistematigin ihmal edildiginin, hatta degersizlestirilmeye ¢alisildiginin al-
tin1 ¢cizmektedir.

Apaydin‘in iddiali ciimlelerinden birisi, “Islam adina gegerli beyanda bu-
lunmanin en genel sarti, bir ekol sistematigine sahip olmak ve bu sistematik
iginden konusmaktir” ctimlesidir. Ekol sistematiginde, mevcut ekollerden bi-
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rinin sistematigi icinden konusulur. Burada hemen akla “Kur’an’a gitmek var-
ken, niye kendimizi bu ekollerin i¢ine hapsediyoruz?” sorusu gelmektedir.
Bu soruyu pra(gma)tik olarak soyle cevaplandirmaktadir Apaydin:

Ekoller, sahih anlamin mahfazasi/koruyucusu konumundadir. Dolayisty-
la ekol sistematiginin disina ¢ikilmasi, sahih anlamin tahrif edilmesi riskini de
beraberinde getirecektir. Ekol sistematigi ise bu riske imkan vermeyecektir.
Bu agidan, sahih anlami iginde barindirarak onun koruyuculugunu yapan ge-
lenege bagli kalmanin geregi de tartisilamaz. Ayrica immetin temel dogrular/
kabuller etrafinda birlestirilmesi islevini iistlenen gelenegin bypass edilmesi,
radikalizm ve fundamentalizm gibi asiriliklara da yol agabilecektir.

Ekol sistematiginde, tarihsel tecriibede iiretilmis sonuglarin “oldugu gibi”
gliniimiize taginmas1 degil, sahih anlamm mevcut yontemler ve ilave mo-
dellerle yorumlanmasi vardir. Apaydin‘a gore “eger Miisliimanlar gelecegin
insasinda bir ‘aktor’ olarak rol almak istiyorlarsa, bunun tek yolu, gelecege
gelenekle yiiriimektir”. Bu yiiriiyiisiin formiilii ise itikadi, hukuki ve ahlaki
her tiirlii soruna ekol sistematigi icinden ¢oziimler {iretebilmektir.

Ekol sistematigi baglaminda diisiiniildiigiinde, “mezhep”, tamamlanmis
bir siire¢ olmadigindan “paket program” cercevesinde hazir/mevcut ¢oziimler
sunan degil, “lireten” bir mekanizmadir. Zira mezhepler, naslar1 rasyonel bir
zemine oturtma siirecinin sonunda ortaya ¢ikmistir. Apaydin’in degindigi bu
rasyonelligi, “bir amaca en iyi bi¢cimde ulasmayi saglayacak araglar1 kullanma-
y1bilme durumu” olarak da ifade edebiliriz. O halde yapilmasi gereken, bu me-
kanizmay yasatmak, giincellestirmek ve aksayan yonlerini iceriden diizeltmek
suretiyle “sorun ¢ozme ve adaleti saglama hususunda yaristirmaktir”.

Ekol sistematiginin ihmali; gelenegi ve ulemay1 devre dis1 birakma gibi bir
sonuca da yol agabilecektir. Boyle bir sonug, ilgili ayet ve hadislere “istedigi-
ni soyletebilme”; agz1 da dili de olmayan lafizlar1 “istedigi tarafa ¢ekebilme”
rahathigi/hoyrathig1 verecektir insana. Lafizlarin tahrifine firsat vermeyecek
olan ise, “sahih anlam” etrafinda olusan gelenektir. Bu gelenegin kurucu ve
koruyucu disiplini, fikthtir. Apaydin’in deyisiyle, bu ¢er¢evenin disma ¢ikila-
rak yapilacak bir tefsir veya hadis aciklamasinin ne derece otantik ve saglikh
olacag1 ise mechuldiir.

a7

Bu baglamda “mezheplerin nigin gerekli oldugu”, “mezhebin din olup ol-
madig1”, “Allah bizi fikih mezheplerine gore mi yargilayacak!”, “Kur’an'da
mezhep var m1?”, “Hz. Peygamber’in mezhebi neydi?” gibi sorulara da kitap-
ta anlasilir ve yeterli diizeyde doyurucu cevaplar vermektedir Apaydin.
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Konu biitiinliigii icinde Apaydmn’in altini ¢izdigi bir bagka mesele de Kur'an’a
doniis, tarihselcilik, selefilik ve modernistlik gibi hareketlerin, “dislanan mez-
hebin yerine ikame edilmeye ¢alisilan” fundamentalist yaklagimlar oldugudur.
Bunlar, mezhebi ortadan kaldirip yeniden koklere giderek oradan yeni bir din
insa etme seriivenine atilan akimlardir. Islam diisiincesine ve Miisliimanliga
“olumlu anlamda” bir sey katmadig1 ifade edilen, “Ozleri itibariyle fundamen-
talist olan” bu akimlarin yaninda, bir de “mezhepler {istiiciiliik” seklinde bir
yaklasima da temas edilmektedir. Bazilarinin “akademik yaklasim” (!) da de-
digi bu c¢ikisa gore mezheplerin {istiinden bakiliyor, hicbirine mensup olun-
muyor; ancak immetin problemleri ¢oziiliiyor (!). Telfik/eklektik de denilen bu
yaklasim igin Apaydin, bir sey iiretemeyip sadece eskiden {iretilmis parcalar
birlestirdiginden “yamali bohga” tabirini kullanmaktadir.

“Yontem” ve “ekol sistematigi” noktalarina siklikla vurgu yapan Apay-
din, icinde bulunduklar: olumsuz durumdan gelenegi sorumlu tutan zihni-
yetin dillendirdigi Kur'an’a gore hiikiim verme sdylemini, “yontemsizligin en
yaygin tezahiirii” olarak nitelendirmektedir. Kur'an’a donerek yeniden ictihat
etme c¢agrisi;; yasanan problemin aslini gormeyi engelleyen, dolayisiyla onu
¢Oziimsiizliige iten hususlarin baginda gelmektedir. Bunlara paralel olarak
boslukta kalacak olan soru da “kitap ve siinnet gegmiste dogru anlagilama-
d1 ise, simdi verilecek anlamin dogrulugunun kriteri ne olacaktir?”. Daha da
otesinde boyle bir yaklagim bizi, -Apaydinin ifadesiyle- “dinin dogru bir se-
kilde anlasilmasinin imkansizlig1” sonucuna gotiirecektir. Su da bir gergektir
ki “¢ok sozii edildigi halde heniiz Kur'an’a dénmenin anlami, amaci ve yonte-
mi iizerinde bir ortak anlayis da olusturulamamuistir”.

Kitapta, Kur'an’a donme ve kaynaklara doniis sdyleminin yarnu sira, bir de
yaygin olarak kullanilan “Islam’a gore” ve Batili aragtirmacilari etkisiyle yay-
ginlik kazanan “Islam hukukuna gore” ifadelerinin de bulunduguna isaret
edilmektedir. Apaydin‘a gore, ilk donem fakihlerinin hukuki ve siyasal alana
iliskin bir goriis ileri siirerken “Islam’a gore” tabiri yerine “bana gore, benim
goriisiime gore” demeyi tercih etmeleri oldukca anlamlidir. Ciinkii herhangi
bir meselenin “Islam’a gore” denilerek ortaya atilmasi, karsi ¢ikildig: takdirde
sanki “Islam’a kars1 ¢ikiliyormus” gibi bir riski de biinyesinde tagimaktadir.

Akademik incelemeler arasinda “sikic1i” tiirtinden calismalar vardir. Bu
kitap, hem akademik hem de hig sikic1 degil.

Iyi okumalar.
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