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29871 sayilt ve 28 Ekim 2016 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 6750 sayili Ticarl
Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu (TITRK), 1 Ocak 2017 tarihinde yiiriirliige girmistir. Bu
Kanun ile taginir rehninin uygulanmasini ve rehne konu taginirlarin gesitliligini artirmak
amaciyla, rehne konu taginirin teslimine ihtiya¢ duymayan sicilli bir rehin tiirii
benimsenmistir. TITRK m. 5/f.1 hitkmiinde rehne konu olabilecek tasinir varliklar tahdid]
olmayan bir sekilde sayilmustir. Tasimr rehni uygulamasinin artirilmas: amactyla, TITRK
m. 5/f.6 hitkkmiinde birden ¢ok tasinirin rehne konu olabilecegi diizenlenmistir. Ne var ki,
Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu'nda birden ¢ok tasmirin rehne konu olmasi
hususunda agik bir diizenleme yapilmamustir. Buna karsilik, TITRK m. 18 hiikmiinde,
Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu’nda hiikiim bulunmayan hallerde Tiirk Medeni
Kanunu’nun (TMK) “taginmaz rehnine” iligkin hiikiimlerinin uygulanacag ifade
edilmistir. Bu dogrultuda birden gok tasmirin rehne konu olmasi halinde TITRK m. 18’in
atfiyla TMK m. 855 hiikkmii uygulama alani bulacagi kabul edilmektedir. Bu ¢alismanin
amac, Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu uyarinca birden fazla tasimirin ayni alacaga
teminat teskil etmesi amaciyla rehin hakkinin tesisi halinde rehin tesis edilmesinin
kosullar ile rehin tesis edildikten sonra ortaya ¢ikan degisikliklerin rehin hakki izerindeki
etkisini incelemektir.
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The Law Number 6750 regarding Pledge of Chattels in Commercial Transactions (Law
no0.6750) published in the Official Gazette no. 29871 on the 28th of October 2016 and
entered into force on the 1st of January 2017. In order to extend both the use of pledge as
a security right and the variety of the chattels which are to be pledged the law replaces the
transfer of the possession with the registration of a notice of the pledge. The article 5/ (1)
of the Law no.6750 provides a list of the chattels which are to be pledged while not
respecting the rule of numerus clausus. In order to extend the use of pledge, the art. 5/ (6)
of the Law no.6750 states that more than one chattel are to be pledged for a single debt.
However, the Law no.6750 does not contain any provisions which determine how to be
pledged more than one chattels for a single debt. Yet the art. 18 of the Law regarding
Pledge of Chattels in Commercial Transactions refers to the provisions regarding
mortgages of the Turkish Civil Code (TCC) in terms of situations for which there are no
provisions. Thus where more than one chattel to be pledged, the art. 855 of the TCC shall
be applied with reference to the art. 18 of the Law no.6750. The aim of this study is to
examine the conditions for the establishment of a lien on more than one chattel according
to Law no.6750 and the effect of changes that occur after the lien has been established.
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I. GIRIS

6750 sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu (TITRK) ile ticari islemlerde taginr
rehni, teslimsiz (sicilli) tagmnir rehni 6zelligi gdsteren bir rehin tiirii olarak diizenlenmistir?.

Tasmirlar tizerinde zilyetlik devredilmeksizin, sicile tescil ile rehin tesis edilmesi Tiirk
hukukuna yabanci degildir. TMK m. 940/f. 2 hiikkmii kapsaminda bir sicile tescili zorunlu olan
taginirlarin zilyetligi devredilmeden rehne konu olmasi miimkiindiir. Bu dogrultuda sicile kayitl
motorlu tagit, gemi ve hava araglar1 iizerinde sicile tescil ile rehin hakki tesis edilebilmektedir?,

TITRK’nun amaci, “tasimirin teslimine ihtiva¢ duyulmadan Rehinli Tasinir Siciline tescil
edilmesi suretiyle rehin hakk tesis edilmesi ve bu suretle rehin hakk tesisi ile tagimir rehninin
kullamimint yayginlastirmak ve rehne konu olan tasimirlarin cesitliligini artirarak kapsamini
genisletmek olarak ifade edilmistir” (TITRK m. 1/f. 1). Béylece TITRK nu, miilga TIRK ndan
daha genis bir uygulama alanina sahip olmayi amaglamaktadir.

TITRK m. 5/f. 6 hiikmii uyarinca bir ya da birden fazla tagmir varlik iizerinde rehin hakk1
kurulabilecegi 6ngdriilmiistiir. Dolayisiyla rehinli alacaklinin ve rehin verenin iradeleri, birden
fazla tasinir varlik iizerinde rehin hakkimin kurulmasi yoniinde olabilir. Ancak Ticari Islemlerde
Rehin Hakkinin Kurulmasi ve Temerriit Sonrast Haklarin Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik®
(Tem.Y6n.) m. 11/f.2’de rehinle teminat altina alinan alacagin belirli olmasi halinde, borg
miktarinin tamamina ek olarak azami beste bir oranina yetecek kadar taginir varlik iizerinde rehin
hakk1 kurulabilecegi diizenlenmek suretiyle bir sinirlama getirilmistir.

TITRK m. 5/f. 1 hiikmiinde sayilan varliklarm borcu karsilamasi halinde isletmenin
tamamimin rehne konu edilmesi TITRK m. 5/f. 2 hiikmii ile yasaklanmustir. O nedenle ticari
isletme ya da esnaf isletmesinin tamami lizerinde rehin hakkinin kazanilmasi, ancak isletme
mevcudunu olusturan ve TITRK m. 5 hiikmiinde sayilan varliklarin degerinin borcu
karsilamamas1 halinde miimkiindiir. Dolayisiyla taginir varligin birinin ya da birden fazlasinin
alacag karsilayacak sekilde teminat teskil etmesi halinde ticari isletme yahut esnaf igletmesi
tizerinde rehin hakki kurulamayacaktir. O nedenle ticari igletme veya esnaf isletmesi iizerinde
rehin hakki kurulmasi, boyle bir kosula baglanmak suretiyle zorlagtirilmakta ve dolayli da olsa
birden fazla tasinir iizerinde rehin hakki tesisi tesvik edilmektedir.

TITRK kapsaminda ise birden fazla tasinir varlik iizerinde rehin hakkinin kurulmas: ve
rehin hakkinin akibeti hiikiim altina alinmamustir. 15.02.2018 tarih ve 7099 Sayili Yatirim
Ortaminin lyilestirilmesi Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun (7099
Sayili Kanun) m. 33 ile TITRK m. 18’de degisiklik yapilmak suretiyle, TITRK’nda hiikiim
bulunmayan héallerde Tirk Medeni Kanunu'nun “tasinmaz rehnine” iligkin hiikiimlerinin
uygulanacag1 ifade edilmistir. TITRK m. 18 hiikmiiniin eski hali “bu Kanunda hiikiim
bulunmayan hdllerde 4721 sayilr Tiirk Medeni Kanunu'nun tasinir rehnine iliskin hiikiimleri
uygulanir” seklinde idi. Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nda diizenlenen rehin tiiriiniin
sicilli bir taginir rehni olmasinin yani sira sabit dereceler sistemi gibi taginmaz rehnine 6zgii
benzerlikler tasimasi nedeniyle bu atif hiikmii elestirilmekteydi®. Ne var ki, , mevcut atif hiikkmii
kapsaminda, benzerliklere ragmen s6z konusu rehin tiirlerinin nitelik itibariyle farkli oldugu
dikkate alinarak, Tiirk Medeni Kanunu’nun taginmaz rehnine iligkin hiikiimlerinin yapisina uygun
diistiigii 6lciide kiyasen TITRK kapsaminda tasmir rehnine uygulanmasi gerektigi kabul
edilmektedir®. Dolayisiyla bir alacaga teminat teskil etmek iizere birden fazla taginir iizerinde

129871 sayili ve 28 Ekim 2016 tarihli Resmi Gazete’de yayimlanan 6750 Sayili TITRK, 1 Ocak 2017 tarihinde
yiriirliige girmistir.

2 TITRK ile vyiiriirliikten kaldirilmis olan 1447 sayili Ticari Isletme Rehni Kanunu (TIRK) da, ticari isletmenin
rehnedilebilmesi bakimindan sicile kayzt ile rehin tesisine imkan vermekteydi.

3RG. 31.12. 20186, S. 29935.

4 ESENER Turhan/GUVEN Kudret: Esya Hukuku, Ankara 2017, s. 578; ACAR, Faruk: Rehin Hukuku Dersleri, 2.
Basi, Vedat Kitapeilik, Istanbul 2017, N. 281; KOROGLU-OLMEZ, Belin: “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu
Uyarinca Ticari Isletme Rehni”, TBB Dergisi, 2017(129), s. 276; GURPINAR, Damla: “Ticari Islemlerde Tasinr
Rehni Kanunu Uyarinca Kurulmus Olan Rehinli Tasimr Siclinin Tapu Sicili ile Karsilagtirimali Olarak Incelenmesi,
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 19, S. 2, 2017, s. 137, dipnot 42.

5 SIRMEN, A. Lale: “Ticari Islemlerde Tasinir Rehninin Diizenlenis Bigimi, Niteligi ve Rehne Hakim Olan Ilkeler”,
Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Sempozyumu (Bilkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi), 16 Subat 2018, Ankara, 2018,
[Sempozyum], s. 26. Hatta taginmaz rehnine iligkin hiikiimlerin yaninda taginir rehnine iligkin hiikiimlerin de uygulama
alan1 bulmas: gerektigi ileri siiriilmektedir (ERTEN, M.Ali: “Ticari Islemlerde Tasinir Rehninde Teminatin Tasinwr
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rehin hakkinin kazanilmasi halinde TITRK m. 18 hiikmii atfiyla TMK m. 855 hiikmii kiyasen
uygulanacaktir®,

Bu calismanin amaci, TITRK uyarinca birden fazla tasinirm bir alacaga teminat teskil
etmesi amactyla rehin hakkinin tesisi halinde rehin hakkinin kurulmasinin kosullari ile rehin hakk:
kurulduktan sonra ortaya ¢ikan degisikliklerin rehin hakki tizerindeki etkisini incelemektir’.

1. TICARI ISLEMLERDE TASINIR REHNI KANUNU UYARINCA BiRDEN
FAZLA TASINIRIN REHNE KONU OLMASININ BELIRLILIK VE TEMINAT
YUKUNUN BOLUNMEZLIiGi iILKELERIi BAKIMINDAN DEGERLENDIRILMESI

A. Belirlilik ilkesi

TMK m. 854 hiikmiinde tasinmaz rehni bakimindan diizenleme altina alinan belirlilik ilkesi
uyarinca, rehin kurulurken rehne konu tasinmazin belirtilmesi gerekir. Belirlilik ilkesi geregince,
ferden belirlenmeksizin bir kimsenin malvarliginda yer alan ve ileride yer alacak tasinmazlarin
(biitlin taginmazlarin yahut taginmazlarin bir kisminin) rehin hakkina konu olmasi miimkiin
degildir®. Buna karsilik, TMK m. 855 hiikmii, tasinmazlarin her birinin ayr1 ayr1 belirtilmesi
suretiyle birden fazla taginmazin ayni alacak i¢in teminat gdsterilmesine imkan tanimigtir. Birden
fazla taginmazin bir alacaga teminat teskil etmek {izere rehnedilmesi, TMK m. 855 hiikmiinde iki
ihtimal dahilinde diizenlenmistir. Birinci ihtimalde taginmazlardan her biri, alacagin tamamina
teminat saglamaktadir. fkinci ihtimalde ise teminat yiikii rehne konu tasinmazlar iizerinde
paylastirilmaktadir (bdliinmektedir).

Tasinir rehni konusunun belirli olmasi, teslimli tasinir rehni ile alacak ve hak rehni
bakimindan farklilik gosterir. Teslimli taginir rehninde, rehnin konusunun ferden belirlenmis
olmasi halinde, zilyetliginin devri miimkiindiir®. Hak ve alacak rehni bakimindan da, iizerinde
rehin kurulacak alacak veya hakkin belirlenebilir bir sekilde tanimlanmis olmasi gerekir'®. Tasimir
rehninin konusu bakimindan belirlilik ilkesi ile bir kiginin malvarliginin tiimii ya da bir kisminin
tek bir islemle rehne konu olamamas: kast edilmektedir!!.

Varlik Yoniinden Kapsami”, Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Sempozyumu (Bilkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi), 16
Subat 2018, Ankara, s. 181).

8SIRMEN, Sempozyum, s. 46.

" Birden fazla tagmir iizerinde rehin hakk: kurulmasi halinde alacaklinin tatmin edilmesi ile ilgili olarak bkz. TUNCER
KAZANCI, idil: “Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu Kapsaminda Kurulan Rehinlerde Rehinli Alacaklnin
Tatmin Edilmesi”, inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi — InUHFD 10(1), s. 77 -78.

8 FASEL, Urs: Sachenrecht Art. 641-977 ZGB, CHK - Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, (Herausgeber:
Peter Breitschmid, Alexandra Jungo), Schulthess Juristische Medien AG 2016 [CHK-ZGB], Art. 797, N. 1; SCHMID-
TSCHIRREN, Christina: ZGB Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, OFK - Orell Fiissli Kommentar
(Navigator.ch), (Herausgeber: Jolanta Kren Kostkiewicz, Stephan Wolf, Marc Amstutz, Roland Fankhauser), Orell
Fiissli Verlag AG 2016 [OFK-ZGB], Art. 797, N. 3; KOPRULU, Biilent/K ANETI, Selim: Simirli Ayni Haklar, Istanbul
1982-1983, s. 208; OGUZMAN, Kemal/SELICI, Ozer/OKTAY-OZDEMIR, Saibe: Esya Hukuku, Istanbul 2018, N.
3212; NOMER, Halik Nami/ERGUNE, Mehmet Serkan: Esya Hukuku, istanbul 2017, s. 584; SARI, Suat:  Tasinmaz
Rehninde Belirlilik (Muayyenlik) Ilkesi”, Prof. Dr. M. Kemal Oguzman’in Anisina Armagan, Istanbul 2000, s. 991;
ACAR, Faruk: Rehin Hukukunda Tasinmaz Kavrami ve Ozellikle Belirlilik ilkesi, Tipki 2. Basi, Vedat Kitapcilik,
Istanbul 2017 [Belirlilik ilkesi], s. 212-214ve 243; KURSAT, Zekeriya: “Birlikte Rehin”, Prof. Dr. Ozer Selici’ye
Armagan, Ankara, 2006, s. 394; AYDIN-UNVER, Tiilay: Birden Fazla Tasinmaz Uzerinde Toplu Rehin Kurulmast,
Medeni Hukuk Alanindaki Giincel Yargitay Kararlarinin Degerlendirilmesi Sempozyumlari, C. 1, Esya Hukuku, 20
Ekim 2016 (Editorler: OGUZ, Tufan/ENGIN, Baki Ilkay), Istanbul 2017, s. 86; SENOCAK, Kemal/KAHRAMAN,
Zafer/ TUNCER-KAZANCI, idil/lOCAL-APAYDIN, Bahar: Ticari isletme Tasinir Rehni, Ankara 2019, s. 39.

® FOEX, Benedict: Le contrat de gage mobilier, Collection Genevoise, Faculté de Droit de Genéve, Helbing &
Lichtenhahn, Bale et Francfort-sur-le-Main 1997, N. 573 [Gage mobilier]; FOEX, Bénédict: Commentaire Romand,
Code Civil Il, Art. 457-977, Art. 1-61 Tit. Fin. CC, édité par Pascal Pichonnaz/Bénédict Foéx/ Denis Piotet, Helbing
& Lichtenhahn, Bale 2016. [CR-CC], Art. 884, N. 24; WOLF, Stephan / EGGEL, Martin: ZGB Kommentar
Schweizerisches Zivilgesetzbuch OFK - Orell Fiissli Kommentar (Navigator.ch), (Herausgeber: Jolanta Kren
Kostkiewicz, Stephan Wolf, Marc Amstutz, Roland Fankhauser), Orell Fiissli Verlag AG 2016 [OFK-ZGB], Art. 884,
N. 4; KOPRULU/KANETI, s. 468; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3633; AKINTURK, Turgut: Esya
Hukuku, Istanbul 2009, s. 839; SEROZAN, Rona: Tasmir Esya Hukuku, Istanbul 2007, s. 343; OCAL-APAYDIN,
Bahar: “Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu Uyarinca Teminat Yiikiiniin Kapsami Bakimidan Ozellik Arz Eden
Haller”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:13, Sayi: 169-170, Eyliil-Ekim 2018, s. 94;
SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 39.

10 K OPRULU/KANETI, s. 469; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3634; AKINTURK, s. 839; SIRMEN,
Sempozyum, s. 43; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 40.

11 REETZ Peter, GRABER Michael: Sachenrecht Art. 641-977 ZGB, CHK - Handkommentar zum Schweizer
Privatrecht, (Herausgeber: Peter Breitschmid, Alexandra Jungo), Schulthess Juristische Medien AG 2016 [CHK-ZGB],
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Teslimsiz (sicilli) tasinir rehni bakimindan rehnin konusunun belirli olmasi, sicile tescil ile
kendisini gosterir'?. Daha acik bir anlatimla, sicile rehnin konusu olarak tescil edilen tasmirlar
iizerinde rehin hakki kazanilmaktadir. O nedenle sicile tescil edilen rehin konusu cins, sayi, tiir
vb. Ozellikleriyle belirlenmis ya da belirlenebilir bir sekilde tanimlanmis yahut ferdilestirilmis
olmalidir®3,

TITRK m. 5 hiikmiinde rehne konu olabilen taginir varliklar sayilmistir. 7099 sayili Kanun
ile degisiklik yapilmadan énce bu sayimin tahdidi oldugu kabul edilmekteydi'®. 7099 Sayili
Kanun ile TITRK m. 5 hiikmiine eklenen “benzeri her tiirlii tasinir varlik ve hak” seklindeki bent
nedeniyle taginir varhiklarin artik tahdidi olarak sayildigindan s6z edilememektedir®®. TITRK m.
4/f. 6-c hitkkmii uyarinca “Rehne konu varlik ile bu varligin aywt edici ozelliklerini belirten seri
numarasi, markasi, iiretim yili, sasi numarasi, belge seri numarasi, varsa GTIP va da PRODTR
sanayi tirtinii kodu gibi hususlar” rehin sdzlesmesinde yer almasi gereken zorunlu unsurlar olarak
sayllmigtir. Ne var ki, 7099 sayili Kanun m. 27 ile s6z konusu bende “niteligi geregi ayirt edici
ozelligi bulunmayan tasinir varliklar i¢in bu sart aranmaz” ciimlesi eklenmistir.

TITRK uyarinca kurulan rehinler bakimindan, tagmirlarin kendisinin kayitli oldugu bir sicil
ve bu sicile tescil ile rehin hakkinm kurulmasi s6z konusu olmamaktadir'®. Nitekim rehin hakk1
tasinir varlik {izerinde s6z konusu olmakta; ancak TITRK m. 4 hiikkmii uyarinca rehin
sOzlesmesinin sicile tescili ile kurulmaktadir. 7099 sayil1 Kanun ile degisiklik yapilmadan 6nce,
ayirt edici 6zelliklerin s6zlesmenin zorunlu igeriginde yer almasi gerektigini diizenleyen kanun
koyucunun; “belirlenebilir’ olmay1 yeterli gérmedigi, rehnedilen taginir esyanin diger esyadan
ayirt edilmesini, yani ferden tayin edilmesini arzu ettigi ileri siiriilmiistiir’’. Buna karsilik, 7099
sayili Kanunun m. 27 hilkkmii ile bu bende yapilan ekleme, niteligi geregi ayirt edici 6zelligi
olmayan varliklar i¢in bu sartin aranmayacagi, diger bir deyisle, kanun koyucunun bunlar i¢in
“belirlenebilir’ olmay:1 yeterli gordiigii anlamina gelmektedir'®. Zira rehin sozlesmesinde
rehnedilen esyanin sadece “belirlenebilir” olmasi yeterli goriilmektedir'®. Tem.Y6n. m. 9/f. 2
hiikmii uyarinca “rehin konusu tasimir varligin aywrt edici ozellikleri yoksa genel olarak
belirlenmesine yarayan niteliklerin” rehin sozlesmesinde yer alacagi diizenlenmistir. Dolayisiyla
TITRK m. 4/f. 6 hiikmii uyarinca rehne konu tasinir varligin varsa ayirt edici 6zelliklerini belirten
seri numarasi, markasi, iiretim yili, sasi numarasi, belge seri numarasi, varsa GTIP ya da
PRODTR sanayi iiriinii kodu gibi hususlar rehin sdzlesmesinde yazilmalidir. Ornegin, rehin
konusu diz {istli bilgisayarlarin markalar1 ve seri numaralar1 sézlesmede yer almalidir. Buna
karsilik, boyle ayirt edici dzellikleri yoksa rehin konusu varligin belirlenmesine yarayan genel

Art. 884, N. 8; WOLF/EGGEL, OFK-ZGB, Art. 884, N. 4; STEINAUER, Paul-Henri: Les droits réels, Tome III, 4¢
éd., Berne 2012, N. 3136; KOPRULU/KANETI, s. 468 GURSOY, Kemal T./EREN, Fikret/CANSEL, Erol, Tiirk Esya
Hukuku, Ankara 1984, s. 1093; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3635; AKINTURK, s. 839; SIRMEN,
A. Lale: Esya Hukuku, 5.basi, Yetkin Yayinlari, Ankara 2018, s. 656; ESENER /GUVEN, s. 552; ERTAS, Seref: Esya
Hukuku, izmir 2014, s. 581; NOMER/ERGUNE, N. 734.

12 ESENER/GUVEN, s. 552; OCAL-APAYDIN, s. 94, SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-
APAYDIN, s. 40.

13 OCAL-APAYDIN, s. 94; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 40.

14 6750 Sayih Ticari islemlerde Tasmir Rehni Kanunu 5. maddesinin gerekgesi. Bu diizenlemenin elestirisi igin bkz.
GOLE/AYDOGAN, s. 26.

15 Z, Turgut: Ticari Islemlerde Tasmnir Rehni kanunu, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr.
Iur. Merih Kemal Omag’a Armagan, C. 16, S. 2 (Ozel Sayr) Temmuz 2017, Istanbul, s. 151-186,
https://jurix.com.tr/article/9728#, (E.T. 25.11.2018) [https:/jurix.com.tr/article/9728#]s. 126; OCAL-APAYDIN, s.
106.

16 Buna karsilik bazi hallerde taginir yahut hakkin kendisinin sicile tescili s6z konusu olur. Ornegin, TMK m. 940/f.2
hiikmii kapsaminda bir sicile tescili zorunlu olan tagmirlardan kasit, Karayollar1 Trafik Kanunu (KTK) m. 19 geregince
trafik siciline tescili zorunlu olan motorlu tagitlardir. Bunlarin disinda TTK m. 940 ve TTK m. 935/f.2 a-c ile TTK m.
957 hiikiimlerinde ifade edilen gemilerin gemi siciline tescili zorunludur. Tiirk Sivil Havacilik Kanunu (TSHK) m. 49
ve 60 hiikiimlerinde belirtilen hava araglarinin ugak siciline tescili gerekmektedir. Maden Kanunu (Mad.K) m. 38/f.4
uyarinca maden {izerindeki haklar sicile tescil edilmedikge hiikiim ve sonu¢ dogurmadigindan maden isletme hakkinin
maden siciline tescili gerekir (SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 23-24.

17 ANTALYA, Gokhan/ACAR, Faruk: Ticari Islemlerde Tasmir Rehni, 2. Basi, istanbul 2017, s. 50; SIRMEN,
Sempozyum, s. 43 vd.; GURPINAR, Damla: “Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Uyarinca Kurulmus Olan
Rehinli Tagwnr Siclinin Tapu Sicili ile Karsilastiriimali Olarak Incelenmesi, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 19, S. 2, 2017 [Tapu Sicili], s. 69.

18 SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 126.

19 ANTALYA/ACAR, s. 49; ERGUNE, Mehmet Serkan: “Ticari Islemlerde Tasinwr Rehninin Kurulusu”, Ticarl
Islemlerde Tasinir Rehni Sempozyumu (Bilkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi), 16 Subat 2018, Ankara, 2018, s. 120;
SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 126.
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niteliklerinin sdzlesmeye yazilmasi gerekmektedir. Ornegin, hammaddenin rehnedilmesi
amaclantyorsa, hammaddenin agirligi, uzunlugu, olustugu madde, kdkeni gibi nitelikleri yahut
bulundugu yer gibi olgular1 ifade etmek suretiyle rehin konusu belirlenebilir®.

TITRK uyarinca birden fazla tasimr varlik iizerinde rehin hakki kurulurken, rehin
sozlesmesinde rehne konu edilen tasinir varliklardan ayirt edici 6zellikleriyle belirtilmesi
miimkiin olanlarin bu o&zelliklerinin; ayirt edici 6zellikleri bulunmayanlarin belirlenmesine
yarayan niteliklerinin ifade edilmesi gerekir.

B. Teminat Yiikiiniin Boliinmezligi lkesi

Bu ilke TMK m. 944/f. 2 hiikkmiinde kendisini gostermektedir. Soyle ki, s6z konusu hiikiim
uyarinca alacakli, alacaginin tamamini almadikg¢a rehin konusu taginirin tamami ya da bir kismin
geri vermek zorunda degildir®®. Aym alacak i¢in birden fazla tasinir rehnedilmisse kismi
odemeler, taginirlardan birinin ya da birden fazlasimin geri verilmesine imkan vermez?2. Diger bir
deyisle ayni1 alacak igin birden fazla taginir tizerinde rehin hakki kurulmussa, rehin konusu olan
taginirlarin hepsi alacagin biitiiniine teminat teskil eder?®. Ancak taraflarin aksini kararlagtirmasi
miimkiindiir®. Buna gore taraflar, her bir tasinirin alacagin sadece belirli bir kismina teminat
teskil edecegini kararlastirabilir®®. Dolayisiyla birden ¢ok tasinir iizerinde rehin hakki tesis
edilmesi halinde kural, teminat yiikii boliinmeden olusturulan rehin; istisna ise teminat yiikii
boliinerek olusturulan rehindir.

Yukarida da ifade edildigi iizere birden fazla taginmazin ayn1 alacaga teminat teskil edecek
sekilde rehnedilmesi miimkiindiir. Birden fazla tasinmazin ayni alacaga teminat teskil etmek
amactyla rehnedilmesi halinde, kural teminat yiikiiniin tasinmazlar tizerinde boliindiigi rehin;
istisna ise teminat yiikii boliimmeden kurulan rehindir?®. TMK m. 855/f. 1 hiikmiinde, rehin yiikii
taginmazlar iizerinde paylastirilmaksizin, birden ¢ok tasinmazin rehne konu olmasi igin
taginmazlarin ya ayni kisiye ait olmasi1 yahut tasinmazlar farkli kisilere aitse, bu kisilerin borgtan
miiteselsilen sorumlu olmalar1 gerekir. Bu halde alacagin tamami, tasinmazlardan her biri
tarafindan giivence altina almmustir ve teminat yiikii tasmnmazlar iizerinde béliinmez?’. TMK m.
855/1. 2 hiikmiinde ise teminat yiikiinlin tasinmazlar iizerinde boliindiigii rehin diizenlenmistir.
Bu rehin tiirlinde tasinmazlarin malikinin ayni kisi olmasi yahut tasinmaz maliklerinin farkli
kisiler olmas1 halinde bu kisilerin miiteselsilen borgtan sorumlu olmasi gerekmez?®. Bu halde

20 SIRMEN, Sempozyum, s. 44.

2L Bu hiikiim teminatin boliinmezligi ilkesinin, gerek alacagin tamaminin teminat altina alinmasi seklindeki
goriiniimiinii gerekse rehinli tagimirin biitiiniiyle rehinli alacagi giivence altina almasi seklinde ifade edilen goriiniimiini
icermektedir (CANSEL, Erol: Tiirk Menkul Rehni Hukuku, Cilt I, Teslim Sartli Menkul Rehni, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, Seving Matbaas1, Ankara 1967, s. 24-26; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 1095; DAVRAN,
Biilent: Rehin Hukuku Dersleri, Istanbul 1972, s. 91; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3640;
AKINTURK, s. 840; ERTAS, s.582; NOMER/ERGUNE, N. 752; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-
KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 46).

22 KOPRULU/KANETI, s. 473; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 1095; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N.
3649; ACAR, N.89; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 46.

23 STEINAUER, N. 3143; FOEX, CR-CC, Art. 884, N. 25; KOPRULU/KANETI, s. 472; SIRMEN, s. 667;
NOMER/ERGUNE, N. 737; OKTAY-OZDEMIR, s. 83; ACAR, N. 89; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-
KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 46-47.

24 KOPRULU/KANETI, s. 472; NOMER/ERGUNE, N. 737; OKTAY-OZDEMIR, s. 83; ACAR, N. 89;
SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 47.

25 NOMER/ERGUNE, N. 737; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 47.

%6 SCHMID-TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 12; FASEL, CHK-ZGB, Art. 798, N.2; MARCHAND, CC-CR,
Art. 798, N. 1-2;HELVACI, s. 212; KUNTALP, Erden: “Ayn: Alacak Igin Birden Cok Tasinmazin Rehni”’, Yigit Okur’a
Armagan, Istanbul 1998, s. 266-267; ACAR, N. 96; KURSAT, s. 394; CETINER, s. 199; AYDIN-UNVER, s. 88;
KASAK, Fahri Erdem/GUVENC, Ipek: Tasinmazlarin Birlikte Rehni (TMK m. 855), Ankara Haci Bayram Veli
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XXIII, Y. 2019, Sa. 1, 5. 63 .

27 SCHMID-TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 2; FASEL, CHK-ZGB, Art. 798, N. 5; MARCHAND, Sylvain:
Commentaire Romand, Code Civil I, Art. 457-977, Art. 1-61 Tit. Fin. CC, édité par Pascal Pichonnaz/Bénédict Foéx/
Denis Piotet, Helbing & Lichtenhahn, Bale 2016 [CR-CC], Art. 798, N.1; GURSOY, Kemal T.: Birden Ziyade
Gayrimenkuliin Ayn1 Bor¢ Icin Ipotek Edilmesi ve Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar, Ankara 1978, s. 8;
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3220; NOMER/ERGUNE, N. 591; HELVACI, ilhan: Eski Medeni
Kanunumuz ile Karsilastirmali Olarak Tiirk Medeni Kanununa Gére Sdzlesmeden Dogan Ipotek Hakki, Istanbul 2008,
s.212-213; ACAR, N. 96; KURSAT, s. 394; CETINER, Bilgehan: Tasinmaz Teminati, Istanbul, 2015, s. 203; AYDIN-
UNVER, s. 91; KASAK/GUVENC, s. 70.

28 ACAR, Belirlilik Tlkesi, s. 245.
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tasinmazlardan her biri, aym alacagin belirli bir boliimii i¢in teminat teskil eder?. Teminat altina
alman alacak ise biitiinliigiinii korur®. Diger bir deyisle, teminat altina alinan alacak tektir; ancak
teminat yiikii (rehin yiikii) bolinmektedir®. Dolayisiyla alacakliya saglanan teminat miktari,
rehne konu birden ¢ok tasinmaz iizerindeki rehin miktar1 kadardir®. O nedenle, her bir tasinmaz
alacagin bir kismin1 teminat altina alir ve taginmazlarin teminat yiikiiniin toplam1 alacak miktarini
gecemez™®,

Yukarida da ifade edildigi iizere, TITRK m. 5/f. 6 hitkkmii uyarinca birden fazla tasinir
varlik iizerinde rehin hakki kurulabilecegi ongoriilmiistiir. TITRK kapsaminda, birden fazla
tasinir varlik iizerinde rehin hakkinin tesis edilmesi halinde, TITRK m. 18 hiikmii atfiyla TMK
m. 855 hiikmiiniin kiyasen uygulanmasi ile kural, birden ¢ok tasinir {izerinde teminat yiikiiniin
paylastirilmasi ile olusturulan rehin; istisna ise teminat yiikii boliinmeden kurulan rehindir.

I11. BIRDEN COK TASINIR UZERINDE REHIN HAKKI TESiSi
A. Rehne Konu Tasimir Varhiklarin Belirlenmesi

TITRK uyarinca birden ¢ok tasmir {izerinde rehin hakkinmn kurulmasi bakimindan gerek
teminat yiikil boliinmeden gerekse teminat yiikii boliinerek kurulan rehin hakki bakimindan rehne
konu edilen tasinir varliklar belirlenmelidir.

TITRK m. 5/f.1 uyarinca “alacaklar; ¢cok yillik iiriin veren agaclar; fikri ve sinai miilkiyete
konu haklar, hammadde; hayvan, her tiirlii kazang ve iratlar; baska bir sicile kaydi 6ngoriilmeyen
ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her tiirlii lisans ve ruhsatlar; kira gelirleri; kiracilik
hakki; makine ve techizat, arag, ekipman, alet, is makinalari, elektronik haberlesme cihazlar
dahil her tiirlii elektronik cihaz gibi menkul isletme tesisati; sarf malzemesi; stoklar; tarimsal
tiriin, ticaret unvani ve/veya isletme adi; ticari igletme veya esnaf isletmesi, ticari plaka ve ticari
hat; ticari proje, vagon ile benzeri her tirlii taginir varlik ve hakkin yan sira sayilanlardan
tictincii kigilerin zilyetligindeki tasinir varlik, hak ve payli miilkiyet haklari” Kanun kapsaminda
rehni miimkiin olan taginir varliklardir.

TITRK m. 5/f.6 hiikmiinde rehin hakkinin, sayilan varliklardan biri ya da birden fazlasi
iizerinde kurulabilecegi ongoriilmiistiir®. Tem.Yon. m. 11/f.2 hiikmii uyarinca “bor¢ miktarinin
belirli olmasi halinde birinci fikrada sayilan varliklardan ancak bor¢ miktarimin tamamina ek
olarak azami beste bir oranina yetecek kadart iizerinde rehin kurulabilir”. Dolayisiyla, anapara
rehni kurulmasi halinde, bor¢ miktarinin tamamina ek olarak azami beste bir oranina yetecek
kadar tasinir varlik iizerinde rehin hakki kurulabilecegi diizenlenmistir®™. Kanunda bdyle bir
sinirlama olmamasina ragmen, Yonetmelik hiikmii ile anapara rehni bakimindan birden fazla
taginir varlik iizerinde rehin kurulmasi bakimindan bir simirlama getirilmis olmaktadir®,

TITRK m. 5/f. 6 hitkmiinde bir ayrim yapilmaksizin TITRK m. 5/f.1 hiikmiinde sayilan
varliklarin biri ya da birden fazlasi iizerinde rehin hakk: kurulabilecegi ifade edilmistir. Ne var ki,
ticari isletme ve esnaf isletmesi TITRK m. 5/f. 1 hiikkmiinde rehne konu olabilen varliklar arasinda
sayllmakla birlikte TITRK m. 5/f. 1 hiikmiinde varliklarin borcu karsilamas1 halinde isletmenin
tamaminin rehnedilmesi TITRK m. 5/f. 2 hiikmii ile yasaklanmistir®’. Tem. Yon. m. 17/£.3 ayrica

2 MARCHAND, CC-CR, Art. 798, N. 12; KOPRULU/KANETI, s. 211; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR,
N. 3216; SIRMEN, s. 587; KUNTALP, Aymi Alacak, s. 267-268; SARI, s. 1003; ACAR, N. 92; ACAR, Belirlilik
Ilkesi, s. 244.

% KOPRULU/KANETI, s. 211; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3216; KUNTALP, s. 267-268; SARI,
s. 1003; ACAR, Belirlilik lkesi, s. 244.

3L SIRMEN, s. 587; ACAR, N. 92; KASAK/GUVENC, s. 83.

32 KUNTALP, s. 267-268; KURSAT, s. 399.

33 KURSAT, s. 399.

34 Maddenin gerekgesinde, rehin hakkimin belirtilen varliklardan biri veya birden fazlas1 iizerine kurulabilecegi
diizenlenerek isletmelere rehin olarak gosterebilecekleri taginirlar konusunda serbestlik tanindig: ifade edilmektedir.
Bkz. https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf (Erisim tarihi, 7.11.2019).

% TITRK m. 4/f. 6-b hiikkmii uyarinca rehinle teminat altina alinan alacak miktari belirli ise borcun miktari; sayet
alacagin miktar1 belirli degilse rehnin teminat teskil ettigi alacagin azami miktarinin sdzlesmede yer almasi zorunludur.
Rehinle teminat altina aliman alacak miktar1 belirli degilse, taraflarca azami miktar belirlenmigse {ist sinir rehni sz
konusu olmaktadir (SIRMEN, Sempozyum, s. 41-42; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-
APAYDIN, s. 42-43).

3 AKSOY, Mehmet Ali: “Yeni Bir Kurum Olarak Ticari Islemlerde Tasmnir Rehni’nin Ticari Isletme Rehni ile
Karsilagtirmali Olarak Degerlendirilmesi”, 2018/1 Ankara Barosu Dergisi, s. 74.

37 SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 93.
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burada daha acik bir sinirlama getirmistir. Buna gore “alacagin belirli olmast hdlinde, diger
tasinwr varlhiklardan biri ya da birden fazlasimin alacak miktarimin tamamina ek olarak beste
birinden fazlasim karsiliyorsa, isletmenin tamami iizerinde rehin hakki kurulamaz’®. Haliyle,
ticarl isletme ya da esnaf isletmesinin tamami iizerinde rehin hakkinin kurulabilmesi, ancak
isletme mevcudunu olusturan ve TITRK m. 5 hiikmiinde sayilan varhiklarin degerinin borcu
karsilamamas1 hélinde miimkiindiir. Ticari isletme veya esnaf isletmesi ile birlikte diger
varliklarin ayni alacaga teminat teskil etmek iizere rehne konu edilip edilemeyecegi hususu ise
Kanunda diizenlenmemistir. Oncelikle, TITRK m. 5/f. 6 hitkmiinde ticari isletmenin rehne konu
olmasi bakimindan getirilen sinirlama, rehin verenden ¢ok ticari isletmenin menfaatini korumaya
yonelik gibi goriinmektedir. Zira bu halde diisiik bir borg¢ i¢in isletmenin tamamu iizerinde rehin
hakki kurulmasma imkan verilmemektedir®. Buna karsilik, tek basma ticari isletmenin
rehnedilmesi hélinde de kimi zaman isletmenin degeri alacagin teminat altina alinmasi
bakimindan yeterli olmayabilir. Kaldi ki, birden ¢ok taginir varlik {lizerinde rehin hakki
kurulmasinin amaci ¢ogunlukla yiiksek miktardaki alacaga teminat saglamaktir. O nedenle ticari
isletme ile birlikte bagka varliklar lizerinde rehin hakki kurulmasi bazi hallerde zorunluluk arz
edebilir. Ayrica belirtmek gerekir ki, TITRK m. 5/f. 6 hiikmiinde getirilen sinirlamadan hareketle,
ticarl isletme veya esnaf isletmesi ile birlikte diger tasinir varliklar iizerinde de rehin hakki
kurulmasi halinde, teminat yiikii boliinerek olusturulan rehnin séz konusu oldugu kabul
edilmektedir®.

Ticari isletme iizerinde rehin hakki kuruldugunda, ticari isletmenin faaliyetine tahsis
edilmis varliklarin hepsi rehnin kapsamina dahil olmaktadir. Dolayisiyla ticari isletmenin
rehnedilmesi halinde isletme faaliyetine tahsis edilmis bir varligin miinferiden ve isletmenin yani
sira rehne konu edilmesi miimkiin degildir. Ne var ki, bir kiginin ticari isletme ile birlikte ticarl
isletmenin faaliyetine tahsis edilmemis bir tasinir ya da birden fazla taginir varligini rehne konu
etmesi miimkiin olmalidir. Ayrica TITRK m. 5/f. 6 hiikmii geregince, bu halde isletmenin
faaliyetine tahsis edilmemis olan diger varliklarin alacagi karsilamiyor olmasi da gerekmektedir.

Ayni alacaga teminat teskil etmek iizere farkli kisilere ait taginirlar iizerinde de rehin hakki
kurulabilir. Rehinle teminat altina alinmis olan alacagin borglusu olmayan ii¢iincii kisi tacir ya da
esnafin igletmesini rehnedebilecegi kabul edilmektedir®’. Dolayisiyla rehin verenlerden birinin
ticari isletmesini, bir digerinin bir baska varlig1 rehne konu etmesi miimkiindiir.

B. Teminat Yiikii Boliinmeden Rehin Hakki Kurulmasi(Toplu Rehin)

TITRK uyarinca birden ¢ok tasinir iizerinde teminat yiikii bdliinmeksizin rehin hakki
kurulmas1 bakimindan TMK m. 855/f. 1 hilkkmiiniin kiyasen uygulanmasi suretiyle, belirli
kosullarm bir arada bulunmas: gerekir. Oncelikle ayni1 alacak igin teminat teskil etmek iizere
birden fazla tasimnir rehnedilmelidir. Farkli alacaklar i¢in taginirlarin rehni bu kapsamda
degerlendirilmez. Yukarida da ifade edildigi iizere, rehin s6zlesmesinde taginirlar belirlenmis ya
da belirlenebilir olmalidir.

Ikinci olarak, taginirlar aym sahsa yahut borgtan miiteselsilen sorumlu olanlara ait
olmalidir. Bu halde, rehin sdzlesmesinin taraflar1 bakimindan, TITRK m. 3 hiikkmiinde 6ngériilen
sinirlamalar nazara alimmalidir. Dolayistyla, teminat yiikii bolinmeden kurulan rehin hakki
bakimindan rehinli alacakli kredi kurulusu ise rehin veren kredi s6zlesmesinin tarafi tacir, esnaf,
ciftci, liretici Orgiitii, serbest meslek erbabi gergek veya tiizel kisi olabilir. Buna karsilik, rehinli
alacaklinin tacir yahut esnaf olmasi halinde rehne konu tagimirlarin maliki tacir veya esnaf
olmalidir. Her iki hélde de rehne konu taginirlar ayni kisiye aitse, bu kisinin rehinle teminat altina
almmas1 amaglanan alacagin borglusu olmasi sart degildir*?. Dolayistyla bu halde, teminat altina
alman alacagin borglusunun disindaki ti¢lincii kisinin, rehin veren olarak rehin s6zlesmesine taraf
olmas1 miimkiindiir*®. Rehne konu taginirlar farkli kisilere aitse, borgtan miiteselsilen sorumlu
olan borglularin her biri rehin sézlesmesine taraf olmalidir. TITRK m. 3’deki smirlamalar

38 Yonetmelikle getirilen sinirlandirmanin, kanun koyucunun ¢izdigi sinirlart agmast ve kanunu esnetmesi nedeniyle
Y 6netmelik hitkmiiniin degistirilmesi yoniinde bkz. GOLE,/AYDOGAN, s. 29; SIT-IMAMOGLU, s. 32-33; ARKAN,
s. 144,

39 ARKAN, s. 144,

40 SIRMEN, Sempozyum, s. 46.

4 ARKAN,; s. 146.

22 ANTALYA/ACAR, s. 32; AYTAG, s. 106.

4 ANTALYA/ACAR, s. 30 vd. AYTAG, s. 106.
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dahilinde, rehinli alacakli kredi kurulusu yahut tacir ya da esnaf da olsa tasinirlarin maliki rehin
verenlerin teminat altina alinan borgtan miiteselsilen sorumlu olmalar1 gerekir®.

Uciincii kosul ise rehin veren ve rehinli alacaklimn anlasmasidir. Teminat yiikii
boliinmeden birden ¢ok tasinirin ayni alacak i¢in teminat teskil etmesi amaciyla rehin tesisi
bakimindan, rehin s6zlesmesi taraflarinin iradelerinin bu yonde uyusmasi gerekmektedir®.

Birden ¢ok taginmaz lizerinde teminat yiikii boliinmeden rehin hakk: kuruldugu takdirde,
tapu sicilinde her bir tasinmaz bakimindan ayr1 ayri tescil yapilmalidir®. Daha once de ifade
edildigi iizere, TITRK tasinirlarin sicile tescilini dngdormemektedir. TITRK m. 4 hiikmii uyarinca
rehin sozlesmesinin Rehinli Taginirlar Siciline tescili ile rehin hakki kazanildigindan, teminat
yiikii boliinmeden birden ¢ok tasinir {izerinde rehin hakki, rehin sézlesmesinin sicile tescili ile
dogmaktadir?’.

Teminat boliinmeden birden fazla tasiir {izerinde rehin hakki kazanilmigsa, rehne konu
taginurlarin her biri teminat altina alinan alacagin tamamu icin giivence olusturmaktadir®. Ayrica
ayni1 alacagin birden ¢ok tasinirin rehnedilmesi suretiyle teminat altina alinmas1 amaclandigindan,
taginurlar arasinda bir hukuki bag olusmaktadir®®. S6z konusu hukuki bag, rehne konu her bir
taginirin teminat yiikiiniin tamamina giivence teskil etmesinden kaynaklanmaktadir. Bunun
sonucu olarak, tasinirlardan birinin paraya g¢evrilmesi iizerine rehinli alacakli alacagini elde
etmigse, diger tasinirlar {izerindeki rehin hakki sona ermektedir®.

C. Teminat Yiikii Boliinerek Rehin Hakki Kurulmasi (Payh Rehin)

Birden fazla taginir varlik {izerinde rehin tesis edilirken, sayet taraflar toplu rehni tercih
etmemislerse yahut toplu rehne iligkin kosullar olusmamissa, o takdirde, TMK m. 855/f. 2 hitkmii
kiyasen uygulanir ve rehin yiikii taginir varliklar {lizerinde paylastirilir. Bu halde tagimir
varliklardan her biri, ayn1 alacagin belirli bir boliimii icin teminat teskil eder®’. Teminat altina
alman alacak ise biitiinliigiinii korur®?. Diger bir deyisle, teminat altina alinan alacak tektir; ancak

4 Giivence boliinmeden birden ¢ok tasimazin rehne konu olmasi halinde ayni ¢6ziim tarzi igin bkz. KURSAT, s. 405.
4 Taraflarm agik¢a toplu rehni kararlastirmasi gerektii yoniinde bkz. STEINAUER, N. 2665a; SCHMID-
TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 9; FASEL, CHK-ZGB, Art. 798, N.5; GURSOY/EREN/CANSEL, s. s. 1037;
DAVRAN, s. 28; KOPRULU/KANETI, s. 209; KUNTALP, s. 273; NOMER/ERGUNE, N. 596; HELVACIL, s. 218;
ACAR, Belirlilik flkesi, s. 253; KASAK/GUVENC, s.68. Buna karsilik, taraflarca rehin sozlesmesinde acikca
belirtilmese dahi, taraflarin iradelerinin toplu rehin kurma yoniinde oldugunun anlasildig: hallerde toplu rehnin
kurulmak istendigi yoniinde bkz. KURSAT, s. 406, dipnot, 43; CETINER, s. 204; AYDIN-UNVER, s. 95.

46 GURSOY, s. 9. TST m. 32 hiikmii uyarinca rehin ile yiiklenen her bir tasinmazin sayfasinda rehinler siitununa alacak
miktarinin tamami yazilir ve diisiinceler siitununa taginmazin, hangi tasinmazlarla birlikte rehnedildigi belirtilerek
tasinmazlar arasinda hukuki baglanti saglanir (KOPRULU/KANETI, s. 292; GURSOY, s. 9-10; CETINER, s. 201;
KURSAT, s, s. 406; NOMER/ERGUNE, N. 597).

47 Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu m.4/f.1 uyarinca “rehin hakki, rehin sézlesmesinin sicile tescil edilmesiyle
kurulur.” Rehin s6zlesmesinin tescil yapilmadikga rehin hakki kazanilmis olmaz. O nedenle tescil, kurucu etkiyi haizdir
(ARKAN, s. 55; GURPINAR, s. 76 ve 89; UYUMAZ, Alper: “Medeni Kanun Disindaki Kanunlarda Diizenlenmis
Tasinir Rehni Cesitleri”, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 21, S. 4, 2017, s. 61; SIRMEN, Sempozyum,
s. 32). Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu’nda rehin sézlesmesinin tescilinden bahsedildigi ve rehin hakkinin
kurulmasia doniik uyusma olmadan ayni hak kazanilamayacagindan, rehin s6zlesmesinin ayni s6zlesme niteliginde
oldugunu kabul eden yazarlar da rehin hakkinin tescil ile kazanildigini kabul etmektedir (ANTALYA/ACAR, s. 40-41;
ERGUNE, s. 122).

48 SCHMID-TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 2; FASEL, CHK-ZGB, Art. 798, N. 5; GURSOY, s. §;
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3220; NOMER/ERGUNE, N. 591; HELVACI, s. 212-213; ACAR, N.
96; KURSAT, s. CETINER, s. 203; AYDIN-UNVER, 5. 91; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-
APAYDIN, s. 48.

49 Hatta giivence bdliinmeksizin ayni alacaga teminat teskil etmek iizere birden gok taginmazin rehne konu olmast
halinde tasinmazlar arasinda bir teselsiil oldugu ifade edilmektedir (KURSAT, s. 411). Taginmazlar arasinda teseiilsiil
ile ilgili olarak bkz. ACAR, Belirlilik, s. 258 vd.

50 Giivence boliinmeksizin birden ¢ok tagmmaz iizerinde rehin tesis edilirse, rehin hakki tapu siciline tescil ile
kurulmaktadir. Rehin hakkinin sona ermesi de kural olarak, sicilden terkin ile olmaktadir. Dolayisiyla giivence
boliinmeksizin rehin tesis edilen tasinmazlardan birinin paraya ¢evrilmesi halinde rehinli alacakli alacaginin tamamint
elde etmisse o takdirde diger tasinmazlar iizerindeki rehin hakki maddi anlamda sona ermektedir (GURSOY, s. 9 ve
11; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3225; SIRMEN, 578; KURSAT, s. 410; AYDIN-UNVER, s. 91).
51 SCHMID-TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 13; KOPRULU/KANETI, s. 211;
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3216; SIRMEN, s. 587; KUNTALP, s. 267-268; SARI, s. 1003; ACAR,
N. 92; ACAR, Belirlilik ilkesi, s. 244; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 48.

52 STEINAUER, N. 2666; SCHMID-TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 14; KOPRULU/KANETI, s. 211;
OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3216; KUNTALP, s. 267-268; SARI, s. 1003; ACAR, Belirlilik Ilkesi,
s. 244; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 48.
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teminat yiikii (rehin yiikii) boliinmektedir®®. Dolayisiyla alacakliya saglanan teminat miktari,
rehne konu birden ¢ok taginir iizerindeki rehin miktar1 kadardir®,

Teminat yiikii boliinmek suretiyle birden fazla tasinir varlik izerinde rehin hakki kurulmasi
icin, s6z konusu varliklarin ayni kisiye ait olmas1 yahut farkli kisilere aitse bu kisilerin rehinle
teminat altina alinan borgtan miiteselsilen sorumlu olmalar1 gerekmez. Bu rehin tiiriinde birden
fazla taginir varlik ayn1 alacaga teminat teskil etmek tizere rehnedilmekte ve fakat her biri alacagin
belirli bir miktar1 i¢in giivence olusturmaktadir®. Diger bir deyisle, giivence boliindiigiinden her
bir tasinir teminat yiikiiniin belirli bir miktar ile yiiklii olur. Giivence bdliinmeden kurulan rehin
hakkindan farkli olarak rehne konu olan taginirlar arasinda hukuki bir bag olusmaz. Dolayisiyla
taginir varliklardan birinin paraya c¢evrilmesinden elde edilecek tutarin giivence miktarindan az
ya da fazla olmas1 diger tasinirlar iizerindeki rehin hakkimi etkilemez®. Zira bu rehin tiiriinde
alacakli, rehne konu varliklarin tamaminin paraya ¢evrilmesi héalinde gilivencenin tiimiinii elde
etmek suretiyle alacagina kavusmaktadir®”.

Birden fazla taginmazin teminat yiikii boliinmek suretiyle rehnedilmesi halinde, TMK m.
855/f. 2 hikmii uyarinca her bir taginmazin alacagin ne kadarlik kismi icin teminat
olusturdugunun belirlenmesi gerekir. Taraflar rehin hakki tesis edilirken, rehin yiikiiniin nasil
paylastirilacagina karar verebilirler®. Ancak taraflarca bdyle bir belirleme yapilmamissa,
tasinmaz rehni bakimindan TMK m. 855/f. 3 hiikmii uyarinca tapu idaresi re’sen rehin yiikiinii
tasinmazlarin her birinin degeri oraninda paylastirmaktadir®. Buna karsilik, ne TITRK ’nda ne de
bu kanuna dayanilarak ¢ikarilan yonetmeliklerde sicil yetkilisine boyle bir gorev verilmistir®.
Dolayisiyla teminat yiikii boliinmek suretiyle kurulan rehinde, teminat yiikiiniin nasil boliinecegi
taraflarca kararlagtirllmamissa, sicil yetkilisinin bu eksikligin giderilmesini taraflardan istemesi
uygun olacaktir.

Teminat yiikii boliinmek suretiyle kurulan rehin bakimindan, rehne konu taginirlar ayni
kisiye aitse, bu kisi rehin s6zlesmesine taraf olur. Rehne konu taginirlarin farkli kisilere ait olmasi
halinde ise bu kisiler rehin sd6zlesmesine taraf olurlar. Her iki halde de sdzlesmeye taraf olan rehin
verenlerin, teminat altina alinan alacagin bor¢lusu olmalar1 sart degildir. Ne var ki, s6zlesme tarafi

53 STEINAUER, N. 2666; SCHMID-TSCHRIRREN, OFK-ZGB, Art. 798, N. 14; SIRMEN, s. 587; ACAR, N. 92;
CETINER, s. 85; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 48.

5 KUNTALP, s. 267-268; KURSAT, s. 399; SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s.
48.

55 Giivence boliinerek birden fazla tasinmaz iizerinde rehin hakki kurulmasi ile ilgili olarak bkz. NOMER/ERGUNE,
N. 589; ACAR, Belirlilik lkesi, s. 245; AYDIN-UNVER, s. 88

% Giivence béliinerek birden fazla tagmmaz iizerinde rehin hakki kurulmasi halinde her bir tasinmaz {izerinde ayr1 bir
rehin hakki oldugu ve bunun dogal sonucu oldugu ydniinde bkz. NOMER/ERGUNE, N. 589

57 Taginmaz rehni bakimidan bkz. GURSOY, s. 21.

%8 DAVRAN, s. 27; GURSOY, s. 19; OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, N. 3216; SIRMEN, s. 587;
NOMER/ERGUNE, N. 590; KUNTALP, s. 268; ACAR, N. 92; ACAR, Belirlilik ilkesi, s. 245-246;
SENOCAK/KAHRAMAN/TUNCER-KAZANCI/OCAL-APAYDIN, s. 48-49,

%9 Uygulamada tapu kiitiigiinde tasinmazlarin gercek degeri belirtilmediginden hiikmiin uygulama kabiliyeti olmadig
yoniinde bkz. NOMER/ERGUNE, N. 590. Tapu kiitiigiinde tasnmazin degerine iliskin bir kayit bulunmadigindan tapu
memurunun teminat yiikiinlin paylastirilmasi yoniinde anlagmaya varamamis olan taraflardan tasinmazlarin degerlerini
kendisine bildirmelerini talep etmesi gerektigi, aksi halde tapu memurunun istemi reddetmesi yoniinde bkz.
KOPRULU/KANETI, s. 295; SIRMEN, s. 588. Ayrica tapu uygulamasinda rehin sézlesmesi ile tescil talebi bir arada
ve ayni zamanda oldugu i¢in, rehin s6zlesmesinde teminat yiikiiniin nasil paylastirilacaginin belirtilmemis olmasinin
miimkiin olmadig1 yoniinde bkz. KUNTALP, s. 270. Dolayisiyla paylastirmanin yapilmasi bakimindan son ¢are olarak
mahkemeye bagvurulmasi yoniinde bkz. KUNTALP, s. 270; ACAR, Belirlilik lkesi, s. 247, dipnot 730.

60 Tapu Sicil Tiiziigii m. 32/f.1-c hitkkmii su sekildedir: “Miisterek ve/veya miiteselsil bor¢ durumu séz konusu olmaksizin
ayni alacak igin birden ¢ok kisiye ait tasinmaz veya pay rehnedilirse; tasinmaz veya paylardan her birinin bu alacagin
belli bir kismi icin rehin edilmesi gerekir. Ilgili tasmmazlarn kiitiik sayfalar rehin siitununa, rehin miktarindan
tasinmaza isabet eden miktari tescil edilir. Her bir tasinmaz veya payin ne miktar igin rehnedildigi belirtilmezse istem
reddedilir’. Dolayisiyla teminat yiikii boliinerek birden ¢ok tasinmaz iizerinde rehin hakki kurulmasi talebinde rehin
yiikiiniin paylastirilmamis olmasi hélinde, rehin tesisi isteminin reddedilecegi diizenlenmistir.

Rehinli Tagmir Sicili Yonetmeligi m. 9°da sicil yetkilisinin gorevleri sayilmistir. Bu gorevlerden bazilart sunlardir:
“Rehin sozlesmelerinin tescil, degisiklik, terkin ile diger tescil talepleri ile ilgililer tarafindan yapilan bildirimlerin
alinmasini saglamak; rehin islemlerine iliskin taleplerin mevzuata uygunlugunu incelemek; rehin iglemlerine iliskin
taleplerdeki hata ve eksikliklerin giderilmesini saglamak; gerekli sartlar: tasimasi hdlinde talepleri Sicile tescil etmek;
mahkemelerce verilen tescil, degisiklik veya terkin kararlarini tescil etmek; rehin islemlerine iliskin taleplerin tescili
hdlinde gerekli belgelerin tanzim edilerek rehin taraflarina iletilmesini saglamak; rehin islemlerine iliskin taleplerin
reddedilmesi hdlinde sebeplerini rehin taraflarina bildirmek; sicil kayitlarina esas belgelerin saklanmasini saglamak;
fiziki ve elektronik ortamdaki her tiirlii belge ve kayitlarin dogrulugu ile giivenligini saglamak”.

6750 Sayilr Ticari Islemlerde Tasinr Rehni Kanunu Uyarinca Ayni Alacaga Teminat Tegskil Etmek Uzere Birden Cok Tasinirin Rehin
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olacak rehin veren veya rehin verenlerin TITRK m. 3 hiikmiinde s6zlesmeye taraf olma yoniinden
aranan nitelikleri haiz olmalar gerekir.

IV. BIRDEN FAZLA TASINIR UZERINDE REHIN HAKKI KURULDUKTAN
SONRAKI DEGISIKLIKLERIN REHIN HAKKINA ETKIiSI

A. Rehinle Teminat Altina Alinan Alacagin Devri

Rehinle teminat altina alinan alacak, TBK m. 183 hiikmii geregince rehinli alacakli
tarafindan ticiincii bir kisiye devredilebilir. Bu héalde, TBK m. 189/f. 1 hiikmii uyarinca alacaga
bagl haklar da devralana gegmektedir®. TITRK m. 12/f. 6 hitkmii uyarinca alacagin devrini Sicile
tescil ettirmekle rehin veren yiikiimlii kilinmustir®,

Yukarida da ifade edildigi {izere, TITRK m. 3 hiikmiinde rehin s6zlesmesine taraf olacak
kisiler belirlenmistir. Rehinli alacaklinin rehinle teminat altina alinmus olan alacag:, TITRK m. 3
hiikmiinde belirtilenlerin disinda ti¢lincii bir kigiye devretmesi halinde, hukuki kaderi alacaga
bagli olan rehin hakki da alacagi devralana gecer®. Ne var ki, teminat yiikii boliinmeden birden
fazla tasinir {izerinde rehin hakki kurulduktan sonra rehin alacaklisi, alacagi farkli kisilere
devredemez®. Diger bir deyisle, teminat yiikii boliinmeksizin kurulan rehinde alacaklinmn,
alacagin tamamini devretme zorunlulugu vardir. Ancak bu halde alacakla birlikte rehin hakki da
devralana gecer.

Teminat yiikii boliinmek suretiyle rehin hakki kurulduktan sonra ise rehinli alacaklinin
alacagin tamamini devretme zorunlulugu yoktur®®. Baska bir anlatimla, rehinli alacaklinin,
diledigi tasinir iizerindeki rehin hakkinin teminat altina aldigi alacak miktarin1 devretmesi
miimkiindiir®. Bu halde, devredilen alacak miktari iizerindeki rehin hakki TBK m. 189/f. 1 hiikmii
geregince kendiliginden devralana gegmektedir.

B. Rehne Konu Tasimmir Varh@in Devri

Rehin hakkinin varlig1, rehin verenin taginir izerindeki ve rehin alanin da alacak tizerindeki
tasarruf yetkisini kisitlamaz. Rehin verenin tasinir1 ve rehin alacaklisinin da alacagini {iglincii
kisiye devretmesi miimkiindiir®. TITRK m. 12/f. 6 hiikmii uyarinca rehin veren, rehinli taginr
varlhigin devrini Sicile tescil ettirmekle yiikiimliidiir®. Zira rehin konusu tasinir varlik, sicil disinda
devredilmektedir®®.

Yukarida ifade edildigi iizere TITRK uyarinca rehin hakkmin kazanilmasi bakimindan
tasinirm teslimine ihtiya¢ duyulmaz, zira TITRK m. 3 uyarinca rehin hakki rehin s6zlesmesinin
sicile tescili ile kazanilmaktadir. Sicile tescil ayn1 zamanda aleniyet islevini yerine
getirmektedir’®. TITRK uyarinca tasinir iizerinde rehin hakki tesis edildiginde, rehin alan rehin
konusu taginirin rehin amaciyla dolayl zilyetligini kazanir. Rehin veren/rehin verenlerin ise
taginir iizerinde dogrudan zilyetligi devam eder’. Rehin veren veya rehin verenlerin rehin konusu
tagmurt Gigiincii kisiye devri, zilyetliginin devri suretiyle gerceklesir2. Diger varliklar bakimimdan
ise gerekli goriilen islemler yerine getirilerek devir gerceklesmektedir. Uzerinde rehin hakki
kazanilmis olan varligin devredilmesi halinde rehin hakki sona ermez ve fakat rehin hakki ile
yiiklii olarak varlik devredilmis olacaktir,

61 Bu konudaki ayrintili degerlendirmeler i¢in bkz. ANTALYA/ACAR, s. 35-37.

62 Byradaki bildirim zorunlulugunun ayni hakkin akibeti bakimmdan degil; ancak TITRK m. 12 hiikmiindeki hak ve
yetkilerin kullanilmasi bakimindan getirilmis oldugu yoniinde bkz. ANTALYA/ACAR, s. 138, dipnot 207 ve s. 140.
Tescilin agiklayici nitelikte oldugu yéniinde bkz. GURPINAR, Tapu Sicili, s. 76.

63 ANTALYA/ACAR, s. 35-36;AYTAC, s. 111; ARKAN, Sempozyum, s. 145,

64 FASEL, CHK-ZGB, Art. 798, N. 6; HELVACI, s. 213; KASAK/GUVENG, s. 70.

8 KASAK/GUVENC, s. 83.

% KASAK/GUVENC, s. 83.

67 SIT-IMAMOGLU, s. 20; AYTAG, s. 111.

88 Buradaki bildirim zorunlulugunun ayni hakkin akibeti bakimindan degil; ancak TITRK m. 12 hiikmiindeki hak ve
yetkilerin kullanilmasi bakimindan getirilmis oldugu yoniinde bkz. ANTALYA/ACAR, s. 138, dipnot 207 ve s. 140.
8 GURPINAR, Tapu Sicili, s. 76.

O ANTALYA/ACAR, s. 33.

T ANTALYA/ACAR, s. 135.

2 ANTALYAJ/ACAR, s. 33.

73 Rehin hakkinin herkese ileri siiriilebilen bir ayni hak olmasi nedeniyle bu sonuca varilmaktadir. Kald1 ki, TITRK m.
4/£.7 hiikmiinde rehin sdzlesmesinde yer alan ve rehin verenin rehin konusu iizerinde tasarruf yetkisini kisitlayan
kayitlarmn hiikiimsiiz oldugu ifade edilmistir (ANTALYA/ACAR, s. 137).
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Teminat yiikii boliinmeden rehin hakkinin kurulmus olmasi halinde, tizerinde rehin hakki
kurulan varliklar ayni kigiye aitse, bu varliklardan hepsinin ti¢iincii kisiye devri rehin hakkini sona
erdirmez. Devredilen varliklar alacagin tamamina teminat teskil etmeye devam eder. Giivence
boliinmeden kurulan rehne konu varliklar farkli kisilere aitse ve rehin hakki kazanildiktan sonra
s0z konusu varliklardan biri rehinle teminat altina alinmis borgtan miiteselsilen sorumlu
olanlardan birine devredilmisse, yine devredilen tasinir varlik alacagin tamamina teminat teskil
etmeye devam eder. Her iki halde de, teminat yiikii boliinmeden olusturulan rehin hakkina iliskin
kosullar devam etmektedir’®. Ne var ki, teminat yiikii béliinmeden iizerinde rehin hakki
kazanilmig olan ve ayni kisiye ait varliklardan birinin {iglincii bir kisiye devri yahut teminat altina
alan borgtan sorumlu olmayan birine devri halinde teminat yiikii rehin konusu varliklar iizerinde
paylastiriimalidir™.

Teminat yiikii bolinmek suretiyle rehin hakki kurulduktan sonra rehne konu tagiir
varliklardan biri ya da birkaginin {igiincii bir kisiye devri, rehin hakkini sona erdirmez. Bu hélde,
devredilen taginir varlik ya da varliklar rehinle yiiklii olarak devralana gegmektedir.

C. Rehne Konu Tasimirin Uretim Siirecinde Kullanilmasi

Yukarida da ifade edildigi iizere TITRK, sicilli rehin sistemi getirmek suretiyle rehne konu
taginirn zilyetliginin rehin verende kalmasina imkan tanimaktadir ’®. Bu suretle, tagimr varlik
iizerinde rehin hakki kurulduktan sonra dahi rehin veren rehne konu tasinir1 kullanabilmektedir’.
Ne var ki, rehin verenin bu kullanim hakkinin simrin1 TITRK m. 12 hiikmii teskil etmektedir’®.
TITRK m. 12/f. 2 hiikmii uyarinca zilyet, rehinli tasinirin degerini koruyacak gerekli tedbirleri
almakla ytikiimliidiir.

7099 Sayili Kanun’la degisiklik yapilan TITRK m. 7/f. 2 hiikmiinde, bir iiretim siirecinin
kullanildigi taginir varliklarla birlikte rehnedilmesi hélinde rehnin, {iretim siirecinde ve sonucunda
gergeklesecek olan “alacak” iizerinde ayni oranda ve sirada kendiliginden tesis edilmis sayildigi
diizenlenmistir. Anilan hiikiimde tiretim siirecinin rehni ifadesi kullanilmis olsa da bdyle bir rehin
s0z konusu olamayacagindan, hiikiimde iiretim siirecine konu olan bir taginirin rehnedilmesi
halinin ifade edilmek istendigi kabul edilmektedir’®. Bu dogrultuda bir iiretim siirecinde
kullanilan tasinirin rehnedilmesi héalinde, iiretim siireci sonucunda meydana gelecek varlik
tizerinde rehin tesis edilmis olmaz ve fakat iretim siirecinin her agamasinda veya iiretim siirecinin
sonunda rehinli taginirlarin yerini alan alacak tizerinde rehin ayni oranda ve sirada kendiliginden
kurulmus sayilir (Tem.Y6n. m. 15/f. 3).

TITRK m. 7/f. 1 hiikkmiinde ise taginir varhgin ikamesi mallarin, taginir varlik ile birlikte
dogrudan rehnin kapsaminda oldugu diizenlenmistir. Tem.Yon. m. 15/f. 4 hiikkmiinde, rehinli
taginir varliklarin ikamesinin, baska bir isleme gerek olmaksizin, rehnin kapsamina dahil oldugu
diizenlenmistir. Bu diizenleme kapsaminda, kanun koyucu ayni ikame ilkesini benimsemistir®.
Esya birliginin teslimli taginir rehnine konu edilmesi hélinde, taraflar rehin sdzlesmesinde ayni
ikameyi kararlastirmis ise, esya birligine sonradan girecek tasinirlar rehnin kapsamina girmekte;
birlikten ¢ikan tasinirlar ise rehin verene iade edilmektedir®. Ayni ikame ilkesinin sicilli taginir
rehni bakimindan, rehne konu tagmirlarin gerek yerine gecen gerekse doniistiigii tasinirlarin

4 Giivence boliinmeden birden fazla taginmazin rehnedilmesi bakimindan konu ile ilgili degerlendirmeler igin bkz.
OZER, M. Tolga: Tagnmazlarin Birlikte Rehni (Ayni Alacagi Teminat Altina Almak I¢in Birden Fazla Tasmmazin
Rehni), Istanbul, 2015, s. 71.

75 Giivence boliinmeden birden fazla tasinmaz iizerinde rehin hakki kazanildiktan sonra kosullarin degismesi halinde
TMK m. 889/f.1 hikkmii uyarinca sorun ¢dziilmeli ve bu dogrultuda giivence bdolinmeden kurulan rehin hakki sona
erdiginden tasginmazlar {izerindeki teminat yiikii taraflarca boliinmeli, taraflar arasinda bdyle bir anlagmaya
varilamamasi halinde tapu idaresi tarafindan teminat yiikiiniin tasinmazlar iizerinde paylastirilmalidir (KUNTALP, s.
281 vd.; GURSOY, s. 17; HELVACIL s. 313 vd.; KURSAT, s. 415; ACAR, Belirlilik lkesi, s. 248; OZER, s. 71;
KASAK/GUVENG, s. 79).

6 KIRCA, Cigdem: “Ticari Islemlerde Taginir Rehninde Swra”, Ticari Islemlerde Taginir Rehni Sempozyumu (Bilkent
Universitesi Hukuk Fakiiltesi), 16 Subat 2018, Ankara, 2018, 159; OKTAY-OZDEMIR, s. 53; ACAR, Faruk: “Ticari
islemlerde Tasmnir Rehni Bakimimdan Rehin Alanin ve Rehin Verenin Hak ve Yiikiimliiliiklerine Kisa Bir Bakis”, Ticari
islemlerde Tagmir Rehni Sempozyumu (Bilkent Universitesi Hukuk Fakiiltesi), 16 Subat 2018, Ankara, s. 194.

" ACAR, Sempozyum, s. 194,

8 OKTAY-OZDEMIR, s. 72; ACAR, Sempozyum, s. 194-195.

9 SIRMEN, Sempozyum, s. 35; OKTAY-OZDEMIR, s. 82.

80 SIRMEN, Sempozyum, s. 34; OKTAY-OZDEMIR, s. 71.

81 OKTAY-OZDEMIR, s. 71.
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rehnin kapsaminda degerlendirilmesi yoniinde etkisi oldugu kabul edilmektedir®. Nitekim
TITRK m. 7/f.1 hiikmii, rehin hakki kazanildiktan sonra tasmnir varhigin ikamesi olan tasinir
varligin dogrudan, baskaca isleme gerek olmaksizin, rehnin kapsamina girecegini diizenleme
altina almistir.

TITRK m. 7/f. 1 ve f.2 hiikkmiindeki diizenlemeler, 6zellikle hammadde, stok ve sarf
malzemesi gibi isletmenin donen malvarligi degerlerinin rehne konu olmasina ¢éziim bulmay1
amaglar niteliktedir®®. Bu dogrultuda, iizerinde rehin hakki kazanilmis olan birden ¢ok taginir
varliktan birinin tiretim siirecinde kullanilan s6z konusu donen malvarligi degerlerinden biri
olmasi1 halinde iki ihtimal dikkate alinmalidir. TITRK m. 7/f. 2 hitkmiindeki ihtimal dahilinde,
iizerinde rehin hakki kazanilmis olan taginir varligin iiretim siirecinde kullanilmasi ile tiretim
stireci devam ederken ortaya ¢ikan yart mamul yahut iiretim siireci sonundaki mamuliin hukuki
isleme konu edilmesi karsiliginda elde edilen bedel alacagi lizerinde rehin hakki kendiliginden
devam eder®. Ikinci olarak TITRK m. 7/f. 1 hiikkmiinde ifade edilen ihtimal dahilinde, iiretim
siirecinde kullanilan tasmir varlik rehne konu edilmisse, iiretim siirecinin her asamasinda ve
sonucunda rehne konu varligin yerine gecen ikame mal rehnin kapsamma dahil olur®. Diger bir
deyisle, ikame varlik iizerinde rehin hakki devam edecektir.

D. Rehne Konu Tasinir Varhigin Tiiketilmesi, Yok Olmasi veya Rehne Konu Hakkin
Sona Ermesi

Birden fazla tasinir {lizerinde rehin hakki iizerinde rehin hakki kazanildiktan sonra, bu
taginirlardan birinin ya da birden fazlasinin tiiketilmesi veya yok olmasi hélinde, rehin hakkinin
akibeti de belirlenmelidir. Ornegin, rehne konu tasinir varligm sarf malzemesi olmasi halinde
tiikketilmesi, marka olmasi halinde hakkin sona ermesi s6z konusu olabilir. Rehne konu taginir
varligin maddi varlig1 olan bir taginir olmasi halinde ise yok olmasindan bahsedilir. Miinferiden
rehne konu olan bir taginirin yok olmasi, sarf malzemesinin tiikketilmesi yahut rehne konu marka
hakkinin sona ermesi halinde, rehin hakki da sona erer.

Teminat yiikii bolinmeden birden ¢ok tasinir iizerinde rehin hakki kazanildiktan sonra
rehne konu taginirlardan birinin yok olmasi, sarf malzemesinin tiiketilmesi yahut rehne konu olan
marka hakkinin sona ermesi halinde, diger tasinirlarin her biri rehin yiikiiniin tamami i¢in teminat
teskil ettiginden rehinli alacaklinin bir zarar1 s6z konusu olmaz. Ne var ki, teminat yiikii boliinerek
rehin hakki kurulmussa rehne konu tasinirlardan birinin yok olmasi, sarf malzemesinin
tiikketilmesi yahut marka hakkinin sona ermesi halinde s6z konusu taginir tizerindeki rehin hakki
sona ereceginden, teminat yiikii tizerinde rehin hakki sona eren tagimirin iizerindeki rehin yiikii
oraninda azalacaktir.

TITRK’nda teslimsiz bir tagmir rehni rejimi benimsendiginden, alacagin giivencesi olan
taginir malin degerinde yasanabilecek diisiisler, rehin alacaklisinin aleyhine olacak; buna karsin
alacakli, malin zilyetligine sahip olmadig1 i¢in bu deger diisiislerini 6nleme imk&nindan yoksun
kalacaktir. Iste bu nedenle, kanun koyucu, rehinli mal elinde tutmaya devam eden zilyedi (rehin
vereni), rehinli taginirin degerini koruyacak gerekli tedbirleri almakla yiikiimli kilmistir. Buna
ragmen malm zilyedi, rehinli tasimirin degerini diisiiren davraniglarda bulunursa; alacakli,
kanunun kendisine verdigi yetkiyi kullanarak hakimden bu gibi davraniglari yasaklamasini
isteyebilir. Alacakliya, gerekli onlemleri almak {izere hakim tarafindan yetki verilebilecegi gibi;
gecikmesinde tehlike bulunan hallerde alacakli, bdyle bir yetki verilmeden de gerekli dnlemleri
kendiliginden alabilir (TITRK m. 12/f. 2). Haklar1 zarar gérenler 6nlem igin yapmis oldugu
giderlerin tazminini zarara sebep olanlardan isteyebilir (TITRK m. 12/£. 3).

Rehin alacaklisi, rehin veren ya da ii¢lincii bir kisinin zilyetliginde bulunan rehne konu
tasinir varhigi denetleme hakkina sahiptir (TITRK m. 12/f. 4). Ayrica, rehin veren, rehin konusu
taginir varliklarin degerini rehin alacaklis1 aleyhine azaltan tasarruflarindan dogan zararlari
tazmin etmekle yiikiimliidiir (TITRK m. 12/f. 5).

82 AESCHLIMANN, Lionel/ FOEX Bénédict: “Stiretés Mobiliéres: Limites et Réforme Du Droit Suisse”, Journée 2005
de droit bancaire et financier, (Editeurs: Luc Thévenoz, Christian Bovet), Schulthess Juristische Medien AG 2006, s.
33; OKTAY-OZDEMIR, s. 71.

8 OCAL-APAYDIN, s. 100.

8 SIRMEN, Sempozyum, s. 35.

8 SIRMEN, Sempozyum, s. 35.
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Uzerinde birden rehin hakki kazanildiktan sonra rehne konu varligin tiiketilmesi yahut
hakkin sona ermesi ya da tasinir varligin yok olmasi nedeniyle rehnin paraya cevrilmesi
asamasinda rehinli alacaklinin tasidigi risk rehne konu tasinirin sigorta ettirilmesi ile asilabilir.
Bu suretle elden c¢ikarilan, tamamen tiiketilen yahut yok olan tasinirin ya da sona eren hakkin
yerine gecen kaim deger TITRK m. 7/f. 1 hiikmii uyarinca dogrudan rehnin kapsaminda
olmaktadir®,

V. SONUC

Tiirk Medeni Kanunu’nda taginirlar {izerinde rehin hakkinin kazanilmasi bakimindan kural,
teslime bagli taginir rehnidir. Zira TMK m. 939/f.1 hiikmii uyarinca kanunda 6ngoriilen ayrik
durumlar disinda tasinirlar, ancak zilyetligin alacakliya devri suretiyle rehne konu olabilir.
TITRK’nda benimsenen sicilli rehin rejimi de ayrik durumlardan biridir. 7099 sayili Kanun ile
degisiklik yapilmadan énce, TITRK m. 18 hiikmiinde Tiirk Medeni Kanunu’nun tasinir rehni
hiikiimlerine atif yapilmaktayken, 7099 sayili Kanun’la yapilan degisiklik sonrast atif hiikmii
Tirk Medeni Kanunu’nun tasinmaz rehni hiikiimleri olarak degistirilmistir. Nitekim Ticari
Islemlerde Tagmir Rehni Kanunu’nda sicilli bir rehin rejimi benimsenmesi sayesinde sabit
dereceler sistemine gore rehin hakkinin kazanilabilmesi, {ist sinir rehni kurulabilmesi gibi
imkénlar tanindigindan bu Kanun kapsamindaki rehin daha ¢ok tasinmaz rehni ile benzerlikler
tasimaktadir. Dolayistyla, blinyesine uygun diistiigii 6l¢ciide Tiirk Medeni Kanunu’nun taginmaz
rehnine iliskin hiikiimleri, Ticari Islemlerde Tasmnir Rehni Kanunu kapsamindaki tasmir rehni
bakimindan uygulama alan1 bulacaktir.

Teslimli tasinir rehninde birden fazla tasmir iizerinde rehin hakkinin kazanilmasi
miimkiindiir. Ne var ki, TMK m. 944 teslimli tasinir rehni bakimindan kural teminat yikii
boliinmeden kurulan rehin, istisna ise teminat yiikii boliinerek kurulan rehindir. Taginmaz rehni
bakimindan ise TMK m. 855 hiikmii uyarinca birden ¢ok tasinmazin ayni alacaga teminat teskil
etmesi hélinde teminat yiikii boliinerek kurulan rehin kural, teminat yiikii boliinmeden kurulan
rehin istisnadir. TITRK kapsaminda birden ¢ok tasinir varlik iizerinde rehin kurulmasi halinde
sicilli bir rehin rejimi benimsendiginden tasinir esyanin alacakliya teslimi gerekmez. Ayrica
TITRK m. 5/f.1 hiikmiinde rehne konu edilebilecek varliklar arasinda tasinir esya hiikmiinde
olmayan alacaklar, haklar ve isletme de bulunmaktadir. Dolayisiyla rehinli taginirin zilyetliginin
alacakliya devri mantigina uygun olarak birden ¢ok taginirin rehnedilmesi halinde teminat yiikii
boliinmeden her bir tasinirin alacagin tamamina teminat teskil etmesi seklindeki anlayisin kural
olarak benimsenmesi, TITRK uyarinca kurulan rehinler bakimindan isabetli olmayacaktir.
Nitekim TITRK m. 18 hiikmii atfiyla TMK m. 855 hiikmiiniin kiyasen uygulanmas sonucunda
TITRK kapsaminda birden fazla tasinirin rehne konu olmasi hélinde teminat yiikii boliinerek
kurulan rehnin kural, teminat yiikii béliinmeden kurulan rehnin ise istisna oldugunu kabul etmek
bu rehin tiirliniin yapisina daha uygun olacaktir.

Birden ¢ok taginir iizerinde rehin hakki kurulmas1 bakimindan ayrica TITRK kapsamindaki
simirlamalar da dikkate alinmalidir. Oncelikle, rehin sézlesmesinin taraflari TITRK m. 3 hiikmii
uyarinca belirlenmelidir. Buna goére rehinli alacakli kredi kurulusu ise rehin veren kredi
sOzlesmesinin tarafi tacir, esnaf, ¢iftci, liretici orgiitii, serbest meslek erbabi gercek veya tiizel kisi
olabilir. Rehinli alacaklinin tacir yahut esnaf olmasi hélinde ise rehin sdzlesmesinin tarafi tacir
veya esnaf olmalidir. Ikinci olarak ticari isletme ya da esnaf isletmesinin, bagka tasinir varliklarla
birlikte rehnedilmesi halinde taraflar, kosullari bulunsa dahi teminat yiikii bdliinmeden rehin
hakki tesis edemezler. Zira TITRK m.5/f.1 hiikmiinde ifade edilen varliklarm borcu karsilamasi
halinde TITRK m.5/f.2 hiikmii ile isletmenin tamaminin rehne konu edilmesinin yasaklanmis
olmasi, isletmenin tamami ile isletmenin faaliyetine tahsis edilmemis olan taginirlarin her birinin
alacagin tamamina teminat teskil etmek tizere rehnedilmesine engel teskil eder. Ayrica Tem.Y6n.
m. 11/f.2 hitkkmiinde, ana para rehni kurulmasi hélinde alacagin miktarinin tamamina ek olarak
azami beste bir oranina yetecek kadar tasinir varlik iizerinde rehin hakki kurulabilecegi
diizenlenmistir. Bu suretle taginirla varliklar arasinda fark gozetilmeksizin, birden fazla taginirin
anapara rehnine konu olmasi bakimindan Kanun’da yer almayan bir sinirlama getirilmistir.

Teslimli tasinir rehninden farkli olarak, TITRK kapsanminda sicilli tagimir rehni rejimi
benimsenmesinin sonucu olarak taginir esya ise dolaysiz zilyetligi rehin verende kalmaktadir.

8 Ozellikle sarf malzemesi ile ilgili degerlendirmeler igin bkz. OCAL-APAYDIN, s. 102.
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Dolayisiyla rehin veren rehin hakki kurulduktan sonra tasinir varlik {izerinde tasarrufta
bulunabilmektedir. Taginmaz rehninde de rehin verenin taginmaz iizerinde tasarrufta bulunmasi
miimkiindiir. Ne var ki, tasinmazlar tapu sicilinde kayitli oldugundan taginmazlara iligkin her tiirlii
islemin tapuda yapilmas: gerekir. TITRK uyarinca rehin hakki kurulduktan sonra rehin konusu
taginir varligin devri ise sicil disinda gerceklesmektedir. Bu halde rehin verene rehinli varligin
devrini Sicile bildirmekle yiikiimli kilinmstir.

Uzerinde rehin hakki kurulan tasinir varliklardan biri ya da birden fazlasinin hammadde,
stok, sarf malzemesi gibi isletmenin donen malvarliginda yer alan degerlerden biri olmasi halinde,
Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nda Tiirk Medeni Kanunu’nda bulunmayan birtakim
imkénlar getirilmistir. Rehin verenin {izerinde rehin hakki kazanilmis olan birden ¢ok taginir
varliktan birini tiretim siirecinde kullanmast halinde, TITRK m. 7/f.2 hiikmiindeki ihtimal
dahilinde, ilizerinde rehin hakki kazanilmis olan tasinir varligin iiretim siirecinde kullanilmasi ile
iiretim siireci devam ederken ortaya ¢ikan yart mamul yahut {iretim siireci sonundaki mamuliin
hukuki isleme konu edilmesi karsiliginda elde edilen bedel alacagi iizerinde rehin hakki
kendiliginden devam eder. TITRK m. 7/f.1 hiikmiinde ifade edilen ihtimal dahilinde ise {iretim
siirecinde kullanilan taginir varlik rehne konu edilmisse, iiretim siirecinin her agamasinda ve
sonucunda rehne konu varligin yerine gecen ikame varlik tizerinde rehin hakki devam edecektir.

Rehin hakki kurulduktan sonra, rehin konusu tasinir yok oldugu yahut hak sona erdigi
takdirde rehin hakki da sona erer. Teminat yiikii béliinmeden birden ¢ok taginir iizerinde rehin
hakki kazanildiktan sonra rehne konu tasinirlardan birinin yok olmasi, sarf malzemesinin
tiikketilmesi yahut rehne konu olan marka gibi bir hakkin sona ermesi halinde, diger tasinirlarin
her biri rehin yiikiiniin tamami i¢in teminat teskil ettiginden rehinli alacaklinin bir zarar1 s6z
konusu olmaz. Buna karsilik, teminat yiikii boliinerek rehin hakki kurulmussa rehne konu
taginirlardan birinin yok olmasi, sarf malzemesinin tiiketilmesi yahut marka hakkinin sona ermesi
halinde s6z konusu taginir iizerindeki rehin hakki sona ereceginden, teminat yiikii {izerinde rehin
hakki sona eren tasiirin iizerindeki rehin yiikii oraninda azalacaktir. Bu hialde TITRK m. 12
hiikmiinde diizenlenen ve rehinli alacakliy1 koruyan imkanlar kullanilabilecektir.
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