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Bu arastirmanin amaci iiniversite 6grencilerinin yazma becerilerinin tekrarli 6l¢iimler ile izlenmesine yonelik bir
alternatif bir 6lgme araci gelistirmek; aracin gecerlik ve giivenirlik 6zelliklerini dort haftalik bir uygulama
iizerinden degerlendirmektir. Aragtirmacilar tarafindan boylamsal 6l¢me araci olarak adlandirilan 6l¢gme aracinin
gelistirilme siirecinde devingen metin Oykii tamamlama teknigi ile dort hafta tekrarli Olgiimler
gergeklestirilmigtir. Dort bolimden olusan bir mini-dizi gibi 6l¢me aracinin gatisini olusturan 6ykii; kendi iginde
tutarliligi olan ve merak unsuru barindiran dort boliimde diizenlenmistir. Dort haftanin ilk haftasinda 6grencilere
olusturulan bir dykiiniin ilk par¢asi verilmis ve 6grencilerden 6ykiiyii devam ettirmeleri istenmistir. Takip eden
i¢ hafta boyunca, dykiiniin devam eden bir pargasi 6grencilere verilerek 6grencilerden benzer sekilde dykiiye
devam etmeleri istenmistir. Ogrencilerden ayrica dykiiyii devam ettirdikleri hafta genel olarak kendilerini nasil
hissettiklerini 1-5 derecesinde belirtmeleri istenmistir. Bu veriler, 6l¢iit gegerligi kapsaminda &grencilerin
haftalik duygu durumlar ile haftalik yazma performanslari arasindaki iligkilerin incelenmesinde kullanilmustir.
Olgek gelistirme ¢aligmasi olan bu arastirmada, veriler haftalik uygulamaya géniillii olarak katilan 74 {iniversite
ogrencinden toplanmis ve bu dgrenciler icin haftalik anlatim, estetik ve yaraticilik alt puanlar1 elde etmek igin
kodlanmistir. Aragtirma sonucunda grencilerin biiyiik cogunlugunun anlatim, estetik ve yaraticilik puanlarinin;
haftadan haftaya degisiklik gosterdigi, dgrencilerin yazma performanslarinin haftalik duygu durumlariyla iligkili
oldugu tespit edilmistir. Arastirma sonucunda bazi bireylerin yazma performanslarinin zamanla azaldigi,
bazilarmin ise artis gosterdigi belirlenmistir. Dolayisiyla bireysel inceleme yerine tiim grubun yazma
performanslariin degisimine yonelik testler hesaplandiginda anlamli farkliliklarin olmadig tespit edilmistir.
Elde edilen bulgular dogrultusunda degisimlerin grup bazinda degil, bireysel bazda yapilmasi gerektigi
Onerilmistir.

Anahtar Kelimeler: Boylamsal ¢alisma, boylamsal dlgme araci, anlatim becerisi, estetik algisi, yaraticilik
becerisi.
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Kavram, diisiince, goriis, duygu ve olgulari hem sozlii hem de yazili olarak ifade etme
ve yorumlama (dinleme, konugma, okuma ve yazma); egitim ve 6gretim, is yeri, eV Ve
eglence gibi her tiirlii sosyal ve kiiltiirel baglamda uygun ve yaratici bir sekilde dilsel
etkilesimde bulunmaktir. (5.23).

Hem uluslararas1 hem de ulusal alanda tanimlanan 6grenci yetkinliklerinde, bireylerin beceri
gelisimine odaklanildig1 goriilmektedir. Bununla birlikte hem bir kisinin, bir bilgi ya da beceriye sahip
olmasi hem de sahip oldugu bilgi ve becerilerin belirlenmesi bir siire¢ gerektirir. Ciinkii bireylerin bir
beceriye sahip olmasi ile onu ifade edebilmesi ayni sey degildir. S6z gelimi

e birey kendisindeki bilgi ya da becerinin farkinda olmayabilir,
e bu bilgiyi ifade etmeyi gerekli gormeyebilir,
o karsisindakine nasil aktaracagini bilmeyebilir (Karadiiz, 2010).

Birey; elestirel diisiinme, problem ¢6zme, yaratici diigiinme gibi bir beceriye sahip olmasina karsin
ifade siirecinde yasadigi s6z konusu durumlar dolayisiyla bireyde belirtilen becerilerin
kazandirilamadigi diisiiniilebilir. Burada da dil becerilerinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. 21. yy.
becerileri olarak da adlandirilan becerileri gosterebilmesi i¢in bireylerin kendisinin farkinda olmasi,
slirece agina ve hatta ait olmasi ve dil becerilerini de kazanmig olmasi1 gerekmektedir. Kisacas1 6gretim
ortamlarinda bireyler hem dort temel dil becerilerini gelistirmeli hem de yaraticilik gibi 6zelliklerini
harekete gegirmelidir. Bu arastirmada dort temel dil becerisi iginde yazma becerisine odaklanilmustir.

Geleneksel egitim anlayisimizda 6grencilere bir konu ya da ana fikir verilerek onlardan kompozisyon
olusturmalar1 istenmektedir: Arkadaslik konusunu anlatan bir paragraf yaziniz ya da bakmak ile
gormek ayni sey degildir climlesini agiklayan bir paragraf yaziniz. Bu durumda &grencilerin hem
yaraticiliklarini yeterince kullanmalarina izin verilmemekte, hem de 6grenciler, yazmaya yeterince
giidiilenememektedir. Bununla beraber dogas1 geregi gelisimi i¢in uzun bir siire¢ gerekli olan yazma
becerilerinin 6l¢iimii tek seferde yapildig: icin olusturulan {iriine odaklanilmaktadir. Ogrencinin
yazdig1 metin, drnek bir metne benzetilmeye calisilarak Ogrenci tarafindan ortaya konulan iiriin;
icerikten ¢ok yazim, noktalama, kagit diizeni, fikirlerin organizasyonu gibi ogelere dayali
degerlendirilmektedir. Yazma siireci géz ard1 edilerek 6gretmen aktif, 6grenci pasif konumda oldugu
bir siirec takip edilmektedir (Coskun, 2013; Oral, 2014). Ulper (2008), geleneksel yazma siirecinde
Ogrencinin bireysel olarak degerlendirilemeyecegini ve yaraticiliginin goz ardi edilebilecegini
belirtmektedir. Ogrencilerin hem ne yazdigina hem de nasil yazdigina odaklanilmasi, 6grenciye dilini
ve disiincesini kesfetme firsati vererek O6grencinin kendi yazma siirecini yonetmesini saglamak
gerekmektedir (Brown, 2001). Arastirma kapsaminda 6grencilerin yazma becerilerinin tekrarli bir
sekilde Olglilmesine olanak saglayan alternatif bir 6l¢me aracinin gelistirilmesi amaglanmustir,
Gelistirilen 6lgme araci, tekrarli 6lglimlere olanak sagladigi i¢in aragtirmacilar tarafindan boylamsal
Ol¢me araci olarak adlandirilmstir.

Alternatif Bir Olcme Aract Olarak Boylamsal Testler

Bu calismada yazma becerilerinin kazandirilmasinda Ogrencilere geri bildirim saglamada
kullanilabilecek, tekrarli 6l¢iimleri igerdigi icin boylamsal ol¢me araci olarak adlandirilabilecek,
alternatif bir 6l¢me aracinin gelistirilmesi ve degerlendirilmesi ile ilgili bir siire¢ tanitilmigtir. Zamana
bagli degisimleri belirlemek amaciyla farkli zamanlarda yeni Sl¢limlerin alinmasi nedeniyle gelisim
arastirmalar1 olarak da adlandirilan boylamsal aragtirmalar, aragtirma degiskenlerinin zamana bagh
degisimlerini ortaya koymak i¢in tekrarli Sl¢limler yapilacak sekilde ayni grup iizerinden veri
toplamasina dayali gergeklestirilen ¢alismalardir (Cohen, Manion, & Morrison, 2005; Fraenkel &
Wallen, 2009). Ozellikle dgrencilerin smmif ici basarilarmin incelendigi calismalarda boylamsal
arastirma yapilmasi gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir (Butler & Schnellert, 2012; Richardson & Liang,
2008). Ciinkii 6grencilerin yazma becerilerinin tek bir seferde degil, birden ¢ok O6l¢lime olanak
taniyacak sekilde boylamsal bir sekilde 6l¢iilmesi, tek sefer dl¢iime gore daha detayli ve derin ve belki
de farkli sonuclar elde edilmesini saglayacaktir. Elde edilecek bodylesi bilgiler ile saglanabilecek geri
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bildirimler, bireyin kendisinde olan bilgi ve becerinin farkina varmasini saglayabilecek, kendisini
siirece ait hissetmesine yardimci olabilecek ve ifade siirecinde cesitli yollar denemesini
saglayabilecektir. Boylamsal 6l¢timler ayn1 zamanda 6gretmene de zengin bir bilgi saglamakta ve
ogrencilere etkili geri bildirim vermesine olanak tanimaktadir (Compton-Lilly, 2003). Bu nedenle sinif
ici arastirmalarda boylamsal OSlclimler, tek bir Olclimden c¢ok daha giivenilir ve gegerli sonug
iiretmektedir (Carini, 2001; Comber & Barnett, 2003; Ekwall & Shanker, 1993; Lemke, 2005; Leslie
& Caldwell, 2006). Tiim bu bilgiler dogrultusunda arastirma kapsaminda boylamsal 6l¢limler yapmaya
olanak taniyan bir 6l¢me aracinin gelistirilmesi amaglanmustir.

Yirmi birinci yiizy1l bireylerinin egitim-6gretim siirecinde kazanmasi gereken 6nemli becerilerden biri
yaraticiliktir ve yaraticilik tek bir hafta ya da zaman diliminde kazanilmadigi i¢in diger beceriler gibi
yapist geregi boylamsal bir 6zellik gostermektedir. Yaraticilik gibi iist diizey becerilerin ifade
edilmesinde ayni zamanda dil becerileri de 6n plana ¢ikmaktadir. Wittgenstein (2005) bireylerin i¢inde
bulunduklar kosullarin anlama siirecini ve anlamlandirmay: etkiledigini; ayni kelimelerin kullanim
ve baglam igerisinde farklilik gosterebilecegini ifade eder. Ciinkii bireylerin kullandiklar1 dil ve
ifadeler, yasam bi¢imlerinin yansimasidir ve kisilerin kullandigi dil, yagam bi¢imi degiskenlerine gore
sekil almaktadir. Baska bir anlatimla dili dogal ¢evresi iginde ele almak ve insanlar bir seyler soyledigi
zaman, i¢inde bulunduklar1 durumlari, bunlarin sdylenmesine eslik eden davranislari hesaba katmak
gerekir (Wittgenstein, 2012). Bu dogrultuda aragtirma kapsaminda 6grencilerin dil becerileri, ii¢ alt
boyut olarak anlatim, yaraticilik ve estetik becerilerinin ele alindig1 yazma becerisine odakli bir sekilde
gerceklestirilmistir.

Yirmi birinci yiizyilda bireylerden beklenen becerilerin bir 6nceki yiizyila gore yapisal olarak ¢ok daha
karmasik ve degisken olmalari, bu becerilerin 6l¢gme ve degerlendirilmesinde kullanilan yontemlerinin
de degismesini beraberinde getirmektedir. Ciinkii yaratici yazma ¢itlerle oriilii bir alana veya bir kaliba
uymayan; duygu ve disiincelerin hayal giiciiyle birlestirilerek 6znel bir sekilde yaziya aktarilma
stirecidir (Horng, Hong, & Chanlin, 2005; Oral, 2014) ve bu siirecin gergeklesebilmesi igin
Ogrencilerin yaraticiliklarin1 kullanabilecekleri, duygu ve diislincelerini bir araya getirebilecekleri
gorevlere ihtiyaglart bulunmaktadir. Sinirlandirilmig ve bireylerin kendilerinden ne beklendiginin
acikga gorildigl gorevlerle yaraticilik becerisinin ya da estetik basarisinin 6lgiimii yanli sonuglar
iiretebilir.

Bu calisma kapsaminda 6ykii tamamlama teknigi kullanilmig ancak geleneksel 0ykii tamamlama
tekniginden farkli olarak dort bolimden olusan bir mini-diziye benzer sekilde 6ykii dort pargaya
ayrilmistir. Her bir parca kendi icinde biitiinlik gostermekte ve kahramanin psikolojik durumunu
oncelemektedir. Oykiiye ait her bir parga dort hafta boyunca uygulamalara yayilarak ve dgrencilerin
siirece adapte olmalari, istedikleri sekil ve oranda, yaraticilik ve estetik 6zelliklerini devreye sokmalari
izlenerek, yani, biligsel ve duyussal becerilerin beraber kullanma durumlari olarak gézlenebilmistir.
Bireylerin yazma becerileri ile ilgili yetilerini, motivasyon, ilgi ve istekleri dogrultusunda ama yine de
haftalik verilen ve birbirini izleyen dykii pargalart baglaminda yazili olarak ifade etme performanslari
ve bu performanslarinda zaman igerisinde, belki de o anki duygusal duygu durumlarina bagli olarak
degisen veya degismeyen 6zelliklerinin incelenmesine olanak taniyan bir 6lgme araci gelistirilmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci dort temel dil becerilerinden biri olan yazma becerisini; geleneksel yazma
stirecinden farkli olarak sadece anlatim degil, ayn1 zamanda yaraticilik ve estetik alt boyutlar ile
birlikte gozlemlemeye izin verecek bir ara¢ gelistirilmesi amaglanmistir. Bu arag, boylamsal bir 6lgme
arac1 olarak adlandirilabilecektir. Ayn1 zamanda {iniversite 0grencileriyle yapilan bir uygulamada
toplanan veriler iizerinden aracin gegerlik ve giivenilirlik 6zelliklerini degerlendirmek amaglanmustir.

Bu dogrultuda arastirma kapsaminda cevap aranan alt amaglar su sekildedir:

« Ogrencilerin yazma becerilerinin tekrarli bir sekilde dlciilmesine olanak taniyan Slgme
aracindaki gorevlerin gelistirilme siireci nasildir?
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« Ogrencilerin yazma becerilerinin tekrarli bir sekilde Slciilmesine olanak taniyan lgme
aracinin puanlama anahtarinin gelistirilmesi siireci nasildir?

* Ogrencilerin tekrarhi Ol¢limlerde yazma becerileri birey bazinda nasil bir degisim
gostermektedir?

+ Ogrencilerin tekrarli &lgiimlerde yazma becerileri birey bazinda haftalik duygu
durumlariyla birlikte nasil bir degisim gostermektedir?

+ Ogrencilerin tekrarli 6lgiimlerde yazma becerileri grup bazinda nasil bir degisim
gostermektedir?

«  Ogrencilerin tekrarh 6l¢iimlerde yazma becerileri grup bazinda haftalik duygu durumlariyla
birlikte nasil bir degisim gostermektedir?

Arasttrmanin Onemi

Devingen metin olarak adlandirilan 6ykii tamamlama teknigi ile 6grencilerin yaraticilik, anlatim ve
estetik becerilerinin dort haftalik bir siire¢ i¢erisindeki degisiminin nasil oldugu ortaya konmustur. Bu
sayede 0grencilerin goreve iligkin bilgileri veya ilgileri artis gosterdikge, siirece adapte olma diizeyleri
arttikca 6lgmeye konu olan becerilerinin de bundan ne sekilde etkilendigi belirlenmis olmaktadir. Alan
yazinda yazma becerilerinin siire¢ temelli olmasi gerektigi belirtilmis ve bu dogrultuda ¢aligmalar
gerceklestirilmis olmasina karsin tekrarli 6lgiimlere olanak tantyan bir 6lgme aracinin bulunmamasi,
arastirmay1 onemli kilmaktadir. Bu calismada ayrica 6grencilerin 6zellikleri tek bir 6lgme islemine
dayal1 yapilmamis; dort hafta boyunca gergeklestirilen dlgmelerle boylamsal bir ¢aligsma yapilmistir.
Bu durum, arastirmayr giigli kilan oOzelliklerden biridir. Arastirmada devingen metin olarak
isimlendirilen ve dykiilerin tamamlanmasina dayal1 olarak olusturulan gorevlerle, ayn1 zamanda alan
yazina alternatif bir 6lgme yOnteminin tanitimi yapilmistir. Bireylerin vermis olduklar1 cevaplarin
degerlendirilmesi i¢in de hazirlanan dereceli puanlama anahtarimin (rubrik) alana katki saglamasi
beklenmektedir.

Saylalar

Arastirma kapsaminda ayni1 6ykiiye ait dort farkli parca 6grencilere gonderilerek 6grencilerden metni
tamamlamas1 istenmistir. Uzman gorilislerine dayali olarak farkli 6ykii parcalarimin dgrencileri
yazmaya ayni sekilde giidiiledigi, pargalarin aynmi sekilde bilgi ve duygu igerdigi varsayilmustir.
Ogrenciler cevaplarim her bir haftanin pazar giinleri ile sali giinleri arasinda cevaplandirmuslardir.
Ogrencilerin cevaplarinin ayn zaman dilimini karsiladig varsayilmustir.

YONTEM

Bu arastirmada 6grencilerin yazma becerilerinin tekrarli bir sekilde dl¢iilmesine olanak taniyan bir
O0leme aracinin gelistirilmesi ve degerlendirilmesi amaglandigindan arastirma betimsel arastirma
olarak yiiriitiilmiistiir. Gelistirilen 6l¢me araci; &grencilerin yazma becerilerinin zamana bagli
(Biiytikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz, & Demirel, 2010; Cohen ve digerleri, 2005; Fraenkel &
Wallen, 2009; Karasar, 2008) dlciilmesine olanak verecek sekilde gelistirildigi i¢in arag, aragtirmacilar
tarafindan boylamsal 6lgme araci olarak adlandirilmustir.

Katilimcilar

Bu arastirma, Gazi Egitim Fakiiltesinde 6grenim gormekte olan ve dort haftalik uygulamaya katilmaya
goniillii olan 74 G6grenci ile yliritiilmistir. Arastirmada amagli 6rnekleme yontemlerinden kolay
ulasilabilir 6rnekleme ydntemine dayali olarak 6grenciler secilmistir. Ogrencilere uygulama dncesinde
bilgilendirme yapilmis ve arastirmaya katilmada goniilliiliik esas alinmigtir.
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Veri Toplama Aracz

Bu calismanin verileri, 6grencilerden elektronik ortamda c¢evrimici olarak toplanmustir. Her hafta
Oykiiye ait bir parca 6grencilere pazar aksami gonderilmis, 6grencilerden sali giiniine kadar cevap
vermeleri istenmistir. Uygulamada ayni zamanda Ogrencilerin gegirdikleri haftadaki duygu
durumlarini nasil degerlendirdikleri de sorulmustur. Veri toplama araglarinin uygulanma zamanlari
Tablo 1’de gdsterilmistir.

Tablo 1. Veri Toplama Araglari ve Araglarin Uygulanma Zamanlari

Olgme Zamanlart Oykii- (Saatler ve Asirlar Oykiisii) Gorev Haftay1 Degerlendirme
I. hafta Boliim I: Belki diyebilseydi Metin tamamlama Haftalik duygu durumu
I1. hafta Bolim II: Isigin karanlig Metin tamamlama Haftalik duygu durumu
1. hafta Bolim II1: Kaza Metin tamamlama Haftalik duygu durumu
IV. hafta Boliim IV: Son: Kadmin goézleri Metin tamamlama Haftalik duygu durumu

Ogrencilerden oncelikle her hafta kendilerine génderilen metni tamamlamalar istenmistir.
Ogrencilerin olusturmus oldugu metinler; dlgme ve degerlendirme alaninda doktora egitimini
tamamlamis ve 21. yiizyil becerilerine yonelik aragtirmalari bulunan ii¢ puanlayici tarafindan
puanlanmustir. Ogrencilerin haftalik duygu durumlari 1- ¢ok olumsuz; 5-¢ok olumlu ifadesine karsilik
gelecek sekilde 1-5 ranjinda belirlenmistir.

Verilerin Analizi

Genelde birkag climleden olusan ve metin devam ettirme niteliginde yazilmis agik uclu cevaplar olan
caligma verilerin analizi siirecinde ii¢ ayr1 puanlayici puanlarinin uyumunun tespit edilmesi amaciyla
Krippendorff Alpha katsayilari ile Pearson Korelasyon Katsayilar1 ve Grupici Korelasyon Katsayilari
hesaplanmustir. Oncelikle tekrarli Slciimlere dayali olarak dgrencilerin anlatim, estetik ve yaraticilik
baglaminda yazma becerilerinin haftalar arasi degisimi bireyler bazinda incelenmistir. Inceleme
stirecinde grafiklerden yararlanilmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda benzer degisimler gosteren
ogrenci kategorileri olusturulmus ve adlandirilmistir. Daha sonra arastirmaya katilan 6grencilerin
haftalik duygu durumlarindaki degisimlerin yazma becerileri ile birlikte nasil bir degisim gosterdiginin
belirlenmesi amaciyla da grafikler olusturulmustur.

Ogrencilerin bireysel olarak yazma becerilerindeki degisim incelendikten sonra grup bazinda (74
kisiden olusan tiim kisiler dogrultusunda) betimsel istatistikler hesaplanmistir. Ardindan 6grencilerin
alt boyutlardan farkli haftalarda almis olduklart puanlarin anlamhi bir farklililk gosterip
gostermediginin belirlenmesi amaciyla tekrarli 6l¢limlerde varyans analizi hesaplanmistir. Veri setinin
normallik, kiiresellik varsayimi dogrultusunda analize uygunlugu test edilmistir. Ogrencilerin grup
bazinda haftalik duygu durumlarinin anlatim, yaraticilik ve estetik puanlari tarafindan siniflandirma
gecerliginin belirlenmesi amaciyla ayirma analizleri hesaplanmistir. Hesaplama 6ncesinde eksik
deger, uc deger, normallik, coklu baglant1 ve varyanslarin homojenligi varsayimlari incelenmistir.

BULGULAR

Arastirma kapsaminda gelistirilen ve denenen boylamsal 6lgme aracinin son sekli Sekil 1°de
gosterilmistir. Sekil 1’de ayn1 zamanda arastirmanin agsamalari yer almaktadir. Arastirmanin asamalari
6l¢me deseni ve veri toplama deseni olmak iizere iki baslikta ifade edilmistir.
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Sekil 1. Arastirmanin Olgme Deseni ve Veri Toplama Deseni

Osrencilerin Yazma Becerilerinin Tekrarli Bir Sekilde Olgiilmesine Olanak Taniyan Ol¢me
Aracindaki Gorevlerin Gelistirilme Siireci Nasildir?

Devingen metin olarak isimlendirilen ve her bir hafta bir parcasi iletilen dykiiyle birlikte dort hafta
boyunca 6grencilerden Gykii metinlerini birkag ciimle ile tamamlamalar1 istenmistir ¢linkii anlam,
siire¢ igerisinde ortaya ¢ikan bir olgudur (Wittgenstein, 2014). Bu sayede kisilerin bir anlik i¢inde
bulunduklar1 durumdan ¢ok kararliliklari, baglam igerisinde 6nemli gordiikleri ve dykiiye yiikledikleri
anlamin boylamsal bir sekilde 6l¢iilmesi amaglanmistir. Sonuglar bagliklar halinde raporlanmustir.

Hikdyenin ozellikleri

Boylamsal 6lgme araci olarak adlandirilan 6lgme aracinin gelistirme siirecinde Oncelikle durum
hikdyesi 6zelligi gosteren bir 6ykil olusturulmustur. Durum Oykiileri; merkezde olan olayi belli bir
yerden alinarak sona dogru ulastirildigs; giris, gelisme ve sonug boliimlerinin kesin bir sekilde ¢izildigi
olay dykiilerinden farklidir. Durum &ykiilerinde olay, bazen hikdyenin dogus noktasini verir, bazen de
hikaye biterken ortaya ¢ikar. Onemli olan, olay degil, olayin 8ykii kahraman iizerinde biraktig: etkidir.
Modern 6ykii adi1 da verilen durum Oykiilerinde zaman anlayis1 da farklilik gosterir ve zamanin
kronolojik akis1 bozulur (Yakici, Yiicel, Dogan, & Yelok, 2016). Durum G&ykiilerinde 6nceden
gerceklestirilmis bir olay, hikayenin disinda birakilarak onun yol agtigi durumun tahlili yapilir ve
olaylar bir sonuca baglanmadan neticelendirilerek dykiiniin okuyucunun zihninde devam ettirilmesi
istenir (Kolcu, 2013). Bu bilgiler dogrultusunda aragtirma kapsaminda durum Oykiisiiniin tercih
edilmesinin iki nedeni bulunmaktadir: Oncelikle 6grencilerin yaraticilik ve estetik gibi daha ¢ok
duyussal alanla ilgili olan becerilerinin de 6lgiilmesi amaglandigi i¢in bireylerin bir olay takibinden
ziyade diisiinceleriyle birlikte duygularim &n plana ¢ikarmalar1 amaglanmustir. ikinci olarak da dykii
tamamlama teknigi kullanildig1 i¢in okuyucularin kendisini dykiiniin i¢cinde bularak parcay1 kolaylikla
devam ettirebilmesi istenmistir.

Ayrica hikaye post-modernizm akimi dogrultusunda biling akisi teknigi kullanarak olusturulmustur.
Bu dogrultuda kendi icerisinde bir biitiin olusturulan pargalari birlestirmede metafor ve gondermeler
on plana cikarilmistir. Sekil 1°de de goriildiigii gibi parcalar arasinda mevsimsel bir gegis
bulunmaktadir. Ayni1 zamanda her bir pargada bulunan “kadinin gamzesi” ilk ii¢ parcada bir giizellik
olarak tasvir edilirken hikayenin sonunda kayboldugu belirtilmektedir. Post-modern yaklasim dikkate
alindiginda “kadinin gozleri” konumunda olan gamzeler, kadimin gozlerinin agilmasiyla birlikte
kaybolmustur. Geceyi ve yasanilan olaylar1 igerdigi i¢in “Saatler ve Asirlar” ismini alan 6ykiide bir
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gecede gecen saatlerin bir asir gibi gegmesine génderme bulunmaktadir. Oykii olusturulup dért boliime
ayrildiktan sonra Yeni Tirk Edebiyati alaninda uzmanhig bulunan ii¢ kisinin metne (ifadeleri,
betimlemeleri, yap1 ve mantiksal dizilimine) yonelik goriisleri almmustir. Ifadelerdeki diizenlemeler
gerceklestirildikten sonra iki dlgme ve degerlendirme uzmaninin (maddelere yonelik) goriisleri
almmistir. Bu dogrultuda devingen metin olarak nitelendirilen 6lgme aracinin Sykii bolimii
olusturulmustur.

Okuyucular; kahramani gecenin bir saatinde odasmin ig¢inde bulmug ve daha sonra uyumasina
miisaade etmeyen bir hatiranin i¢inde tiim ayrintilar1 zihninde siralarken onu izlemistir. Birden
hatiralarindaki kadin bir bahar gilinlinde belirmis ve yazarin hatiralarindaki kadinla tanistirilmistir.
Yazar ve kadinin gegmis bir zamanda yasadiklari an yarim birakilarak bu anin tamamlanmasi
istenmistir. Oykiiniin ikinci par¢asinda kahraman gecenin daha ilerleyen bir zaman dilimindedir ve
artik odasindan digartya bakmaktadir. Disarida izledigi 1siklar icerisinde kendisini bir anda bir yaz
giinlindeki hatiranin i¢inde bulur. Okuyucu daha 6nceki hafta tanigmis oldugunu kadini, bu sefer bagka
bir 6zelligi ile tanir ve yine ikisinin arasinda ge¢en konugma yarim kalir. Daha dogrusu yazarin igine
ya da diisiincelerine kazinir. Oykiiniin iiciincii pargasinda artik gece yavas yavas kendini agaran giine
birakmakta ancak yazar hala diisiinceler icinde kivranmaktadir. Bu sefer bir sonbahar giiniinde kadinla
ilk nerede ve ne sekilde karsilastiklarina okuyucu tanik olur. Ama her sey yarida kalir. Oykiiniin son
boliimiinde artik sabah oldugunu, bir kis giiniiniin sabah1 oldugu goriilmiistiir. Ve gece artik bitip giin
agardig1 icin yasanan her sey tek bir seferde zihninden gegti ve onu uyutmayan durum belirlemeye
baglar ama tam olarak da bilinemez. Arastirma kapsaminda gelistirilen hikdye Tablo 2’de
gosterilmistir.

Ogrencilerin Yazma Becerilerinin Tekrarli Bir Sekilde Olciilmesine Olanak Taniyan Ol¢me
Aracinin Puanlama Anahtarimin Gelistirilmesi Siireci Nasildir?

Her bir hafta 6grencilerin 6ykii tamamlama i¢in vermis olduklar1 cevaplarin hangi kategorilerde
degerlendirilebilecegi incelenmistir. Bu dogrultuda oncelikle alan yazin incelemesi yapilarak {ist
diizey yazma becerileri baglaminda alt boyutlar olusturulmus ve ii¢ puanlayici tarafindan puanlama
yapilmistir. Alt kategorilerin puanlanmasi amaciyla biitlinciil puanlama anahtar1 olusturulmustur.
Puanlayicilarin  goriisleri ve puanlayicilar arasindaki tutarlilik ¢alismalart sonucunda dereceli
puanlama anahtarinda yer alan boyutlarda diizenlemeler gerceklestirilmistir. Ardindan yazma becerisi
baglaminda estetik, anlatim ve yaraticilik baglaminda alt boyutlar ortaya konmustur. Her bir alt
boyutun puanlamasi 0-4 ranjinda gerceklestirilmis ve gerekli ayrintilandirmalar yapilmistir. Daha
sonra hazirlanan puanlama anahtari ile yeniden ii¢ uzman, 74 &grencinin dort haftalik cevaplarini
puanlamis ve her bir alt kategorinin biitiinciil bir yaklagimla puanlandig1 puanlama anahtarina son sekli
verilmistir.

Puanlama i¢in kullanilan dereceli puanlama anahtarinda yer alan alt boyutlar su sekildedir:

* Yaraticihk: Ogrenci metninde kalip ifadeler kullanmissa 0 puan; yaratici ve orijinal yani
yeni bir bakis acis1 gelistirmis ise 1-4 arasinda cevabi puanlanmistir.

+ Anlatim: Ogrencinin cevabi; akisa uygunluk (baglama uygunluk), anlamlilik, tutarlilik ve
akicilik 6zellikleri bakimindan 0-4 arasinda puanlanmstir.

+ Estetik: Ogrencilerin metinleri anlatimlarindaki betimleme, yasanilanlari yiiceltme, degerli
bir ton yakalama baglaminda 0-4 arasinda puanlanmigtir.

Puanlayicilarin cevaplari dogrultusunda Oncelikle Pearson Korelasyon Katsayist hesaplanmis ve
katsayinin tiim alt boyutlar ve haftalar i¢in .53 ile .87 arasinda degisiklik gosterdigi belirlenmistir.
Puanlayicilarin cevaplart dogrultusunda hesaplanan grup ici korelasyon katsayisinin da .53 ile .88
arasinda hesaplandigi tespit edilmistir. Ardindan ti¢ puanlayicidan elde edilen sonuglarin tutarliligini
tespit etmek amaciyla hesaplanan Krippendorff Alpha katsayisinin tiim alt boyutlar ve haftalar igin .52
ile .67 arasinda degisiklik gosterdigi belirlenmistir.
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Tablo 2. Hikayeler

Haftalar  Bolimler

1. Saat 02.25... Oda, sokak lambasmim 1s181yla belli belirsiz aydinlanirken gecenin tiim sessizligini icine
aliyordu. Zihnini kemiren kurt gozlerini bile kapamasina izin vermiyordu. Cemrenin topraga diistiigi,
havalarin giizel oldugu o giinii unutmasi, zaten miimkiin degildi. Hazirlanirken ne kadar da heyecanlanmisti.
Isten izin almus, erkenden kalkip gomlegini iitiillemis, begenmemis, bir daha iitiilemisti. Cay bahgesinde bir
masaya oturmus, yaninda getirdigi ¢igekleri masanin {izerine yerlestirmis ve sonra bir hayli beklemisti. Evet,
iste geliyordu... Ortalikta riizgar esmiyor, yaprak kipirdamiyor, kdinat adeta nefes almiyordu. Kadin,
giiliimsediginde yanaginda beliren gamzesiyle yaklasarak karsisina oturdu. Kadma uzun uzun bakip “Sana
anlatmam gereken seyler var...” diyecek oldu, kadin 6nce davrandi, sylemedi. Belki diyebilseydi...

2. Saat 03.27... Odanin i¢ci geceden daha sessizdi... Karsi apartmandan bir dairenin 15181 yandi. Demek ki bu
saatte kendinden baska uykusuz olanlar da vardi. Ya da sadece su igmek i¢in uyanmislardi, kim bilir. Hemen
yatsinlar ve lambalarini kapatsinlar istiyordu, sokaktaki lambalar da sénmeliydi. Tiim diinya, yasadig1 hayat
gibi karanliga gomiilmeliydi. Zaten insanlar aydinlig1 gérmek i¢in neden bu kadar ¢aba sarf ederdi ki? Keske
zihnini kanatan o yaz giiniindeki 15131 unutabilseydi... insanlar; oradan oraya kosturan kisileri, sokakta
oynarken kavga eden ¢ocuklari, sicaktan bunalan adamlar1 gérmese ne olurdu sanki? Tavanda pervanenin
dondiigii bir hastane odasindalardi. “Seni gormek istiyorum.” demisti kadin ve yine giiliimsemisti yanagindaki
gamzesiyle. Ne diyordu Kiigiik Prens: “Insan gercekleri sadece kalbiyle gorebilir, en temel seyleri gérmek
icin gozler yeterli degildir.” Ah, bunu bir anlatabilseydi ama s6yleyemedi. Belki diyebilseydi...

3. Saat 06.23... Oda yavas yavag aydinlanmaya baslayinca sevindi. Cilinkii insani biitiin sirlarini bilen gecelerde
kendisini hakli gérmesi miimkiin degildi. Geceleri her sey yavasliyor, zaman yasananlari yiiziine vurmak i¢in
sabirsizlantyordu. Keske o sonbahar giiniinde de zaman1 durdurabilseydi. Hava 1lik, yapraklar sar1, insanlar
mutlu... Herkes kosesine c¢ekilip firtinali bir kisa hazirlaniyor gibi. Ne vardi sanki kendisi de
yavaslayabilseydi, zaten neden o kadar hizli gidiyordu ki. Arabasini yeni almistt ve denemeler yapiyordu.
Yoldan gegen kadimi gordiigiinde artik ¢ok gegti. Birbirine karigan fren sesi, kalbinin sesi, kadinin sesi bir
anda kesildi. Kadinin gozlerindeki korkan, kizan, sasiran, can1 yanan ifadeyi nasil unutabilirdi ki? Kadinin bir
anda gozleri kapandi, cam parcalar kanatt1 ve bir daha o gozler acilmadi. Gergekten ¢ok 6ziir dilerim demek
istedi ama sdyleyemedi ¢iinkii boyle bir iizgilinliik {i¢ sozciikle ifade edilmemeliydi...

4. Saat 08.11... Oda biraz sogumus muydu yoksa hayati artik hi¢bir zaman 1sitnamayacak miydi? Bugiin de sabah

olmugtu. Biitiin gece odanin i¢inde dolanmis, kimi zaman yagan kar1 izlemisti. Tiim yerkiireyi saran beyazlik,
neden kétiiliiklerin {istiine bir set cekmemisti? Insan bir daha hi¢ yasamayacagim bildigi giinleri neden tekrar
tekrar zihninden gecirirdi? Bir sonbahar giiniinde yaptig1 kaza, polis, savci, sikayetler, dilekgeler, hapishane
ve en 6nemlisi kadinin gozleri... Hapisten ¢ikinca kadini buldu, kadim gozleri kapaliydi, ameliyat olmak
istememisti. Onunla tanisti, arkadas oldu, 6nceleri ikna ederim sandi. Ama sonra bir daha g6z goze gelmeye
cesaret edemedi. Kadin diinyada hi¢ yasamamis ya da yasamas1 miimkiin olmayan biri gibiydi. Giizel degildji,
saclar riizgarda dalgalanmiyordu, konusmayi da pek sevmiyordu. Ama istemsizce giiliimsediginde,
yanaginda bir gamze beliriyordu ki sadece bunu gérmek igin giinlerce uykusuz kalinabilirdi.
Bir bahar giinii her seyi anlatmak istedi. Ama kadin 6nce davrandi. “Bana bunu yapani affettim.” dedi ve
ekledi “Diinyada gérmeye degecek bir giizellik yoktu benim i¢in ta ki seninle tanigsana kadar...” Bir yaz giinii
ameliyat oldu kadin, agildi gézleri. Yine gz goze geldiler. Kadin giilimsedi ancak bu sefer yanaginda
giiliimsemesine eslik eden bir gamzesi goriinmedi...

Ol¢cme Aracimin Degerlendirilmesi

Olgme aracinin degerlendirme siirecinde oncelikle &grencilerin anlatim, estetik ve yaraticihik alt
boyutlar1 baglaminda 6lgiilen yazma beceri diizeylerinin tekrarli 6lgiimlerde birey bazinda (ayni birey
icin haftalar aras1) hesaplanmigtir. Daha sonra grup bazindaki (gruptaki tiim bireyler i¢in her hafta)
degisimi incelenmistir. Sonuglar basliklar halinde raporlanmustir.

Ogrencilerin tekrarl élciimlerde yazma becerileri birey bazinda nasil bir degisim géstermektedir?

Ogrencilerin 6ncelikle yazma beceri puanlarindaki haftalik degisimler incelenmistir. Bu amagla yazma
becerisinin her bir alt boyutunda puanlari artan, degismeyen ve azalan 6grencilere iliskin frekans ve
ylizde degerleri hesaplanmustir. Sonuglar Tablo 3’te gdsterilmistir.
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Tablo 3. Ogrenci Puanlariin Haftalik Degisimi

Artan Degismeyen Azalan
Alt Boyutlar Haftalar - % f % f %
Estetik Hafta 2 > hafta 1 42 56.7 7 9.5 25 33.8
Hafta 3 > hafta 2 27 36.5 8 10.8 39 52.7
Hafta 4 > hafta 3 35 47.3 10 135 29 39.2
Yaraticilik Hafta 2 > hafta 1 42 56.8 8 10.8 24 324
Hafta 3 > hafta 2 29 39.2 5 6.8 40 54.1
Hafta 4 > hafta 3 38 51.4 9 12.2 27 36.5
Anlatim Hafta 2 > hafta 1 35 47.3 11 14.9 28 37.8
Hafta 3 > hafta 2 40 54.1 10 135 24 324
Hafta 4 > hafta 3 24 324 15 20.3 35 47.3

Tablo 3’te goriildiigli gibi 6grencilerin %56.7 sinin (n = 42) estetik boyutundan uygulamanin ikinci
haftasinda birinci haftaya gore daha yiliksek puan aldigi; %33.8’inin (n = 25) ise daha diisiik puan
aldigs tespit edilmistir. Ogrencilerden sadece %9.5’inin (n = 7) ilk iki haftada almis olduklar1 puanlarn
ayni oldugu belirlenmistir. Bagka bir anlatimla 6grencilerin %91.5’inin estetik boyutundan ilk iki
haftada almis olduklar1 puanlarin takip eden haftalarda degisim gosterdigi tespit edilmistir.
Ogrencilerin uygulamanin {i¢iincii haftasindan almis olduklari puanlarla ikinci haftasindan almis
olduklar1 puanlarin degisimi incelenmistir. Ogrencilerin %36.5’inin (n = 27) puanlarinda artis,
%52.7’sinde (n = 39) azalma oldugu; %10.8’inin (n = 8) ise iki haftadaki puaninin aym kaldig1 tespit
edilmistir. Uygulamanin ikinci ve igiincii haftasinda 6grencilerin %89.2’sinin estetik puanlarinin
degisim gosterdigi belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %47.3liniin (n = 35) uygulamanin
dordiincii haftasindaki estetik puanlarinin tiglincii haftada aldig1 puandan yiiksek; %39.2’sinin (n = 29)
diisiik oldugu; %13.5’inin (n = 10) ise puanlarinin ayn1 oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin %86.5’inin
ticlincii ve dordiincii haftadaki estetik puanlarinin degistigi belirlenmistir.

Tablo 3’te goriildiigii gibi arasgtirmaya katilan 6grencilerin %56.8’inin (n = 42) ikinci haftadaki
yaraticilik puanlarmin birinci haftadaki puanlar1 daha yiiksek; %32.4’{inlin (n = 24) daha disiiktiir.
Ogrencilerin %10.8’inin (n = 8) ise birinci ve ikinci haftadaki yaratma puanlarinin ayni oldugu
belirlenmistir. Baska bir ifadeyle 6grencilerin %89.2’sinin yaratma puanlarinin birinci ve ikinci
haftada farklihk gosterdigi tespit edilmistir. Ogrencilerin %39.2’sinin (n = 29) iigiincii haftada
yaraticilik puanlarinin ikinci haftadan daha yiiksek, %54.1’inin (n = 40) daha diisiikk oldugu
saptanmistir. Ogrencilerin %6.8’inin (n = 5) ikinci ve ii¢iincii haftadaki yaraticilik puanlarinin ayni
oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %93.2’sinin yaraticilik puanlarinin farklilik
gosterdigi goriilmektedir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %51.4’tintiin (n = 38) uygulamanin
dordiincii haftadaki yaratma puanlarin iiglincii haftadan daha yiiksek, %36.5’inin (n = 27) daha diisiik
oldugu belirlenmistir. Ogrencilerin %12.2’sinin (n = 9) igciincii ve dordiincii haftadaki yaraticilik
boyutundan almis olduklar1 puanlarin ayni oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin %87.8’inin son iki
haftadaki yaraticilik puanlarinin degisiklik gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde 6grencilerin %47.3’linlin (n = 35) uygulamanin ikinci haftasindaki anlatim
puanlarinin birinci haftadan daha yiiksek; Ogrencilerin %37.8’inin (n = 28) ise diisiik oldugu
goriilmektedir. Ogrencilerin %14.9’unun (n = 11) ise birinci ve ikinci haftadaki anlatim puanlarinin
benzerlik gosterdigi belirlenmistir. Ogrencilerin %54.1inin (n = 40) uygulamanin {i¢iincii haftasinda
anlatim boyutunda almis oldugu puanin ikinci haftasindan daha yiiksek; %32.4’{inlin (n = 24) daha
diisiik oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin %13.5’inin (n = 10) anlatim boyutunda ikinci ve ii¢iincii
haftalardaki puanlarinin ayni oldugu saptanmistir. Ogrencilerin %86.5’inin anlatim puanlarinin séz
konusu haftalarda degistigi goriilmektedir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin %32.4’liniin (n = 24)
dordiincii haftadaki anlatim puanlarinin {igiincii haftadakinden yiiksek; %47.3’linlin (n = 35) daha
diisiik oldugu tespit edilmistir. Ogrencilerin %20.3’{iniin (n = 15) iiciincii ve dordiincii haftadaki
anlatim puanlarmin ayni oldugu belirlenmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin %79.7’sinin anlatim
boyutundan s6z konusu haftalardaki puanlarmin degistigi saptanmistir. Arastirma kapsaminda
ogrencilerin hem Estetik hem Anlatim hem de Yaraticilik boyutlarindaki puanlarinin tekrarl
dl¢iimlerde degisim (arttig1 ya da azaldig1) gosterdigi belirlenmistir. Incelemeler sonucunda bir
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ogrencinin iki 6l¢iimdeki puanlari ayni olsa da herhangi bir alt boyuttaki puaninin dort hafta boyunca
ayn1 kalmadig: tespit edilmistir. Baska bir anlatimla estetik, yaratma ve anlatim puani dort hafta
boyunca ayni1 olan bir 6grenci yoktur. Arastirma kapsaminda 6grencilerden elde edilen 6rnek cevaplar
Tablo 4’te gosterilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Haftalik Puan Degisimlerine Iligkin Ornek

Degisimler Haftalar  Metin Tamamlama

1 Onu ne kadar sevdigini olaylar onun lehine ilerleyebilirdi.
2 Icinden gegenleri aslinda her sey cok daha kolay olacakti onun iin
ol Oziir dileseydi bile ne degisecekti. Olan olmustu. her sey ayn1 yerinde kalacakti. Belki vicdanim
umlu 3 L .
degisim ra?atlayaca-kt}. Fakat hafizamda yine ilk gunku g1b1. kglmaya d.evam edecekti. _
gbsterenler Yiiziime giiliiyordu ama kaybolan gamzesi kendini ele veriyordu. Bunca zaman yasadlglm
pismanlik o an daha da artt1. Orada hi¢ olmamis olmayz, o kadinla hi¢ tanismamis olmay1 diledim.

Zamani geri alamadim belki ama kadinin gamzesini geri almak icin elimden gelen herseyi
yapacaktim.
Duyduklar karsisinda pes etmeseydi. kadinin s6ylediklerindeki asil manayr anlasaydi da onu o
1 karanlik kuyuda yalniz birakmasaydi her sey farkli olabilirdi. Keske dnce gururlar konusmasaydi
ve keske vazgecmek bu kadar kolay olmasaydi.
Belki diyebilseydi i¢ini kemiren korliik duygusundan kurtulur da géziinii alan parlaklikta giinlerin
umuduyla yasardi. gérmek degildi ya mesele anlamakti hani. Yani iste sdyleseydi belki bir ihtimal
ya anlagilirdi. belki iste o zaman gérmek i¢in can attig1 gamzeleri beyninden ve anilarindan silmek
icin korliigii beklemezdi. Belki o zaman beklenecek bagska seyler kalird ikisine...
Artik sdylese de bir sey degismeyecekti. o da susmayi tercih etti. simdi susma, act ve pismanligt
yasama zamaniydi. o da dyle yapti. sustu.
4 Oysa o gamzeyi gbérmek i¢in yeniden dogmay isteyebilirdi adam.

Olumsuz
degisim 2
gosterenler

Oésrencilerin yazma becerileri alt boyut puanlarinin birlikte degisimi

Arastirma sonucunda 6ncelikle grencilerin tamaminin (%100; n = 74) anlatim, estetik ve yaraticilik
puanlarinin degisim gosterdigi; hicbir 6grencinin tiim haftalar boyunca aldigi puanin ayni kalmadig
belirlenmistir. Daha sonra anlatim, estetik ve yaraticilik puanlarinin birlikte degisimi incelenmis ve
yazma becerileri baglaminda s6z konusu alt boyut puanlar1 benzeyen ve ayrisan 6grenciler oldugu
tespit edilmistir (Sekil 2-Sekil 3).

4,0 :
AN
\\ N
30 4 N\ N
NN
AR -
o NN -9 -
820 - ~ e .- Anlatim
v
~
\._._‘--_-_._'._ _______ Py = =@~ =Yaraticilik
10 — @ Estetik
0,0
1 2 3 a4
Hafta

Sekil 2. Yazma Becerisi Alt Boyutlarinin Birlikte Degisimi-Alt Boyutlar Baglaminda Yazma
Becerileri Ayrisanlar

ISSN: 1309 - 6575 Egitimde ve Psikolojide Olgcme ve Degerlendirme Dergisi
Journal of Measurement and Evaluation in Education and Psychology 10



Saym, A., Kahraman, N. / Universite Ogrencilerinin Yazma Becerilerinin Tekrarl Ol¢iilmesine Yonelik Bir Olgme
Aracr: Gelistirilmesi ve Degerlendirilmesi

4,0 -
3,0 -
=
€ 2,0 i X Anlatim
v /’I
- s - @~ =Yaraticilik
.,,‘.‘ ’,,,z @ =Yaraticil
10 7 -, — @ Estetik
et
00 @ @ mmm=T
1 2 3 4
Hafta

Sekil 3. Yazma Becerisi Alt Boyutlarinin Birlikte Degisimi-Alt Boyutlar Baglaminda Yazma
Becerileri Benzesenler

Arastirmaya katilan 6grencilerin %17.6’sinin (n = 13) yazma becerilerine yonelik alt boyut puanlarinin
ayristigl, %31.1%inin (n = 23) ise benzestigi belirlenmistir. Ogrencilerin %51.3’{iniin (n = 38) ise
puanlarinin haftalik olarak degigmekle birlikte alt boyut puanlarindaki degisimin benzerlik gosterdigi
tespit edilmistir.

Ogrencilerin Tekrarli Olgiimlerde Yazma Becerileri Birey Bazinda Haftalik Duygu Durumlariyla
(Kontrol Degisken) Birlikte Nasul Bir Degisim Gostermektedir?

Sozciiklerin ancak diislincenin ve yagam akiginin i¢inde anlam kazanacag ifadesini dile getiren ve
“Dilimin sinir1, diinyamin siniridir.” diyen Wittgenstein (2004, s.114); duyumlarin kisiden kisiye
degisiklik gosterdigine, herhangi bir kelime ya da resmi, kisilerin i¢inde bulunduklari durum ve
baglam g¢ercevesinde farkl sekillerde algilayabildiklerine ve karsisina aktarabildiklerine dikkat ¢ceker.
Bu dogrultuda 6grencilerin yazma becerilerindeki degisim ile haftalik duygu durumlarindaki degisim
birlikte incelenmistir. inceleme sonucunda ulasilan gruplar gosterilmistir (Sekil 4, Sekil 5, Sekil 6).

5

4
& 3 —&— HaftaModu
[+
@ Anlatim

2

= <@==Yaraticilik
1 — @~ Estetik
0
1 2 3 4
Hafta

Sekil 4. Yazma Becerisi ile Haftalik Duygu Durumunun Pozitif Yénde Degisim Ornegi
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—@— HaftaModu

Skala

Anlatim

= «@==Yaraticilik

- @ Estetik

Hafta

Sekil 5. Yazma Becerisi ile Haftalik Duygu Durumunun Negatif Yénde Degisim Ornegi

5 -
a4 -
~ ~® _g—HaftaModu
< 3 .'ﬂ g - O p— = -
7 > @< _ =0 - - - - - - - ___...--. Anlatim
'lq..-- - ——--—
1 - e R kit .- = -@==Yaraticilik
0 — & Estetik
1 2 3 4
Hafta

Sekil 6. Yazma Becerisi ile Haftalik Duygu Durumunun iliskisiz Degisim Ornegi

Arastirmaya katilan 6grencilerin %36.5’inin (n = 27) haftalik duygu durumu ile anlatma, yaratma ve
estetik puanlarinin degisiminin en az iki haftada benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Ogrencilerin
%28.4’lniin (n = 21) ise en az iki haftasinda haftalik duygu durumu ile yazma becerileri alt
boyutlarindaki degisimin negatif (ters) yonde oldugu saptanmistir. Ogrencilerin %71.6’sinin (n = 48)
yazma becerilerinin haftalik duygu durumlan ile birlikte degisim gdstermesi, 6grencilerin dlgme
aracina gecerli ve giivenilir cevap verdiklerinin bir gostergesi sayilabilir.

Ogrencilerin  Tekrarli  Olgiimlerde Yazma Becerileri Grup Bazinda Nasil Bir Degisim
Gostermektedir?

Universite 6grencilerinin dort hafta boyunca olusturmus olduklar1 metinlerden anlatim, estetik ve
yaraticilik baglaminda almis olduklar1 puanlara iligkin betimsel istatistikler hesaplanmistir. Sonuglarin
anlaml bir farklilik gosterip gostermediginin tespit edilmesi amactyla da tekrarli 6l¢iimlerde varyans
analizi hesaplanmistir. Sonuglar Tablo 5’te gosterilmistir.
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Tablo 5. Betimsel Istatistikler

Boyutlar Haftalar N Minimum Maksimum X Sx F
Estetik 1 74 0.00 4.00 1.93 1.03
2 74 0.00 4.00 2.14 1.07 0.96
3 74 0.67 4.00 1.99 0.85 '
4 74 0.00 4.00 2.05 0.98
Yaraticilik 1 74 0.00 3.67 1.23 0.88
2 74 0.00 4.00 1.54 1.05 3.09%
3 74 0.33 3.33 1.35 0.81 '
4 74 0.00 3.33 1.52 0.80
Anlatim 1 74 0.67 4.00 2.42 0.85
2 74 0.00 3.67 2.54 0.86 4.04%*
3 74 1.33 4.00 2.79 0.74 '
4 74 0.00 4.00 2.59 0.84

*p<.05, **p<01

Tablo 5’te yer alan bilgiler incelendiginde estetik alt boyutunda uygulamanin birinci haftasinda
ogrencilerin puanlarmin 0.00 ile 4.00 arasinda degistigi goriilmektedir. Ogrencilerin estetik puanlarina
iligkin ortalamas1 1.93 (+1.03) olarak hesaplanmistir. Estetik puanlarinin ortalamasi ikinci hafta 2.14
(£1.07), iigiincii hafta 1.99 (£0.85), dordiincii hafta 2.05 (£0.98) olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin
farkli haftalarda almis olduklar1 puanlara iliskin ortalamalarin anlamli bir degisiklik gosterip
gostermediginin belirlenmesi amaciyla tekrarli Olglimlerde varyans analizi hesaplanmistir.
Ogrencilerin haftalar bazinda ortalama puanlarinin anlamli bir degisim gostermedigi tespit edilmistir
(F =0.96, p >.05).

Uygulamanin birinci haftasinda 6grencilerin yaraticilik boyutundan almis olduklari puanlarin 0.00 ile
3.67 arasinda degisiklik gosterdigi goriilmektedir. Birinci haftaya iligkin yaraticilik puanlarmin
ortalamas1 1.23 (+0.88) olarak hesaplanmustir. Ikinci haftaya yénelik uygulama puanlar1 ortalamasi
1.54 (£1.05), tiglincii haftanin puanlart ortalamasi 1.35 (£0.81), dordiincii haftaya iliskin 6grencilerin
yaraticilik puanlarmin ortalamasi da 1.52 (+0.80) olarak hesaplanmistir. Ogrencilerin tekrar dlgiimleri
yapilan yaraticilik puanlar1 ortalamalarinin haftalara gére anlamli bir farklilik gosterdigi belirlenmigtir
(F = 3.23, p < .05). Farkliligin belirlenmesi amaciyla g¢oklu karsilastirma Bonferroni testi
hesaplanmistir. Hesaplama sonucunda 6grencilerin dordiincii hafta almig olduklar1 puanlarin, birinci
hafta almis olduklari puanlardan anlamli bir sekilde daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Anlatim baglaminda birinci haftada elde edilen puanlarin 0.67 ile 4.00 arasinda farklilik gdsterdigi;
ortalamasinin 2.42 (+0.85) olarak hesaplandigi tespit edilmistir. Anlatim boyutunda 6grencilerin ikinci
haftadan almis olduklar1 puanlarin ortalamasi 2.54 (£0.86), ligiincii haftada almis olduklar1 puanlarin
ortalamasi 2.79 (£0.74) ve dordiincii haftada almig olduklar1 puanlarin ortalamasi da 2.59 (+0.84)
olarak hesaplanmistir. Hesaplanan tekrarli dl¢iimlerde varyans analizi sonucunda 6grencilerin anlatim
puanlarina iligkin ortalamalarinin da haftalara gére anlamli bir farklilik gosterdigi tespit edilmistir (F
= 4.04, p < .05). Farklihgin hangi oOl¢limler arasinda oldugunun belirlenmesi amaciyla g¢oklu
karsilagtirma Bonferroni testi hesaplanmistir. Hipotez kararlarinda 1. ve I1. tip hata riskleri nedeniyle
coklu karsilastirmada yapilan hatalar g6z oniine alindiginda yanliligin en az oldugu Bonferroni testi
(Kayri, 2009) kullanilmistir. Bonferroni testi sonuglari; 6grencilerin iigiincii haftada anlatim
boyutunda almis olduklari puanlarin ortalamasinin birinci haftadakinden anlamli bir sekilde daha
yiiksek diizeyde oldugunu gostermistir. 74 kisiden olusan tek bir grup bazinda incelenen degisimler
incelendiginde, 6grencilerin yazma becerileri alt boyutlarinda degisim olmadigi ya da degisimin
etkisinin diisiik diizeyde oldugu goriilmektedir. Bagka bir anlatimla &grencilerin bireysel bazda
goriilen degisimlerinin grup analizlerinde kayboldugu tespit edilmistir.
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Ogrencilerin Tekrarl Olgiimlerde Yazma Becerileri Grup Bazinda Haftalik Duygu Durumlariyla
Birlikte Nasil Bir Degisim Gostermektedir?

Ogrencilerin tekrarli dl¢limlerde yazma becerilerinin haftalik duygu durumlan iizerindeki etkisini
belirlemek amaciyla ayirma analizi yapilmistir. Arastirma kapsaminda oncelikle 6grencilerin haftalik
duygu durumlaria yonelik frekans ve ylizde degerleri hesaplanmistir. Birinci hafta uygulamasina
katilan ogrencilerin %2.7’sinin (n = 2) gectigi haftayr ¢ok olumsuz, %17.6’s1 (n = 13) olumsuz,
%51.40 (n = 38) ne olumlu ne olumsuz, %25.7’si (n = 19) olumlu, %2.7’si (n = 2) ¢ok olumlu
degerlendirdigini ifade etmistir. Ikinci hafta uygulamasinda 6grencilerden %8.1°i (n = 6) haftasinin
¢ok olumsuz, %28.4°1i (n = 21) olumsuz, %40.5’i (n = 30) ne olumlu ne olumsuz, %20.3’i (n = 15)
olumlu, %2.7’si (n = 2) ¢ok olumlu gegtigini belirtmistir. Ugiincii hafta 6grencilerden %6.8’1 (n = 5)
haftanin ¢ok olumsuz, %5.4’1i (n = 4) olumsuz, %33.8’1 (n = 25) ne olumlu ne olumsuz, %41.9’u (n =
31) olumlu, %12.2’si (n = 9) ¢ok olumlu oldugunu ifade etmislerdir. Uygulamanin son haftasinda
ogrencilerin %6.8’1 (n = 5) haftasiin olumsuz, %33.8’1 (n = 25) ne olumlu ne olumsuz, %55.4°{ (n =
41) olumlu, %4.1°1 (n = 3) de ¢ok olumlu gegtigini belirtmistir.

Ogrencilerin 6ncelikle dort haftalik yazma becerilerinin alt1 boyutlarinin ortalamasi alinarak estetik,
anlatim ve yaraticilik baglaminda ortalama bir puan elde edilmistir. Ardindan her bir hafta i¢in
belirttikleri duygu durumlarinin ortalamasi alinarak 6grenciler igin ortalama bir duygu durum puani
hesaplanmistir. Veri sayisinin az olmasi nedeniyle 6grencilerin duygu durumlari olumsuz + notr ve
olumlu olacak sekilde iki grupta simiflandirilmistir. Ogrencilerin duygu durumlara gore dgrencilerin
yazma becerileri puanlarina iligkin hesaplanan betimsel istatistikler Tablo 6’da gosterilmistir.

Tablo 6. Duygu Durumu Bazinda Hesaplanan Betimsel Istatistikler

Duygu durumu Boyutlar X Sx
Olumsuz ve notr Estetik 1.77 0.62
Yaraticilik 1.18 0.55
Anlatim 2.42 0.55
Olumlu Estetik 2.48 0.68
Yaraticilik 1.80 0.66
Anlatim 2.88 0.54
Toplam Estetik 2.03 0.73
Yaraticilik 1.41 0.66
Anlatim 2.59 0.59

Tablo 6’da gorildigi gibi dort haftalik ortalama duygu durumu iyi olan 6grencilerin Estetik,
Yaraticilik ve Anlatim becerileri puanlarinin; duygu durumu orta-diisiik olan 6grencilerden daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Estetik, Yaraticilik ve Anlatim baglaminda gergeklestirilen dlgtimlerin;
duygu durumu olumsuz+nétr ve olumlu olan 6grencileri ne dlgiide ayirt edebildiklerini belirlemek
amaciyla Wilks’ Lambda degerleri hesaplanmistir. Sonuclar Tablo 7°de gosterilmistir.

Tablo 7. Degiskenlere Iliskin Hesaplanan Wilks’ Lambda Degerleri Sonuglari

Alt boyutlar Wilks” Lambda F
Estetik .78 20.90***
Yaraticilik .79 18.65***
Anlatim .85 12.37***

Tablo 7 incelendiginde estetik, yaraticilik ve anlatim becerilerinin 6grencilerin duygu durumlarini
aciklamaya anlamli bir katkis1 oldugu goriilmektedir. Arastirmaya haftalik duygu durumu degiskeni
iki kategorili dahil edildigi i¢in ayirma analizi icin varyansin %100’tine aciklik getiren tek bir
fonksiyon hesaplanmistir. Sonuglar Tablo 8’de gosterilmistir.
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Tablo 8. Ayirma Fonksiyonuna Iliskin Hesaplanan Degerler
Fonksiyon Ozdeger % Varyans %Toplam Varyans  Kanonik Korelasyon ~ Wilks’ Lambda Ki-Kare df
Ortalama 31 100.0 100.0 49 76 19.03*** 3

Tablo 8’de goriildiigii gibi 6grencilerin duygu durumlarini ayirmak i¢in olusturulan fonksiyonun
anlamli oldugu (p < .05), yazma becerileri alt boyutlariin duygu durumunu orta diizeyde
siniflandirdigs (r = .49) gériilmektedir. Ogrencilerin dért haftalik genel ortalama duygu durumlarini
siniflandirmaya kaynaklik eden puan tiirlerine iliskin hesaplanan kanonik korelasyon katsayilari ile
yap1 matrisi korelasyon katsayilar1 hesaplanmistir. Sonuglar Tablo 9’da gosterilmistir.

Tablo 9. Alt Puanlara Iliskin Standartlastirilmis Kanonik Korelasyon Katsayilar1 ve Yapi1 Matrisi
Korelasyon Katsayilari

Fonksiyon Kanonik Yap1 Matrisi
Estetik .94 97
Yaraticilik 42 91
Anlatim 40 74

Tablo 9°da yer alan bilgiler incelendiginde 6grencilerin duygu durumlarinin siniflandirilmasina en ¢ok
kaynaklik eden puanin estetik; en az kaynaklik eden puanin da anlatim oldugu goriilmektedir.
Ogrencilerin duygu durumu simiflandirmasinda gozlenen ve beklenen deger kisi ile yiizdelikleri
hesaplanmigtir. Sonuglar Tablo 10°da gosterilmistir.

Tablo 10. Ayirma Analizi Sonucunda Kestirilen Siniflandirma Kararlari

Orijinal Kisi Sayis1 Haftalik Duygu durumu Kestirilen Kisi Sayis1 Toplam
Olumsuz/Notr Olumlu P

Ogrenci sayis1 Olumsuz/Notr 33 14 47

Olumlu 8 19 27

% Olumsuz/Notr 70.2 29.8 100.0

Olumlu 29.6 70.4 100.0

Tablo 10’da goriildiigii gibi yazma becerileri alt puanlari; haftalik duygu durumu olumsuz/nétr olan
ogrencilerin %70.2’sini (n = 33) dogru siniflandirildig tespit edilmistir. Duygu durumlart olumlu olan
ogrencilerin de %70.4’{i (n = 19) dogru simflandirilmistir. Ogrencilerin toplam %70.3’{inii dogru
siiflandirdigi belirlenmistir.

SONUCLAR ve TARTISMA

Aragtirmanin temel amacimi Ogrencilerin list diizey yazma becerilerinin tekrarli Slctimler ile
gozlenmesine ve alt boyutlarin belirlenmesine ve iligkilendirilerek incelenmesine olanak taniyan
alternatif bir 6lgme araci gelistirmektir. Bu kapsamda 6grencilerin estetik, anlatim ve yaratma alt
becerileri baglaminda yazma becerilerini 6lgmek amaciyla hikdye tamamlama teknigi kullanilmustir.
Hikaye tamamlama tekniginden farkli olarak post-modernizm akima uygun olarak bir hikaye yazilmig
ve hikaye kendi igerisinde biitlinliik olusturacak sekilde dort boliime ayrilmustir. Her bir boliim birer
hafta arayla Ogrencilere uygulanarak Ogrencilerden metni tamamlayan birka¢ ciimle yazmalar
istenmistir. Yazma becerisi dogas1 geregi degisim gosterme egiliminde oldugu i¢in (Borgonovi & Pal,
2016) becerinin ol¢iilmesi i¢in de tekrarli bir sekilde 6l¢iilmesi gerekmektedir. Bu dogrultuda da
Ogrencilerin yazma becerilerinin tekrarli Olcililmesine olanak taniyacak Ol¢me araglarina ihtiyag
duyulmaktadir.
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Kahraman, Akbas ve Sozer (2019), boylamsal 6l¢me modellerinin tek sefer ve/veya 6n-son test gibi
birkac kesitli uygulamasina dayali geleneksel uygulamalarinin sistematik ve kontrollii bir bigimde
zamana yayilmis bir alternatifi oldugundan soz etmektedirler. Ilker ve Melekoglu (2017) yazma
becerilerinde oOzellikle Ozel egitimde boylamsal c¢aligmalara ihtiyag duyulduguna vurgu
yapmaktadirlar. Akyliz ve Dogan (2017) da okuryazarlik becerilerinin derinlemesine inceleme
stirecinde boylamsal ¢aligmalarin yapilmasinin énemine deginmektedirler. Funder (2006) de benzer
sekilde bir siireg icerisinde kazanilan davraniglarin dlglimlerinin tek seferde olmamasina gerektigine
isaret etmektedir. Boylamsal arastirmalar zaman faktoriiniin etkilerinin de izlenebilmesine olanak
tamdig1 i¢in (Norris, Tracy, & Galea, 2009; Werner, 2013) zamanla kazanilan davranislarin
Olglimiiniin de zamana dayali Olciilmesi gerekliligini 6n plana c¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda
Ogrencilerin yazma becerilerini tek bir seferde degil, tekrarli bir sekilde 6l¢iilmesine olanak taniyacak
Oleme araglarina ihtiyag duyulmaktadir. Yazma becerilerinin kazandirilmasinda &grencilere geri
bildirim saglamada kullanilabilecek, tekrarli Ol¢timleri icerdigi i¢in boylamsal dlgme aract olarak
adlandirilabilecek, alternatif bir 6lgme aracinin gelistirilmis ve uygulama sonuglarina dayali olarak
ara¢ degerlendirilmistir. Ayn1 zamanda arastirmada yaraticilik ve anlatim gibi 6grencilerin sadece
biligsel becerileri ile sinirli olmayan, yani duyussal 6zelliklerini de igeren estetik becerilerinin 6l¢iimii
gerceklestirilmistir.

Arastirma sonucunda 6grencilerin estetik, anlatim ve yaraticilik baglaminda yazma becerilerinde dort
haftalik siireg icerisinde igsel degisimler gosterdigi tespit edilmistir. S6z konusu degisim olumlu yonde
oldugu gibi olumsuz yonde de olabilmektedir. Ogrencilerin hikdyeye yonelik bilgilerinin artmast,
siirece adapte olmalari, merak duygularinin artmasi vb. nedenler, yazmaya karsi olan giidiilerini
artirmis olabilir. Ya da siire¢ icerisinde yazdik¢a dgrenciler kendi potansiyellerinin farkina varmis
olabilirler. Hikayede yer alan konunun 6grencilerin ilgisini ¢gekmemesi, siirece dahil olamamasi gibi
nedenlerle 6grenciler motivasyonlarini kaybetmis ve yazma becerilerinde diisiis yasanmig olabilir.

Aragtirmada dort haftalik siire¢ igerisinde Ogrencilerin yazma alt becerileri birbirinden tamamen
ayrisan Ogrenciler bulundugu gibi alt boyut puanlar1 birbirine benzeyen Ogrencilerin oldugu da
gozlemlenmigtir. Bu bulgular, bireyler arasi farkliliklarin c¢alisildigi c¢aligmalarin, bireyler igi
farkliliklarin da caligilabilecegi sekilde, yani tekrarli Slglimler ile zenginlestirilmesinin getirecegi
muhtemel katkiy1 6rneklendirmektedir. Avey, Luthans ve Mhatre (2008), 6l¢meye konu olan 6zelligin
boylamsal Olgme yaklasimina dayali belirlenmesinin zaman igindeki degisim ve gelisimleri
gostermesi, gozlenen etki biiyiikliiklerinin modellesmesine imkan saglamasi bakimindan 6nemli
olduguna dikkat ¢cekmektedir. Tekrarli ve anlamli bir zamana diliminde yayilacak gdzlemler ile,
bireylerin genel iyi olus, ilgi, istek ve motivasyon diizeylerinin de hesaba katildigi 6lgme araglarinin
gelistirilmesi 6zellikle de iist diizey becerilerin 6l¢iildiigii 6lgme uygulamalari i¢in ayrica 6nem arz
ermektedir. Ornegin bu ¢alismada toplanan veriler, dgrencilerin haftalik duygu durumundaki
degisimlerin onlarin yazma performanslarini, anlatim alt boyutu i¢in degil ama yaraticilik alt boyutu
icin ve bazi Ozellikle de baz1 Ogrenciler i¢in olduk¢a yogun bir sekilde etkileyebildigini
gostermektedir.

Arastirmada bireysel olarak tiim Ogrencilerin dort hafta boyunca yazma puanlarinda anlamli bir
farklilik olmasina karsin grup bazinda yapilan karsilagtirmalarda bu farkin tekrarli 6lglimler igin
silindigi ya da siliklestigi bulunmustur. Bu durum, dogrusal olmayan degisimlerin grup iginde
kayboldugunu ve grup bazindaki incelemelerin bireysel degisimleri gostermede yetersiz kalabilecegini
gostermektedir. Alan yazindaki yazma becerilerinin 6lglilmesine odaklanan caligmalarda (Cirali,
2014) gruplar bazinda ortalama puanlar iizerinde incelemeler yapildig1 belirlenmistir. Kahraman ve
digerleri (2019), 6zellikle zaman igerisinde degisim veya gelisim gOstermesi beklenen biligsel ve
duyussal beceriler s6z konusu oldugunda bireysel farkliliklarin degerlendirilmesinde geleneksel
araglarin zayif kalabildigini ifade etmektedirler. Muthén ve Curran (1997), boylamsal o6lgme
modellerinin bireysel farkliliklar1 6lgme ve degerlendirmede giivenilir ve gegerli kanitlar sagladigina
dikkat ¢cekmektedir. Bu arastirma kapsaminda gergeklestirilen uygulamada oOgrencilerin bireysel
degisimlerinin grup bazindaki incelemelerde gdzden kayboldugu belirlenmistir.

Bu arastirmada &grencilerin estetik, anlatim ve yaraticilik baglaminda yazma becerilerinin boylamsal
bir sekilde Ol¢lilmesine yonelik bir 6lgme araci gelistirilmis; aracin gegerlik ve giivenirlik
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Ozelliklerinin belirlenmesi i¢in deneme uygulamasi gerceklestirilmistir. Gelistirilen 6lgme aracinin
zaman igerisinde degisimin ¢cok muhtemel oldugu bilinen ve motivasyon ve ilgi gibi duyussal faktorler
ile etkilestigi diistiniilen becerilerin 6l¢iildiigii uygulamalarda kullanilmas1 6nerilmektedir.

Ogrencilerin siire¢ igerisinde yazma becerilerini olusturan alt boyutlarina iliskin becerilerinin zaman
icerisinde ayristig1 ya da benzestigi belirlendiginden 6grencilerin yazma becerilerinin tek seferde degil
devingen bir sekilde dlgiilmesi onerilmektedir. Bu aragtirmada 74 6grenciye ulasilmistir. Daha fazla
Ogrenci ile benzer bir ¢aligma yapilarak yazma becerilerinin alt boyutlari ile olan iliskisi, faktor yiik
degerleri ¢oklu grup duygu durumlart ile incelenebilir. Arastirma kapsaminda durum hikayesine uygun
olacak bir metin olusturulmustur. Baska tekniklerle benzer 6lgme araclarinin yayginlastirilmasi
Onerilmektedir.

Bu aragtirma sonucunda elde edilen bulgular dogrultusunda egitim sistemi igerisinde bireysel
farkliliklarin grup igerisinde kayboldugu goriildiigiinden 6grencilerin becerilerinin zamanla degistigi
gdz Oniinde bulundurularak bireysel farkliliklara yonelik incelemelerin  gerceklestirilmesi
onerilmektedir. Arastirma siirecinde degerlendirme anahtarinda Estetik, Anlatim ve Yaraticilik alt
becerileri kodlanmistir. Baska calismalarda 6grencilerin tamamladiklar1 hikayelerdeki metin tonu
iizglin, mutlu son vb., empati, anlatici dili vb. 6zellikler bakimindan da incelemesi gerceklestirilebilir.
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