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Batr'nin yasadig1 Ronesans, Reform ve nihayet Aydinlanma kendi zihniyetini
insa stirecinde ¢ok 6nemli bir asama olmustur. Bu tecriibeyi ge¢mise 6zlem
(nostalji) ile gerceklestiren Bati, Aydinlanma’y1 o dénem igerisinde daha ileri
durumda bulunan Dogu/islam diinyasin taklit etmek yerine kendi gegmisine
dayanarak yapmuistir. Buna mukabil Dogu, fevkaldde basarili ve aydin bir
gecmise sahip olmasina ragmen icine diistiigli durumdan ve geri kalmisliktan
kurtulmak igin gegmisine yonelmek yerine, o donemde daha gelismis ve glic-
lenmis Bati gibi olmak ve Batililasmak yolunu se¢mistir.

Anahtar Kelimeler; Bati, Dogu, Aydinlanma, Nostalji

* Bu yaz biiyiik 6lgiide Uluslararas: Sistemin Yapist ve Isleyisine Kendi Bilinci ve Oteki Al-
gilamas1 Uzerinden Farkli Bir Yaklagim baghkh ¢cahsmamiza dayanmaktadr.
#x Dr., Kirikkale Universitesi I.1.B.F. Uluslararas: iligkiler BSliimii.
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Ksmen zorlayarak ve kismen rizaya dayali olarak insa ettigi zihniyetin

disina cikilarak degerlendirilebildiginde goriilmektedir ki, Aydinlanma,
biitiiniiyle ge¢mise 6zlemin yani nostaljinin iirtintidiir ve bu haliyle
mevcut duruma/yapiya karsi bir isyandir. Bat1 iist biriminin' nihai haline
ulasmasindaki en 6nemli yap1 taglarmndan birisi olan Aydinlanma, ka-
ranliktan aydinhga ¢ikmak ise sayet, onun en onemli 6zelligi bu karan-
Iig1 aydinlatan 15181n, karanlik kiillerin altindaki kézlerden alinmasidir.

Bati, 12. yiizyilda bilim ve diisiince alanindaki Ronesans’mi Endii-
liis’e dayanarak gerceklestirmistir. Eski Yunan eserlerinin Endiiliis vasi-
tasiyla terciime edilmesi vesilesiyle, Kilise'nin dayattigi dogmatik dii-
siincelerin sorgulanmasi ve bilimsel c¢alismalar baslamistir.?2 Biiyiik bir
kism1 Arapga’dan Latince’ye gevrilen eserlerle baglayan bu akim daha
sonra sanat ve edebiyat alanindaki Ronesans’a, ardindan din alanindaki
Reform’a ve nihayet diisiince alaninda da Aydinlanma’ya ilham kaynag:
olmustur. Endiiliis kanaliyla ¢evrilen eserlerin yani sira yiizyillarca telif
eser olarak bilinen birgok eserin de aslinda Islam alimlerinin kitaplarin-
dan kismen ya da biitiiniiyle yapilmus ceviriler oldugu c¢ok sonralar tes-
pit edilmistir3.

Ispanyol Altin Cag1 diye adlandirilan dénemdeki Ispanya’min eko-
nomik ve askeri iistiinliik yaninda g6z kamastirici bir fikri tistiinliige de

! Uluslararas: Tliskiler'de “alt birim” ve “iist birim” kavramsallastirmas: ve izahlan igin bkz:
Muhammet Savas Kafkasyali, Uluslararasi Sistemin Yapisi ve Isleyisine Kendi Bilinci ve Oteki
Algilamasi Uzerinden Farkh Bir Yaklasim, GUSBE, Basilmanus Doktora Tezi, Ankara, 2010.
2 Fhristiyanlik Aleminin smir komgulan Sicilya ve Ispanya gibi iilkelerin kentlerinde, Yunanca
ve Arapca Kklasik yapitlardan gevirilerin akin akin ortalig1 sarmasi ile ortaya ¢ikan kitap bollu-
gu, 12. ve 13. yiizyillarda Avrupa’mn diisiince bigimini derinden etkilemekle kalmamus, 6gren-
ci ve bilim adamu sayisinin artmasina da katkida bulunmustur. Dahasi, Avrupa’nin Ortacag
karanhgim yasadig1 bu yiizyillarda “12. Yiizyil Ronesanst” diye adlandirilan akimun dogmas-
na da yol agmustir. Bu 12. Yiizyil Ronesanst ile sonraki daha {inliisii arasinda temel bir fark soz
konusu idi. flki esas olarak felsefeye ve bilime yonelirken ikincisi sanata, edebiyata agirlik veri-
yordu. Avrupamun her yaninda bilginler, varolan tiim bilimsel ve teknik yapitlarin gevrilerini
iilkelerine kazandirmak i¢in hummali bir ¢aba igine girmislerdi. Yunanca bilimsel yazimn
onemli bir boliimii —ek yorumlar, agiklamalar egliginde- Arapgaya gevrilmis oldugundan, bu
genis bilgi birikimini Avrupa toplumuna sunmay1 amaglayan Bath'li Abelard ya da ftalyan
Cremona’li Gerard gibi bilim adamlar1 Arapga 6grenmislerdi. Jean Gimpel, Ortagagda Endiist-
1i Devrimi, cev. Nazim Oziiaydin, 8. Baski, Ankara, TUBITAK Yay., 2005, s. 169-170.

® Bu hususta Fuat Sezgin’in gahgmalari dnemli tespitleri ve bilgileri ortaya koymaktadir. Bkz:
Fuat Sezgin, Islam'da Bilim ve Teknik, 5 Cilt, gev. Abdurrahman Aliy, Ankara, Tiirkiye Bilimler
Akademisi ve Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Yay., 2007.
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sahip olmasini saglayan en onemli etkenlerden biri, kovulan Miislii-
manlarm biraktig: kiiltiirel mirasti. 10. Yiizyilda emsali ¢ok az goriilmiis
bir dini ve fikri hosgorii ile ozgiirliigiin merkezi olan Endiiliis farkl
inanglarin ve diisiincelerin yani farkh zihniyetlerin bir arada var oldugu
“diinyanin en ayricalikli bolgesi” idi*. Bu ayricaligin temelinde 9. ile 12.
ylizyillar arasinda, diinyanin en biiyiik medeniyeti olan Arap medeni-
yetinin ve Latin kiiltiiriinden bariz bir sekilde {istiin olan Arap kiiltiirii-
niin 6nemli bir tesiri vardi.’> Hollandali bir bilginin naklettigine gore o
doénemde Avrupa, kilisenin hakimiyetinde bilgi kirintilartyla giin gegi-
rirken, Endiiliis’te hemen herkes okuma yazma biliyordu. Kurtuba Uni-
versitesi sadece Avrupa’da degil biitiin diinyada en iyi iiniversiteydi.
Bagdat ve Kahire Universitelerinden iistiin olan Kurtuba Universitesi
felsefe, matematik, astronomi, simya ve tip dallarinda ¢ok 6nemli bir se-
viyede idi. Endjiliiste biitiin bilim dallarinda ¢ok 6nemli eserler verildigi
gibi, felsefe, teoloji, tarih gibi alanlarda da ¢ok 6nemli eserler meydana
getirilmistir. Kurtubal Ibn Hazmé ilk karsilastirmali din incelemesi olan
eserinde’, Kitab-1 Mukaddes’teki geligkili ifadeleri ortaya koyduktan an-
cak bes yiiz yil sonra Avrupa bu celiskileri fark etmistir.® Bu baglamda
Endjiiliis’iin, sadece bilim ve diislince alaninda Ronesans’m ve Aydin-
lanma’nin kaynagi olmadigl, ayn1 zamanda Reform donemindeki dini
sorgulama ve elestiri hareketlerinin de hem esin kaynagi hem de bu sor-
gulamanin ve elestirilerin bizzat bilgi kaynag1 oldugu anlasilmaktadir.

Aydinlanma’y1, hem yasadig1 belki de en 6nemli tecriibe olmas: hase-
biyle Bat1 iist birimi i¢in hem de bugiin temsil imkanindan dahi yoksun
kalmishgindan kurtulmasina emsal olabilecegi diisiincesinden hareketle
Dogu iist birimi i¢in fevkalade énemli kilan husus onun hareket noktasi-
dir. Baty, iginde bulundugu ve kendisi tarafindan karanlik olarak tanim-

4 Akal bu ayrcahg su sekilde tarimlar: “Ispanya’nin giineyi ya da Endiiliis, gelenekleri, sanatt
ve ideolojisi agisindan ispanyollagmig bir islam diinyasi olarak, Avrupa’dan kopuk Asya-
Afrika kiiltiirel alanmin pargastydi”. Cemal Bali Akal, Modern Diisiincenin Dogusu: ispanyol
Altin Cagy, Ankara, Dost Kitabevi Yay., 1997, s. 44.

5 Ramén Menéndez Pidal’den aktaran Cemal Bali Akal, Modern Diisiincenin Dogusu: Ispanyol
Altn Cagy, s. 44.

¢ ibn Hazm (994-1064), yaklagik dort yiiz eserinden giiniimiize kadar kirk tanesi kalabilmistir.
ibn Hazm hakkinda bkz: Muhammed Ebéi Zehra, Ibn Hazm, gev. Osman Keskioglu, Ercan
Giindiiz, Istanbul, Buruc Yay., 1996.

7 Ibn Hazm, Al-Fisal fi al-Milal wa al-Ahwa' wa al-Nihal, Bairut, Dar al-Jil, 1985.

# Cemal Bali Akal, Modern Diisiincenin Dogusu: Ispanyol Altin Cagy, s. 44-46.
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lanan durumdan kurtulup aydinlanmak isterken, bunun ¢éziimiinii o an
icin gordiigii tek aydinlik olan Endiiliis gibi olmakta yani Endiiliisles-
mekte gérmemistir. Karanlik durumda oldugunu dahi Endiiliis’ten al-
dig1 ilhamla idrak eden Bati, karanlik tespiti ve tahlilinin ardindan, 15181
eski Yunan ve Roma’dan alinacak (alinmasi gereken) bir Aydinlanma’ya
yonelirken, belki de tarihin en biiyiik devrimlerinden birini yapmustir.

Aydinlanma®, genel olarak 18. yiizyilda, Ingiliz Devrimi ile baglatilip
Fransiz Devrimi ile bitirilen, bagta felsefe olmak iizere etkilerini biitiin
bir bilim, sanat ve kiiltiir alaninda gosteren ciddi bir kopusu ifade eder.
Once Ingiltere’de baglayan daha sonra Fransa’ya ve oradan da Al-
manya’ya sigrayan bu hareket sonugclar: itibariyle de hem Amerika’y1
hem de hemen hemen biitiin Avrupa’y: etkilemistir.

Bu hareketin amaci, insanlari, esasta “kotii”, bu nitelikle “kotiilesti-
rici” olduguna inarilan mit, ényarg: ve hurafenin (dolayisiyla da bunlar
iireten ve kurumsallastirdig1 varsayilan kurulu dinin) temsil ettigine ina-
nilan “eski diizen”den kurtararak, yine esasta “iyi” ve “6zgiirlestirici” ol-
dugu cekincesiz kabul edilen “aklin diizeni”ne sokmaktir.'

Bu ifadede birbiri ile kiyaslanan iki unsur (birincisi din ve ikincisi
akil) arasinda tiirdeslik yoktur. Yani ikincinin (akil) birincinin (din) ye-

° Aydinlanma hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Alan Charles Kors (Ed.), Encyclopedia of the
Enlightenment, 4 volumes, Oxford, New York, Oxford University Press, 2003; Daniel Brewer,
The Enlightenment Past: Reconstructing Eighteenth-Century French Thought, Cambridge,
Cambridge University Press, 2008; Stephen Eric Bronner, Reclaiming the Enlightenment:
Toward a Politics of Radical Engagement, New York, Columbia University Press, 2004; Stuart
Brown (Ed.), British Philosophy in the Age of Enlightenment, London, Routledge, 2003; James
Buchan, Crowded With Genius: The Scottish Enlightenment: Edinburgh's Moment of the
Mind, New York, HarperCollins Publishers, 2003; Ermnst Cassirer, The Philosophy of the
Enlightenment, Princeton, Princeton University Press, 1979; Robert Darnton, The Business of
Enlightenment: A Publishing History of the Encyclopédie 1775-1800, Cambridge, Harvard
University Press, 1979; Peter Gay, The Enlightenment: An Interpretation, New York, W. W.
Norton & Company, 1996; William Gibson, Religion and the Enlightenment 1600-1800; Conflict
and the Rise of Civic Humanism in Taunton, Oxford, Peter Lang Publishing, 2006; Arthur
Herman, How the Scots Invented the Modern World: The True Story of How Western Europe's
Poorest Nation Created Our World and Everything in It, New York, Three Rivers Press, 2001;
James Schmidt (Ed.), What Is Enlightenment?: Eighteenth-Century Answers and Twentieth-
Century Questions, Berkeley and Los Angeles, California, London, University of California
Press, 1996; Louis K. Dupré, The Enlightenment and the Intellectual Foundations of Modern
Culture, US, Yale University Press, 2004; Max Horkheimer, Theodor W. Adorno, Dialectic of
Enlightenment, trans. John Cumming, New York, Herder & Herder, 1972.

10 Ahmet Gigdem, Aydinlanma Diisiincesi, Ankara, fletisim Yaymlari, 1997, s. 13-14.
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rine gectigi ifade edilen ve bu yer degistirme seriiveninin tabii neticesi
olarak eski ve yeni diizen!' kavramsallastirmasi bu iki farkli olgunun
ikamesine dayanmistir. Lakin bu denksizlik (tiirdes olmama durumu)
zaten Aydinlanma’nin kendi yapisinda bulunmaktadir. Zira eski diize-
nin dine dayal ve dogmatik yapisina meydan okuyan akla dayal ve
rasyonalist yeni diizen, eski yapiy: taklit etmekten Gteye gecememistir.
Alal bir tanr1 olmus ve rasyonalizm de bu tanrinin dini. Dogmatiklige ve
onyargtya karst agilan savas aklin tanrilastirilmasi ve rasyonalizmin dogma-
lastirilmast ile neticelenmistir. Iste Aydinlanma’nin bu yénii, nostaljik tara-
fin1 ortaya koyan yoniidiir ki, bir taraftan siddetli bir caismaya girdigi Kili-
se ve din karsisindaki tutumunu, diger taraftan da Hiristiyanlik oncesi pa-
gan gecmisine yonelisin dini boyutunu sergilemektedir.

Aydinlanma’nin nostaljiye (Bati'min Aydinlanirken 1s1$1m1 pagan
ge¢misinden alma niyetine/iradesine/kararina) dayanmasinda, Islam do-
nemi Dogu’nun ¢ok daha basarili durumuna mukabil Hiristiyanlk (veya
Kilise) doneminin basarilarla dolu ve pek sanh olmayisi da etkili ol-
mustur. Bu etkinin Aydinlanma’ya Hiristiyanlik ve Kilise karsit1 bir ni-
telik kazandirmis olmasi tabii karsilanmali iken, aydinlanabilmek icin
basarisiz olan Hiristiyanlik yerine Islam’in 1s1g1min tercih edilmemesi!?
ise nostalji olarak degerlendirilmelidir.

Aydinlanma’nin ortaya ¢tkmasina zemin hazirlayan iki 6nemli bilim-
sel gelismeden bahsedilir.® Birincisi Kartezyen mantigin dogusu ve ikin-
cisi ise Newton'un bilimsel yasalaridir.’* Kartezyen mantik, Descartes ve

11 Eski ve yeni diizen ayrimi daha sonra geleneksel ve modern olarak son hélini alip giiniimiize
kadar devam edecektir.

12 Bilhassa Endiiliis doneminde her ne kadar ciddi 6l¢tide Miisliiman-Arap taklitciligi yasan-
mugsa da, topyekiin bir kurtulus yolu olarak islimlasmarun benimsenmemistir. islam’m Bat'ya
tesiri hakkinda ayrmtl bilgi igin bkz: Bekir Karhga, islam Diisiincesi'nin Bati Diisiincesi'ne Et-
kileri, istanbul, Litera Yay., 2004.

3 Aslinda Aydinlanma’nin arka planinda ve kaynaginda, 15. yiizyilda baglayan Ronesans, 16.
yiizyilldaki Reform hareketi ve 17. yiizyilda ortaya ¢ikan Kartezyen felsefe ve mantik bulunur.
18. ylizy1l ise Aydinlanma yiizyillidir. Aydinlanma yiizyilinin (¢agimun) merkezinde de “akil”
vardir. Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diigiincesi, s. 19. Cassirer'in yorumuna gore, 18. ylizyilda
gegerli olan akil kavrami, bir miras olmaktan ¢ok kazanimdi ve Aydinlanmamnun devraldig:
vahiy, gelenek ve otorite iiglemesinin temellendirdigi ve bu iigliide temellenen her seyi elestir-
me ve sorgulama yetisini temsil ediyordu. Bkz: Emst Cassier, The Philosophy of the
Enlightenment, Princeton, Princeton University Press, 1979.

14 Pierre Chaunu, Aydinlanma Cag1 Avrupa Uygarhigi, gev. Mehmet Ali Kiligbay, Tzmir, Dokuz
Eyliil Yay., 2000, s. 7-8.
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Bacon’in diisiincelerine dayanir ki, Descartes’in ileri siirdiigili prensipler
sunlardi: (i) Gergekten emin oluncaya kadar (kesinlesinceye kadar) hicbir
seyi kabul etmemek (6nyargi ve 6n kabuliin reddi), (ii) problem iizerine
yapilacak incelemenin parcalara ayirarak yapilmasi, diisiinceleri basitten
karmasiga dogru tasnif edip siralamak, (iii) neticeleri kontrol etmek.> Bu
mantik Orgiisiiyle olusturulan Aydinlanma projesinin temel kabulii, her-
hangi bir soruya (hatta problematige) ancak tek bir cevabin (veya ¢ozii-
miin) miimkiin olduguydu. Bu kabul ise su neticeye ulastirtyordu:

“Eger dogru bir bigimde resmeder ve temsil edebilirsek diinyay1 kont-
rol altina alabilir ve akilci bir bigcimde diizenleyebiliriz. Ama bu bir tek
dogru temsil tarzi oldugunu varsayiyordu; biitiin bilimsel ve matematik
cabalar da buna erismek igindi. Eger bu dogru tarz1 kesfedebilirsek, Ay-
dinlanma hedeflerine ulagsmis olacakti. Bu Voltaire, d’Alembert, Diderot,
Condorcet, Hume, Adam Smith, Saint-Simon, Auguste Comte, Matthew
Arnold, Jeremy Bentham ve John Stuart Mill gibi ¢ok farkh yazarlarin
paylastig1 diistince tarziydi.”1¢

Condorcet!’, Aydilanma felsefesinin adlandirmasiyla Aydinlanma
cag1'® hakkinda sunlar1 yaziyordu: “Insan ruhunun zincirlerini kimildat-
t181, hepsini gevsettigi, kimini ise kirdigy; biitiin eski kanaatlerin gézden
gecirildigi ve biitiin yanhslara saldirildigy; biitiin eski adetlerin tartis-
maya konu edildigi ve biitiin ruhlarin 6zgiirliige dogru beklenmedik se-
kilde kanat cirptig1 bir cag”?®. Yine Aydinlanma’nin temel 6zelliklerini ve
bilhassa din karsiti tutumunu ortaya koyarken D’Holbach da giiglii bir
ifade kullaniyordu:

Deneyin rehberligindeki aklin insanligin uzun bir siiredir kurban ol-
dugu 6n yargillarin kaynagna saldirmasimin simdi tam zamardir. Ciinki
pek cok insanin icine diistiigii kolelik yanhs yapmaktan ileri gelmektedir.

15 Bkz: René Descartes, Yontem Uzerine Konugmalar, gev. Hasan ilhan, Istanbul, Alter Yay.,
2009.

16 David Harvey, Postmodernligin Durumu, ¢ev. Sungur Savran, 2. Baski, Istanbul, Metis Yay.,
1999, s. 42.

17" Condorcet hakkinda bkz: Elisabeth Badinter, Robert Badinter, Politikada Bir Entelektiiel
Condorcet, gev. Hiiseyin Kose, Istanbul, Oteki Yay., 2000; Condorcet, insan Zekasmn Tler-
lemeleri Uzerinde Tarihi Bir Tablo Taslagy, 2 Cilt, cev. Ouz Peltek, Istanbul, MEB Yay., 1990.

18 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diistincesi, s. 15.

19 Preserved Smith, A History of Modern Culture Vol. 2: The Enlightenment, 1687-1776, New
York, Henry Hold and Company, 1934, s. 358’den naklen Robert Bierstedt, “18. Yiizyilda Sos-
yolojik Diistince”, ¢ev. Uygur Kocabasoglu, Tom Bottomore, Robert Nisbet (Eds.), Sosyolojik
Coztimlemenin Tarihi, s. 19.
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Insanlari korkuyla titreten ya da hayaller ugruna birbirlerini bogazlamaya
iten dinsel teror, kok salmus nefretler, barbarca baskilar, siirekli 6ldiirmeler
ve bagkaldirmalar trajedileri yanhs yapmaktan ileri gelmektedir.

Bu aydinlanmus filozoflarin slogani, Kant'in dile getirdigi: Sapere aude
—bilmeye (akli kullanmaya) ciiret ediniz- olmustur. !

Aydinlanma doneminde her tiirlii felsefi ve toplumsal proje akla ve
akilla ya da akilda somutlasan ilkelere yaslanmak zorunda olmus ve bu
sebepledir ki, Aydinlanma ayni zamanda Akil Cag1 olarak da adlandi-
rilmistir. Akla dayal diisiince, ilerleme diisiincesiyle?? birlikte cesitli iil-
kelerde Aydinlanma olarak ortaya ¢ikan entelektiiel hareketlerin temel
iki Ozelligini teskil etmistir. Bununla beraber, “akil”, “bilim”, “bilgi”,
“din”, “Tanr1”, “tabil hukuk”, “tabiat”, “despotizm” gibi kavramlara
yiiklenilen anlamlarda farkliliklar olmasina ragmen, philosophe’lar ente-
lektiiel bir aile (entelijansiya)? olusturabilmislerdir.?*

2 Preserved Smith, A History of Modermn Culture Vol. 2: The Enlightenment, 1687-1776, s.
359dan naklen Robert Bierstedt, “18. Yiizyilda Sosyolojik Diisiince”, s. 19.

2 Aydinlanmanin birgok temel diistincesini benimseyen ve bazi 6nemli konularda onlarin 6te-
sine gegen Kant'm, Was ist Aufklarung? (Aydinlanma Nedir?) (1784) adli eseri gok 6nemli ka-
bul edilmektedir. Lucien Goldmann, Aydinlanma Felsefesi, cev. Emre Eraslan, Ankara, Doruk
Yay., 1999, s. 15-16.

22 Bu hususta bkz: Kenneth Bock, “Ilerleme, Gelisme ve Evrim Kuramlart”, ¢ev. Adin Ugur,
Tom Bottomore, Robert Nisbet (Eds.), Sosyolojik Coziimlemenin Tarihi, Ankara, Ayrag Yay.,
1997, s. 51-92.

% Isajiah Berlinin entelektiiller ile entelijansiya arasndaki farka iligkin soyledikleri,
entelijansiyarun Aydinlanma ile bagin ortaya koymasi bakimindan énemlidir: “Entelektiieller
surf fikirlerle ilgilenen insanlardir, estedlerin esyann olabildigince giizel olmasini istemeleri gi-
bi, entelektiiller fikirlerin olabildigince ilging olmasiru isterler. Entelijansiya, tarihsel olarak, bel-
li toplumsal fikirler etrafinda birlesmis, ilerlemeye, akla inanan; gelenekselciligi reddeden; bi-
limsel yontemlere, serbest elestiriye, bireysel dzgiirliige inanan, kisacas gericilige, yobazliga,
Kilise'ye ve otoriter devlete karsi ¢ikan; her seyden dnce insan haklar1 ve makul bir toplumsal
diizen igin, birbirini ortak bir davada miicadele eden savasg yoldaslar olarak goren kisiledir.
1860'1arda bunlardan birisi kendilerini soyu titkenmekte olan bir idealin savunuculugunu ya-
pan, bir yeminle bir araya gelmis Sovalyeler Tarikati'na benzeyen bir grup olarak tanumlamusti.
On sekizinci ylizyll Paris'indeki philosophe’larin bir entelijansiya oldugunu soyleyebiliriz.
Diderot, D’ Alembert, D'Holbach, Helvétius ve Condorcet bir entelektiiel ve ahlaki kardeslik
duygusu hissetmistir: Onlar birbirlerini tamyorlardi, ayr diisiinceleri tartistilar, ortak bir ko-
numu paylastilar, aymi insanlar tarafindan eziyete tabi tutuldular, diismanlan Kilise ve —
dogruyu ve dzgiirliigii kaldirmaya ¢alisan infame- mutkakiyetci devletti; onlar kendilerini ay-
dinlik savaggilar olarak diistindiiler. Entelijansiya, diismanlarina karsi desteklenmesi gereken
aydinlanmaya duyulan inang {izerine kurulmustur. Bu nedenle entelijansiyanin, bilingli bir
olusum olarak, giiglii ve gerici bir Kilise'nin (6rnegin, Roma Katolisizmi veya Ortodoks Kilise)
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Aydinlanma cagina iliskin su dort 6nerme Aydmlanma’nin ruhunu
ortaya koymaktadir: Birincisi Aydinlanma ile birlikte dogatistii dogalla,
din bilimle, tanrisal buyruk tabiat kanunlariyla ve din adamlan filozof-
larla yer degistirmistir. Tkinci olarak sosyal, siyasi ve hatta dini biitiin
meselelerin ¢oziimiinde bir ara¢ olarak deneyin rehberligindeki akil yii-
celtilmigtir. Uciinciisii, insanin ve toplumun miikemmellestirilebilece-
gine ve dolayisiyla insan soyunun gelismesine inanilmigtir. Dérdiinciisii
ise, Fransiz Devrimi'nde kanla talep edilen, 6zellikle yonetimin baski ve
kotiliiklerinden uzak tutulma hakki olmak tizere, insanin haklarina ilig-
kin insani ve insanilestirici saygi ortaya ¢ikmistir.?>

Aydinlanma hakkinda yapilan yorumlar ve sergilenen yaklasimlar iki
grupta degerlendirilebilmektedir. Birincisi, Aydinlanma’y1 “bir tecriibe
olmaktan ziyade” modernitenin kaynagi olarak yorumlayan ve
Cassirer’in baglattig1 yaklasim?, ikincisi ise Aydinlanma’y1 Fransiz Dev-
rimi ve sonrasinda baglayan totaliteryan hareketlerin alt yapisi olarak ele
alan yaklagimdir.?”

Aydinlanma’y1 bir akil ve elestiri ¢ag1 seklinde adlandiranlar, onun
insan tiirtiniin gelisiminde (evriminde) 6nemli bir doniim noktas1 oldu-
gunu ileri siirmektedirler. Oyle ki, kendinden dnceki dénemlerle kiyas-
landiginda, biiyiik bir doniisiimii ve degisimi ifade eden Aydinlanma,
hem felsefi hem de toplumsal neticeleri itibariyle yegane (unique) cagdi.

oldugu yerde ortaya ¢ikmasi daha muhtemeldir. Bu yiizden Fransa’da, italya’da, Ispanya’da,
Rusya’da entelijansiya vardir. iskandinavya veya ingiltere’de gergek entelijansiya yoktur. Pro-
testan kiliseler, liberal ve ilerici fikirlere ciddi bir tehdit olarak diistiniilmez”. Isaiah Berlin,
Isaiah Berlin’le Konugmalar, Ramin Jahanbegloo (Soylesi), gev. Zeynel Kiling, Istanbul, Yapt
Kredi Yay., 2009, s. 178-179.

2 Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, s. 14.

% Robert Bierstedt, “18. Yiizyilda Sosyolojik Diisiince”, s. 19-20.

2 Moderniteyi esasinda yegane bir tecriibe (unique experience) olarak sadece Bati'min yasadi-
gmu ve hatta bu tecriibe sirasinda bdylesine bir adlandirmaya sebep olabilecek herhangi bir
modernlesme Dbilincinden s6z edemeyecegimiz i¢in “modern”in geriye/ge¢mise doniik
(retrospective) bir adlandirma oldugu diisiiniiliirse, Cassirer'in yorumu daha da 6nemli hale
gelmektedir. Zira Aydilanma modernitenin kaynagi olarak sadece Bati’ya ait olabilecek ve ev-
rensellegtirilebilmesi miimkiin olmayacaktir. Biitiiniiyle bir nostalji eseri olan Aydinlanma, bi-
ze goOre de iiriinii/neticesi oldugu nostaljinin sahibine miinhasir bir 6zel isimdir ve sadece Ba-
t'ya aittir. Biitiin bir diinyaya ve biitiin insanliga samilmis gibi gosterilemez. Bkz: Muhammet
Savas Kafkasyali, Uluslararasi Sistemin Yapisi ve Isleyisine Kendi Bilinci ve Oteki Algilamast
Uzerinden Farkh Bir Yaklagim, G.USBE, Basilmarmus Doktora Tezi, Ankara, 2010.

¥ Margaret C. Jacob, “The Enlightenment Redefined: The Formation of Modern Civil Society”,
Social Research, C. 58, S. 2 (Summer 1991), s. 476.
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Fakat diger taraftan Aydinlanma’nin yeganeligine ve 6zgiinliigiine itiraz
edenler de bulunmaktadir. Onlar Aydinlanma’y: tarihsel bir perspektife
oturtmakta ve Aydinlanma’nin tepkisel karakterini 6n plana ¢ikarmak-
tadir. Bu yaklasimin 6nemli bir temsilcisi olan Carl Becker’a gore, Ay-
dinlanma diisiiniirlerinin yaptig1 sey, Ortacag’dan devralinan mirasin
sekiilerlestirilmesinden baska bir sey degildir. Bu diisiiniirler, mesela Or-
tacag Hiristiyanlik diisiincesindeki yaratilmis evren kavramim (yaratilis
nazariyesini) reddettiler ama kendi kendine isleyen bir mekanizma ola-
rak evren ve tabiat kavramina kars1 ¢ikmadilar. Yani sadece ortacagdan
devralinan miras sekiilerlestirildi (diinyevilestirildi). Hatta bu kendi
kendine yeten mekanizmayi, topluma ve insan iliskilerine de tasidilar.
Kilise’nin ve Incil’in otoritesine karsi ciktilar ama bunun yerine tabiatin
ve aklin otoritesini koydular ki, bu da Aydinlanma’nin “otorite karsit1”
bir séylem olmadigini gostermektedir. 2

Aydinlanmanin tarih, zaman ve mekan kavrayisi, onun insan tabiati
konusundaki radikal doniisiimii temsil eden goriislerinden kaynaklani-
yor. Aydilanma, dncelikle insana iliskin iyimser bir bakisa dayaniyordu
ve insanin aklin1 merkeze alan Aydinlanma filozoflarina gore insanin ve
diinyanin daha once hi¢ olmadig1 kadar iyi olabilmesi miimkiin idi. Bu
diisiinceden hareketle Kant Aydinlanmay1 "insanin kendi kendini maruz
biraktigi olumsuz durumdan, yine aklini kullanarak kurtulmas1”" olarak
tanimhiyordu. Bu iyimserligin temelinde ise, Aydinlanmanin miikem-
mellesebilirlik anlayis1 vardi.’

Aydinlanma’nin akli temel alarak her seyi rasyonalizme dayali olarak
aciklama gayreti, tabil olarak biitiin bir tarihin, ge¢misin, gelenegin, di-
nin ve mevcut kiiltiirtin "asilmasi"'m1 gerektiriyordu. Bu anlamda
sekiilarizm temel bir rol oynamistir.®® Tarihten, tecriibeden, dinden ve
gelenekten bagimsiz olarak sadece aklin temel olmasi, biitiin bu bilgi
kaynaklarin1 reddetmeyi gerektirmistir. On sekizinci yiizyil insan1 Ay-
dinlanmanin rasyonalizmiyle bakinca, Hiristiyanligin belirledigi tarih
onemini kaybetmis; ge¢misin biitiin birikimine kuskuyla bakilmis ve
gecmisin yiikii olarak goriilmiistiir. Aydinlanma rasyonalizmi, topluma
da kendiliginden bir olusum, bireysel insan1 asan bir varlik veya mistik

% Ahmet Cigdem, Aydinlanma Diisiincesi, s. 18-19'dan Carl L. Becker, Heavenly City of the
Eighteenth Century Philosophers, New Haven, Yale University Press, 1967, s. 29.

2 Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarlik: Akil, Toplum, Siyaset, Ankara, Liberte Yay., 2004, s. 20.
NAge,s.27.
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bir biitiinliik olarak degil, lizerinde calhisilarak degistirilebilecek (ve el-
bette degistirilmesi gereken) bir yap1 olarak bakmustir.

Hasili Aydinlanma, basta insan tabiati1 olmak iizere, biitiin bir tarihin
ve toplumun yeniden anlasilmasimi ifade ediyordu. Aydinlanmis akil,
insana iyimser bakiyordu ve onun siyasi araglarla ¢ok daha iyi bir du-
ruma getirilebilecegine inaniyordu. Tabii bugiin bize biraz kirilgan veya
fazla basit goriinse de, Aydinlanma filozoflar1 boyle bir felsefenin {iriinii
olan kurgularla toplumu yeniden bicimlendirdiklerinde, tarihin kendile-
rinden sonraki boliimiiniin daha 6nce hi¢ olmadig1 kadar iyi olacagina
inaniyorlardi.

1749 yilinda Dijon Akademisi’'nin diizenledigi “Bilimlerle sanatlarin
ilerlemesi erdemimizi gelistirdi mi?” bashkli yarismaya, o giine kadar
kendisini bir miizikgi olarak goren Isvicreli Jean-Jacques Rousseau (1712-
1778) da katilmigti. Yarismanin konusu olan soruya verdigi cevap onu,
zamaninin en onemli diisiiniirlerinden birisi yapmisti ve hatta sadece o
devrin en meshur diisiiniirlerinden birisi degil, kendisinden sonraki do-
nemlere de biiyiik tesir etmesini saglamist. Onun cevabi sdyleydi: “In-
san iyidir, onu kotii yapan medeniyettir”’. Rousseau bu cevapla Dijon
Akademisi'nin armaganini kazanmisti. Hem de Oylesine bir basariyla ki,

31 Aydinlanma doneminde miikemmellesebilirlik, ilerleme kavrammmn da eklenmesiyle,
“...bireysel ve toplumsal olarak insarun, fiziksel, zihinsel ve ahldki miikemmellige dogru son-
suz ilerleme kapasitesini ve bu kapasitenin doktrinini” [Virginia L. Muller, The Idea of
Perfectibility, Lanham and London, University Press of America, 1985, s. 7] ifade eden bir an-
lam kazamyordu. ilerleme kavramu ise, “akhn, kendi kendisini diizeltici dogasiun ve bilimsel
yontemin yardimuyla desteklenen zorunlu terakki” [Virginia L. Muller, The Idea of
Perfectibility, s. 6] demekti. Bagka bir ifadeyle, aklina dayanarak kendisini ve evreni anlaya-
bilen insan ilerleyebilecek ve miikemmellesebilecekti [Becker, ilerlemeye iliskin bu modern
inancm, “kendi kendisini 1slah edici bir akil modeline ve eski bir Hiristiyan inanct olan Tanr
Devletinin sekiilerlesmis bir versiyonuna dayandigim ileri stirmektedir. C. Becker, The
Havenly City of the Eighteenth Century Philosophers, New Haven, Yale University Press,
1932'den naklen Virginia L. Muller, The Idea of Perfectibility, s. 10]. Aydinlanma filozofu
Cabanis’e gore “kotiiler yanhs akil yiiriitenlerden baskalar1 degildi” [Ernest Van Den Haag,
“The Desolation of Reality”, William A. Rusher (Ed.), The Ambiguous Legacy of the
Enlightenment, Lanham, The Cleramont Intitute, 1995, s. 71 (68-84)]. Bu akil insaru “ilk giinahun
yiikiinden bile kurtarabilirdi”; zira “Descartes'in matematiksel evreninde giinah neredeyse bir
aritmetik hatasma indirgenmisti” [Norman Hampson, Aydinlanma Gag}, gev. Jale Parla, istan-
bul, Dogan Yay., 1991, s. 25]. Bu akil sayesinde insan olgunlasmamnusliktan kurtulabilecek, hu-
rafe ve mitolojiden styrlabilecekti [Norman Hampson, Aydinlanma Cagy, s. 26]. “Akil Cagr”
diistiniirlerinden Condorcet'ye gore “tarih, insanin kendi kendisini kegfedisinin dykiistiydii”.
Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarlik: Akil, Toplum, Siyaset, s. 20-21, 30.
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tinii bir anda biitiin Avrupa’ya yayilmis ve yazarlik hayati bu sohretten
sonra baglamistir. 32

Boylece insanin kotii oldugu ve iyi olabilmenin yegane yolunun ise
Hiristiyan olmak (vaftiz olmak suretiyle) seklindeki inanca kars: gelin-
mis ve bu bagkaldir1 Avrupa’da ciddi bir yanki uyandirmistir. Insanin
iyiligine vurgu yapan ve onu ilk giinahin yiikiinden kurtaran bu masu-
miyet fikri, kendisinden 6nceki anlayisi (realizmi) tamamen reddeden
yepyeni bir diisiinceyi yansitiyordu. 1695'te Locke, ilk giinahtan sadece
Hz. Adem’in sorumlu oldugunu, Tanri’'nin onun hatasindan dolay1 son-
raki nesilleri sorumlu tutmasi igin bir neden olmadiginm ifade etmisti.?
Locke’dan sonra Rousseau da “Adem’in yerine toplumu koyarak”3 insa-
nin ¢ektigi acilarin kaynagini Diisiis’te (Hz. Adem’in diinyaya gonderi-
lisi) degil toplumda arayacakti.®

Insanin 6ziinde kétii oldugu kabuliine dayanan ve ilk giinahtan kay-
naklanan giinahkarligini esas alan realizm diisiincesine tepki olarak, in-
san tabiatinin iyi oldugu ve giinahkar olmamasi gerektigi diisiincesine
bina edilmis bu isyan Uluslararasi Tliskiler’deki idealizm kuraminin da
temelini tegkil etmektedir. Bu idealizme (ve aymi zamanda Aydin-
lanma’ya) gore, iyi olan insana giivenilecek ve bu giiven ile kurgulana-
cak toplum, baris ve refaha dayal tarihi olusturacakt.

Aydinlanma’dan birkag asir sonra, geri kalmishgindan (karanhigin-
dan) kurtulmasinin caresini, o an i¢in ileride olan aydinlanmis Bati'y1 6r-
nek almakta ve dahasi Batililasmakta® goren Dogu {ist biriminin bazi alt
birimleri¥” herhalde Aydinlanma’y1 yeterince iyi degerlendirememis-
lerdi. Bati’'min sahip oldugu gelismislik diizeyi ve ileri durumu, ancak
Batili gibi olarak erisilecek bir seviye degildi. Zira Dogulu, Batihidan da-

32Orhan Hangerlioglu, Diisiince Tarihi, 3. Baski, Istanbul, Remzi Kitabevi Yay., 1977, s. 241-242.

% John Locke, On the Reosanableness of Christianity: As Delivered in the Scriptures, 2nd Ed.,
London, Printed for Awnsham and John Churchil, 1696.

3 Noél O’'Sullivan, Conservatism, J. M. Dent & Sons Ltd., London, 1976, s. 10.

35 Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarhk: Akil, Toplum, Siyaset, s.

% Bu ¢alismanin kapsamini ve amacmu agacagindan “Batililasma” konusunda ayrntih bilgi
vermek istemedik.

¥ Burada kullandigimuz “alt birim” ve “iist birim” kavramlari Uluslararas: Ilikiler sisteminin
aktorlerine isaret eder ve esasinda bu sistemin “uluslar” arasinda oldugu diisiicesine dayanan
Westphalian yapiya bir reddiyedir. Bu hususta ayrintih bilgi i¢in bkz: Muhammet Savas Kaf-
kasyah, Uluslararasi Sistemin Yapist ve Isleyisine Kendi Bilinci ve Oteki Algilamasi Uzerinden
Farkli Bir Yaklagim.
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ha 6nce diinyanin en gelismisi ve en ileri seviyede olan1 haline ulasmist.
Bu ileri seviye hem bilimsel alanda hem ekonomik alanda ve hem de as-
keri alanda en 6nde olmayi ifade etmektedir. Oysa ancak Batililasarak
gelisme saglanacagini diisiinmek ve Batili gibi olmay1 gaye edinmek,
ge¢mise bakmamak ve tarihi bilmemek anlamina gelecektir.

Tlerlemeyi Batih bir zihniyete sahip olmakta goren ve geri kalmiglik-
tan kurtulabilmeyi ancak gelismis olan Batiliy1 taklit etmekte goren dii-
stinceleri 6rnekleyebilecek sayisiz misalden sadece birisi su ifadelerdir:

Bat1'y1 bugiinkii Bat1 yapan, eski Yunan ve Roma’da temeli atilmus
kok prensiplerin, Ronesans (Yeniden Dogus)la tekrar ortaya ¢ikmasi, ele
alinmasi ve biitiin ileri adimlarin o ilkelere dayanarak atilmasi olmustur.
Dogu neden geri kalmistir? Bat1 nasil ilerlemis ve bugiinkii uygarhk dii-
zeyine ulagsmustir? Eger biz de gercekten Batih bir uygarhga erismek isti-
yorsak, iste bu neden ve nasil sorularini arastirmaliyiz. Bat1 uygarligin
distan gibi almaya calismak, yiizeyde kalmaya ve basarisizlikla sonuc-
lanmaya mahkiim, bosuna bir ¢aba olur.*

Gegmise 6zlem (nostalji) bize Adem’den yadigardir. Yani insanhgm
baslangicinda dahi ge¢mise 6zlem vardir. Ge¢mis, simdinin (anin) ve ge-
lecegin insasindaki vazgecilemez hareket noktasidir ve nostalji bu insay1
gerceklestirecek manevi enerjidir ki, sanl bir simdi veya gelecek insa
edemeyenlerin belki de en biiyiik eksigi sanli bir gegmise duyulan 6z-
lemden mahrum olmalari/birakilmalaridir.

Bati, i¢inde bulundugu karanliktan (ki bu durumu daha sonra Karan-
lik Cag olarak adlandiracaktir) ¢ikmanin yolunu, kendi zihniyetine ay-
kin olan fakat mevcut dénemin aydini ve gelismisi olan Dogu’yu taklit
etmekte degil de, 6zlem duydugu kendi ge¢misine donmekte ve 15181 o
kaynaktan almakta gorerek fevkalade miihim bir basar1 saglamistir. Ba-
t1'nin kendi gegmisine duydugu 6zlemden ilham alarak gerceklestirdigi
Aydinlanma karsisinda, Dogu'nun ge¢misindeki aydinhigi, gelismisligi
ve evvelce ulastig) ileri seviyeyi gormezden gelerek, bulundugu zamanin
gorece gelismis ve aydin olaniny, ileri seviyeye ulasmis olanin taklit yolunu
se¢mesi ise bir tek sekilde izah edilebilir ki, o da adem-i nostaljidir.V

3 Miizehher Erim, "Onsoz", A. W. F. Blunt,, Bati Uygarliginin Temelleri, gev. Miizehher Erim,
3. bask., Istanbul, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yay., 1984, s. viii.
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