I1. Mesrutiyet’in Ilan1 Uzerine Baz1 Diisiinceler:
Darbe mi? Devrim mi?

Some Thoughts on the Proclamation of Second
Constitution: A Coup d’etat or a Revolution?
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Ozet

Makedonya meselesi Balkanlardaki siyasi ortami gergin bir hale
getirdigi icin ic ve dis gelismeler Osmanli Devleti’nin zayifligini ortaya
ctkarmustt. Batili devletler Balkanlarda dstinlik rekabetine girisince
Ittihat ve Terakki Cemiyet bundan tedirgin olmaya baslamistr. ITC
gelismeler karsisinda II. Abdilhamid’i fazlaca teslimiyetci bularak ona
karst aktif bir miicadele i¢ine girmis, ancak ilkenin sorunlarint ve dis
politikayt ciddi analiz etmeden ve yeterli tecriibeye sahip olmadan
harekete ge¢mislerdi. Ellerinde bir program ve islahat projesi yoktu.
Akintiya kapilarak, Ingiliz-Rus yakinlasmasini dikkate almadan, dye
sayilarinin Makedonya’da 2000’1 ge¢mesi Uzerine eylem planlari yapmaya
basladiar. 3. Ordu’nun subaylari harekete ge¢mislerdi. Daglara ¢ikarak
isyan bayragt agan subaylar dogrudan II. Abdilhamid’i hedef alarak,
azinliklart yanlarina almislar, Rumeli’deki konsoloslarin destegi ile fiili bir
bask1 olusturmuslardi. Hiirriyeti geri alalim parolastyla hareket eden isyan
grubu i¢inde tretici sinifin temsilcileri olmayip sadece asker-sivil
devletten beslenen birokratik bir smifin eylemini ¢agristirmaktadir.
Firzovik’te toplanan genis katiliml toplantiyla amaci farkli gosterilerek
Yildiz endiseye dustrilmistir. Clnkld Arnavutlar Kosova’nin Avusturya
tarafindan isgal edilecegi haberleri tizerine Firzovik’te toplanmuislardi.
Miralay Galip Bey, bu toplanttyt mesrutiyet yanlist bir toplantt gibi
yonlendirmesiyle Istanbul endiseye kapilmist. Bu nedenle mesrutiyet
genis tabanlt bir hareketten uzak oldugu icin stirekli tartisma konusu
olmaktadir. Bu makalede somut veriler 1s1inda bazt sabit fikitler revize
edilmek istenmistir. Bu darbe mi, devtim mi?

Anahtar Kelimeler: Makedonya, Balkanlar, Mesrutiyet, Tttihat ve
Terakki, Darbe, II. Abdiilhamid.

* Dr., Istanbul Universitesi, Atatiirk Ilkelers ve I nkaldp Tarihi Enstitiisii, s3eyrek92@botmail.com.



202 SUAT ZEYREK

Abstract

Political climate in the Balkans became tense over the Macedonia
question and recent political developments exposed the weakness of the
Ottoman state. The CUP leadership worried about the struggle among
the Western Powers in the Balkans. The CUP criticized Abdulhamid 1T
of being passive against the Western Powers and raised their opposition
against him, yet they lacked experience and failed to analyze ongoing
political developments. They did not have a clear program, nor did they
offer a reform project. Ignoring Anglo-Russian rapprochement, relying
on the increasing number of their members in Macedonia, they set up a
secret plan against Abdulhamid II. Colonels in the third brigade rose in
revolt against Abdulhamid II and, with the support of minorities and the
Consulates in Rumelia, increased the pressure on the Sultan. They
demanded more freedom, but had no backing from the middle-class and
merchants; their movement relied on military-bureaucratic class. The
meeting in Firzovik was misrepresented to the Yildiz Palace and the
Sultan worried about the meeting; Miralay Galip Bey narrated that the
protest of Albanians was pro-constitutional (mesrutiyet) whereas the
Albanians had gathered to protest the possibility of Austrian invasion of
Kosovo. The constitution movement did not have popular backing, thus
it was always a debatable issue. Relying on primary sources this article
attempts to revise some conventions on this issue. Is it a coup or
revolution?

Keywords: Macedonia, the Balkans, the Constitution, the
Committee of Union and Progress, revolution, II. Abdulhamid.

Giris

Jon Tirk hareketinin ik 6rgiitli muhalefetinin - dogdugu 1889°da,
kurucularinin kimliklerine ve temasta bulunduklar gizli 6rgiitlere, etkilendikleri
dustince kaynaklarina baktigimizda dig destekli ve sadece iktidart degistirmeye
déniik bir organizasyon oldugu hemen gértliyordu. Nitekim Paris I. Jén Tirk
Kongresi'nde yabanct devletlerin miidahalesini davetle iktidara ceki diizen
verme ve II. Abdilhamid’e karst giic birligi etme fikri ckseriyetle kabul
edilmisti.! Lord Acton, “71789 fikirlerinin i34, hiikiimran iktidarm simrlanmas: degil,
aract iktidarlarm kaldirilmasidy” demesine ragmen oradan alinan ilham farkliyds.?

Katt bir pozitivist olan Ahmet Riza Bey pozitivist takvime gore
tarihlendirdigi’ dergisi Mesveret'te bir makale yayinlayarak bizim disturumuz:

1 Ahmet Bedevi Kuran, fn/éz%p Taribimiz ve Jon Tiirkler, Tan Matbaast, Istanbul 1945, s. 152.

2 Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusn, Tiirk Tarih Kurumu yay., Ankara 1984, 5.129.

3 Bu takvim 1 Ocak 1789 tarihini baslangi¢c olarak kabul ederek, Auguste Comte’un
onemli saydigt kimselerin isimlerini aylara, haftalara ve glinlere vermekteydi. Megverefin



II. MESRUTIYET’IN iLANI UZERINE BAZI DUSUNCELER... 203
(OTAM, 32/Giiz 2012)

“nizam ve ilerlemedir’ diyordu.* Aymi Ahmet Riza, ism-i celali ve Hazret-i
Peygamberin zikrinde kullanilan ihtiram ctimlesini Megveret’e koymayt kabul
etmemisti.> Ahmet Riza, pozitivistlerin lideri olan Comte’un “ordre et progrés”
ilkesine hem baglt kalmis hem de bunun ”Nizam ve Terakk?” olarak ¢evrilmesini
istemisti. Fakat cemiyet dyelerinin “/##ibaf” kelimesinin muhafazasi yolundaki
israrlart {izerine 6rgiitiin yeni ismi Ittihat ve Terakki Cemiyeti olmustu.® Tttihat
ve Terakki Cemiyeti (ITC), padisahin politikalarindan memnun olmayan subay
ve memutlar toplayarak etkin bir muhalefetle iktidar1 éncelikle zayif digirerek
kanun-i esasiyi tekrar yilirirlige koymakti. Cemiyetin bir kanadi ise padisahi
devirmenin pesindeydi. Bazi Cemiyet tyeleri ise en azindan iktidari devirmek ile
kokla bir reform yapmak arasinda bir ikilem icinde idiler. Reform yapilirsa Ttirk
unsuru kaybedecek; reform yapilmazsa muhtemelen Tirkiye elden gidecekti. Bu
yiizden memleketin hosnutsuz unsurlart sistem igine cekilmeye calisildi. Tttihat
ve Terakki Cemiyeti (ITC)’nin hosnutsuz unsurlart yonetime katarak dagilmayt
nispeten durdurma konusundaki samimiyetleri tartigmali olmakla beraber bu
unsurlari iktidart devirmek i¢in kullanmak istegi daha 6n planda gézitkmektedir.

Jon Tarkler, 1905 yilina kadar hedeflerini gerceklestirmede zorlansa da
bundan sonra meydana gelen i¢ ve dis gelismelerin yeniden cesaretlerini artirdig
s6ylenebilir. Bunlarin basinda Rus-Japon savagi gelir. Bu savag Tirkiye’de bitin
teferruattyla pek biylik bir merakla takip edilmis ve butin Turkler, Ruslarin
maglubiyetini beklemislerdi.” Batih olmayan bir gli¢ olan Japonya’nin bir Avrupa

ilk 1-19 sayilarinda bu takvim kullanilmustir. Tlk sayisinda verilen tarih, “1 Kan{in-1 evvel
107”dir. Bu tarih Fransiz ihtilalinin 106. yilina denk gelmektedir. 20. Sayidan itibaren
Miladi ve Hicrl takvim kullanilmistir. Megveres, 30. sayidan sonra Fransizca yayina
bagslamigti.

4 Ernest E. Ramsaur, [on Tiirkler 1908 Ihtilalinin Dogusu, Pinar Yayinlari, Istanbul 2004, s.
42-43; Andrew Mango, Atatiirk, Sabah Yayinlari, Istanbul 2000, s. 69.

5 Serafettin Magmumi, Hakikat-i Hal, Kostantiniyye, 1330, s. 14. $. Magmumi’ye gore,
Ahmet Riza Bey, Ingiliz Ali Bey diye taninan bir zat ile Nemseli ecnebi bir kadinin
ogludur. Riza ecnebi annesinden ne terbiye-i Osmaniye ne de vatan ve millete karst
muhabbet ve hamiyet almaksizin biiytimis ve kendini devamli olarak vatan ve millete
karst yabanct hissetmistir. (Balkan Savast baglar baslamaz tedavi i¢cin Turkiye’yi hemen
terk etmesi oldukca manidardir) Tslam’a karsi da devamli bir hiss-i nefretle yetismisti.
Ahmet Riza Bey Padisaha bir layiha vermesiyle meshurdur. Fakat bu layihay: kendisi
yazmamistir. Bu layiha “Istikbal” muharriri Sefkati Bey ile (ismini vermedigi) bir sahib-i
hamiyet tarafindan yazilmistir. S. Magmumi, a.ge., s. 11-14.

6 Lewis, age, s. 196; Sitkrii Hanioglu, “Ittihat ve Terakki Cemiyeti”, TDV/, Lslam
Abwnsiklopedisi, C.23, TDV Yayinlari, Istanbul 2003, s. 477; Mango, a.g.e., s. 69.

7 BOA. Y. PRK. ASK, Dosya n0:225, Gémlek no:137. (18 Aralik 1904) Bunda Ruslarin
Yunanlilara olan teveccithlerinin biyiik etkisi olmustu. Ancak buna karst diplomatik
olarak bir tesebbuste bulunulmamisti. Buna ragmen Rusya’nin Mangurya’daki ordusuna
bir Hilal-i Ahmer (Kizilay) heyeti génderilmisti. Bu heyette dért hekim ve dokuz kadin
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devleti olan Rusya’yt yenmesi ve isteklerini 1905 Eylil'inde Rusya’ya kabul
ettirmesiyle birlikte Rusya’da mutlakiyet sistemi ¢Okmeye basladi. Carlik
rejimine diisman olan butin zimreler Rus ordusunun yenilgisini Carlik
rejiminin zaafi olarak telakki ediyorlardi. Bu nedenle Rus c¢art mesrutiyeti ilan
etmek zorunda kalmisti® Slav siyasetinin sekteye ugramasit Bulgarlarin da
olumsuz etkilenmesine neden olmustu. Rusya’nin boslugunu bu defa da
Avusturya doldurmustu.

Rusya’daki monarsik sistemin zayiflamast bu defa Iran’da mesrutiyetci
arayislarin hizlanmasina neden olmus ve Iran’da ilk meclis 1906 Ekim’inde
acilmak zorunda kalmustt.” Bu gibi monarsik sistemlerin zayiflama isaretler,
Makedonya sorunundaki dis miidahalenin “adli murakabe” konusunu giindeme
getirmesi II. Abdilhamid’in yanlis idaresinin bir sonucu oldugu distincesi
iktidart 6nce protesto etmek sonra da degistirme konusunda muhaliflerin
harekete ge¢mesine neden oldu. Zaten 1907 sonlarinda Paris’te toplanan I1. Jé6n
Turk Kongresi bitin muhalifin firkalarinin birlestirilmesiyle sonuclanmusti.
Ermeni Tasnak Cemiyeti, II. Abdiilhamid’e karst kuvvetlerini bitlestirmek icin
ikinci bir tesebbiise girismisti. Kongre, Paris’te bulunan Ahmet Riza ve Prens
Sabahattin’in  katithmiyla toplanmis, Prens Sabahattin bagkan secilmisti.
“Osmanh Muhalifin Firkalar: Kongresi” de denilen bu kongrede ¢ok 6nemli ve
etkin kararlar alindi. “Felaketlere sebebiyet veren bir usul-i idareyi derbal ve her ne vasita
ile olursa olsun yikmak elzemdir”, disturuyla hareket eden kongre, muhalefetin
seklinin ve siurlarinin neler olabilecegini de goriiserek ¢ok 6nemli karatlar aldu:

1. Sultan II. Abdtlhamid’i tahttan ferdgata zorlamak
2. Idare-i hAziranin esasen tebdili
3. Usul-1 megveret ve mesrutiyetin tesisil0.

Tkinci Jén Tirk Kongresi'ne katilanlar, kendilerini ihtilale sevk eden sebep
olarak mevcut hikiimetin cinayetlerini gerekce gostermislerdi. Bunun icin
miicadeleye hazir oldugunu ilan eden kongre halka da bazi tavsiyelerde
bulunmustur. Bunlar:

hizmetci vardr. Diger taraftan Rusya’nin Yunan ordusunda hem etkili hem de ¢ok sayida
efradi vards.

8 Yusuf Hikmet Bayur, Trirk Inkilab: Taribi, C.1/1, Tirk Tarih Kurumu yay., Ankara
1991, s. 203-206; Sina Aksin, “Siyasal Tarih (1789-1908), Tiirkiye Taribi, C.3, Cem
Yayinevi, Istanbul 1997, s. 177; Lewis, age., s. 204; Akdes Nimet Kurat, Rusya Taribi,
Turk Tarih Kurumu yay., Ankara 1993, s. 378.

9 Bayur, TIT, 1/ 1, s. 355. Iran’da ilk meclisin acilmastyla milli hareketlerin artmasi
Ruslari endiseye diisiirmiistii. Ruslar, Rus menfaatlerini himaye bahanesiyle 1908’de Tran
milli meclisini topa tutarak dagittilar ve Ruslara uygun bir rejim kurulmasini sagladilar.
Bkz. Kurat, Rusya Taribi, s. 407.

10 Kuran, a.g.e, 238-242; Ramsaut, a.ge., s. 168-169; Bayur, TIT, 1/ 1, s. 385-400.
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1. Hikiimetin ef¢l ve harekatina karsi silah ile mukavemet,
2. Hikumet-i hdziraya vergi vermemek,

3. Ordu iginde propagandanin yayginlastirilmasi,

4. Gerektigi takdirde topyekan isyana kalkismak,

5. Polis ve hiikiimet memurlarinin tatil-i mesguliyeti idi.

Biitiin mazlumlarin hepsi azmederse yakinda II. Abdilhamid’in ortadan
kalkacagi, iktidarimin yikilmaya yiz tutmus bir duvar gibi oldugu ifade
edilmisti.'" Bundan sonra Jén Tirk gruplan icinde Makedonya’yr faaliyet
merkezi haline getiren cemiyet, bu bolgedeki ¢esitli unsurlara mensup komite ve
cetelerle temasa gecti ve bunlarin bir bélimuyle anlasma zemini bulurken
digerlerini de gergeklestirecegi ihtilal sirasinda eylemlerini durdurmasi
konusunda uyardt.!? ITC, paramiliter 6rgiitler de kurarak etkin ve vurucu bir
giic olma yolunda ilerliyordu. Tktidarin yakinda Ittihat ve Terakki’ye gececegi
seklinde haberler yapip taraftar kazanmak ve 6zellikle de ¢ekinik olan zabitleri
etkilemeye calistyorlardl. Yogun bir kara propaganda yuritiliyordu. Trkee ve
Fransizca dillerinde negredilen gazete ve risalelerle iktidar hedef alintyordu.

Girit Adast'nin durumuyla ilgili belirsizlik abartilarak, adanin padisah
tarafindan Yunanlilara verildigi haberleri yayihiyordu. Thtilalci birkag Jon
Turk’ten biri olan Tunali Hilmi Beyin yazdigt Hutbeler cemiyet tarafindan
dagitdmaya baglamistt. Bu Hutbeler, fikel degerden tamamen yoksun olup
heyecan ve tahrik amacliydi. “Bw millet askerlik sayesinde bijyiimiistiir” temasint
isleyen bir propaganda Askeri Tibbiyeli Jén Turklerin istedikleri tiirden bir
propagandaydi.

“Askerl.. By Gagiler... Ary... Hiikiimet konaklarma dolunnz, Yildiz'in

altme iistiine  getiriniz. Ondan yana swan yiirekleri dldiiriiniiz.  Miinafiklar,
casuslary, rijsvetei menurlare hep gebertiniz””

gibi kiskirtict ayni zamanda Uslubu seviyesiz yazilardi. Girit'le ilgili baska bir
hutbede de “Ey gafil insanlar... Ne duruyorsunug, ey saf yiirekli mabliklar. ..
Haberiniz; var ¢ Girit gitti”'# diyerek hakaret etmekte hem de celiskili yazilari ile
halk tzerinde etkili olmaktaydi Diger bir ihtilalci Jén Tiurk de Prens
Sabahattin’di. “Rumeli’deki 1 atandaslarmnza Bir Davef” baglikli makalesinde
Tunali Hilmi Bey’den geri kalmiyordu:

11 Kuran, a.g.e., 242; Ramsaur, a.g.e., s. 168-169.

12 Hanioglu, a.g.m., C.23, s. 480.

13 Serif Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, letisim Yayinlari, Istanbul 2006,
s. 145-146; Bayur, TIT, 1/ 1, s. 326.

4 Bayur, TIT, 1/ 1, 5. 326-327.
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“Viilayet-i Seldse’nin de Rumeli-i Sark ile Girit gibi elimizden cikmasin rezil
bir meskenetle mi seyretmeli? Miisliimaniarin Makedonya'da ekseriyet teskil ettikleri
yerlerde bile ekalliyette kalmaya caliszyornz.  Siiphesiz bunun  sebebi, idaremiz
diinyann en rezil, en algak mabliklarm elinde’

diyerek Rumelili Misliman ahaliye cesaret veriyordu.

I'TC, dinsel propaganda ile halkin dini duygularini etkilemeyi de ihmal
etmiyordu. Dini duygular ve dinsel terminolojiyi kullanarak aslinda padisahin
sahsinda Hilafet makamint kiicik district ve etkisizlestirici bir politika takip
ediliyordu. II. Abdtlhamid’in kendinden 6nceki padisahlardan farkli olarak
Hilafet niifuzunu bilhassa Ingiliz emperyalizmine karst manevi bir kuvvet olarak
kullandig1 dikkate alinirsa bu konu daha iyi anlastlacaktir. ITTC, “Ulemayt Din-i
Islam’a Davet-i Seriyye” adiyla hazirlanan 16 sayfalik kiiciik bir kitapcikla 6nce
ulemanin “Idare-i hageramn yegine maksads evvela ulema-i Islami halkmn nazan
itibarmdan diigiirmeke idi”'° denilerek iktidar karsiti cephede bulunmasinin 6nt
agiliyordu. II. Abdilhamid, Diyaneti Muhammediye’nin, din-i mibinin
yasanamamasinda, mesveretin uygulanmamasinda, Mislimanlarin  sahipsiz
kalmasinda tek suclu olarak gosterilmeye calisiliyordu. Oylesine suglamalar
yapiliyordu ki, Kazan Misliimanlarindan bir yetkili Ruslarin kiitib-i diniyeye
verdikleri zararlari beyan ile halifeden yardim talebiyle Istanbul’a gelmis ve
gordiklerini “Halife, Moskoftan beter olarak abkém-1 diniyyeye tecaviiz ediyor. Nafile
vakit gayi etmeyiniz. Bu kapida dyle seylere dnem veren yoktur” diyerek ilan ediyordu.!”
Londra’da Kuran’in bazt bélimlerinin tahrif edildigine dair sayialar ¢tkmugti.
Bunlar gazetelerde tekzip edildigi halde bilahare Hindistan Misliimanlart
Komitesi reisi ve bazi azasi tarafindan yazilan bir mektup oldugu anlasilmistt.
Buna cevap verme geregi bile duyulmamigts.'

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, goriiniirde hiikiimdara karst anayasal sistemi
yeniden tesis etmek hakikatte ise iktidara yonelik her tirld firsat
degerlendirmek icin Rumeli topraklarinda Orgiitlenmeyi hizlandirdi. Cemiyet,
dort ya da bes kisilik hiicreler halinde tipik bir Italyan Mazzini-Karbonari
teskilati modelinde 6rgtleniyordu.!’® Selanik arttk bir nifak yuvast haline
gelmisti. 1lk mason locast ve Sabetayci cemaat okullart burada kurulmustu.2’
ITCnin Selanik grubu ¢ogu mason ve sehrin 6nde gelen her renkten
kisilerinden olusuyordu. Bunlar Italyan obediyansina bagli Macedonia Risorta ve

15 Prens Sabahattin, Ganiillii Siirgiinden Zoruniu Siirgiine, (Haz. Mehmet Alkan), Yapt Kredi
Yayinlari, Istanbul 2007, s. 232-233.

16 Bayur, TIT, 1/ 1, s. 329.

17 Bayur, TIT, I/ 1, s. 330.

18 BOA. I. HUS., Dosya no:3, Gémlek no:113. (14 Eylil 1892)

19 Ramsaut, a.ge., s. 141; Mevlut Bozdemir, Tirk Ordusunun Taribsel Kaynakiars, Istanbul
1982, s. 69.

20 Tlgaz Zotlu, Evet Ben Selanikliyim, Geyik Yayinlari, Istanbul 2006, s. 194.
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Fransiz obediyansina bagl Veritas isimli Mason localarindan da biyik destek
goriiyordu.?! Kosova ve ¢evresinde Mason localari tarafindan ittihat klipleri
teskil edilerek devlet aleyhine galismalar yaptiklari tespit edilmisti. Képrice,
Ohri ve Resne’de bazt zabitanin ahaliye telkinde bulunduklart gbrilmiisti.??
Rum ve Turk masonlart Selanik’te bitlesmislerdi. Selanik basta olmak tzere
biitiin Makedonya’da merkezi hitkiimet denetimi kaybetmis vaziyetteydi. Selanik
icin “Kabe-i Hiirriyet”, Istanbul icin de “Kahpe Bizans” yakistirmalari
yapimistt.? Masonlar reisi Manuel Karasu bagkanliginda toplanip gizlice
masonlugun nesrini  yaptyorlardi.  Toplantilara Yunan Konsoloslugu’nda
bulunan tercimanlar da katlliyorlardi. Cok sayida zabitan da mason localar ile
irtibat halindeydi. Bu localarin Rahmi Bey’in Belediye reisi tayin edilmesinde
gayretleri olmustu.?* Nitekim 1908 Mayis’'nda ITC, calismalarini gizli olarak
sturdirmekten vazgecip Makedonya’daki duruma hakim olmak tzere aciga
ctkmayt dilsinmeye baslamusti. Selanik’te yapilan toplantida, Avrupali biyiik
devletlere cemiyetin varhigini ve niifuzunu agiklamak karart almist1.?>

Makedonya Sorunu ve Mesrutiyet

Manastir, Selanik ve Kosova’dan olusan Makedonya topraklar
Ayastefanos Antlasmast’yla Bulgaristan’a verilmisse de Betlin Antlasmast’yla
tekrar Osmanlt Devleti'ne iade edilmisti. Bulgaristan bunu unutmayarak
1897°den itibaren yogun bir tedhiscilik faaliyetine baslamis ve Makedonya
Bulgaristan’n  “Emaret” olmasindan sonra bir anarsi muntikast olmustu.
Bulgarlarin teskil ettikleri komiteler diger unsurlar aleyhine zarar vermeye
baglamuglardi. 1902’den sonra diger unsurlarn Sirplar ve Rumlar da cete
hareketine girismeleriyle Makedonya kargasa ortamina striiklenmisti.?6 Bu gibi
kot tesekkiiller Osmanlt hitkiimetinin ciddi tedbirler alamamasi nedeniyle genis
bir alant etkilemeye baslamisti.?” Makedonya sorunu béylece ortaya ¢ikmistt. Bu
sorunun ¢tkmasinda Avusturya ve Rusya etkili olmuslardi. Bu iki devlet Viyana

21 Gilles Veinstein, Selanik 1850-1918, lletisim Yayinlari, Istanbul 1999, s. 244,
Hanioglu, a.g.m., C.23, s. 480; Ramsaur, age., s. 148. II. Abdilhamid de, “Mason
Laocalary, biitiin takiplerimize ragmen Ittibat ve Terakki’ye bagl subaylar: harekete gecirince bu avare
insanlar birer bayrak haline geldiler> demektedir. Bkz. Ismet Bozdag, Abdiilhamid’in Hatira
Defteri, Kervan Yayinlari, Istanbul 1975, s. 64.

22 [SAM Aprgivi, Hiiseyin Hilmi Pasa Evraki, Dosya no:7, Gémlek no:409. (3 Temmuz
1908 tarihli mahrem ve acil sifreli telgraf) Bu arsiv bundan sonra, “ISAM Arsivi,
HHPE” olarak kisaltillacaktir.

23 Mithat Sukri Bleda, fmpgrator/ﬂguﬂ Cokiisii, Istanbul 1979, s. 53.

24 [SAM Aprgivi, HHPE, Dosya no:4, Gémlek no:203. (7 Eylil 1907 tarihli Selanik
Merkez Komutani Kaymakam Nazim Bey’in Rumeli Mifettisligine gdnderdigi telgraf)

25 Sina Aksin, Jon Tiirkler ve Ittibat ve Terakki, Imge, Ankara 2009, s. 18.

26 Enver Ziya Karal, Osmanlz Taribi, CIX, TTK, Ankara 2011, s. 23-24; Sina Aksin, Jon
Trirkler, s. 88-89.

27 Kuran, a.g.e., 244-245.
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islahat programini ortaya koydular daha sonra da bir 1slahat programi
hazirladilar. Bunun adi Mirzsteg Plani'dir. 1903  Miirzsteg Plani  ile
Makedonya’da Avrupal bir jandarma gliciniin varligina izin verilmisti. Rusya ile
Avusturya daha sonra Istanbul’daki elgileri vasitastyla 15 Eylidl 1907°de
Makedonya igin bir adliye 1slahat projesi hazirladdar. Osmanh hikiimeti buna
karst Mirzsteg antlagsmast uyarinca adli islahata gerek olmadigini bildirdi. Bu
arada Ingiltere’de Makedonya sorununa miidahil olmaya baslamusti. Ingiltere
1908 baglarindan itibaren de Makedonya isini aktif bir sekilde takip etmeye
baslad1.28

3. Ordv’nun subaylari Makedonya’ya gelen batili dlkelerin subaylar ile
irtibat kurma imkani bulmuslardi.?? Makedonya’da ¢ikan kargasalar, Sirp, Bulgar
ve Yunan cetelerinin Makedonya’yt kontrolimiizden ¢ikarma faaliyetleri de ve
onlara engel olmak icin alinan 6nlemler de I'TC’nin harekete gecmesi icin bir
etken oldu. Makedonya’daki karigikliklart etkisizlestirme Osmanlt Hikiimeti’nin
onceligi oldugu icin olagantsti yetkilerle Semsi Pasa bolgeye gonderildi. Semsi
Pasa 18. Nizamiye Firkasina komutan tayin edilmis, kurmay bagkanligina da
Fevzi Bey (Cakmak) getirilmisti. Makedonya’nin her tarafi kan ve ates iginde
calkalaniyordu. Bulgarlarin bu bélgede basartya ulasmast biraz da Arnavutlarin
bilmeyerek yaptiklar: yanlishklara baglt olacagi icin acik bir lisanla Fevzi Cakmak
tarafindan uyarilmis ve Arnavutlarin hikiimet yaninda yer almast saglanmigt1.0

Makedonya’daki  Swrplar, Bulgarlar ve Yunanhlar daha yogun bir
propaganda altinda idiler. Konsoloslar da Makedonya’nin her tarafinda ¢ok aktif
rol oynuyorlardi. Bir yandan panslavist politikalar Balkan eyaletlerindeki idari
kargasaliklarla birlesince’! bu boélge devletin kangren olmus bir uzvu haline
geldi. Makedonya meselesi denilen hastalik tam teshis edilmedigi gibi hitkiimet
de ¢6ztm olarak ibretlik cezalar vermekteydi. Bu da en ¢ok Arnavutlari rahatsiz
ediyordu??> Bunun da etkisiyle Debre, Ergiri, Gorice gibi bazi merkezlerde

28 Sina Aksin, Jon Tiirkler, s. 119-120.

2% Ramsaur, “Makedonya’daki jandarma glictinde yer alan Batili subaylarin hemen hepsi
ITC tyesi subaylarla irtibat halinde olduklart halde burunlarinin dibindeki devrim
sebekesinin  isleyisi hakkinda elle tutulur hicbir bilgiye sahip olamamiglardir”
demektedir. Bkz. age., s. 159. Kaldi ki Sir Charles Eliot, “Ttrk Otrdusu, devletin
hedefleri dogrultusunda ortaya ¢tkmis bir kurum veya meslek grubu olmaktan ziyade
Turk milletinin devlet olma karakterinin canlt ve tabii bir 6rnegidir” diyerek 6nemli bir
tespiti oldugu halde Makedonya gibi bir cografyadaki Tturk subaylarinin faaliyetlerinin
takip edilmemesi, yonlendirilmemesi ya da yardim ederek kontrol altina alinmamalart
mimkin midar.

30 Stleyman Kiilge, Maresal Fevzi Cakmak, C.1, Istanbul, 1953, s. 27-28. Bu faaliyet Fevzi
Bey’in ilk 6nemli basatilarindan biti olmustu.

31 Edward Engelhatdt, Tangimat, Milliyet Yayinlari, Istanbul 1976, s. 344.

32 H.Kazim Kadri, Balkanlardan Hicaza Imparatorlngun Tasfiyesi, Pinar Yaymlari, Istanbul
2003, s. 73-74.
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Arnavut Baskim (Ittihat) Cemiyeti {iiyeleri Ittihatcilarla beraber harekete
gecmislerdi.

Rumeli tarafinda bulunan komutanlar ve subaylar, zamaninda terfi ve
kidem, muntazam maas alamadiklari ve Istanbul’a durumun bildirilmedigi, bir
takim pasazadelerin komutan riitbesine yukseltilmeleri ile Rumeli Vilayetindeki
bazi subaylar ve bunlar vasitastyla da bircok memur, ileri gelen halk Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’'ne girmisti.?® Bu arada Ermeniler de II. Abdilhamid engelini
asmak icin Tasnaksutyun Komitesi'nin Sofya’daki kongresinde Makedonya
Thtilal Komitesi ile birlesme karart almis hatta bir 6n protokol bile imzalamust1.3*

Daha 6nce ifade edildigi tzere Avrupa’nin kral ve bagbakanlari, II.
Abdilhamid’in tahttan indirilmesi konusunda ayni distnce icinde idiler.
Bundan cesaret alan muhalif gruplar; Makedonya Ihtilal ceteleri, Ermeniler,
Bulgar, Sirp, Yunan ve diger Balkan Komitalari, Siyonistler ve Jén Tirkler ortak
bir noktada birlesmislerdi. Jon Turklere bir destekte Makedonya’nin istiklali icin
micadele eden IMRO (BMPO) cemiyetinden gelmis ve biyik yardim
yapmuglardi3 Ittihateilar iktidara karst harekete geemek icin bundan sonra
ctkacak firsatlari degerlendireceklerdi 1907 yili ortalarindan itibaren Turkiye’de
tarimsal tUretimin kuraklik nedeniyle diisiik ¢ikmasi, arka arkaya gelen iki kotu
hasat ve kithk sartlari ckonomik krizi derinlestiriyordu.3® Vergilerin
toplanmasindaki gecikmeler, Avrupali bankerlere hemen 6denmesi gereken
borglarin varligi, asker maaglarinin aylarca gecikmesine neden olmustu. Bu
gecikmenin moralleri bozmast ve yasanan sikintilar Ittihat ve Terakki’nin
harekete ge¢mesi i¢in yeterli zemini olusturmustu.’’

Rumeli sorununun giinden giine vehamet kazanmasindan ve gelir artirict
yeni vergilerden dolay1 Bitlis’te, Van’da ve Erzurum’da isyanlar ¢ikmaya bagladu.
Halk firsatct ve riigvetei devlet gérevlilerine karsi tepki géstermeye baslamugti.
Cikan bu isyanlarin ashinda halk ayaklanmastyla bir ilgisi yoktur. Tamamen
“risum-u sahsiye” ve “hayvanat risumu” adiyla ctkarilan vergiler olup, olay
blylimeden Onlenmis ve is carpismaya goturtilmemisti. Bu olayin kigkirticist
olarak Kafkasya yoluyla Erzurum’a gelen Huseyin Tosun Bey adinda bir Jén
Turk gosterilmekteydi. Bu isyanci, arkadaslariyla birlikte yakalanacak ve isyan

33 Mehmet Selahattin Bey, I#tibat ve Terakki'nin Kurulusn ve Osmanly Devleti'nin Y ikalss:
Hakkinda Bildiklerim, Inkilap Yayinlari, Tstanbul 1989, s. 22.

3 Levon Panos Dabagyan, Sultan Abdiilhamid Han ve Ermeni Meselesi, Kumsaati Yayinlari,
Istanbul 2001, s. 127-128.

3 VICTOpUCKH HMHCTHTYT JYTOCAOBEHCKE HApOAHe apmuie, [Ipeu basxancku pam 1912-
1913, beorpaa 1959, s. 49.

36 M. Naim Turfan, Jon Tirklerin Yiikselisi, Alkim Yayinlati, Istanbul 2005, s. 95-96.

37 Justin McCarthy, Osmanlz’ya 1eda, Etkilesim Yayinlart, Istanbul 2008. s. 62; Ramsaur,
age.,s. 173.
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sona erecektir3® Erzurum isyami olus amacindan saptrilarak Ittihatcilar
tarafindan kullanilmis ve bir uyanis olarak degerlendirilmisti.

1908 yilt bagindan itibaren Makedonya’daki ¢ete savaslari biitiin siddetiyle
devam ettigi sirada ¢ok sayida siyasi cinayetler de yasanmaya baslamistt. Bu yillar
aynt zamanda Makedonya’da ¢cok 6nemli ve gizli siyasi hazithklarin yapildigt bir
dénemdi. 1908 baslarinda Rumeli’de her vilayetin hemen ¢ogu kazasinda
teskilat viicut bulmustu. Manastir tegkilatinin heyet-i merkeziyesinden bagka
schir ve nahiyeler umurunu idare icin bir de Merkez Kaza Heyeti Merkeziyesi
viicuda getirilmisti.® Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Makedonya’daki iiye sayisinin
2000’1 gegmesi tzerine hareket planlart yapmaya basladi. Cemiyet, biiyitk bir
cesaretle 13 Mayis 1908’de Padisah basta olmak tzere Heyet-i Vikela’ya
ihtarnameler géndermeye basladi. Cemiyet’in cesareti Makedonya’ya yonelik
olarak 1908 Mayis sonunda aciklanan Anglo-Rus projesiyle iyice artmisti. Bu
projeyle Makedonya Valisinin Osmanlt tebeast olmasi ve buyik giicler
tarafindan atanmast ve bolgenin geliriyle maaglart  6denecek  Avrupalt
gorevlilerin ona yardimet olmasi 6ngériliiyordu.” Cemiyetin, hemen bu projeyi
kinayarak Makedonya’daki konsoloslar nezdinde girisimde bulunmasi ayni
zamanda varligini da actk¢a ortaya koymasina bir firsat oldu.#! Cemiyetin bu
ctkist bir sorusturmaya neden olacakt ki, sartlar1 tamamlayan bardagt tasiracak
bir son damla meydana geldi. Nitekim 8-10 Haziran 1908°de Reval’de Ingiliz
Krali VII. Edward ile Rus Cari II. Nikola’nin gériistikleri haberi Cemiyeti
heyecanlandirdi ve hemen harekete gegirdi.*?

38 Bayur, TIT, 1/ 1, s. 338-339. Ramsaut, Erzurum isyanint iginde sivillerin de yer aldig
mubhalif bir hareket olarak devlet gorevlilerine karst bir baskaldirt oldugu seklinde
degerlendirecektir. Bkz. Jon Tirkler, s. 172-173. Kolagasi Niyazi Bey’de Erzurum
isyaninin  6nemine isaret etmis, “Eger bu isyant hazirlayanlar memleketin diger
hirriyet¢i mintikalariyla isbirligi yapmak ve miusterek faaliyete gecmek imkanini
bulabilselerdi, belki de mesrutiyetin ilanina o tarihte yol acilir ve bilahare viicut bulan
Selanik politikacilarinin inhisar siyasetine mahal kalmazdi. Tsyan sirasinda Erzurum’da
bir hafta carsi Pazar tatil olmus sehirde ciddi iase sikintilart yasanmisti. Isyancilar teslim
olmak zorunda kalmiglard:r” demistir.

3 Halil Exrdogan Cengiz, Enver Pasa’nin Antlars, T Is Bankast Yayinlar, Tstanbul 2007, s. 47.
40 Mango, a.g.e., s. 77; Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774 — 1923, Yapt Kredi
Yayinlari, Istanbul 2000, s. 283. Makedonya’daki durumu diizeltmek igin yapilan biitiin
reform 6nerileri, Avusturya ve Almanya’nin siddetli muhalefetiyle karstlasmists. Bu iki
monarsideki askeri cevrelerde Makedonya’nin ileride Avusturya’nin etkisini Ege’ye
dogru genisletmekte 6nemli bir rol oynayabilecegi gérust hakimdi. Her iki hikiimette
bélgede Osmanlt hakimiyetinden yana idiler. Bkz. Anderson, a.g.e., s. 283.

4 Hanioglu, a.g.m., C.23, s. 480.

4 Cengiz, Enver Paga’nin Amnilars, s. 48-49; Osman Nuri, Abdiilbamid-i Sani ve Devr-i
Saltanat, C.11, Istanbul, 1327, s. 1040; Anderson, age., s. 283; Sevket Sureyya Aydemir,
Makedonya’dan Ortaasya’ya Enver Pasa, C.I, Remzi Yaymnlar, Istanbul 1970, s. 519-520;
Kuran, Jon Tiirkler, s. 249-250; Mehmet Selahattin Bey, a.g.e., s. 22-23; Tunaya, Séyasal
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Reval’de Makedonya’nin hatta Osmanli Imparatorlugu’nun paylagildig:
seklindeki dedikodularin endiseleri artirmast 3. Orduya mensup bir kisim
subaylarin durumdan vazife ¢ikararak padisahin hitkimranligina karst isyana
kalkismalarina neden oldu. “Reval’de Tiirkiye'nin taksimine karar verildi” sézintin
6zellikle Avusturya ve Almanya’nin Yahudi basininda yer almasi tetikleyici oldu.
Enver Bey hatiratinda bu konu ile ilgili olarak “Makedonya abvali hakkinda vukn
bulan miilakat hepimizi diisiindiirifyordy”’ diyecektir® Fakat Reval’de Tirkiye ile
ilgili dogrudan bir miizakere olmamusti. Ingiltere ile Rusya, karada ve denizde
gliclenen Almanya’ya karst bir cephe birligi kurmak icin Reval’de bir araya
gelmislerdi. Avusturya’nin da Almanya’nin yaninda yer alacagl belliydi. Yani
Avrupa’da iki ayn ittifaklar cephesi kurulmasimin gercek temelleri Reval’de
atiliyordu. Ingiltere, Fransa ve Rusya’min bir blok olusturmast asamast
tamamlanmisti. Zaten Agustos 1907 Antlasmast’yla Rusya ile Ingiltere arasinda
Asya’daki anlagmazliklar ¢oziimlenmisti.#* Fakat bloklasmaya ragmen Batili
devletler Osmanli aleyhine ortak politikalar Giretmeye devam etmislerdi.*> Orhan
Kologlu, “Reval bulusmas: sadece bir babhane olmustur. Babane haline getirilmistir’
demektedir.40

Mesrutiyetin Jén Ttrklerin direktif ve tesiri ile ilan edilmis oldugu da dogru
degildir. Ciinkii Avrupa’dan dénen Jon Tirkler itibar gérmediklerini ileri
strerek cemiyete karst kirilmiglar hatta bir kismi da muhalif saflara gegmislerdi.
Cemiyetin bir numaralt kurucusu olan Ibrahim Temo buna bir 6rnektir. Temo
Selanik Genel merkezinden ve cemiyet kadrosundan ilgi gérmemis, evvela
Ahrar firkasinda ¢alismus sonra da ilkeyi terk edip Romanya’ya gitmisti. Diger
onemli bir érnekte Kolagast Niyazi Bey'dir. Rumeli’de Ittihateilar arasinda
samimi iliskiler kurulamamasinin bir sonucu olarak Manastir Merkez heyeti
Selanik karsisinda gabuk golgelenmis ve adeta sahneden silinmisti.#?

ITC, duyumlart firsata cevirerek planladigt eylemleri bir bir sahneye
koymaya basladi. Bu eylemler de gitgide olgunlasarak ihtilale déniismeye
basladi. Nitekim Mifettis-i Umumi Hiseyin Hilmi Pasa Selanik’te gérdigi
eylem planlarini 1 Haziran 1908’ de padisaha bir telgrafla bildirmisti:

“Jon Tiirk, Ermeni, Makedonya fesat komitelerinin son umumi ictimalarimda
verdikleri karara tevfikan Selanik yabut Manastir dabilinde bir mahall-i mabsusta

Partiler, C.I, Istanbul, 1984, s. 23; Aram Andonyan, Balkan Harbi Taribi, Sander
Yayinlari, Istanbul 1975, s. 167.

4 Cengiz, Enver Paga’nin Aniars, s. 48; Aydemir, Enver Paga 1, s. 525.

#“ Enver Ziya Karal, Osmanlz Taribz, CIX, TTK, Ankara 2011, s. 25.

# Ali Arslan, Efendi ve Usak, Iskenderiye, Istanbul 2008, s. 34.

4 Orhan Kologlu, “Reval’de Osmanli Devleti Gergekten Paylasiddi mi?”, Tarih ve
Toplum, say1:24, Aralik 1985, s. 19.

47 Aydemir, Enver Paga 1, s. 62.



212 SUAT ZEYREK

Merkez Lera Komitesi namyla bir heyet-i ihtilaliye teskil edip pek yakin vakitte
Jiliyata baslayacaklar: malum olan Italyan menbamdan istibbar olundu” 48

Buna benzer bir uyart da 21 giin sonra Atina el¢isi Rifat Beyden geldi:

“Lkinci ve Ugiincii ordulara mensup zabitandan bircogn ibtilal komitesinin
[fikir ve mafksatlarma taraftardirlar, bunlar da mesrutiyetin idaresine caligmatk igin
563 vermiglerdir. Arnavutlardan niffuglu bir takum sabsiyetler de ikna edilmis ve
muavenetleri temin olunmuginr’™®.

Hiseyin Hilmi Pasa’nin ikazindan 25 giin sonra Enver Bey, Rifat Bey’in
ikazindan 11 giin sonra da A. Niyazi Bey daga ¢ikmislardir. Niyazi Bey’in Bulgar
Cergis ¢etesiyle birlesme ihtimalinin oldugu uyarist yapimist.> Niyazi Bey, bes
giin 6nce de Laboneste’de halkt camiye toplayip, “Miiskiman-gayri Miislim kardes
olduf, husumeti kaldiralim, seriat dairesinde hareket edelim, padisabimiza dua edelim. Lste
ben 200 Fkisyle sadece wvatan igin daga ¢ikt?” yolunda sozler séylemisti.!
Manastir’da 12 gindir c¢ok sayida zabit te gérinmez olmuslardi® Cinki
burada bazt zabitlerin ifadelerinden anlasildigina gbre Manastir’da  bazt
subaylarin sekavet ve isyandan ibaret bir hareket i¢inde oldugu anlagilmistt.>® Bu
arada cemiyetin Rumeli’deki faaliyetleri ile ilgili yeterli malumatin Bab-1 Ali’ye
gelmedigi  seklinde sikayetler de yapiliyordu®* Bitin bunlar Osmanl
Hikimetinin 23 Temmuz 1908 itibariyla dismils oldugu zayifligin bir sonucu
idi.

O dénemin birgok geng subayi gibi Enver Bey de (Pasa) gizli cemiyetin bir
tUyesi olarak “Aruk kalbim, vatanm kurtulacagina kuvvetle inanarak, ertesi giin trenle
Manastir'a bareket etting™>5 diyerek bundan sonra bir ordu mensubu degil, bir
ihtilalcr gibi calisacaktir. Ciinkii Enver Bey Istanbul’a gitmesi gerekirken Rahmi
Bey* tarafindan uygun gorilmeyerek Tikves’e gitmesi emredilmisti.’” Enver
Bey ise “Ben de eskzya takibi dolayisiyla abalinin tammasindan dolay, dabha iyi is
gorecegimi tabmin ile Manastir civarma gitmeyi tercib ediyorduns” temennisinde bulunur.

48 Tahsin Pasa, Yldiz Hatiralars, s. 339; Bayur, TIT, 1/ 1, s. 436.

4 Bayur, TIT,1/ 1, s. 436.

50 [SAM Argivi, HHPE, Dosya no:7, Gémlek no:413. (17 Temmuz 1908 tarihli 3. Ordu
Miisiri Ibrahim Pasa’nin Rumeli Miifettisligine génderdigi telgraf)

51 IS AM Aprsivi, HHPE, Dosya no:5, Gémlek no:241. (12 Temmuz 1908 tarihli Ohri
Kaymakami Siileyman Kani Bey’den mevrut sifre telgraf)

52 S AM Arsiviy HHPE, Dosya no:5, Gémlek no:252. (9 Temmuz 1908 tarihli Esat
Bey’e gonderilen sifre telgraf)

53 [SAM Arsivi HHPE, Dosya no:5, Gémlek n0:259. (7 Temmuz 1908 tarihli Esat
Bey’e génderilen mahrem sifre telgraf)

54 [SAM Arsivi, HHPE, Dosya no:5, Gémlek n0:256. (9 Temmuz 1908 tarihli Birinci
Katip Esat Bey’e génderilen mahrem sifre telgraf)

% Aydemir, Enver Pasa I, s. 504.

56 Rahmi Bey, 1908’den sonra {zmir Valisi olarak tinlenen Rahmi Evronoszade.

57 Hanioglu, a.g.m., C.23, s. 480; Cengiz, Enver Paga’nin Anilars, s. 61.
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Enver Bey, 25-26 Haziran 1908 gecesi “Arnk Selanik’i, ailemi, istikbal-i maddimi
terk ederek, sadece ahaliden bir fert gibi, biikiimetin biitiin fuvvetine fars: alenen,
miisellehan ilan-1 isyan ediyorduns’>® diyerek geri déntlmesi miimkin olmayan bir
noktaya gidiyordu.

Enver Bey gibi ¢ok sayida asker ve sivil de Makedonya’da daglara ¢tkmaya
bagladilar. Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Manastir merkez heyeti ¢oktan Batili
devletletle irtibata gecmis ve Avrupa kamuoyunu elde etme cabasi iginde
“kurulacak mesrutiyet idaresi altinda Makedonya'da kardes olarak yasamaya devam
edileced?” teminati verilerek Makedonya’ya miidahale edilmemesi istenmisti.? O
sirada Makedonya Mali Komisyonu’nun Fransiz delegesi M. Steeg, Tttihatcilarin
Makedonya 1slahatiyla  degil, II. Abdilhamid rejiminin  devrilmesiyle
ilgilendiklerini séyliyordu.®® Enver Bey’den bagka cesareti ve gayreti ile taninan
Niyazi Bey’in ii¢ subay ve 200 kisilik sivil fedai ile Resne’den ayrilmast ses
getiren ¢ok 6nemli bir gelisme oldu. A. Niyazi Bey, basina gectigi ihtilalin
masraflari icin de tabur kasasindan kirarak aldigi para ve cephane ile birlikte 3
Temmuz’da Manasti’da daga ctkmisti.®! ITC, Niyazi Bey’den amacint agtkea
flan etmesini isteyince Niyazi Beyde, isyan halinde oldugunu bir telgrafla
padisaha bildirdi.> Niyazi Bey kendisinden ITC’nin bir temsilcisi olarak degil
kisaca 200 adamin lideri olarak séz ediyordu.® Niyazi Bey’in daga ciktigimi
duyan ITC’ye mensup zabitler redif depolarint agarak ahaliye silah dagitmislardi,
Birgok zabitler ve fedailer de toplanarak daglara ¢ikmuslardi.o4

Olaylar Reval Miilakat’'ndan dolayr vakitsiz patlak verince ITC, Anadolu
ve Rumeli’deki subaylart kendi yanina gekebilmek icin zamana ihtiyaglar
olmakla beraber padisahtan 6nce davranaraks> Selanik’e gelen sorusturma

8 Cengiz, Enver Pasa’nin Anilarz, s. 61-64.

% Aydemir, Enver Pasa I, s. 529.

60 Mustafa Armagan, “Reval Safsatast”, Zaman, 29.06.2008, say1:15668.

o1 Ramsaur, a.ge., s. 177, Gilles Veinstein, Selanik, s. 245; Lewis, a.g.e., s. 205-206; Bayur,
TIT, 1/ 1, s. 451; Tasvir, 14 Eylil 1947, Tefrika 18; Mustafa Armagan, “Reval Safsatas”,
Zaman, 29.06.2008. Bu haberi 8 Temmuz 1908’de okuyucularina duyuran Neue Freie
Presse, bu hadisenin lokal bir karisikliga neden olmaktan Gteye gidemedigini, Turk
ordusunun ekseriyetinin sultana yonelik sinirsiz hiirmetleri sebebiyle isyan hareketine
katilmak istemeyebileceklerini ifade eder. Bkz. Ramsaur, a.g.¢., s. 191-192.

92 Lord Kinross, Atatiirk, Bir Milletin Yeniden Dogusn, Istanbul, Altn Kitaplari, 1988, s.
47. Bu telgrafta, “Turkiye’de Kanun-i Esasi ilan olunmazsa, silahimi birakmayacagim ve
bitin Rumeli halki ve ordusu da bu gaye icin benimle beraber carpisacaktir” denmisti.
Bkz. Enver Behnan Sapolyo, Ziya Gikalp Ittibat ve Terakki ve Mesrutiyet Taribi, Given
Basimevi, Istanbul 1943, s. 63.

63 Feroz Ahmad, I#ihat ve Terakki 1908-1914, Sander, Istanbul 1971, s. 22.

64 E. Behnan Sapolyo, a.g.e., s. 63.

65 1. Abdilhamid, Rumeli’de olup bitenin farkinda oldugu icin Cemiyetin gizli
faaliyetlerini desifre etmek amaciyla Selanik’e sorusturma heyetleri géndermisti.
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heyetinin =~ bagkanini  silahla  darp edip yaraladi®® Hikimetin = gizli
teskilatlanmadan haberi olmaya baslayinca Cemiyet fedaileri daha da ileri
giderek Selanik merkez komutani Kaymakam Omer Nazim Bey’e bir suikast
diizenlediler. Bu suikast plant i¢cinde Nazim Bey’in kayin biraderi Enver Bey’de
vardl. Enver Bey bu olayi, mesrutiyet ugruna hayatint tehlikeye atan ilk kursun
olarak degerlendiriyordu.6” Kolagast Niyazi Bey de

“Bugiin istidad-1 inkelap-1 milletin ve biitiiniiyle cemiyetin iktidarmm imtiban
edildigi bir giin idi. Bugiine kadar bichir zabit, hicbir fedakdr asi vatan haini olan
bir casus iizerine vatan icin silah atmugs, biikiimete alenen barp ilan: ile bir
kabramanane harekette bulunmus degildi. Simdi milletin menfaati icin istikbali icin
dlmeye davet edilmistir’

diyerek ilk cinayetin basladigini ilan ediyordu.s®

Cinayetler bundan sonra birbirini takip etmeye basladi. Selanik’te Alay
Miiftiisti Mustafa Sevket Efendi ve Alasonya Kaymakami Ismail Bahri Bey
oldurtldiler. Cinayetler arasinda en dikkat cekici olan da Manastir’da Semsi
Pasa’nin oSldirilmesi oldu. Hukiimet, “hareket-i hainane ve nimet-i nasinanelerine
karst tedipte miisaraat ile beraber bu makule erbab-i mefsedet ve melanetin tamannyla
derdest olunup” dedigi Resne’li Niyazi Bey’in yakalanmasini Semsi Pasa’dan
istemisti.® Asilere karst isyanlart bastirmakla gorevlendirilen Semsi Paga 7
Temmuz’da Manastir’a gelince birtakim yazismalar icin telgrathaneye gidip
Yidiz’a t¢ 6nemli telgraf goénderir ve Anadolu’dan gelecek birliklerin ¢abuk
gonderilmesini ister. Semsi Pasa telgrathaneden ¢ikip Resne’ye gitmek tizere
arabaya binecegi esnada cemiyetin fedailerinden Atf Bey™ tarafindan vurularak

 Kinross, a.g.e., s.47.

67 Kuran, Jon Tirkler, s. 252-253; Hatemi, Fevzi Cakmak, 1, s. 74. Enver Bey, “Nazim
Bey’in vicudu muzir olmaya baglamistt. Efrad-1 cemiyet her tarafta cogalmusti.
Cemiyetin hentiz bir icraatta bulunmamast dolayistyla ihanetten korkuluyordu. Bununla
beraber, herkesge fena taminmis olan Nazim Bey’e hicbir sey yapilmamasi efrad-1
cemiyetin kuvve-i maneviyesine fena tesir ediyordu. Merkez-i Umumi, Nazim Bey’in
idamina karar verdi. Fakat bu karar tiirli sebeplerle icra olunamadi. Diusiindik ve
evinde vurmaya karar verdik” diyerek bizzat suikasti kendisi planlamis ve yonetmisti.
Anlasiliyor ki cemiyet Enver Bey’i bu sekilde samimiyet testine tabii tutuyordu. Bkz.
Cengiz, Enver Paga’nin Antlars, s. 51-53.

8 Ahmet Niyazi, Hatwrat-s Niyazi Yahut Taribge-i Inkilap-s Kebiri Osmani'den Bir Sabife,
Istanbul 1326, s. 38.

 Bayur, TIT, 1/ 1, s. 451.

0 Auf (Kamcil) Bey Bigalidir. TBMM 6. ve 7. Dénem Canakkale milletvekilligi
yapmustir. Atif Bey bu cinayetle ilgili olarak ¢ok zaman sonra verdigi mulakatta; ”
cemiyeti ve mensuplarini kékiinden kazimak tizere yildirim gibi Manastir’a gelen Semsi
Paga’nin harekata baglamazdan evvel Manastir icinde derhal vicudunu ortadan
kaldirmak kati bir zaruret halini almis oldugundan hicbir kimseden higbir teskilat
merkezinden ilham ve telkin almadan kararimi verdim” demistir. Bkz. Siileyman Kiilce,
Firzovik Toplantss: ve Megrutiyet, Tzmir 1944, s. 48.
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oldirildid.”™ Bu cinayet ihtilal stirecinde bir déniim noktast olurken Balkanlar
tzerindeki hiikiimetin otoritesi de fiilen sona erdi.

Semsi Pasa’nin oldirilmesi Yidiz tizerinde ne kadar olumsuz bir tesit ve
bask: olusturmussa ihtilalcilar izerinde de o kadar cesaret verici oldu. Her seye
ragmen Hikimetin Rumeli’deki temsilcileri olan Mufettis Hiiseyin Hilmi Pasa,
3. Ordu Miisiri Ibrahim Pasa ve Tatar Osman Pasa 10 Temmuz’da bir araya
gelerek ¢ok 6nemli tedbitler almuslardi. Tedbirler arasinda Semsi Paga’nin
katilinin bulunmasi, firari Niyazi ve avanesinin takiplerine devam etmek bagkaca
diger kayip zabitlerin sekavete yonelmelerinin 6ntine gecmek ve nasihatlerde
bulunmak gibi kararlar vardi. Kararlar arasinda Niyazi ve avanesinin takibi icin
Anadolu’dan gelecek taburlarin hemen sevk edilmesi de vardi.” Alinan bitin
tedbirlere ragmen Manastir bélgesinde hukiimet ve 3. Ordu kontroli
kaybetmeye baslamisti. Anadolu’dan gelen redif taburlari bile ihtilalct birliklerin
tzerine gitmeye yanagmiyorlardi.” Hatta Rum cete reislerinden Apostol Kaptan
ve avanesi ile Bulgar cete reisi Sandanski ile Pasice Efendiler de ihtilalcilere
katildilar.” Bu arada cemiyet iiyesi bir yiizbast Manastir’da Ingiliz konsolosunu
ziyaret etmis ve Ingiliz hiikiimetinin bu durum karsisinda mahalli bir mesruti
hitkiimet kurulmast halinde tavrinin ne olacagint sormustu. Yiizbast Ingiltere ile
dostluktan yana olduklarint bildirmisti.”

ITC’nin Manastir subesi, kuvveden fiile ihtilalci eylemlere gececedi sirada
o6nemli bir avantaj daha yakalad:i. Yaklasik 20 bin kadar silahli Arnavut ve
ceteleri yabanct mudahalesine karst topraklarini korumak icin Firzovik’te
toplanmislardi. Kosova I'TC merkez heyeti, toplantt mahalline derhal Jandarma
komutant Galip Bey’i géndererek vatan kaygistyla toplanan Arnavutlari ikna ve
istismar ederek onlart padisahtan mesrutiyet idaresini ilan etmesi icin
zotladilar.”® Firzovik’te Necip Draga adinda bir Arnavut mesrutiyet lehinde
propaganda yaparken bir de Isa Bolatin’in yiiriittiigii aksi yénde bir propaganda

T BOA. Y. MTV, Dosya no:312, Goémlek no:63; Stleyman Kilce, age., s. 45;
Anderson, age., s. 285; E. Behnan Sapolyo, a.ge., s. 64. Auf Bey’e kursun yagdirilmis
fakat biri bacagmna isabet etmigti. Taninmis olmast ihtimaline karst saklandigt evden
kadin kiyafetinde arabaya bindirilmis ve Manastir’dan uzaklastriip  Ohri’ye
gonderilmigti. Bkz. Ali Hamdi, “Fedai Atuf Bey ve Semsi Pasa’nin Katli”, Resimli Tarib
Mecmuasi, say1:65, Istanbul Mayis 1955, s. 3831.

72 Ahmet Niyazi, Hatirat-s Niyazi, s. 212-213; Bayur, TIT, 1/ 1, s. 461-462.

73 Hanioglu, a.g.m., C.23, s. 81.

"4 Cengiz, Enver Paga’nin Anilars, s. 96; Ramsaur, a.g.e., s. 179; Gilles Veinstein, Selanif, s.
249. Yasadist ilan edilmis ve 6lim cezasina carptirilmis kisilerin Yunan ve Bulgar
cetelerinin de olmast nasil bir ittifakin kuruldugunu da gosteriyordu. Bu c¢eteler
bagliliklarinin ifadesi olarak teslim ettikleri silahlarini kendilerine duyulan giivenin
sonucu olarak yeniden almislardi. Bkz. a.g.e., s. 249-250.

7> Feroz Ahmad, ag.e, s. 22.

76 Kilge, Fevzi Cakmak, s. 39; Bayur, TIT, 1/ 1, s. 469-470.
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vardi. Tsa Bolatin toplanan Arnavutlari padisaha hizmette bulunmaya cagiriyor
aynt zamanda dagilmalarini istiyordu.”” Firzovik toplantisina Arnavutlar arasinda
cok sevilip sayillan Fevzi Bey’in (Cakmak) hikiimet adina mtdahale etmemesi
belki de toplantinin basarih olmasindaki en 6nemli etkenlerden biri oldu.”
Sonu¢ olarak Firzovik kararlart 180 imzali olarak 20 Temmuz’da Yidiz’a
gonderildi ve padisahtan anayasanin yirtrligi ve Istanbul’da bir meclisin
acilmast biyik bir saygtyla talep edildi. Buna “Firzovik Besa’st” denildi.”
Firzovik’ten cekilen telgraflar biyiik bir saygt ve nezaket icinde kaleme
alinmugt1.80 Firzovik Besa’st sekiz maddeliktir. Tamamiyla padisaha baglilik
s6zunin verildigi, Kanun-i Esasi’nin tatbike konulmast ve Meclis-i Mebusan’in
acilmasint istemekten baska bir amact yoktur.

Mesrutiyet bir Darbe mi, Devrim mi?

Esas tehlike Firzovik’de 22 giindir eli silahlt olarak toplanti halinde olan
Arnavutlarin her tirlii istismara acik olmalariydi. Nitekim TTC, “biitiin millet
hiirriyet istiyor” diyerek kamuoyunu da etkilemek icin hazirlanmis beyannameleri
degisik cevrelere atarak sartlari zorluyordu.®! Bir taraftan da Ali Fethi Bey, halk:

77 Isa Bolatin’in padisaha yakin olmasindan dolay1 tenkili séz konusu olunca padisah
Arnavut unsurunu kirmak cihetine gitmeyerek hem de siyasi bir mesele ¢itkarmamak icin
Istanbul’a cagrildi ve vaziyetin nezaketi kendisine anlatildi. Bkz. Tahsin Pasa, Yidiz
Hatsralars, s. 378-379. Fevzi Cakmak, Isa Bolatin konusunda: “Isa Bolatin meselesinden
sonra ben de Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin faaliyetine istirakten el ¢ektim. Cinki bu
hadise hakkimdaki itimadin zail oldugunu, benden stphe edildigini agtk¢a ortaya
koymus oluyordu” diyecektir. Bkz. Tasvir, 2-4 Ekim 1947.

8 Kilee, Fevzi Cakmak, s. 40-41. Eger Semsi Pasa vurulmamis olsaydi belki de Firzovik
toplantisinin amact disinda kullanilmast miimkan olmazd.

7 Ahmet Refik, Inkidib Agzim, 11 Temmnz 1324, Asir Matbaast, Dersaadet 1324-1326, s.
88-90; Kiilce, Megsrutiyet, s. 60-61. Firzovik’ten ¢ekilen telgraflar aynt zamanda Sadrazama
ve Seyhiilislam’a da génderiliyordu.

80 Ahmet Refik, [nkilibs Azim, s. 90-91.

81 Kazim Karabekir, [#ihat ve Terakki Cemiyeti, 1896-1909, Tstanbul 1982, s. 315. Hasan
Ali Yicel'in “Hurriyet neydi ki yasanacak; istibdat ne menem bir seydi ki, kahrolacak?
Dedigi olaylar birden patlak vermis, “Anliyordum ki, bize bir sey olmustu. Fakat ne
olmustu. Onu ne biz ¢ocuklar biliyorduk; ne de biytkler!.. Hasan Ali Yicel, ilging bir
de 6rnek verir. “Belki de yirminci karisini bogamak tizere olan bu imam Hakki, mithis
bir hiirriyet asigi olmustu. Tk defa Ittihat ve Terakki lafint onun catlak sesinden isittim.
Imam Hakki, mesruta evin penceresinde, ¢irpina cirpna: “Yasasin Ittihat ve Terakki”
diye bagiriyordu. Bizim nesle hurriyetin tadimnt ilk defa onlar tatturdilar, sonra onlar bu
lezzetli seye doymadan o nimeti agzimizdan ¢ekip aldiar. Demek 1908 hurriyeti, sahici
hirriyet degilmis. Hiirriyeti ilan1 gece yarisindan sonra sarhoslar icin bunlarin kér kandil
olmalart icin ¢ok giizel bir vesile oldu. Korku kalkmusti. Istedikleri gibi giiriilti
edebiliyorlardr. Sanirim hiirriyetin ilk tadini ¢ikaranlar sarhoglar, ilk parasini kazananlar
meyhaneciler olmustu”. Bkz. Hasan Ali Yiicel, Gegtigim Giinlerden, lletisim Yaymnlart,
Istanbul 1990, s. 140,143-144. H. Cemal’de, “Devr-i Hamidi bizi riyakdrhiga alistirdr.
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ayaklandirmak igin sokaklara yaftalar asmakla mesguldii.® TTC, Firzovik’ten
aldig1 cesaretle padisaha 16 Temmuz’da son derece tazimkar fakat katiyet ifade
eden bir telgrafname génderdi:

“Kanun-i Esasi’nin tathikat-1 fitliyesine miisaade buyrnlmast halinde sadakat
gosteririz.  Pazar  giiniine  kadar da  Meclis-i Mebusan’m  kiisadma  ferman
buyrnlmadsgs takdirde mubalif halin vuknu derkardsr’ %

Bu padigaha verilmis Gltimatomdan bagka bir sey degildi. H. Cahit,

“Sonradan anlasildigina gore cemiyetin biiyiik; temelli bir orgiitii ve hagurlgs
yoktu. Saraya kars: giizel bir blf cekilmis ve iskambil kagitlarmdan yapilz olan
zorbalik diinyas: oldugn yere cokiivermist?’

diyecekti.?*

Firzovik’ten sonra Rumeli’den gelen haberler Istanbul iizerindeki endiseleri
artirirken aynt zamanda sadaret makaminda da degisiklige neden oldu. Padigahin
sadrazam ve seraskerden kuskulanmast 21-22 Temmuz 1908’de Sait Pasa’nin
sadrazam olmasina neden oldu. Degisiklik bununla da kalmadi ve yeni Serasker
Omer Riistii Pasa oldus5 Fakat bu yeni gorevler olaylarin gidisatinda bir
degisiklik meydana getirmemis ve mesrutiyetin yeniden ilantyla ilgili baskilar
artmaya  baslamistt. ITC ~ Manastir  merkezi, 22 Temmuz'da 16
Temmuz’dakinden daha etkili bir telgrafi padisaha gondererck anayasa ilan
edilmedigi takdirde kendisine karst ayaklamilacagini bildirdi. Bu isteklere
Padisahin cevap vermemesi ve niyetinin tam olarak anlasilamamasi gibi sebepler
lzerine aynt giin Resne Milli taburu Manastir’a gelerek Vali Hifzi1 Paga’nin
konagint sardi ve Migir Tatar Osman Paga’yr kagirarak daga kaldirdi.8¢ Artik
ITC, 1908 Temmuz’u ortalarinda Rumeli’nde kolay yenilmeyecek bir cogunluga
sirtin1 dayamig bulunuyordu.®?

Rumeli’de bas gosteren olaylar miinferit ve mevzii bir olay degildi. Nitekim
Manastir Valisi Hifz1 Paga padisaha génderdigi telgrafta

Cunki biz maasa muhtac idik. Fakat millet o zaman istibdat ile asla temas etmedi”
demisti. H. Cemal, Yeni Harp Bagimiza Tekrar Gelenler Edirne Harbi, Mubasarast, Esaret ve
Esbab-1 Felaket, Sems Matbaast, Dersaadet 1332, s. 423.

82 Ziya Sakir, “Ali Fethi Bey”, Tasviri Efdr, 8 Mayis 1943, no: 5384-1027.

83 Tahsin Pasa, Ydiz Hatiralars, s. 371-372.

84 Yalcin, Hiseyin Cahit, Siyasal Aniar, Turkiye Is Bankast Yayinlari, Istanbul 2000, s. 51.
8 Mango, age., s. 78; Bayur, TIT, 1/ 1, s. 472-473; Mehmet Selahattin Bey, age., s. 23;
Nicolae Jorga, Osmants jﬁﬁ)drﬂl‘or/ﬂgh Taribi, C. 5, Yeditepe Yayinlari, Istanbul 2005, s. 516.
86 Ahmet Niyazi, Hatwrat-s Niyazi, s. 221; Bayur, TIT, I/ 1, s. 475; E. Behnan Sapolyo,
ag.e., s. 64.

8 Murat Kurt, Litfi Fikri Bey'in Siyasi Miicadelesi Yahut Tek Basina Mubalefet, Sehir
Yayinlari, Istanbul 2008, s. 46.
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“Bu gece kolagas: Niyagi ve Byiip efendilerin komutasinda 2000 silably kisi
Manastir'a gelip benim ve bazs amirlerin evlerini sarmaslardsr. Manastir'da biitiin
askeri birlikler ve halktan 3500 kisi kendilerine katimuslard’®

diye yazdigina gore I'TCnin iyi bir 6rgiitlenme, propaganda ve eylem planini
basariyla uyguladigi gériilmektedir. Burada padisah baska bir kumpas icinde
olmakla sucglanmisti. Padisahin patrikhane ile Yunanlilar bitlestirerek bir gaile
ctkarmak pesinde oldugu iddia edilmisti. Bunun tizerine Manastir’daki Rum
ruhani reisine bir muhtira verilmisti. Muhtirada Rum vatandaslarindan kan
dokilmesine meydan verilmemesi istenerek adeta tehdit edilmislerdi.??
Giiciiniin arttiginin farkinda olan TTC, 23 Temmuz’da padisah istesin istemesin
mesrutiyeti ilan etmeye karar verdi. Makedonya’nin sehir ve kasabalarinda
cemiyetin asker ve sivil 6ndetleri mesrutiyeti ilan etmeye bagladilar.

S. Siireyya Aydemir, “Ibtilali, sayilar degil, fikirler kazany” der. Fakat bu
evrensel kaideyi 1908 Mesrutiyeti’ne uyarlamak pek de dogru olmasa gerekir.
Clnki 1908 hareketi 6limi ve 6ldiirmeyi géze alan bir avug¢ kahramanin ve
idealistin eserinden bagka bir sey degildir. Cemiyetin giris térenlerinde kilig
tzerine yapilan yeminde, “verilen dliim emirlerini yerine getirmeye” s6z veriliyordu. Bu
torenler tam bir mason ayini gibi idi.® Bir de bélgede yoOnetici olarak
atanmislarin fevkalade korkak olmalart ve isyancilarin glicini abartmalari olayin
bir halk hareketi gibi algilanmasina neden olmugstu. 21 ve 22 Temmuz’da
Rumeli Vilayetlerinden Saray’a gonderilen “efal~i ibtilaliyeye miiteallik” toplam 77
adet telgraf vardir®! Meclis-i Vikela’da okutulan bu telgraflardan “abalinin
kryam ve abitan ve efrad-1 askeriyenin onlara istirak ettikleri” anlagilmaktaydi.9?

Padisah, bitin bu baski ve tehditler karsisinda caresiz ve dayanaksiz
kalarak “akmtinin suwyuna gidecegin?’ diyerek tebanin taleplerine uygun bir cevap
vermeyi kararlastirdigini 24 Temmuz’da génderilen bir irade ile kabul etmisti.”3
Padisahin o sirada Kanun-i Esasi’nin gecikmesi halinde yiiz bin askerle Istanbul

8 Ahmet Niyazi, Hatwrat-s Niyazi, s. 221; Aydemir, Enver Pasa I, s. 560.

8 Ahmet Niyazi, Hatsrat-s Niyazi, s. 223, 225. Niyazi, Rumlart uyarirken Mislimanlara
da tehditler savurmustu. “Bahusus birtakim adi ve kiymetsiz Muslimanlari da maagla
yanlarina alarak bunlara cinayet-i vahgiyane icra ettirmelerini katiyyen arzu etmeyiz.
Fakat bunlarin viicudu cemiyetimizle diger anasir arasinda bir birudeti ve ihtimaldir ki
kant mucip olur. Biz onlart Rum c¢etelerinden ayrilmadiklari halde elbette bulup
oldirecegiz” demistir. Bkz. aynz eser, s. 225.

% Murat Yilmaz, Trirklerin Kara Kutusu Cogiilemez, Eray Matbaacilik, 2007, s. 11-12.

91 Kamil Pasa kitabinuin 49. sayfasindaki mazbata suretinde 77 adet telgraf geldigini, ayn1
kitabin 51. sayfasinda ise 67 adet telgraf geldigini oldugunu yazmaktadir. Bkz. Kawil
Paga’nin Ayan Reisi Said Pasa’ya Cevaplar:, Kostantiniyye 1328, s. 49, 51.

92 Kamil Pasa, a.g.e., s. 49-50; Tahsin Pasa, Yzldiz Hatiralar, s. 379-381.

% Gilles Veinstein, Selanik, s. 248; Vahdettin Engin, II. Abdiilbamid ve Dis Politika,
Yeditepe, Istanbul 2005, s. 78; Ismail Hami Danismend, 37 Mart 1 ak’asi, Istanbul
Kitabevi, Istanbul 1961, s. 11.
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tzerine yurintlecegine dair Siroz’dan gdnderilen bir telgraftan ¢ok etkilendigi
anlagiliyor.” Artik beklenen giin gelmisti, Enver Bey 23 Temmuz’da Képrili
hikiimet konag oniinde mesrutiyeti ilan eden nutku okurken hastayr tedavi
ettik diyordu. Binbast Vehip Bey’de ayni giin Manastir'da mesrutiyeti ilan
ediyordu. Vehip Bey, konusmasinda “adalet, esitlik, kardeslik ve mesveret bundan
sonra gelisecektir, isteklerimizin ciimlesini temin eyleyen Kanun-i Esasi'dir, ya Kanun-i
Esasi, ya dliin?” kararlihgr vardi® Nutuklarda devamli aymi sézler bagirilarak
halka tekrar ettiriliyor ve heyecan saglantyordu. “Yagasm biirriyet, Yagsasin millet,
Yagasm vatan © denilerek mesrutiyet kansiz bir sekilde elde edilerek Tirkiye’de
yeni bir dénem baslatiliyordu.?® Ayni dénemde Iran ve Rusya’da ne acilar
yasanmis ve ne kanlar dokilmusti. Bu farkin padisahin fetanet ve kiyasetlerinde
olduguna isaret edilmisti.”” Gazeteler II. Abdiilhamid’in bu defa kan dékmeye
izin vermedigini yazmuslardi. Suray-t Ummet, padisaha ait oldugu séylenen su
sOze yer vermisti. “Hem willet hiir oldu, hem ben biirriyetimi istibsal etting’ .9
Stileyman Nazif’in tabiriyle “Miilkii yiktik ask-1 millet nannna, milleti soydnk hamiyet
namma’ dénemi baslamistt. Manastir’da Syle bir kalabalik toplanmistt ki heyecan
icinde Cergis getesini bekliyordu. Cergis’in gelmesiyle birlikte kalabalik ona gbre
sekillenmis ve kutlamalar baglamistt.®

Fransa’da da 1908 yili basindan itibaren yapian yaymlarda “Biyik Katille
Miicadele” adiyla II. Abdilhamid’e karst amansiz bir kampanya baslatilmusti.
Mesrutiyet bu miucadelenin bir pargast olabilir. Nitekim Kolagast Niyazi
hatiratinin son paragrafinda, “Anaserin ittibad-1 nmumisi ile gayet nafi oldugn, diinyada
emisali - goriilmemis  kansiz ve lekesiy  basaryla  siibut  bulmustny”  diyerek  gayri
Mislimlerin ittifakina isaret etmistir.!®0 Osmanlt Bastil’i olarak gorilen Yildiz
Sarayr’nin yikilacagi 6ne sirilmuisti. Ermeni eylemlerinin Jén Turk hareketiyle
Ozdeslestirilmesine 6zen gosteriliyordu.'"! Fransiz aydinlart da buna destek
olmuslardr. Bartrés, “Memleketim fenalik da yapsa ben daima ona hak wverirind”
diyordu.102

9% Kamil Pasa, a.g.e., s. 51; Lewis, a.g.e., s. 207.

9% Ahmet Refik, Inkiib Azim, s. 84-86; Tunaya, Siyasal Partiler, 1, s. 62-63; Mete
Kaynar, “Osmanl’da Devrim Oldu mu?: II. Mesrutiyeti Okumak™, 7908 Darbe mi?
Devrim mi?, C)zgﬁr Universite, Istanbul 2008, s. 29. Atilla Tlhan’da bir siirinde, “Hurriyet
birdenbire aciklaniyor, Binbast Vehip Bey tarafindan, ¢ikmis top arabasinin Ustiine,
konusan sanki topun namlusudur yani vatan” diyordu.

% Mango, a.g.e., s. 78; Aydemir, Enver Pasa I, s. 562-569.

97 Tkdam, 25 Temmuz 1908, no: 5088.

98 Tkdam, 13 Agustos 1908, no: 5107.

9 Ahmet Niyazi, Hatrrat-s Niyagi, s. 230-231.

190 Ahmet Niyazi, Hatirat-: Niyazi, s. 234.

101 Orhan Kologlu, “Fransiz Sosyalistlerine Gore Ittihatgt Devtim”, Tarib ve Toplum,
say1:96, C.16, Tstanbul Aralik 1991, s. 28.

12 Hiseyin Cahit Yalgin, “Avrupa Nerede”, Yedigin, sene:3, no:141, 20 Ikincitesrin
1935, s. 5.
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Padisah mesrutiyetin iadesini reddederse Istanbul’a yiiriiyen ordu veliahdt
Rumeli’de padisah ilan edecekti.!®® Padisah ta ayni glin yenilgiyi kabul etmek
zorunda kalarak 23 Temmuz’da Kanun-i Esasi’nin yirislige girmesi ve Meclis-i
Mebusan’in toplanmast icin irade yaymnlarken Heyet-i Vilkela da mesrutiyetin
ilan edildigini bir giin sonra vilayetlere teblig etmisti.'™ Mesrutiyet ilan edilmisti
fakat tlkede serbestinin derecesinin ne olacagl tayin edilmemisti.'®> Muhtelif
dinlerin temsilcileri arasinda beklenmedik bir sekilde yakinlasma baglamus,
Misliiman, Hiristiyan ve Museviler arasinda musafahalar baslamus, hapishaneler
bosaltilmist1.19 Sokaklarda Bulgar, Rum ve Sirp kafileleri dolasiyor, hiirriyet
sarhoslugu icinde herkes Marseillaise’i sOyliyordu.!?” Bulgar basininda, “Jon
Tiirklerle birleselim ve Ruslarm baskssindan kurtulalin?” seklinde yazilar cikiyordu.
Boéylece Rus niifuzundan sikédyetci olan Bulgarlar yanimiza cekilecek ve onlar,
Avusturya’nin desteklemesinin 6niine gecilecekti.!08

Sonug

Mesrutiyet’i dogurdugu hiirriyet sebebiyle inkilap olarak degerlendirenler
de olmus bundan dolayt milletin yeniden eski satvet ve kuvvetini kazanabilecegi
bir ortam olarak bakilmisti. Bu beklentinin bosa ¢tkmamast bir sarta bagliydu.
Sahsi menfaatlere kurban edilmemesi ve kisisel hirslarin tatmin vasitast
olmamaliydi. Mesrutiyetin ilant muhalif olarak bilinen basinda bile olumlu
karsilanmisti. Aksi takdirde mutlak bir istibdada donebilirdi. Bundan dolay:
bazilar1 da mesrutiyeti “Dogmayan Hiirriye?” olarak degerlendirmislerdi. Nitekim
A. Bedevi Kuran’in,

“Mesrutiyet balkmzin biirriyet ihtiyacinz hissetmesi neticesi degildir. Bu
siyasi ve sosyal dedisim, memlekette yer yer olugan fikir gruplarmm ve Avrupa’ya
Sirar eden Jon Tiirk elemaniarmm tesiri ve fedakdr ordu mensuplarmm istibdat
idaresine kars: aldgs tebditkar tavrn mabsuliidin”
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unutup bagimsizliklarini ilan etmislerdi. Mesrutiyetin ilant kutlanirken onu kutlayacak
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tespiti 1I. Abdilhamid’e karst yapilan darbeden bagka bir sey degildi.!” Bazilari
da 1868 Japonya Inkiabrmi érnek gostermislerdi. Japonya’nin 1868°de 26
milyon yen ticaret hacmi varken bunu 1894’de 231 milyon yene ¢tkarmugti.
1904’de 8836 fabrika tesis etmisti. Bir milletin inkildp yapmast demek bu
demekti.!10

Turkiye’de inkidap yapanlar ise asker kisiler olup dretici bir zihniyetten
uzaktilar. Yaptiklart darbeye kendileri inkilap demislerdi. Enver Bey, “Inkulip-1
bazgra bir inkildp-1 askeri degil bir inkilap-1 millidirv. Ordu cereyan eden abvalin bhikimi
degil hadimidir. Ordu milletin arzusuna alet olmugtnr” demisti."! Mustafa Kemal’de,

“Inkalib, ordummnzun yardmmyla yaptsk. Ondan sonrasim  getiremedik.
Askerler cemiyet iginde kaldikea ne partimiz, ne de ordummnz olacaksir. Cemiyetimiz
bala orduya dayanzyor. Bu sebeple orduda disiplin sakatlanmus, talim ve terbiye
aksamistrr. Subaylarimm cogu cemiyetten olan 3. Ordu modern bir ordu sayilamaz,
Ordnya dayanan cemiyette millet iginde ki salmamister. Ordu iginde kalacak
dostlarmiz, - artik  politika ile  ugrasmamalidir.  Biitiin - gayretimizi - ordumnzn
Sliglendirmeye vermeliyiz.”

demisti.!’2 Ismet Inénii de bundan farkli diisinmez. 2. ve 3. Ordu’nun
istirakiyle baslayan darbe ile megrutiyet ilan edilmisti. Fakat bu stirecte ordu ¢ok
ihmal edilmis ve sikdyet olunacak bir hale gelmisti. Kislalarda vazifeler eksik
kaliyor, herkes her yerde devletin butiin isleri icin nutuklar soyliiyorlardi.!3 Bu
hareket icinde Enver Bey yildiz1 en ¢ok parlayan kisilerden oldu. Enver Bey ismi
Oylesine efsane haline geldi ki Resneli Niyazi Bey’le birlikte isimlerine izafetle iki
adet kruvazor satin alinmast icin yardim bile toplanmaya baglandi. Hatta
padisahtan bile yardim talep edilince padisah, bes bin lira kendisi, iki bin lira da
sehzadeler icin yardimda bulunmustu.!#

Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte Tttihatcilar istedikleri diizene kavusmuslardi,
Her kesimde buylk beklentiler doguran mesrutiyet her derde deva gibi
algilanmaya baglanmisti. Ulkenin biitiin sorunlart sihirli bir tilsimla ¢oziilecek
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scklinde beklentilerin artmaya basladigi sirada gligliikler de birbirini kovalamaya
basladi. Ciinkii Ittihateilarin  vatanseverlikleri tartiglmazdi, fakat siyaset
bakimdan tecriibeleri ve belirli bir siyasetleri yoktu. Ulkenin temel sorunlart
anlasilmis ve incelenmis bile degildi.!’> Asirt hirslt tecriibesiz Ittihatcilarin
miraslart ¢cok agir, savunma araglari ise ¢ok kisithydt. Kendilerine gbre ¢ok basit
¢6zim vyollart vardr: Biyik gilclerin sempatileriyle iktidar Uzerinde etkili
olmak.!¢ Zaten bir gen¢ subay sunlar diyecekti: “Geng Tiirklerin yaptiklar:
ihtilalin, fikirlerin nyanmast sonucu oldugunu mu annedersin? Haywr! Manipiile edilmis ve
batiilarla temasta bulunmus Geng Osmanlilarm igidir’ 17 Nitekim mesrutiyet lehinde
Istanbul’da niimayisler yapilirken hitkiimetin Ingilizlere karst gésterdigi soguk
muameleye karsi, Ingiltere sefareti ve sefiri alkislanmisti.!’8 Enver Bey 1908
hareketinin lideri gibi algilantyordu. Nitekim Times gazetesine bir milakat
vermis ve burada 1908 hareketinde Ingiltere hitkiimetinin ve Ingiliz halkinin
destegine karst séyle cevap vermistir.

“Geng Tiirk firkas: Ingiltere hiikiimetinin Misir'daki  hasenesine mani
olmayacags  gibi  Miusir'daki  ibtilalcilere  dahi  yardumda  bulunmayacaktsr.
Cemiyetimizin yegane emeli fkanun-i esasi dairesinde Tiirkiye'nin terakki ve
tealisinden ibarettir. Bu hususta Ingiltere hiikiimetinin muavenetine ve Ingiliz
milletinin tevecciihiine mazhar olacagimizu iimit ederiy”’ 10

Ingiltere Hariciye Nazir1 Sir Edward Grey de daha énce Avam Kamarasr’'nda
Ingiltere’nin mesrutiyetin ilan edilmesini memnuniyetle karsiladigini ve Balkan
meselesinin ¢éziimiinde yardimer olacagini ifade etmisti.!?0

1908 hareketi bir stirecti. Darbe ya da devrim ne denilirse denilsin devleti
Yildiz’daki istibdatgidan kurtarmak olarak bakidmisti. Hiseyin Cahit, “Gegmis
ve Gelecek” adiyla yayinladigt bir makalesinde

115 Anderson, Dogu Sorunn, s. 286; Kinross, age., s. 9. Celal Nuri Bey: “Bu millet, bu
memleket, devletin seklini dogru, yanls tebdil ve tadil ile felah bulmaz” demisti. Celal
Nuri, Mukadderat-1 Taribiye, Matbaa-i Ictihat, Istanbul 1330, s. 5.
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ulusal hareketler aymi siyasal programa, stratejiye ve taktige, hatta bayraga sahiptiler.
Uyeleri, kendi talepleriyle 6teki uluslarin talepleri arasinda bir celiski gérmiiyorlardi.
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Eric Hobsbawn, Devrim Cagr 1789-1848, Dost Kitabevi, Ankara 2005, s. 147-148; J. M.
Roberts, a.g.e., s. 573.
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Profil Yaynlart, Istanbul 2007, s. 127.
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“Lstanbul’un fethi nasi yeni bir devir acmssa megrutiyette idare-i iade icin
Rumeli'den hareket eden hiirriyet ordusunun Istanbul’a girmesi de Osmants taribinde
belki Avrupa taribinde yeni bir devre agnugstr’ 12!

Burada da mesrutiyetin bir darbeyle kazanimina isaret edilmistir. Meclisin
aglmasindan sonra ITC’nin hedefleri bir bir yerine gelmeye baslayinca muhalif
kesim bu gizli yapinin artik dagilmasi gerektigini sGylemeye baslamislard:. Buna
karsihk en buyik rakibi gibi gdsterilen Volkan gazetesinde ise hem de 22 Mart
1909°da, “Inkulibe yapan ITC saglam esaslar iizerinde kurubmustur. Bu cemiyetin perisan
olmasini highir vicdan kabul etme3?’ denilmisti.1?

I'TC, heniiz mesrutiyetin ilk giinlerinde dogrudan hiikiimet etmeyi gerekli
gormemisti. O halde cemiyetin baska amaglart mi vardr sorusu hatira
gelmektedir. O giinlerde Temps Istanbul muhabiri  séyle bir mektup
yayinlamigtr.123

“Meclisin agilmastyla cemiyetin terk-i silah edecegi zannedilmemelidir. Fakat
inkildbin basinda maksat bu idi. Fakat o vakitten beri isler cok dedisti. O vakit
cemiyet, selamet-i vatan icin caligmakta oldugunn ve hichir vakit makama talip
olmadgine  soylemisti.  Fakat  inkildptan  sonra  biikiimete  kars:  bigdne
kalamayacagime gordii. Nazer adaylarmm kabulii igin cemiyetin meydan-1 harpte
kalacags mubakkakti’.

Bu nedenlerle mesrutiyet rejimine giivensiz ve sadakatsiz oldugu gerekgesiyle 11.
Abdilhamid 31 Mart’tan sonra tahttan indirilmis ve bdylece eylem
tamamlanmustir. Mesrutiyetin hazirlanmasinda biiylik etkisi olan Makedonya
sorunu, dort yil gibi bir sire sonra Balkan Savas’nin ¢tkmasina da sebep
olacaktir.

121 Tanin, 13 Nisan 1325. (Selanik 6zel niishast)

122 Volkan Gazetesi, 22 Mart 1909, no:81, s. 390. .

123 Hiseyin Cahit Yalcin, “Avrupa Nerede”, Yedigin, sene:3, no:142, 27 Ikincitestin
1935, s. 29.
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