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Ozet

Osmanlt toplumunda teaddiid-i zevcat olarak ifade edilen ve bir erkegin
aynt anda birden fazla es sahibi olmast durumuna polijini adt verilmektedir. Bu
calismada 1671-1678 yillart arasinda Sofya’da ailenin demografik yapisi, statii
ve servet konusu ele alinmustir. Sofya’da ¢ok eslilik, servet miktar1 ve statd,
ailede ortalama ¢ocuk sayist ve ¢ocuklarin cinsiyeti hakkinda bilgilere yer
verilmistir. Cok eslilik ile servet ve statli ya da statil ve servet ile ¢ocuk sayist
arasinda bir iliskiden s6z etmek mumkiin mudiir? Bu sorulara yant bulmak
icin Olmiis kisilerin miras kayitlarii ihtiva eden tereke deftetlerinden
yararlanlmistir. Bu arastirmada Sofya’da Bulgaristan Milli Kitiiphanesi’'ndeki
(St. Cyril and Methodius National Library) seryye sicilleri arasinda yer alan
tereke kayitlart kullantlmustir. Bu ¢alismada ayrica Osmanlt sehitlerinde ¢ok
eslilik ve cocuk sayisint ele alan arastirma sonuglarina da yer verilmistir.

Anabtar Kelimeler: Sofya, Aile, Cok Eslilik, Cocuk Saysi, Statt,
Servet, Tereke Defterleri.

Abstract

The situation in which a man has more than one wife at once, and
which is expressed as ‘teaddid-i zevcat' in Ottoman society, is called as
polygyny. This study investigates demographic structure of family, status and
wealth issues in Sophia between the years of 1671 and 1678. Information
regarding polygyny, amount of wealth, and status, average number of
children in a family, and gender of the children is also included. Is it possible
to menton a relationship between polygyny and wealth/status or status/
wealth and number of children? Tereke registers that involve inheritance
records of deceased people are used in order to find answers to these
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questions. The tereke records included in Seriye (Court) Records kept in
National Library of Bulgaria (St. Cyril and Methodius National Library) in
Sophia are used in this study. Besides, this study involves the results of the
study which discussed polygyny and number of children in Ottoman cities.

Keywor, ds: Sophia, Family, Polygyny, Number of Children,
Status, Wealth, Tereke Registers.

Giris

Alle, biyolojik iliskiler sonucu insan tiiriiniin devamint saglayan, biyolojik,
psikolojik, ekonomik, toplumsal, hukuksal ve benzeri yénleri bulunan sosyal bir
kurumdur.! Osmanli ailesi; eski Tiirk anlayist ve Islamiyetin kabuliiyle beraber
olusan hukuk nizamima gore tesekkill etmistir. Osmanlt ailesi hakkinda
Kinalizade Ali Celebi (1510-1572); insanin medeni bir varlik oldugu, kendisini
kotiliklerden korumast ve mutlulugu icin bir eve (menzil), tek basina
ihtiyaclarint  karsilayamadit igin bir yardimciya ihtiya¢ duyabileceginden
bahsetmistir.? Bu bilgiler Osmanli toplumunda aile kurumunun énemini ortaya
koymaktadir. Hz. Peygamberin evliligin liizumu ve bu sayede neslin ¢ogalmasi
lizerine olan goriisline uygun olarak giinahlardan ve kétiliiklerden korunmak
icin evlilik miessesesine 6nem verilmistir.> Evlilik, erkek ve kadin iligkisini
mesru temele dayandiran toplumsal bir iliskidir. Ailenin varligi ve siirekliligi
evlilikle saglanir.# Tslam hukukeulart evliligi; kart koca arasinda beraber yasamaya
ve yardimlagsmaya miisaade eden ve taraflara karsiliklt hak ve vazifeler yiikleyen
bir akid> olarak ifade etmislerdir.6

Bir erkegin aynt anda birden ¢ok kadimnla evli olmast durumuna polijini ad:
verilmektedir. Islim  hukukunda bu durum teaddid-i zevcat diye
isimlendirilmektedir.” Islim’dan énceki Tiirk toplumunda cokeslilik fazla yaygin
olmamakla birlikte &zellikle zengin tacirler tarafindan tercih edildigi

1 fsmail Dogan, Sosyoloji Kavramlar ve Sorunlar, Sistem Yay., Istanbul 2000, 5.170.

2 Hiiseyin Oztiirk, Kinalizide Ali Celebi Aile Ablak:, Ankara 1991, s.97-98; Kinalizade
Ali Gelebi, Ahlik-: Alaz, Haz. Mustafa Koc, Istanbul 2007, 5.327-331.

3 Oztiirk, Kinalizide Ali Celebi Aile Abliks, s.108, Kinalizade Ali Celebi, Ahlik-1 Alit, s.331.
4 Dogan, Sosyoloji Kavramiar ve Sorunlar, $.203.

5 M. Akif Aydn, Islam-Osmanty Aile Hukukn, Istanbul 1985, s.13. Baska tanimlar icin
ayrica bakiniz: Halil Cin, Islin ve Osmanty Huknkunda Evienme, Ankara 1974, 5.39-43.

6 M. Akif Aydin, “Islam Hukukunda Nikah Akitleti”, Osmani Arastzrmalars, 111, Istanbul
1982, s.1.

7 Dini kaynaklarda c¢ok eslilige iliskin gorisler ve Osmanli Devleti’'ndeki uygulamalar
hakkinda genis bilgi icin bkz. Abdurrahman Kurt, “Dini Kaynaklarin Cokeslilige Tliskin
Goriisleri ve Osmanlilarda Cok Eslilik”, Ulndag Universitesi Tahiyat Fakiiltesi Dergisi, 8/8,
1999, 5.183-214.
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bilinmektedir.? Bazi kisilerin, ilk hanimin rizast dahilinde ve ¢ocugu olmamast
halinde ikinci bir esle evlilik yaptiklart ifade edilmistir.” Islamiyet’le birlikte tek
eslilik tesvik edilmis ancak prensip olarak cok eslilik ise yasaklanmamustir.
Cokesliligi zorlastiran sartlardan baska en ¢ok dért kadinla evlenmeye miisaade
edilmistir.!® Ancak bu emir degil, belirli sartlar dikkate alinarak basvurulan bir
ruhsattir.!! Kur’an’da bu husus;

133

.. size helal olan kadinlardan ikiser, diger, dorder olmak iizere nikablaym.
Eger (0 kadmlar arasinda da) adaletli davranamayacagimzdan korkarsaniz o
takdirde bir tane aln veya sabip oldugunuz, ile yetinin. Bu adaletten ayrilmamaniz
igin daba uygnndur”

seklinde ifade edilerek Ozellikle esler arasinda adaletli davranmaya vurgu
yapilmustir. Esler arasinda adaletli olunamayacaksa bir kadinla yetinmenin daha
uygun olacagi belirtilmistir.!> Osmanli toplumunda aile Islim hukukuna gére
tesekkiil etmistir. Nafakanin temini erkegin sorumlugundadir. Tkinci esle evlilik
durumunda esler arasinda adaletli davranma sarti bulunmaktadir. Osmanlt
toplumunda cokesliligin yaygin olmamasinda bahsedilen hususlarin etkisi vardir.
Diger taraftan servet miktart ile cokeslilik arasinda bir iliskiden s6z edilebilir.

Osmanli toplumunda ¢ok eslilik ve ailenin demografik yapisint ele alan bu
aragtirmada su sorulara yanitlar aranmustir: 1671-1678 yillarinda Sofya 6rneginde
cok eslilik hangi boyutlardaydi? Osmanlt sehirleriyle kiyaslandiginda ¢ok eslilik
Sofya’da ne durumda idi? Ailede ortalama c¢ocuk sayist kag¢ idi? Cok eslilik ile
servet ve statl arasinda bir iligki var m1ydi? Statli ve servet sahibi olmak ¢ocuk
sayistna etki ediyor muydu? Bahsedilen sorulara yanit bulmak tzere 6len
kisilerin miras kayitlarindan istifade edilmistir. Baz1 sinirliliklarina ragmen bu
kayitlar ailenin demografik yapisi, stati ve servet konularinda basvurulan
kaynaklar arasindadur.

Sofya, Tuna Nehri tizerindeki Vidin ile Selanik arasinda ana yol {izerinde
bulunmaktadir. 1380’lerde!® Osmanlilar tarafindan fethedilen Sofya XV. yiizyilin
ortalarina dogru idarl y6nden Rumeli beylerbeyliginin merkezi olmustur.!4

8 M. Akif Aydin, “Aile”, DILA (Tiirkive Diyanet Vakfi Lskim Ansiklopedisi), 11, Istanbul
1989, 5.199.

9 Ali Giiler, “Ilk Yazili Tirkce Metinlerde Aile ve Unsurlart”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme
Stiirecinde Tiirk Ailesi, T, Ankara 1992, s.72.

10 Kevser Kamil Ali-Salim Ogiit, “Cok Evlilik”, DLA, VIII, Istanbul 1993, 5.366.

11 Aydin, “Aile”, 5.199-200.

12 Nisa, 4/3.

13 Sofya’nin Osmanlilar tarafindan ele gegitilme tarihi 1382 olarak verilmistir. Nikolay
Todorov, Bulgaristan Taribi, Cev. Veysel Atayman, Oncii Kitabevi Yay., Istanbul 1979, s.41.

14 Tlhan Sahin, “Sofya”, DILA, XXXVII, Istanbul 2009, s.344-345.
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Tahrir defterlerinden hareketle yapilan hesaplamalar sonucunda sehir nifusu
1544’te 7200 (%82 Miisliiman), 1570’te 6900 (%73 Misliiman) civarinda oldugu
tahmin edilmektedir.!> XVII. yiizyilda Sofya sechrini ziyaret eden Evliya
Celebi’nin verdigi bilgilere goére, sehirde 41 mahalle bulunmaktaydi!® Bu
dénemde ntfusun biytk bir bélimi kéylerde yasamaktaydi.!” Sofya sehrinde
Misliimanlarla beraber Ortodoks ve Katolik Hiristiyanlar sakindi.'® Sofya’da
gérev yapan kadi sancaga baglt diger kazalarin kadilarina gore derece
bakimindan daha st seviyede sayilirdi’® Sofya’in ana yol izerinde
bulunmasindan dolayt incelenen dénemde Sofya kazasinda sakin olmayip
burada vefat eden kigilerin miras taksimi yer almaktadir. Sofya’da ticaret
maksadiyla is yapan ve burada gegici olarak bulunan Misliman?' ve Iranh
Ermeni tiiccarlar® yer almaktadir. Bu durum Sofya’nin uluslararast 6neme sahip
bir ticaret merkezi olduguna isarettir.

Kaynaklar ve Stmarliliklar

Bu arastirmada giris kisminda bahsedilen sorularin cevaplarini  yanit
bulmak igin tereke kayitlarindan yararlandmistir. Osmanlt Devleti'nde 6len
kisilerin miraslarinin  kaydedildigi  defterler tereke, kassam, metrakat ve
muhallefit defterleri gibi isimlerle anilir.?® Bu defterlerde 6len kisilerin ismi,
statlisi, geride biraktig1 serveti, miras¢ilarinin kimler oldugu, mirascilarin
aldiklari pay, mahkemeye 6denen har¢ miktar1 gibi bilgiler yer almaktadir.
Sadece Miislimanlar degil ayni zamanda gayrimislimler de miras paylasimi
hususunda kadi mahkemesine miiracaat etmislerdir. Dolayisiyla tereke
defterlerinde Musliman ve gayrimislimlere ait kayitlar bulunmaktadir. Ancak

15 Sahin, “Sofya”, 5.345-346. Baska bir arastirmada mahalle sayis1 1544’te 43, 1570°de
48, III. Mehmed’in hikiimdarligt déneminde 61 olarak verilmistir: M. Akif Erdogru,
“Onaltinct Yiizyilda Sofya Sehri”, Tarih Tncelemeleri Dergisi, XVI1/2, 2002, 5.10-12. XVI.
Yizyilda Bulgaristan sehirlerinin ntfus miktatlartyla ilgili ayrica bakiniz: Todorov,
Bulgaristan Taribi, s.48; Nikolai Todorov, The Balkan City 14001900, Seattle and London,
University of Washington Press, 1983, s.67.

16 Evliya Celebi, Seyahatnime, 111, Haz. Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagl, Istanbul 1999, 5.223.
17 R.J. Crampton, Bulgaristan Taribi, Cev. Nuray Ekici, Jeo Politika Yay., Istanbul 2007, 5.30.
18 Rossitsa Gradeva, “Towards the Portrait of “the Rich” in Ottoman Provincial
Society: Sofia in the 1670s,” Provincial Elite in the Ottoman Empire, 10-12 Ocak 2003
Rethymno, Crete University Press, 2005, s.149.

19 Sahin, “Sofya”, s.344-345.

20 St. Cyril and Methodius National Library of Sofia (NBKM), Oriental Department, §
12, 5.67.

2l NBKM, Oriental Department, § 12, 5.144.

22 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.91, 99.

23 Tahsin Ozcan, “Muhallefat”, DLA, XXX, Istanbul 2005, s. 406-407.
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gayrimuslimlere ait kayit sayist Musliimanlarla kiyaslandiginda oldukca az
sayidadir.

Tereke kayitlariyla ilgili 6ncii caligmalar arasinda Barkan?* ve Inalcik’in?s
arastirmalart yer almaktadir. Daha sonra Hiseyin Ozdeger?, Sait Oztiirk?” ve
diger arastirmaciar tarafindan bu calismalar devam ettirilmistir.® Tereke
defterleri ailede es ve cocuk sayist hakkinda tahmini bazt sonuglar elde etmeye
yarayan kaynaklardandir. Ancak bu kaynaklardan hareketle ortaya konulan
sonugclart kesin bir deger olarak gérmemek gerekir. Tereke defterleri tizerine
yapilan arastirmalarda incelenen tereke sayisinin fazlahgr elde edilen sonuglarin
dogruluk payint artirir. Bu husus g6z ardi edilmemelidir. Ailenin gocuk sayist,
polijini, servet, statl, kullanilan esyalar, miras paylasimlarinin ne sekilde
gerceklestigi, esya fiyatlari, yatiim araclart gibi konularda yeterli kaynaklar
olmadig icin bazi siurliliklarina ragmen bu kayitlar 6nemli bir kaynak niteligi
tasitmaktadir. Bu kayitlara gére yapilan arastirma sonuglari arasinda bariz
farkliliklarin olmamasi da tereke kayitlarinin kaynak degerini artirmaktadir.

Tereke deftetleriyle ilgili veriler degerlendirilirken bazt hususlarin g6z
oniinde tutulmas: gerekmektedir. En basta bilinmesi gereken sey olen her
kisinin mirast kassam ya da kadi huzurunda taksim edilmemistir. Askerl sinif
mensuplart disindaki kisilerin servetleri, mirascilarin talebi tzerine taksim
edilebilirdi. Ayni tarihte vefat eden bazi kimselerin miraslari kayda gecirilmisken
bazilart ise kayit dist kalmustir. Mirastan pay alacak varislerin tamami ya da 6len
kisinin servetinin tamami kaydedilmemis olabilir. Mirascilar arasinda ¢ocuk ve
esin olmamast Olen kisinin bekar oldugu anlamina gelmez. Ayrica erkekler
birden fazla es sahibi olabildigi icin ¢ocuklarin farkli annelerden olabilecegi
hatirda tutulmalidir. Miras kalan mallarin degerinin bilirkisi tarafindan ya da
mirascilar arasindaki anlasma sonucu tespit edildigini ve o giinkd rayi¢ fiyatlarin
temel alindig1 bilinmelidir. Mahkeme harglari terekenin toplam tutart tizerinden
alindig1 icin miras kalan mallarin gercek degerinden daha fazla kaydedilmis
olmast ihtimal dahilindedir. Miras birakilan mallar kad: ve diger gorevliler

24 Omer Litfi Barkan, “Edirne Askeri Kassamia Ait Tereke Defterleri (1545-1659)”,
Belgeler, 111, 19606, 5.1-479.

3 Halil Inalcik, “15. Asir Tiirkiye Tktisadi ve Ictimai Tarihi Kaynaklart,”, Osmanks
Imparatorlugn Toplum ve Ekonomi, Eren Yay., Istanbul 1996, 5.187-201. Makalenin ilk
yayinlandigt yer icin bakintz. Istanbul Universitesi ktisat Fakiiltesi Mecmuast, 15/1-4, 1953-
1954, 5.51-67.

26 Hiseyin Ozdeger, 1463-1640 Yillars Bursa Sebri Tereke Defterleri, Istanbul 1988.

27 Said Ovztiirk, Askeri Kassama Ait Onyedinci Asir Istanbul Tereke Defterleri (Sosyo-Ekonomik
Tahlil), Tstanbul 1995.

28 Tercke defterleri tizerine ¢alismalar hakkinda bir degerlendirme icin bakiniz: Hiilya
Canbakal, “Barkan’dan Giiniimiize Tereke Calismalar”, Omer Liitfi Barkan: Tiirk
Taribgiligine Katkilar: ve Etkileri Sempogyumn, Istanbul 2011.
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tarafindan satin alinabileceginden mal ve esyalarin fiyati gercek degerinin altinda
kiymetlendirilmis olabilecegi hesaba katilmalidir. Ayrica, bir yerde misafir olarak
bulunan ve burada vefat eden kisilerin terekelerinde yazilan miktarin bu kisilerin
toplam servetini yansitmadigt bilinmelidir.

Sofya’da cok eslilik, cocuk sayisi, statii ve servet konularini ihtiva bu
arastirmada tereke kayitlart kullanilmistir. Bu kayitlar Sofya’da Bulgaristan Milli
Kittphanesi’'ndeki (St. Cyril and Methodius National Library of Sofia, Oriental
Department) ser‘iyye sicil deftetlerinde yer almaktadir. Bu kitiiphanede; Sofya,
Vidin, Dobruca, Ruscuk, Targoviste ve Silistre kazalarina ait kadt sicilleri de
muhafaza edilmektedir. Sofya kazasinin XIX. yiizyihn ikinci yarisina kadar
devam eden 59 defteri mevcuttur. Bunlardan en erken tarihli olant 1550 yilina
aittir ve S 344 koduyla kayithdir. Yiicel Ozkaya, tarih ve numaralariyla birlikte
sicillerin tanitimini yapmustir.2?? Bulgaristan sehirlerine ait kadi sicilleriyle ilgili
Nikolai Todorov3, Rossitsa Gradeva’!, Svetlana Ivanova®, Meryem Kacan
Erdogan®, Hava Selcuk3 gibi arastirmacilar tarafindan da ¢alismalar yapilmustir.

Sofya kadi sicilleri arasinda yer alan S12 numarali defter 1 Cemaziyelahir
1082/5 Ekim 1671 ve 4 Muharrem 1089/26 Subat 1678 tarihleri arasint ihtiva
etmektedir. Defterde kayit tarihleri dizenli devam etmemektedir. Defterin
bastan 10, sondan 3 sayfast bos birakilmistir. Bos sayfalardan sonraki ilk kistmda
1 Cemaziyelahir 1082/5 Ekim 1671 tarihli Arapca giris bolimu vardir.?® Giris
bolimtnden sonraki ilk kayit 1 Saban 1083/22 Kasim 1672 tarihli iken
devamindaki kayit Evasit-1 Cemaziyelahir 1082 (Ekim 1671) tarihlidir. Sonraki
sayfalarda benzer durumlara rastlanilmaktadir. Defterde miras taksiminden
kaynaklanan sorunlarla ilgili dava kayitlari®¢, Slen kisilerin ¢ocuklarina kalan

2 Yiicel Ozkaya, “Sofya’da Milli Kiitiiphane “National Biblioteque” deki Ser’iyye
Sicilleti”, Tarih Aragtirmalar: Dergisi, X111/ 24, Ankara 1980, s.21-29.

30 Todorov, The Balkan City.

31 Bu arastirmalardan birisi de 1670’lerde Sofya toplumunda zenginlik hakkindadir. Bu
calisma 12 numarali Sofya kad: defterindeki verilere dayanmaktadir. Gradeva, “Sofia in
the 1670s”, 5.149-199.

32 Sofya kadt sicilleri hakkinda bir degerlendirme i¢in bakiniz. Svetlana Ivanova, “The
Sicills of The Ottoman Kadis. Observations over the Sicill Collection at the National
Library in Sofia, Bulgaria”, Pax Oftomana Studies in Memoriam Prof. Dr. Nejat Gayiing, Edit.
Kemal Cicek, Yeni Tiurkiye Yay., Ankara 2001, s.51-76

3 Meryem Kacan Erdogan, “1166-1167/1752-1754 Tarihli (R 37 Numaral)) Ruscuk
Ser‘iyye Sicili'nin Tanttimt ve Fihristi”, Osmant; Idaresinde Bir Balkan Sehri Ruseuk, Ed.
Meral Bayrak (Ferlibas), Istanbul 2011, 5.443-478.

3 Havva Selcuk, “Vidin’de Toplumsal Hayat: 13 Numarali Serfyye Sicili'ne Go6re (1698-
1699)”, Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, 4/14, 2012, 5.27-46.

3 NBKM, Ortiental Department, S 12, s.1.

36 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.10, 41, 63, 146.
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mirasint muhafaza altina almak ve cocuklatla ilgili islerde sorumlu olmak tizere
vasi tayini*’, cocuklar i¢in nafaka belirlenmesi?, 6len kisilerin borglarint 6demek
tzere miras kalan mallarin ya da gayrimenkullerin satis1® ile ilgili kayitlara ilave
olarak askeri sinif mensuplaryla ilgili olarak génderilen hikiimlere de* yer
verilmistir. Defterin bazi sayfalarinda miihiir yer almaktadir.#!

Miras taksimini gosteren kayitlar belirli bir sablona gére diizenlenmistir.
Genel olarak; 6len kisinin kimligi ve mirasctlart ile ilgili bilgilerin yer aldig
bitinci kistm olmak Uzere, miras kalan mallarin listesi, mahkeme harclart ve
diger masraflar borglar ve son kisimda ise mirasin varisler arasindaki dagihimini
gosteren dort boliimden olusmaktadir. 11k olarak vefat eden kisinin kimligi ve
ikamet ettigi yer (sehir, kasaba, kdy, mahalle), varsa meslegi, 6lim nedeni ve
tarihi, mirastan pay alacak kisiler (sayet bunlardan vefat eden varsa vefat edene
varis olan kisiler) ve kayit tarihi yer alirdi. Metnin altinda vefat eden kisiden
geriye kalan mallar ve bunlarin fiyatlari, miras taksiminden kaynaklanan harclar
(resm-i kismet, katibiye, ihzariye vs) ve mirastan pay sahibi olanlar es, kiz cocuk,
erkek cocuk, anne, baba, kardes ya da diger akrabalar akrabalik dereceleriyle
birlikte kaydedilmistir. Islim hukukuna gore kiz ve erkek cocuklar, kiz ve erkek
kardesler ya da tivey kiz*? ve Givey erkek kardesler*> mirastan farkli oranlarda pay
aldiklart icin bu hususlar agik¢a kaydedilmistir. Anne karnindaki ¢ocugun payi
ayrica yazilmig* ve metin kisminda bu husus belirtilmistir. Olen kisiden alacaklt
olanlar ve alacak miktarlari*5, vakiflara borcu olanlarin borglari*e, varsa eslerine
mehir borcu*” ayrica yazilmustir.

Mislim ya da gayrimislim kisilerin muhallefat kayitlart sekil olarak benzer
Ozelliklere sahiptir. Ancak icerik olarak farkli hususiyetler s6z konusudur. Vefat
etmis manasinda Misliiman sahuslar icin “fevt olan” “vefat eden”, gayrimiislim
sahislar icin “halik olan™8 ifadesi kullandmistir.

7 NBKM, Oriental Department, § 12, 5.22, 23, 24, 60, 61.

3 NBKM, Oriental Department, § 12, s.24.

3 NBKM, Oriental Department, § 12, 5.65.

40 NBKM, Oriental Department, § 12, 5.64

4 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.63; 67, 92, 94, 113.

4“2 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.9, 41, 61, 100, 117, 131.

4 NBKM, Oriental Department, S 12, s.41, 55, 68, 111, 112.

4 NBKM, Oriental Department, S 12, s.4, 15, 16, 35, 78, 79, 89, 98, 124.

4 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.21,23, 26, 30. Defterde benzer ¢ok sayida kayit
yer almaktadir.

4 NBKM, Oriental Department, § 12, 5.130.

47 NBKM, Oriental Department, § 12, s.13, 15, 21, 22, 23, 24, 25, 26. Buna benzer
defterde ¢ok sayida kayit yer almaktadir.

48 Sozlikte “halik” ifadesi, helak olan, miskinlik icinde 6len seklinde agiklanmistir. Ferit
Devellioglu, Osmaniica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, 21. Baski, Ankara 2004, s.318.
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Es Sayusi, Statii ve Servet

Incelenen defterde miras taksimi yapilan kisi sayist 282°dir. Sofya sehrinde
ikamet eden; Misliiman erkeklere ait kayit sayist 120°dir. Misliman kadinlara ait
kayit sayisi ise 99°dur. Sofya kazasi koylerinden 7 Misliiman erkek ve 1
Miisliiman kadinin tereke taksimi incelenen defterde yer almaktadur.

Gayrimislimler de miras taksimini Islim hukuk kurallarina gore yaptirmak
tizere kadr mahkemesine bagvurmaktaydi. Osmanlt Devleti’'nde gayrimiislimler
kendi aralarindaki nikah akdi, nafaka, veraset ve vasiyetle ilgili isleri millet
teskilatlarinca yiritayorlardi# Zimmilerin kendi aralarindaki miras meseleleri
mensup olduklari dinin kurallarina gbre halledilir ve problemleri cemaatlerinin
din adamlart tarafindan ¢6ziimlenirdi. Ancak zaman zaman zimmilerin konunun
¢bzimi icin devletten yardim istedikleri veya ser’iyye mahkemelerine
basvurduklart oluyordu.®® Zimmilerin mirasla ilgili ihtilaflart serT mahkemeye
gotiirme yetkileri vardr.>! Inalcik, gayrimislimlerin evlilik, bosanma, miras gibi
konularda daha giivenilir bulduklarindan ve kilise vergisinden kurtulmak igin
kadi mahkemesini tercih ettiklerini ifade etmistir.5? Zimmilerin miras hususunda
kadi mahkemesini tercih etmeleri Islim miras hukukunun kendileri icin daha
avantajli (zellikle kadinlar icin) olmasindan kaynaklanmaktadir. Zimmilerin
kadi mahkemesine basvurulart yaygmnlastigindan dolay1 patrikler XVIII. yiizyilda
kilise hukukunda degisiklik yaparak Islim hukukuyla uyum saglamaya
calismislardir.33 Zimmi bir sahis varis birakmadan 6lurse, varis ¢ikma ihtimaline
karst kadi tarafindan kontrol altinda tutulan tereke zimminin dini kurumuna
teslim edilirdi.>*

Incelenen defterde sehirde sakin 13 gayrimiislim erkek, 8 gayrimiislim
kadin ve kéyde sakin olan 10 gayrimislim erkegin miras taksimi kadi huzurunda
varislere paylastirilmistir. Sofya’da ticaret maksadiyla bulunan gayrimislim
sahislardan bir kisminin miraslart kassam tarafindan taksim edilmis ve bunlatla
ilgili hususlar ayrica deftere kaydedilmistir. 1 Zilhicce 1086 tarihli kayitta Diyar-1
Acemli (fran) olup Sofya sehrinde ticaret yapmak tizere bulunan ve Cukacilar

4 Bilal Eryilmaz, Osmanl Millet Sistemi, Aga¢ Yay., Istanbul 1992, 5.34.

50 Gul Akyilmaz, “Osmanli Devletinde Gayrimuslimlerin Hukuki Statiisi”, Ermeni
Aragstirmalar: Birinei Trirkiye Kongresi Bildirileri, 11, Ankara 2003, 5.176.

51 Giilnihal Bozkurt, Alwan- Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Lsigr Altinda Gayrimiislim
Osmanly V atandaglarmm Huknki Durumn (1839- 1914), TTK Yay., Ankara 1989, s.15.

52 Halil Inalcik, “The Status of the Greek Orthodox Patriarch Under the Ottomans”,
Turcica, XX1, 1991, s.427.

5 Kemal Cicek, “Cemaat Mahkemesinden Kadi Mahkemesine Zimmilerin Yargt
Tercihi”, Pax Ottomana Studies in Memoriam Prof. Dr. Nejat Gayiing, Edit. Kemal Cigek,
Yeni Tirkiye Yay., Ankara 2001, s.43-45.

54 Bozkurt, Gayrimiislim Osmanty Vatandaslarmm Hukui Durupin, s.16.
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Hanrnda sakin olan Ermeni bir salus, hasta oldugu icin mallarinin taksim
edilmesini talep etmistir. Muhallefat: kayit altina alinarak ogluna verilmistir.55
Semiz Ali Pasa Hanrnda vefat eden Iranli Ermeni’nin 1832 kurus serveti
beytilmal gorevlisine teslim edilmistir.5¢ Bahsedilen kategoriler disinda Sofya
sakinlerinden olmayip Sofya’da ticaret maksadiyla bulunan tacitler’”, Hac
vazifesini tamamlayip Sofya’dan gegerken burada vefat eden ve askeri sinifa
mensup yeniceri®® unvanl kisilerin miras kayitlari da yer almaktadir. Bunlardan
mirasctlart bilinenlerin servetleri mirascilart arasinda paylastirilmisken, mirascist
olmayan ya da bilinmeyenlerin servetleri beytilmal gorevlisine teslim
edilmistir.60

Osmanl Devleti'nde tereke deftetleri tizerine yapilan aragtirmalara gére
cok eslilik orani %5-12 arasinda tespit edilmistir.! 1578-1581 yullar1 arasinda
Osmanli topraklarinda bulunan Alman din adami Salomon Schweigger
Ttrklerin aile yapist hakkinda su bilgileri kaydetmistir:

“Birkag kadinla birden evli olmanin aile yasammna getirdigi diizensigligin ve
buznrsuzgilngnn bilincine vararak, bir tek kadmla evliligi siirdirmenin ok daha
kolay ve rabat oldugunda fkarar kimislar... Cok  kadnl: evliliklere  sik

rastlanmuyor.” %>

Alman seyyahin dert ve masraftan kast ettigi sey esler arasinda adaletin
saglanamayacagl ve nafaka meselesi olmalidir. Hiristiyanlar arasinda birden fazla
kadinla ayni anda evlenme XII. yiizyilda kilisenin aldig1 kararla yasaklanmistir.63

Tereke defterleri izerine yapilan kapsamli ¢alismalarda elde edilen sonuglar
Osmanl toplumunda ¢ok esliligin yaygin olmadigint géstermektedir. Birkag
sehir ve uzun bir zaman dilimini kapsayan bir arastirmada polijini orant

5 NBKM, Oriental Department, § 12, 5.99.

5 NBKM, Oriental Department, § 12, s.91.

57 NBKM, Oriental Department, § 12, s.144.

8 NBKM, Oriental Department, § 12, s.67.

% NBKM, Oriental Department, § 12, s.4, 42, 43, 50, 64.

0 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.69, 109.

61 Omer Demirel-Adnan Giirbiiz-Muhittin Tus, “Osmanlilarda Ailenin Demografik
Yapist”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, 1, Ankara 1992, s. 102, Ahmet
Tabakoglu, “Osmanl Toplumunda Aile”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, 1,
Ankara 1992, 5.93.

62 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yoleuluk 1578-1581, Ceviren: S. Tlrkis Noyan,
Istanbul 2004, 5.210.

63 Tabakoglu, “Osmanli Toplumunda Aile”, 5.93.



50 IBRAHIM ETEM GCAKIR

%10’dur.®* 1489-1640 yillar1 arasinda Bursa sehrinde 1092 evli erkekten 49
erkegin 2 (%04,4), 2 erkegin de 3 (%0,1) karisinin oldugu sonucuna ulagilmistir.6>
Bursa tzerine yapilan diger aragtirmalarda 1600-1700 yillarinda arasinda ¢ok
eslilik orant %1%, 1670-1698 yillar1 arasinda %8,267, 1839-1876 yillart arasinda
%2,268 olarak belirtilmistir. Omer Liitfi Barkan’in, XVI-XVII yiizyillarda Edirne
schrini esas alan arastirmasinda bu oran %7,3’tir.®> Diger arastirmalarda polijini
orant; 1700—1730 yillarinda Ankara sehrinde %127, Konya’da 1700—1750 yillar:
arasinda %12,47, 1750-1850 yullart arasinda 907,572, XIX. yiizydda Sam
sehrinde %1073, 1875-1892 yillar1 arasinda Kirsehir’de %12,2, Kirsehir’in sehir
merkezinde %9,8 olarak tespit edilmistir.”* Kayseri’de 1700-1730 yillarini esas
alan calismada bu oran %8,6’dir.”> Bu arastirmalarda elde edilen rakamlar
Osmanl Devleti'nde ¢ok esliligin yaygin olmadigini géstermektedir.

Incelenen 12 numarali defterde Sofya sehrinde sakin olup vefat eden 120
Misliman erkegin tereke kayd: yer almaktadir. 12 sahis evli ve ¢ocuk sahibi
olmayan kisilerdir ve bunlardan 9’unun mirast beytiilmal gérevlilerine teslim
edilmistir. Mustafa Aga bin Yakub Cavus’un mirasi; kiz kardes ve kardeslerinin
cocuklart ve bir akrabasi, Ahmed bin Mehmed isimli sahis ¢cocuk yasta vefat
ettifi icin mirasy; annesi, erkek ve kiz kardesleri (babalari ayni) arasinda

04 Bu arastirmada, XVI-XIX ytizyillar arasinda Ankara, Kayseri, Konya, Sivas, Ayntab,
Diyarbakir, Edirne, Manisa, Trabzon sehitlerinin, ihtimali sondaj metodu ile secilen tereke
kayitlart incelenmistir. Demirel vd. “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapisi”, s.102.

65 Ozdeger, Bursa Sebri Tereke Defterleri, s.45.

% Haim Gerber, Bursa sehti i¢in ¢ok esliligin teoride kaldigint vurgulamis, 2000 kisiden
sadece 20’sinin birden fazla kadinla evli oldugunu tespit etmistir. Haim Gerber, “Social
and Economic Position of Women in an Ottoman City Bursa, 1600-17007, International
Journal of Middle East Studies, X11/3, 1980, s.232.

67 Omer Diizbakar, “Osmanli Toplumunda Cok FEslilik:1670-1698 Yillart Arasinda
Bursa Ornegi”, OT.AM, XXII1, Bahar 2008, Ankara 2010, 5.97.

8 Abdurrahman Kurt, Bursa Sicillerine Gore Osmanty Ailesi (1839-1876), Bursa 1998, s. 87.
® Barkan, “Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke Deftetleri”, s.13.

0 Omer Demirel, “1700-1730 Tarihlerinde Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapist”,
Belleten, LIV /211, Ankara 1990, s.950.

" Hayri Erten, Konya Seriye Sicilleri Isiginda Ailenin Sosyo-Ekonomik ve Kiiltiirel Yapisi
(XVIL Yiigym LIk Yarsi), Ankara 2001, 5.59.

72 Muhittin Tus, Sosya/ ve Kiiltiirel Agrdan Konya, Konya 2007, s.147.

73 Said Oztiirk, “Osmanl’da Cok Bvlilik”, Tiirkler, (edit. Hasan Celal Giizel, Kemal
Cicek, Salim Koca), X, Ankara 2002, 5.380.

74 Nurhan Mistanoglu, “Kirsehir’de XIX. Yizyilin Sonlarinda Sosyo-Kiiltiirel Bakimdan
Ailenin Genel Ozellikleri (1875-1900 )7, Seleuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
21 /2009, s.354.

75 Muhittin Tus, “Kayseri Tereke Defterleri Uzerine Bir Arastirma”, Sefuk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 4/1999, s.163.
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paylastirilmistir. Sehir sakinlerinden Sofya Valisi’nin adamlarindan Ali Aga’nin
mirast ise Kenan Aga’ya teslim edilmistir. Vefat ettiinde geride 1 ya da daha
fazla cocuk birakan 6 kisinin miras taksiminde eslerine yer verilmemis
olmasindan hareketle bunlar dul olarak kabul edilmistir. Geriye kalan 102
kisinin miras taksimi incelendiginde vefat ettiklerinde evli olduklari geriye bir ya
da birden fazla es biraktiklart anlasilmaktadir.

2 Esli 3 Esli
2,9412% 0,9804%

Es sayilar %

Grafikteki bilgilere gére 102 Misliiman erkekten 9871 tek esli, 30 2 esli, 11 3
esli idi. Bu veriler dikkate alindiginda Sofya sehrinde Misliman erkekler acisindan
polijini orant %3,9215 dolayindadir. Bu durum Sofya sehrinde bahsedilen
tarihlerde ¢ok esliligin oldukc¢a dustk bir oranda oldugunu gdstermektedir.
Osmanlt sehirleriyle ilgili yapilan arastirmalarda buna yakin sonuglar elde
edilmistir. Bursa’da ¢ok eslilik 1489-1640’ta (%4,6)7¢ 1600-1700 yillar1 arasinda
%177, 1839-1876’da %2278 olarak tespit edilmistir. Barkanin XVI-XVII
yuzyillarda Edirne sehrini esas alan aragtirmasinda bu oran %7,3’tir.” XVI.
yuzyilda Ayntab sehrinde ¢ok eslilik orant %11,6 olarak tespit edilmigtir.8

Es sahibi Musliman erkeklerin servet ortalamast 50119 akeedir. Cok esli
erkeklerin gelir ortalamas1 102.140 akgedir. Tek esli erkeklerin ortalama geliri ise

76 Ozdeger, Bursa Sebri Tereke Defterleri, s.45.

7T Gerber, “Social and Economic Position of Women”, s.232.

78 Rurt, Osmanle Ailesi, s.87.

7 Barkan, “Edirne Askeri Kassamina Ait Tereke Deftetleri”, s.13.

80 [brahim Etem Cakir, “16. Yizyilda Ayntab Sehrinde Ailenin Demografik Yapist
(1539-1576)”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 9/1, 2010, s.8.
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47996 akeedir. Bu durum cok eslilik ile servet arasinda bir iligkiyi yansitmakta ve
cok esliligin zenginler arasinda daha fazla gérildiigine isaret etmektedir. Cok
esli 4 erkekten 2’si statii sahibi kisidir. Bunlardan birisi haci digeri de bese
unvanhdir. Gayrimiislimlerde ok eslilik séz konusu degildir. Incelenen
dénemde Sofya’nin kéylerinde sakin olup vefat edenler arasinda ok eslilige
rastlanilmamistir ve bunlarin gelir seviyeleri diisiiktur.

Tablo 1: Sehirde Miisliiman Erkeklerin Es Sayis1/Gelir Miktar1

Gelir miktar1/Akge
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Miisliman erkeklere ait gelir miktart ve es sayilart tablosuna gbre bu
erkeklerden 51inin (%50) gelir miktar: 10.000 akceden azdir. Cok esli
erkeklerden en az gelire sahip Zekeriya bin Tbrahim’in serveti 10814 akgedir.s! 2
esli Hact Mehmed 51751 akce®2, Hiseyin Bese bin Kurd 291023 akce??, 3 es
sahibi Bayram ise 54975 akge®* servet birakmustir. Bu rakamlar ¢ok esliligin
zenginler arasinda daha fazla gériilebilecegine isaret etmektedir. Ancak servet ile
cok eslilik arasinda kesin bir iliskiden s6z edebilmek icin baska kaynaklara
ihtiya¢ duyuldugu ortadadur.

Incelenen kayitlarda oOlen kisilerden miras kalan evlerinin bilirkisi
tarafindan tespit edilmis fiyatlari, servet miktarlarinin degerinin daha iyi
anlasilmasina katk: saglayabilir. Buna gbre Sofya sehrinde tespit edilen 81 evin
kiymetleri 210 akee ile 40000 akge arasinda degismektedir. Ortalama deger ise
8344 akeedir. Evlerin 42°sinin degeri 5000 akgenin altindadir. 5000-9999 akee
arasinda 18, 10000-19999 akee arasinda 11, 20000-40000 ak¢e degere sahip 10
ev bulunmaktadir. 40000 akce degerindeki evler Kara Sahin, Secai Fakih, Tahil
Pazart ve Muhtesibzade mahallelerinde, 1000 ak¢e ve bundan az degere sahip
evler ise Mercani, Hact Bayram, Boyraz Ali, Aliser, Mansur Hace mahallelerinde

81 NBKM, Oriental Department, S 12, 5.108.
82 NBKM, Oriental Department, § 12, s.40.
8 NBKM, Oriental Department, § 12, s.31.
8 NBKM, Oriental Department, § 12, s.75.
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yer almaktadir. N. Todorov Sofya sehrinde XVII. ylizyilda satist yapilan 170
evden 112’sinin degerinin 5000 ak¢enin altinda, sadece 1 evin 30000 akge
tzerinde degerinin oldugunu tespit etmistir.8>

Miisliman erkeklere ait statil sahibi toplam tereke sayist 40°dir. Bunlardan
10’u hact, 4’4 bese-yeniceri digerleri ise esnaf, aga, efendi vs. unvanlara sahiptir.
Unvan sahiplerinden birisi 2, digeri 3 es sahibidir. Dolayistyla Misliiman
erkekler arasinda cok esli dort erkekten ikisi hem unvan sahibi hem de ¢ok
eslidir. Statli ve unvan sahibi erkeklerin ortalama servet miktart 92983 akcedir
ve schirde es sahibi Misliiman erkeklerin gelir ortalamasinun (50119 akge) iki
katina yakin bir servete sahip olduklart anlagilmaktadir.

Sofya sehrinde ikamet eden 99 Misliiman kadinin ortalama servet miktart
21413 akeedir. Kadinlardan 58’inin miraseilart arasinda kocalari ve 45 ¢ocuk (21
erkek 24 kiz) bulunmakta, 13 kadin geride cocuk birakmisken mirascilari
arasinda esleri (eslerinden bosanmis ya da esleri vefat etmis olmalidir) yer
almamistir. Kara Danismend Mahallesi'nden Hadice binti Siileyman’in® toplam
403995 akee serveti vardi. Bascesme Mahallesi'nden Ayse binti Abdullah®’ ise
201 akce geride birakmistir. Baba adinin Abdullah olmasi, Ayse’nin cariye iken
azat edildigini ya da gayrimuslime iken ihtida ettigini hatira getirmektedir. Baba
ad1 Abdullah olan 40 Musliman kadindan 35’nin gelir miktart 10.000 ak¢eden
daha azdir. Serveti 5000 akcenin altindaki 45 kadindan 27’sinin baba adi
Abdullah’tir. Kadinlar arasinda 4’4 cariye iken azat edilmis Lalezar, Ayse, Konca
ve Gilfiraz isimli kisiler ve Kara Danismend Mahallesi’nde sakin bir cariye
bulunmaktadir. Bu bes kadinin servetleri 582 akce ile 14112 akge arasindadir ve
ortalama servet miktar1 8237 akgedir. Sofya kazasinin kéylerinden Misliman
kadinlardan sadece Yaylak-1 Kebir nahiyesi Seferli kdyiinden Fatma binti
Hasan’in tereke taksimi yapilmustir. Evli olan Fatma’nin ¢ocugu bulunmamakta
ve 3435 akge servete sahiptir.

Incelenen kayitlara gore cok eslilik orant diisitk olmasina karsilik birden
fazla kadinla evlenmeye yol agan durumlar nedir? Eldeki verilere gére bu soruya
kesin cevap verebilmek olduk¢a zordur. Cok esliligin, ¢ocuk sahibi olma
arzusundan kaynaklandigi diistiniilebilir. Incelenen dénemde cok esli erkeklerin
tamami ¢ocuk sahibidir. Kart koca arasinda kisirigin kadindan kaynaklandig
anlayist modern 6ncesi toplumlarda oldukea yaygindir.® ilk esinden ¢ocugu
olmayan erkekler ikinci bir eg alarak ¢ocuk sahibi olmayt arzulamis olabilirdi.
Erkek ¢ocuk sahibi olmak c¢ok esliligin bir nedeni olarak ileri siiriilebilir. Cok

8 Todorov, Balkan City, s.160.

8 NBKM, Oriental Department, § 12, s.146.

87 NBKM, Oriental Department, § 12, s.3.

8 Meral Kilig, Serap Ejder Apay, Nezihe Kizilkaya Bej, “Infertitilite ve Kiiltir”,
LU.F.N. Hem. Dergisi, 2011, 19/2, 5.109-115.
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esli erkeklerin kiz cocugu sayisinin erkek cocuk sayisindan fazla olmast bu
goriisti destekleyen bir durumdur. Miras kayitlarinda cocuklarin  anneleri
hakkinda bilgi olmamast bahsedilen hususun izahint gliclestirmektedir. Bu
sebeple ileri siirillen gériisler tahmini bir durumu yansitmaktadir. Cok esli dort
erkekten Ucliniin esleri arasinda baba adt Abdullah olan kadinlar bulunmaktadir.
Baba adinin Abdullah olmast kesin olmamakla bitlikte ihtida ya da cariyeligi akla
getirmektedir. Efendisi tarafindan cariye iken azat edilen kadin nikahlanarak eski
efendinin zevcesi durumuna gelmis olabilirdi. Ya da efendisinden bir ¢ocuk
diinyaya getiren cariye bu kisinin ikinci esi olmus olmalidur.

Cocuk Sayis: Statii ve Servet

Osmanli Devleti’'nde ailenin demografik yapisint konu alan bir ¢alismada
ortalama cocuk sayist %2,31 seklinde tespit edilmistir.8? Ortalama ¢ocuk sayist;
1489-1640 yillart arasinda Bursa® sehrinde 1,85, Ayntab sehrinde XVI
yuzyilda®! 2,8, XVIII. yiizyihn ilk yarisinda®? 2,93, XVIII. ylzyiin ilk yarisinda
Konya’da? 2,87, 1700-1730 yillart arasinda Ankara’da® 24 olarak tespit
edilmigtir. Tokat'ta 1771-1810 ydlar1 arasinda aile Gzerine yapilan bir
aragtirmada® Tokat sehrinde oturan Misliman ailelerin ¢cogunlukla 1-2 cocuk
sahibi olduklart sonucuna ulagilmistir.

Tablo 2: Sehirde Miisliman Erkeklerin Eg ve Cocuk Sayilarina Gére Dagilimi1

N
_E Toplam Toplam
Es Tereke 3 Erkek Kiz Erkek Toplam Cocuk
Sayis1 Sayis1 6, Cocuk Cocuk Cocuk Kiz Cocuk Sayis1
1 2 |3 1 2 | 3] 4
1 28 28 0
1 17 17 17 17
1 6 6 12 12
1 1 1 3 3
1 12 12 12 12
1 7 7 14 14
1 2 2 6 6
1 14 14 14 14 14 28
1 2 2 2 2 4 6
1 2 2 2 2 6 8
1 1 1 1 1 4 5

8 Demirel vd. “Osmanlilarda Ailenin Demografik Yapisi”, s.118.

9 Ozdeger, Bursa Sebri Tereke Defterleri, $.55.

o1 Cakir, “Ayntab Sehrinde Ailenin Demografik Yapist”, s.10.

92 Hiseyin Cnar, 18. Yiigyin Ilk Yarsinda Ayntab Sehrinin Sosyal ve Ekonomik Durumu,
(Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiis,
Istanbul 2000, s. 164.

93 Brten, Konya Ser'iye Sicilleri Isiginda Aile, s.94.

% Demirel, “Ankara’da Ailenin Niceliksel Yapist”, s.952.

9 Rifat Ozdemir, “Tokat'ta Ailenin Sosyo-Ekonomik Yapist (1771-1810), Belleten,
LIV/211, Ankara 1990, s.1028.
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1 1 1 1 2 2 4

1 3 3 3 6 3 9

1 2 2 2 6 2 8

2 1 1 1 1 1 2

2 1 1 1 1 2 3

2 1 1 1 1

3 1 1 1 2 2 4
Toplam 102 28 69 73 142
Ortalama 0,6765 0,7157 1,3922

Sehirde yasayan Misliiman erkeklerin ortalama ¢ocuk sayilar1 Tablo 2’de
yer almaktadir. Bu kisilerin tereke kayitlarinda erkek ve kiz cocugu ve hatta anne
karninda bulunan dogmamis c¢ocuklarin bilgisi yer verilmistir. Dogmamis
cocuklar bu hesaplamalara dahil edilmemistir. Tablodan da anlagilacag tizere
102 kisinin 69 erkek ve 73 kiz olmak tzere toplam 142 ¢ocugu bulunmaktaydi.
Ortalama c¢ocuk sayist 1,3922’dir. 102 erkekten 28inin (%27,4) ¢ocugu
bulunmamaktadir ve bunlar tek eslidir. Tek esli 98 kisinin 65 erkek ve 67 kiz
olmak tizere toplam 132 ¢ocugu vardi ve ortalama gocuk sayisi ise 1,3496°dur.
Cok esli 4 erkegin tamami1 ¢ocuk sahibi idi. Bu kisilerin 4 erkek ve 6 kiz olmak
tizere 10 cocuklart vardr. 4 erkegin ortalama ¢ocuk sayist 2,5 seklindedir. Ancak
4 erkegin toplamda 9 esi vardi. Es sayisina gbre cocuk sayisi ortalamasi
hesaplandiginda tek esli erkeklerin gocuk sayist ortalamasindan dusiik oldugu
sonucu ortaya ¢tkmaktadir.

102 erkekten, 28 kisinin ¢ocugu bulunmamaktadir. Tek eslilerde sadece 1
erkek cocuk sahibi sayist 17, sadece 1 kiz ¢ocuk sahibi sayisi ise 12°dir.
Dolayistyla 29 kisi sadece 1 cocuga sahipti. En fazla ¢ocuga sahip ailenin 1 erkek
ve 4 kiz ¢ocugu vardl. Bu durumu erkek ¢ocuk sahibi olma arayisinin bir sonucu
scklinde degerlendirmek mimkindir. Cok esli erkeklerde en fazla 4 ¢ocuk
sahibi (2 erkek 2 kiz) 1 kisi bulunmaktadir.

Sosyal statii sahibi Misluman erkeklerin ¢ocuk sayilariyla ilgili Tablo 3’te
detayl bilgiler bulunmaktadir. Buna goére toplam 40 statli ve unvan sahibi
erkekten 11’nin hi¢ ¢ocugu yoktu. 29 kisi ise 29 erkek 33 kiz olmak iizere
toplam 62 ¢ocuga sahipti. Ortalama ¢ocuk sayist 1,55tir. Statli sahibi erkeklerin
gelir ortalamasi 92983 akeedir. Sehirde sakin olan Misliman erkeklerin gelir
ortalamast 50119 akgedir. Statii sahibi olanlarin gelir miktar1 toplumun diger
kesimlerine yuksek oldugu gibi ortalama ¢ocuk sayilart da ayni sekilde yuksektir.
Toplumsal statii sahibi olmakla daha fazla ¢ocuga sahip olmak arasinda bir
iliskiden s6z edilebilir.

Gelir seviyesinin yikselmesi ile ¢ocuk sayisinin artmasi arasinda da bir
iliskiden s6z etmek mimkundir. Ortalama gelir seviyesinin (50119) altindaki
toplam 81 kisinin ¢ocuk sayist ortalamast 1,22 iken gelir seviyesi bahsedilen
rakamdan yiksek olan 21 kisinin ortalama cocuk sayist 2,04’tir. Bu sonuglar



56 IBRAHIM ETEM GCAKIR

toplumsal statii ve servet ile ailedeki ¢ocuk sayistnin artist arasinda bir iliskinin
oldugunu gostermektedir. Statt sahibi olmakla servet artist arasinda bir iligkiden
sOz edilmisti. Statl sahibi ve ortalama gelir seviyesinin altinda servete sahip 24
erkegin ortalama ¢ocuk sayist 1,2 iken geliri yitksek olanlarda (16 kisi) bu rakam
2,06 seklindedir. Sonug¢ olarak toplumsal statii sahibi ve gelir seviyesi yiiksek
olan ailelerin ¢ocuk sayist daha fazladir.

Tablo 3: Sofya Sehrinde Statii-Unvan Sahibi Misliitman Erkeklerin Eg, Cocuk Sayis1 ve
Servete Gore Dagilimi

g g
> >
1 - 3 A
2 lE€ |s |3 ’ & 5 2
Statii A 5 Vi A Statii ] 53 v o
Abact 1 2 28404 Esnaf 1 40661
Usta
Abact 1 1 6551 Hact 1 1 598
Aga 1 273382 Hact 1 1 10335
Aga 1 1 2 346066 Hact 1 1 10619
Betber, | 1 1 220529 Hacr 1 1 12630
Hact
Bese 1 1 1583 Hact 1 1 22476
Bese 1 6009 Hact 1 34134
Bese 1 122565 Haci 3 2 2 51751
Bese 2 1 2 291023 Hact 1 2 133267
Bey 1 1 3 3420 Hact 1 1 1 141532
Bey 1 1 24130 Hact 1 248187
Boyact 1 1 2779 Hallac 1 6910
Boyact 1 141240 Kahvec, 1 2 8198
’ Hact
Boyact 1 2 67822 Miiezzin 1 1 8474
Usta
Bozact 1 9290 Sabuncu, 1 34730
Hact
Celebi 1 1 64925 Sarrag 1 2 1 58216
Cukact 1 1 27841 Seyyid 1 3 6330
Dellak 1 3 1 3886 Seyh 1 12758
Efendi 1 2 7886 Usta 1 3 1 109168
Efendi 1 1 4 103817 Zaim, 1 2 1015202
Aga
Toplam 40 43 29 33 3719324
Ortalama 1,075 | 0,725 0,825 | 92983

Incelenen dénemde sehirde ikamet eden gayrimiislimlerin es ve cocuk
sayilart hakkinda sonuglar elde edilmistir. Mahkemede tercke taksimi yapilan
gayrimuslim erkek saysi aynt ddnemde Misliman erkeklere gore oldukea azdir.
Sehir sakinlerinden toplam 13 gayrimuslim erkekten 10'u tek eglidir. 3 kisi ise es
ve ¢ocuk sahibi degildir ve servetleri beytilmal gorevlisine emanet birakilmistir.
Es sahibi gayrimiislim sahislarin 8 erkek ve 7 kiz olmak tizere toplam 15 ¢ocugu
bulunmaktadir. Ortalama ¢ocuk sayist 1,5’dir. Ayni dénemde Sofya’nin
koylerinde yasayan gayrimiislim erkeklerin ortalama cocuk sayist 3, Misliiman
erkeklerde ise 1,5 olarak tespit edilmistir.
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Sonucg

Tereke defterleri Osmanli toplumunda ailenin demografik yapist hakkinda
detayl veriler sunmaktadir. 1671-1678 tarihlerinde Sofya kazasini esas alan bu
calismada ailede polijini ve ¢ocuk sayisi, servet ve statii konulari incelenmistir.
Tereke kayitlarinin énemli bir kismt Sofya sehrinde sakin olan Misliman erkek
ve kadinlara aittir. Bu calismada daha cok Misliman erkeklere ait veriler
degerlendirilmistir. ~ Sehirli kadinlar, gayrimislimler ve kirsal kesimde
yasayanlarla ilgili veriler de incelenmistir.

1671-1678 tarihlerinde Sofya sehrinde Misliiman erkekler agisindan
polijini orant %3,9215 dolayindadir. Cok eslilik orant diger Osmanlt sehitleriyle
mukayese edildiginde Sofya’da (bazt istisnalar disinda) disik oldugu
anlagilmaktadir. Cok esli erkeklerin servet ortalamasi tek esli erkeklerin servet
miktar1 ortalamasinin iki katindan fazladir. Gayrimuslimlerde c¢ok eslilik s6z
konusu degildir. Sofya’nin koylerinde sakin olup vefat eden Mislimanlar
arasinda cok eslilige rastlanilmamistir ve gelir seviyeleri ise dustiktir. Bu
sonugclar, ¢ok eslilik ile servet ve statii ya da unvan sahibi olmak arasinda bir
iliskiyi yansitmakta ¢ok esliligin zengin, statii ve unvan sahibi kisiler arasinda
daha fazla gbrildigine isaret etmektedir. Ancak tereke deftetlerine yanstyan
verilerin bazi sinurhliklarla beraber degerlendirilmesi gerektigi de gbz 6niinde
bulundurulmalidir. Cok esliligin nedenleri arasinda ¢cocuk sahibi olma istegi ileri
strtlebilir. Diger taraftan ¢ok esli dort erkekten ticintin esleri arasinda baba ad:
Abdullah olan kadinlar yer almaktadir. Bu kisilerin cariye iken azat edilmis ya da
Misliimanhga ihtida etmis kisiler olduklari diistinilebilir.

Sofya schrinde sakin olan Musliman erkeklerin ortalama gocuk sayisi
1,3922°dir. Tek eslilerde ortalama ¢ocuk sayist 1,3496, cok eslilerde ise 2,5
olarak tespit edilmistir. Sosyal statii sahibi erkeklerin ortalama g¢ocuk sayist
1,55%tir. Gelir seviyesinin yiikselmesi ile ¢ocuk sayist artmaktadir. Toplumsal
statl sahibi ve gelir seviyesi yitksek olan ailelerin ortalama ¢ocuk sayist (2,00)
daha fazladir. Gayrimuslim sahislarin ortalama ¢ocuk sayist 1,5°dir. Bu sonuglara
gore servet miktari arttikca ¢ocuk sayist da artmaktadir. Statii sahibi olanlarin
cocuk sayisi toplumun diger kesimlerine gbre daha fazladur.

Tereke defterleri ailenin demografik yapist hakkinda veri saglamaktadir.
Osmanlilar déneminde; Anadolu’daki sehirlerle ilgili ¢ok sayida arastirma
olmasina karsihk, Bulgaristan schirleriyle ilgili bahsedilen konuda yeni
aragtirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Kaynaklarin elverdigi 6l¢tide birden fazla
schri esas alan karsilagtirmali bir ¢aligma yapilmast hususu 6nem arz etmektedir.
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