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Ozet

Osmanli toplumunda sultan vakiflart dlkenin imari, egitim
faaliyetlerinin yerine getirilmesi ve sosyal islerin goéralmesi icin 6nemli
vazifeler uslenmislerdir. Sultanlar biyik yatirimlarla  olusturduklari
kurumlarinin gidetlerini karsilayabilmek icin mutlaka vakif gelitlerini
saglam temeller {izerine insa etmeye calisirlardi. Tktisadi agidan milyon
akceyi bulan kaynaklariyla Sultan II. Murad, vakiflariin gelir-gider
dengesinde sorun ¢itkmamast icin akarlarini olabildigince etraftaki farkls
schirlere yaymistt. Béylece Sultan II. Murad Vakfi gelirlerini Bergama,
S6gid, Edremit, Tavsanlt ve Bursa’ya yayarak zamanla olusabilecek dogal
afetlerin ve sosyal calkantilarin etkisini en aza indirmeye ¢alismist1.

Bu calismada, Edremit kazasinda bulunan Sultan II. Murad
Vakiflarinin H.937/1530- H.1051/1641 yillar1 arasindaki mali durumu ele
alinacaktur. Calismada ayrica, Muhasebe defterlerinden ve Evkaf
defterlerinden hareketle yaklasitk 110 yillik siite icerisinde ortaya cikan
gelismelerin vakif akarlari Gizerindeki etkisine deginilecektir. Dolayistyla
bu calisgma, hem Sultan II. Murad Evkafrnin Edremit kazasindaki
akarlarinin yapist hakkinda, hem de sistemin gelir kaynaklarint olusturan
konar-gbcer Yoriikan taifelerinin isimleri hakkinda ipuclart verecektir.

Anahtar Kelimeler. Osmanli, II. Murad, Edremit, Vakif, Yoriikler,
Mukataa

Abstract

In Ottoman society, the waqfs of sultans assumed important duties
about building up the country, effecting educational actitivities and
public services. Sultans desired to build their waqf incomes on strong
foundations in order to cover expenses of the pious foundations
established with big investments. The waqfs Sultan Murad II with
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sources of income about a million akges were widespread to various cities
for preventing possible problems in the income and expenditure
accounts. Because Sultan Murad II aimed to reduce the impact of the
natural disasters and the social turmoils that might have happened in
time, he formed the taxfarming areas in Bergama, S6gid, Edremit,
Tavsanlt and Bursa.

In this work, the financial situation of incomes of the waqfs Sultan
Murad II in the Edremit county (kaza) between 1530-1641/42 is
investigated. It is also aimed to emphasize the impact of the progress in
110 years on the waqf incomes according to the financial account books
(mubasebe defterler) and the Edremit evkaf registers. Consequently, this
work gives a hint about the structure of incomes of the waqf of Sultan
Murad II in the Edremit county and names of the nomadic Yodriks that
composed income sources of the system.

Keywords: Ottoman, Murad II, Edremit, Wagqf, Yuruks,
Taxfarming (mukataa).

Giris

Osmanl sultanlari, hanedan tdyeleri ve askerl siuf mensuplart tlkenin
cesitli bolgelerinde vakif binalar yaptirarak sehirlerde, yeni semtlerin ortaya
¢tkmasina imkan saglamislardir. Osmanlt padisahlarinin, hanedan mensuplarinin
ve diger devlet adamlarinin vakif binalart tesis etmeleri, Yakindogu devlet
geleneklerinin! bir yansimasidir?. Yakindogu devlet geleneklerinde sehirlerin
kurulmasi, imart veya gelistirilmesi i¢in faaliyet gésterecek herhangi bir devlet
kurumunun bulunmamast nedeniyle, bu alandaki ihtiyaglarin goriilmesi igin
bireysel olarak vakif sektrii 6n plana gikardmustir. Nitekim Osmanlt Devleti de
bir takim sosyal hizmetleri gérmesi icin hitkimdarlar, hanedan mensuplarina ve
diger askeri sinif mensuplarina vakif kurmalart icin 6zel imkanlar saglamislardir.
Boylece askeri sinif mensuplarinin kentlerde kurdugu vakif yapilari sayesinde,
modern zamanlara kadar devlet hazinesinden para harcanmadan, kurumlarda
streklilik saglanmistir. Ayrica sultanlarin ve etrafindaki yoneticilerin kurmus
oldugu biyik vakiflarin siirekliliginin saglanabilmesi icin merkeziyet¢i devlet

1 Tlk Tslam devletlerinden itibaren vakif miiesseselerinin kurulmas: ve ekonomik acidan
desteklenmesinde hitkimdarin, ailesinin ve yonetici sinif tyelerinin ayrt bir yeri vardir.
Yakindogu kiltir ve gelenekleri cercevesinde gelisen hayir kurumlari, Orta Asya’dan
Cin’e, Hindistan’a, Iran’a, Anadolu’ya, Balkanlar’a ve Kuzey Afrika’ya kadar pek ¢ok
sahaya yayilmistir. Osmanli devlet anlayist da hem dini, hem de bolgesel sebeplerden
dolay1, Yakindogu devlet felsefesinin hikim sahast tzerinde kurulmustur. Bkz. Halil
Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, Journal of Economic History XIX/I,
1969, p. 97.

2 H. Inalcik, “Capital Formation in the Ottoman Empire”, p. 97 ve yine bakiniz Cemal
Kafadar, When Coins Turned into Drops of Dew and Bankers Became Robbers of Shadows: the
Boundaries of Ottoman Economic Imagination at the end of the Sixteenth Century, McGill
University Basilmamis Doktora Tezi, Montreal 1986, s. 29.
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gelenekleri isin icerisine dahil edilerek sistemli bir kontrol mekanizmasi da
gelistirilmistir3.

Yakindogu devlet felsefesi tizerinde inceleme yapan arastirmacilar, bu idari
felsefenin, sultanin otorite ve yetkisini yerlestirmeye ve onu daha da arttirmaya
yonelik hususlari icerdigini belirtirler. Buna gére devletin nihai amaci, sultanin
reayasi Uzerindeki hakimiyetini ve iktidarini hem gliclendirmek hem de
mesrulastirmaktir®. Sultanlarin reayasina karst tutumlarin da yine ddire-i adliye,
daire-i addlet veya adalet dairesi olarak adlandirilan bu felsefe belirlemistir>.

Nitekim Ttrk tarihinin énemli eserlerinden Kutadgn Bilig bu felsefeyi en iyi
sckilde tanimlar. Buna gore devleti idare etmek igin bijyiik bir orduya, bu biiyiik orduyn
beslemete igin ordn dcin genginlige, genginligi sadlamatk igin halkm varlkl olmasina, balkmn
varliklz olabilmesi icin de kanunlarm adil olmasina ibtiya¢ duyuldugu ifade ediliyordu.
Aksi taktirde bunlardan biri ihmal edilirse, devletin yikilabilecegi belirtiliyordu.
Benzer sekilde Osmanlt erken dénem kroniklerinde htkiimdatlara, servet ve
metd biriktirmek yerine, toplumun ihtiya¢ duydugu alanlardaki eksiklikleri
gidermeleri tavsiye edilmistir’. Bu nedenle iyi bir hikkiimdarin mal biriktirmek
yerine, toplumun ihtiya¢ duydugu alanlardaki eksiklikleri gidermesi onlardan
beklenmistir. Genel olarak bakildiginda biitlin bu hususlar ¢ergevesinde
Osmanlt padisahlari, hanedan mensuplart, ulema ve Gmeranin tlke icerisindeki
yeni vakiflarin kurulmasina yonelik c¢abalarini hizla arttirdiklart dikkati cekers.
Bu sayede tarihi gelismeler ve kiltiirel birikimler, Osmanlt Devleti’nin fethettigi
topraklarda ideal bir siyasi-toplumsal dizen yaratma hedefine yoneldigini
gostermektedir. Sonugta ideal toplum® yaratma hedefine yonelik olarak devletin
bir dizi iktisadi, idari ve dini politikalar1 uygulamaya koydugu anlasilmaktadir.

3 Bkz. Randi Deguilhem’in, “Wagqf in the Otoman Empire” EI, X1, 2002, p. 88 yine R.
D. McChesney, “Waqf in Central Asia” EI. XI, 2002, p. 93 ve Richard van Leeuwen,
Wagqfs and Urban Structures, the Case of Otoman Damascus, p. 96.

+ Tktidart mesrulastirma konusunda Lucienne Thys Senocak’in, Hatice Turhan Sultan,
Osmanly Imparatorlygn’'nda Kadin Baniler, s. 23 ve yine Amy Singet’in, Osmanli'da
Hayrseverlik, Kudiis'te Bir Haseki Sultan Imaretine (s. 181) bakilabilir.

5 Mehmet Oz, Osmanis’da Coziilme ve Gelenekgi Y orumculars, Dergah Yaymlari, 2005, s. 118.
¢ Osmanh toplumunda XVI. yiizyildan sonra siyasetnime ve nasihatnidme kiltiira ile
yazilmis Kutadgu Bilig tiirii eserler mevcuttur. XVI. yiizyilda yazilan kaynaklarla ilgili
icin bakiniz Mehmet Oz, Osmanii’'da Ciziilme ve Gelenekei Yornmenlar, ve Halil Inalcik,
“Kutadgu Bilig’de Tiirk- Iran Siyaset Nazariyesi ve Gelenekleri”, Regit Rabmeti Arat Igin,
s. 259- 271.

7 Erken Osmanlt kaynaklarinda fiskalist uygulamalara siddetle muhalefet edildigi dikkat
cekicidir.

8 Ahmet Kég, Osmantz Imparatoringu’nda Umeri V akaflars ve Kentsel Gelisim: Mahmud Pasa
Vakiflars ve Ankara Ornegi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bastlmamus
Doktora Tezi, 2009, s. 48-51.

? Osmanli Devleti’nde ideal toplum soziinden kasit, devlet idaresi ile sorun yasamayan
itaatkdr/uyumlu tebanin yaratilmasidir.



44 AHMET KOG

Sultan II. Murad ve Vakiflat1

Osmanl Devleti’nde sultan ve hanedan mensuplar ile yitksek mevki sahibi
devlet gorevlilerinin  kurdugu vakuflar, gelir kaynaklarinin cesitliligi, mali
imkanlart ve bltce rakamlariin biytkligh ile reaya tarafindan kurulan
vakiflardan biiyik oranda ayrilirlar. Ote yandan sultan ve hanedan vakiflari,
istthdam ettikleri kisi sayist ve yerine getirdikleri gbrevleri acisindan da hacmi
cok vyiksek islere girismislerdir. Dolayisiyla sultan ve hanedan vakiflar
bulunduklar sehirlerde kiltiirel hayatin temel kurumlari olarak iktisadi ve ticari
hayatin merkezinde yer almuglar, 6nemli gérevler iislenmislerdir!?.

Calismanin temelini olusturan Sultan II. Murad Vakiflari da yukarida ifade
edilen tez dogrultusunda 6nemli gorevleri yerine getirmistir. Her ne kadar,
padisahlarin vakif tesis etmesinde, Yakindogu devlet geleneklerinin etkisi olsa da
onlarin boyle bir politikaya bagvurmasinda icinde bulunduklart ruh dinyalari da
6nemli rol oynamistir. Konumuzun asil kahramant olan Sultan 1I. Murad’in, ruh
diinyas: diger padisahlardan farkli degildi. Padisahin edebiyata, musikiye ve
tasavvufal! diskin olmasinda, onun mistik hayata yatkin kisiligi vardir!2.
Sultanin  bu  kisiligi, Ozellikle savasmayi, Balkanlarda fetih politikalarini
surdiirmeyi hedefleyen Hamza ve Schabeddin Pasalarin atilgan yapist ile
celisiyordu. Nitekim Sirbistan’in kisa bir stirede diismesine ragmen, karsisina
ctkan Macar kralinin onu takip ederek Nis ve Sofya’yt geri almasindan sonra
Sultan II. Murad, ordularini toparlayabilmek icin birdenbire sulh ve yatigtirma
yanlist politikaya yonelmisti. Ancak daha sonraki asamada Macar kralinin
yeniden Orta Avrupa’yt alabilmek icin haclt seferi dizenlemenin gerekliligine
inanmis olmast, II. Murad’a savasmayi tek cikar yol olarak birakmisti. Sirp
kralinin bu amacint gerceklestirebilmek icin Bizans Imparatorlugu’ndan ve
Papadan destek istemesi tizerine, Varna Savast’na giden stire¢ gelismisti. Aynt
savag strasinda askerilerin 1srarla II. Murad’t ordunun basinda gérmek istemeleri
tizerine padisah, ordunun kontrolini yeniden eline almustir!3,

10 Vakiflarin gérdugi islerle ilgili cok eser belirtmek mimkindir. Fuad Képrild, “Vakif
Miiessesesinin Hukuki Mahiyeti ve Tarihi Tekamuld”, IVD. II, 1942, s. 21. Ayrica
Bahaeddin Yediyildiz, XVTIL Yiigydda Tiirkiye'de 1 aksf Miiessesesi, s. 56. Yine Oded
Peri’nin, “Waqf and Ottoman Welfare Policy: the Poor Kitchen of Haseki Sultan in
Eighteenth Centuty Jerusalem”, JESHO 35/2, isimli eseti konu icin 6nemlidir.

11 Padisah II. Murad’in saltanat yillarinda Zeyniyye ve Mevleviyye tarikatlari gibi,
Bayramiyye tarikatt da ragbet gormiustir. Padisah II. Murad’in Bayramiyye tarikati
mensuplarina vergi muafiyeti tanimasi, bu tarikattn daha da yayidmasina imkan
saglamistir. Bu meyanda padisahin ¢esitli toplantilarda baskentte bulunan farkli
tarikatlara mensup dervislerle sikca goristigii de zikredilmektedir. H. Inalctk “Murad
I1” DLA. XXI, s. 171.

121433 yilinda Edirne’de Sultan II. Murad’t ziyaret eden Bertrandon de la Brocquiere’e
gore; “...bana dediler ki savastan nefret eder, bana da dyle geliyor. Ciinkii, elindeki biiyiik geliri
kullanmak istese, Hristiyan aleminin gosterdigi direncin kiiciikligii go3 ondinde tutulursa Avrupa’da
bityiik fetibler yapmas: isten degildir’ diyerek onun karakterini ortaya koymugtu. Bkz. Halil
Inalcik, Devlet-i Aliyye Osmants Imparatorlugn Uzerine Arastirmalar I, s. 106.

13 Bu konuda yine Halil Inalctk’in eserine bakilabilir. Devlet-i Aliyye, Osmants Imparatoriugu
Userine Arastirmalar I, s. 106.
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Varna Savast sonrasinda daha oniki yagindaki oglu II. Mehmed’e saltanati
birakan Sultan II. Murad, bir kenara cekilmeyi disiinmis olmasina ragmen,
gelisen olaylar onu, yeniden yénetime getirmistir'4. Ulke igerisinde iimeranin
baskilarina dayanamayan Sultan II. Murad’in 1451 yilina kadar tahtta kalmug
olmasi, onun dinya islerine fazla meyli olmayan kisiligini degistirememistir.
Sultan II. Murad, dedesi Yidirim Bayezid ve oglu Fatih Sultan Mehmed gibi
fituhatgt bir padisah olmamasina karsin, gerektiginde sefer yapmaktan geri
durmamigtir?s.

Sultanin mistik yasantist onun, c¢esitli sehirlerde muazzam esetler
yaptirmasina neden olmustu. II. Murad’in bu hayirseverligi kendisine ebi’/- hayrit
unvani kazandirmistir. Anadolu’da Manisa ve Merzifon’da, Balkanlarda Uskiip,
Alacahisar ve Selanik’te yapilart vardi. Ancak bunlar disinda 6zellikle Edirne ve
Bursa’dal® bulunan yapilari, her biri bir milyon akgeyi bulan gelirleriyle
bulunduklari bélgenin en biytik killiyeleri haline gelmistir. Dolayistyla Osmanlt
erken déneminde iktidara gelen padisahlar gibi, Sultan II. Murad da vakiflarini
kurarken sirf, Allah katinda daha makbul olacag: diisiincesiyle, gaza ve ganimet
mallarindan elde edilen paralari kullanmaya 6zen géstermistir.

Sultan II. Murad’in Bursa’da kurulmus olan killiye seklindeki vakiflari,
sehirde kendi adiyla bilinen Muradiye’dedir. Icerisinde imaret, zaviye, medrese,
tirbe ve camiden mitesekkil yapilariyla Sultan 1I. Murad’in Bursa vakiflari,
yaklastk milyon akgelik buyiikliige sahiptir. Bursa sehrinde bulunan killiyenin
gelirleri yine Bursa ¢evresinde bulunan Edremit, Bergama, Tavsanh ve Sogiit
bélgelerindeki akatlardan tahsil ediliyordu!”. Ote yandan Sultan II. Murad, tipkt
Bursa sehrinde oldugu gibi Edirne sehrinde de biytik bir killiye yaptirmusti.
Edirne’de bulunan killiye, Bursa’dakine gére daha fazla gelire sahip ve daha
fazla personel istihdam eden biiytik bir sosyal tesekkiildiir!®.

14 Sultan II. Murad’in tahttan ayrilarak kenara ¢ekilmek istemesinde 18 yasinda 6len oglu
Alaaddin’in rolt vardi. Alaaddin’in iyi yetigmis bir cengaver olarak birliklerini sevk ve
idare etmesi, Sultan II. Murad’in gbziinde onu, kendisinden sonra iktidara gececek kisi
yapmistt. Dolaysiyla ¢ok sevdigi oglu Alaaddin’in 6limii Sultanin her seyden elini
¢ekmesine neden olmustu. Bkz. Ahmet Simsirgil, Kayz I1, s. 57.

15 Halil Inalctk, Devlet-i Aliyye, Osmantz Imparatoriugn Ugerine Arastirmalar 1, s. 170.

16 Sultan II. Murad icin Bursa sehrinin 6nemi buytktir. Bélgeye yaptgt yatirimlardan
sonra yazdirdigt vasiyetnamesinde Bursa ile ilgili olarak; ... vefatumdan sonra beni Bursa'da
merbum oglum Ali yanndaki kabrin katinda koyalar... iigerime bir ¢ir divar tiirbe yapalar, iistii
agik ola ki iizerime yagmur yaga... soyumdan sopumdan ber kim ki dlecek olursa benim yanimda
komayalar, katima getirmeyeler...” seklinde vasiyet etmisti. Halil Inalcik, “Murad 11, DIA.
XX, s. 170.

17 O. L. Barkan, Hiidavendigar Livas: Tabrir Deflerleri I, TTK Yayinlari, Ankara 1988, s. 66
ve Kayhan Orbay, “Bursa’da Sultan II. Murad Vakfrnin Mali Tarihi (1608-1641)”,
Istanbul Universitesi 1ktisat Fakiiltesi Mecmmuasz 23/1-2, 2011, s. 294.

18 H.1594 tarihli bir vakif defterine gére II. Murad’in Edirne Vakiflarinin gelirleri buytik
oranda Edirne, Babaeski, Vize, Hayrabolu, 1psala, Gimiilcine, Filibe, Zagra, Yanbolu ve
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XV. yiizyilin ortalarinda kurulmus olan Sultan II. Murad Vakfr'nin mukataa
usaliiyle islettigi tarim sektortlerinin  gelirleri, kentsel gelirlere gbre daha
yuksektir. Diger padisah vakiflarinda oldugu gibi, II. Murad vakiflarinin sehir
merkezlerinde kira getirisi yitksek bedesten, han, hamam, ditkkan ve imalithane
gibi yapilar yaptirdigi goriilmekle birlikte, daha ¢ok arazilerin igletilmesi yoluyla,
toprak gelirlerine dayali bir sistem kurdugu gbze ¢arpmaktadir. Esasinda bu
uygulama, XIV. ve XV. Yizyillarda Osmanh toplumunda kurulan vakiflarin
temel Ozelligidir. Bu itibarla erken ddnemlerde kurulan vakiflarin tarimsal
gelirleri, genellikle kentsel gelirlere gore daha ytiksek seyretmistir!®.

XV. yizyilda kurulmus olan Sultan II. Murad vakif tesekkillerinin XVI.
yuzyildaki gelisiminin anlasilabilmesi i¢in dénemin olaylarna bakmak
gerekmektedir. Dolayistyla bu ¢alismada 6nce, Anadolu’nun birlik ve glivenligini
bir siireligine tahrip eden Celali isyancilarinin® bozguncu girisimlerine
deginilecektir?!. Celali olaylarinin XVI. yiizyihn ikinci yaristyla XVIIL. yiizyilin ilk

Siroz kazalarindan toplantyordu. Yaklagik olarak ifade etmek gerekirse, II. Murad’in
Edirne’de bulunan killiyesinin gelitlerinin saglanmast icin olusturulan koylerin sayist
400°dir. Bunun yani sira 7 cemaat, 12 mezraa da yine vakfa baglt akatrlar arasinda
bulunmaktaydi. Kabaca vermeye ¢alistigimiz bu araziler Gzerinde yasayan reayanin vakfa
yillik olarak génderdigi gelir miktari ise 1.600.000 akge civarindadir. Blkz. Bayram Urekli-
D. Yoriik, “H.1002/M. 1594 Tarihli Bir Vakif Defteri'ne Gore Edirne’deki Sultan II.
Murad Camii ve imareti Evkafi”, 2004, s. 34.

19 Ortacag Islam devletlerinde vakif kurumlarinin agirlikli olarak tarim isletmelerine
dayalt olarak kurulduklari ifade edilmektedir. Ornegin Eyyubi Devletinde vakif
tesekkiillerin 6zellikle bu yoninin glicli oldugu ifade edilir. Bkz. Doris Behrens-
Abouseif, “Waqf” El, X1, 2002, p. 64.

20 Celali olaylart 6zellikle XVI. yiizyilin ikinci yarisindan XVII. ylzyilin ilk yarisinda
Anadolu’nun sosyal yapisint derinden etkilemistir. Isyanlar, yagma hareketleri gibi sosyal
karigikliklar sehirlere gé¢t arttirmustir. Anadolu’da kirsaldan sehirlere dogru goclerin
artmast, arazilerin ckilip bicilmesini etkiledigi igin vakiflarin tarimsal Uretiminin
digmesine neden olmustur. Boylece hububat fiyatlarinda ani ve agirt bolgesel
dalgalanmalar meydana gelmistir. Ortaya ¢ikan bu gelismeler neticesinde vakiflarin
tarimsal gelitlerinde azalma ve bitcelerinde uzun streli daralma meydana gelmisti.
Ornegin Konya’da bulunan Mevlana Celileddin-i Rimi Vakfrnin mali durumu ortaya
cikan olaylardan sonra kétilesmis ve senelerce kendisini toparlayamamustt. S. Faroghi,
“Agricultural Crisis and the Art of Flute-Playing: The Wordly Affairs of the Mevlevi
Dervishes, 1595-1652, s. 49. Celali olaylarinin vakiflar tizerindeki etkisine dair benzer
ornekler vardir. Gelitleri acisindan Anadolu’nun en biyitk vakiflarindan Amasya’da
kurulmus olan II. Bayezid Vakfi da Celali olaylart sirasinda mali sorunlar yasamaya
baglamustir. Kayhan Orbay, Economic Development of the Imperial Waqfs; A Study in the
Institutional and Local Economic History in the Transformation Period, Yayinlanmamis Doktora
Tezi.

20 Halil Inalcik, Osmants Imparatoriugu’nun Ekonomik ve Sosyal Taribi I, s. 69; Karen Barkey,
Egkiyalar ve Devlet; Osmanli Tarzi Devlet Merkezilesmest, s. 147; Feridun Emecen,
“Osmanhlarda Yerlesik Hayat Sehitliler ve Koylulet”, Osmant: 117, s. 97; Fikret Yilmaz,
XV1. Asirda Edremit Kazas, s. 29.
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yarisinda ortaya cikardigt kaosun, Edremit tzerindeki etkisinin bilinmesi
konumuz agisindan Snemlidir. Bu itibarla karisikliklarin yasandigi ¢agda gerek,
yoneticilerin suistimallerinin ve keyfi uygulamalarinin gerekse, ticari hayatin
akisint kesintiye ugratan ve yollarin ve pazarlarin emniyetini bozarak zamanla
toplumun cesaretini kirmis olan nev-zuhtrun Edremit vakiflari tzerindeki
etkisini ele almak gerekmektedir?2.

Aynt sekilde Sultan II. Murad Vakiflarina gelir getirmesi i¢in Edremit’te
tesis edilen vakif koylerinden hareketle bu tesekkiillerin mali yapisini da
aciklamak gerekmektedir. Vakiflarin gelirlerini degerlendirirken hem Sultan II.
Murad Vakfrnin toplam gelirleri agisindan, hem de Edremit’in iktisadi hayatt
icerisinde miessesenin kosullarimi topluca diisinmekte yarar vardir.

Sultan II. Murad Vakfi’nin Edremit Mukataalar1

Bu kistmda daha ziyade Edremit kirsalinda olusturulan = vakif
mukataalarinin neden olusturuldugu, bu tip toprak tasarrufunun Sultan II.
Murad Vakfrnin butcesine nasil bir katki yaptigi sorusuna cevap aranacaktir.
Vakif mukataa sisteminin kuruma olan katkisinin daha iyi anlamlandirilabilmesi
icin asagidaki sorular Uzerinden konuyu dusiinmek gerekmektedir. Yani, bir
vakif icin 6nemli olan gelirlerin siirekliligi midir? Yoksa gelitleri inisli ¢ikish bir
seyir takip eden bir grafik mi tercih edilmelidir? Benzer sekilde daginik vaziyette
Edremit kazasinda yasayan reaya gelirlerinin topluca tahsil edilmesi mi daha
tyidir? Yoksa yil icerisinde yer degistiren konar-géeerlerden vergi toplayabilmek
icin onlarin siirekli olarak takip edilmesi mi tercih edilmelidir? Sorularina cevap
bulmak konuyu kavramakta yardimct olacaktir. Iste bu sorular, mukataa
sisteminin gerekliligini ortaya koymaktadir.

Sultan II. Murad’n vakif topraklarinin igletim sistemini anlatmaya
gecmeden 6nce, Osmanh devrinde mukataa sisteminin genel isleyisine bakmak
gerekir. Osmanli hukukunda genel olarak “belirli bir miktar tGizerinde karsilikli
anlagsma” olarak tanimlanabilen bu sistemin, miilkiyeti devlete veya vakiflara ait
arazilerden ifraz edilerek 6zel sahislara veya kurumlara kiralanan parcalar icin
yapian kira sézlesmesini ve 6denen kira bedelinin kaynaklarda “mukataa-i
zemin” veya “mukataal’” ifadeleri kaydedildigi gbrillmektedir. Mukataa ayrica,
vergi milkellefinden dretimin hacmine gére alinmast gereken Osiir, harag ve
benzeri vergilerin sabit bir meblag olarak belirlenmis olmasi” anlaminda yani
maktu‘ olarak ifade edilmistit?>. Dolayisiyla toprak tzerinde uygulanan ve

22 Kaynaklarda Edremit'te bulunan Kazdaglarindan “adimden hirsig ve barami taifesinin
firar edegeldigi yerler” olarak bahsedilmektedir. Burada gecen kadim kelimesinin birkag yili
degil, tam zamani bilinmeyen uzun yillara isaret ettigi distinilirse, bélgenin 6teden beri
kuzey gliney ve dogu bati istikametine gegislere zorluk c¢ikaran eskiya ve zorbalarin
mekant oldugu anlastimaktadir. Fikret Yilmaz, X171 Yiigyida Edremit Kazase, s. 29-36.

% Ote yandan Osmanli mukataa uygulamalari iizerine Mehmet Geng’in goriislerine
katlmamak mimkin degildir. Yazara gére mukataalarin icerdigi vergi unsurlar ile
mekanin genisligi arasinda genellikle ters iliski vardir. Yani bir bolgede mukataanin
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birbirinden farklt gibi géziken ister sahislara veya kurumlara kiralanabilecek
sckilde olsun, isterse vakif topraklart tzerindeki vergi miikelleflerinin sabit
orandaki yukimltliklerini icerecek sekilde olsun, her iki sistem de mukataa
terimiyle ifade edilmistir.

Mukataalt vakif uygulamasi genel yapisi itibariyle icareteynli vakiflara daha
cok benzemektedir. Her ne kadar benzerlik olsa da 6ziinde kiciik farkliliklar da
vardir. Tcareteyn uygulamasinda hem zemin hem de zemin tizerinde tesis edilen
bina ya da aga¢ tiiriinden olusturulan her tirli mal, dogrudan vakif milki
sayllmaktadir. Buna karsin mukataali vakiflarda® ise yaluz vakif topraklarinin
kuru miilkiyeti kuruma ait olup, tzerinde olugturulan her tiirli yapilasma ve
dikilen agaclar ise ihya islemini gerceklestiren kisiye aittir?>. Sonugta,
miitevellinin uygun gériisii ve devrin hitkimdarinin onay ile islerlik kazanan
mukataalt vakif uygulamasi daha baslangictan beri ilgi gérmistiir. Bu tip toprak
kiralama seklinde kiracinin Sliminden sonra tasarruf hakki es ve cocuklara
kalabilmesi, sistemi cazip hale getirmisti. Sistemin genel isleyisi bakimindan her
yil Mart ay1 mukataalarin baslangict olarak bilinirdi?®.

Genel olarak bakildiginda, Edremit Kazasi’ndaki biiyiik vakiflarin hayrat ve
akarlart bulunmaktadir. Sehirdeki padisah vakiflarindan en erken tarihli yaps,
Sultan II. Murad Vakfrna aitti. Sultan Murad’in kaza merkezinde yaptirdigt
Cami-i Kebir (Ulucami) ¢esitli donemlerde yeniden yapilsa da bélge halk: icin
kutsal bir mekan haline gelmistir. Daha sonraki yillarda ise yine bir padisah
yapist olan ve bugln vyerinde olmayan Cami-i Vasat insa edilmisti®’.
Kaynaklardan anlasildigina goére Edremit kazasinda Sultan II. Murad Vakfrnmn

kapsami icerisinde bulunan vergi ve resimlerin ¢esidi artiyorsa, onun kapsadigi alanlar
daralmaktadir. Bkz. Mchmet Geng “Mukataa”, DLA, XXXI, s. 129.

24 Ozellikle vakif konularini ele alan pek ¢ok kaynak vardir. Mukataal vakif uygulamast
hakkinda farkli esetlere bakilabilir. Ancak biz burada son dénemde hazitlanmis ve
konusu dogrudan dogruya vakif olan belli baslt eserlere deginecegiz. Bunlarin baginda B.
Yediyildiz'in, XVTIL yiigyilda Tiirkiye'de 1V aksf Miiessesesi isimli ¢alismast gelir. Yazar vakif
sisteminin her alanina ayrintlt bir bakis acist getirmektedir. Yine A. Akgiindiiz’iin Lslam
Hukukunda ~ve Osmanls Tatbikatinda 1 aksf Miiessesesi isimli eseri teorik olarak vakif
kurumunun gelisimini ayrintili olarak vermektedir. Ote yandan N. Oztiirk’iin, Menge’s,
Taribi Gelisimi Agisindan Vakiflar ve Tiirk Yenilesme Taribi Cercevesinde 1 aksf Miiessesesi
isimli ¢aligmalar1 hayir kurumunun baslangicindan 6zellikle XIX. ytzyildaki yenilesme
doéneminde nasil bir hal aldigini ayrintili olarak ortaya koymaktadir. Ayni yazarin hacim
itibariyle kiigiik olmasina karsin konumuzla yakindan ilgili olan Diyaner Islam
Abwnsiklopedisindeki “Mukataali Vakif” maddesini de belirtmek gerekir.

25 Nazif Oztiirk, “Mukataali Vakif’, DIA XXXI, Istanbul 2006, s. 132.

26 Baki Cakir, Osmanlt Mukataa Sistemi (XVI-XV1II. Yiigyillar), s. 32-42.

27 Aynt zamanda Cami-i Vasat, Edremit sehir merkezinde bulunan bir mahallenin de
adidir. 1530 kaydina gére 14 hane, 6 micerred, bir imam ve ii¢ muaftan olusan mahalle
halkt 1573’te 72 hane, 3 mucerred, 2 imam, bir miezzin ve 2 muaftan olugmaktadir.
Bkz. TT. 166 ve TKGMA. KK. 568.
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hayirlarinin - ayakta durabilmesi i¢in gelir getiren ticari kurumlar da
olusturulmustur. Nitekim gerek maliyeden midevver ve gerekse evkaf
defterinde mukataa seklinde isletilen sanayi ve ticati faaliyetleri tesis edilmistir.
Bu isletmelerden biri, defterlerde Tdhdin-s Edremit olarak kaydedilmis olan
degirmendir. Degirmenin 1017/1608 yilindaki geliri 10.000 ak¢e?s, baska bir
kayitta ise 26.666 akce geliri oldugu kaydedilmistir. Vakif degirmeninin disinda
Sultan II. Murad Vakfr'na ait hamam da vardir. Hamam-1 Taglu olarak ifade
edilen bu yapinin XVI. yizyiin sonlarinda 15.000 akce geliri mevcuttur?.
Gorildugi tizere vakfin kaza merkezinde hamam ve degirmeni yine mukataa
usulityle isletilmektedir. Bu durum bize Sultan II. Murad Vakfr'nin mukataa
sistemini sanayi ve ticari faaliyetleri {izerinde de strdiirdiigiinii géstermektedir.

II. Murad Vakfrnin Bursa’da yapilmis olan killiyesi, selatln vakiflar
icerisinde en buyiiklerinden birisidir. Nitekim vakfin H.1017/1608 yilina ait cari
gelirleri 840.191 akee olarak gerceklesmisti®. Vakif milkleri icerisinde en fazla
gelir yaklastk 300.000 akce ile Bursa’da bulunan Muradiye Cargsisr’'ndaki
dikkanlardan gelmektedir'.

Vakfin diger gelirleri ise mukataa seklinde isletilen sahalardan elde
ediliyordu. Nitekim H.937/1530 tarihli Anadolu Muhasebe Defteri’nde Edremit
bélgesinin Sultan II. Murad Vakfrna olan katkisi, 190.333 akgedir®2. Bu gelir
miktar1 vakfin, H.1016-1028/1608-1619 yillar1 arasindaki gelitlerinden daha
yuksektir. Dolayistyla Sultan II. Murad Vakfr’nin Edremit’te bulunan akarlarinin
azalmast bolgede meydana gelen giivenlik sorunlariyla ilgisiz degildir. Vakfin
Edremit gelitleri H.1017/1608 senesinde 183.333 akce olarak gerceklesirken,
Bergama gelirleri 180.000 akge, Tavsanlt 110.000 akce ve yine yaklasik ayni
orana sahip geliriyle S6giit perakendeleri siralantyordu. Gorildagn gibi XVII.
yuzyiin ilk yillart icin ifade etmek gerekirse, Sultan II. Murad Vakiflarinin
gelirlerinin biyiik bir kismi Edremit, Bergama, Tavsanli ve S6gtt bolgelerindeki
tarim arazilerinden elde edilmektedir3.

Sultan 1I. Murad Vakfi icin Edremit bolgesinin 6énemi buytktir. Zira H.
937/1530 tahririnde Edremit boélgesindeki bitiin vakiflarin toplam  gelirleri
257.969 akgedir’*. Edremit Kazas'nda tek basmna 190.333 akeelik geliri ile

28 Bkz. BOA. MAD. 5762, s. 295,

2 Bkz. TT. 1024, 5.9

30 Vakif muhasebe defterlerine gore kurumun gelirlerinin 350.000 akgelik kismi Imaret
mutfagina harcantyordu. Bunun disinda 260.000 akgelik kismi1 maaslara, 100.000 akcelik
kismi vakfin bitce fazlast olarak hazineye, 60.000 akgesi ise “bera-yt fukard-i
Haremeynt’s-Serifeyn” icin génderilmekteydi. Bkz. MAD. 5762.

31 Kayhan Orbay, “Bursa’da Sultan II. Murad Vakfi'nin Mali Tarihi”(1608-1641),
Istanbul Universitesi 1ktisat Fakiiltesi Mecmuas: 23/1-2, 2011, s. 297.

32 Bkz. TT. 166, 5.275-276.

3 Bkz. MAD 860 ve MAD.5762.

3 Vakif gelirlerine Karesi ve Kemer-i Edremit bolgelerini dahil etmeden elde edilen
miktardir.
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Sultan II. Murad Vakfi, bélgenin tim gelitlerinin %73.7sini tek bagina
topluyordu. Goruldigi gibi selatin  vakiflart arasinda  Sultan II. Murad
Evkafrnin mali biyiikligl, Edremit bélgesindeki 6nemini ortaya koymaktadir3.

Tablo I: II. Murad’in Edremit’te Bulunan Vakif Gelirleri ve Toplam Igerisindeki Pay1

Yil Vakfin Edremit Gelitleri | II. Murad Vakfi’nin Toplam Geliri Xg;:if
937/1530 190.333 - -
1017/1608 183.333 840.191 % 21.8
1021/1612 193.333 918.166 % 21.0
1024/1615 183.333 858.752 % 21.3
1028/1619 160.000 926.296 % 17.2
1032/1623 283.333 714.46636 % 39.6
1049/1639 341.333%7 994.185 % 34.3
1051/1641 650.00038 1.199.720 % 54.1

Sultan II. Murad Vakfi'nin gelirleri H.1017/1608 yilinda daha 6nceki yillara
gore biraz dugis gostermistit. Ancak H.1021/1612 yilina gelince Sultan II.
Murad Vakf'nin  gelitleri yeniden, H.937/1530 seviyelerine —gelmisti.
H.1024/1615 yilinda bir 6nceki tahtire gore 10000 akce dusen vakif gelitleri,
H.1028/1619 yilinda daha da azalmistir. Tablo I’de ifade edilen nominal vakif
gelitleri degetlendirildiginde, Edremit vakif gelirleri ilk defa H.1032/1623
senesinde 283.333 akgeye yikselmis ve H.1049/1639 senesinde ise 341.333
akeeye kadar ulagmistit. Nihayet MAD. 860°da ifade edilen H.1051/1641 tarihli
son kayitta ise, Edremit vakif mukataalarinin gelirleri birden, 650.000 akgeye
firlamistir. Genel olarak bakidiginda vakfin Edremit kazasindan elde ettigi
gelitler H.1032/1623 yilindan itibaren strekli olarak artig egilimi icerisindedir.
Yine tablo I’den anlagildigr tizere Sultan II. Murad Vakfrnin sadece Edremit
gelirleri artmamustir. Ayni zamanda vakfin tim gelirleri yildan yila artis
egilimindedir. Tabloda verilen sadece H.1032/1623 tarihinde vakfin toplam
gelirleri azalmis gérinmektedir. Bu yili kapsayan 714.466 akgelik vakif geliri,
dokuz aylik déneme ait oldugu icin az ¢ikmis olmasi kacimlmazdir. Gelir
miktarinin dokuz ayda kesilmis olmasi, mukataa veya vakif yonetiminde bir
degisimin oldugunu ortaya koymaktadir.

Sultan II. Murad Vakiflarinin Edremit'te bulunan gelitlerinin biyiik bir
kismi tretim agihiklidir. Toprak tasarruf eden vakfin, bu arazileri iizerinde
tarimsal faaliyetlere izin verdigi goriilmektedir. Uretim alanlart icerisinde bahge,

3% Bkz. TT. 166, s.34

36 MAD. 5762 numarali defterin 122. sayfasinda vakfin H.1031/1032(1622-1623) yilina
ait olan gelirinin dokuz ay1 kapsadigi belirtilmistir. Dolayistyla o yila ait toplam gelir
biraz distik ¢tkmustir.

37 Bu gelirin tam olarak bir yili kapsadigt MAD. 860’da belirtilir.

3% MAD. 860’a gore Sultan II. Murad’in Edremit gelirleri Perakende-i Edremit adi
altinda kaydedilmistir.
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bag, ciftlik, tarla, mezra’a ve kdy (karye) olarak ifade edilen alanlar vardir. Tarim
isletmeleri olarak belirtilen alanlar icerisinde kdy, diger adiyla pek ¢ok karye
bulunmasi dikkat cekicidir. Osmanlt devrinde daginik vaziyette bulunan hem
sanayi ve ticaret sektord ile ilgili sahalar, hem de genis araziler izerinde
olusturulan mukata’alar® topluca isletilebiliyordu. Bu tiir mukataa uygulamalar
Osmanlt padisahlari ve diger hanedan mensuplari tarafindan yaygin bir bicimde
kullandlmustir®. Vakfiyelerde ifade edildigine gore, vakfa baglt kéylerin biitiin
miistemilatt ile topluca vakfedildikten sonra tizerindeki arazilerin kisilere kiraya
verilmesi sistemin temelini olusturuyordu. Bu usutle gére vakif arazisi tizerinde
oturanlar, reaya sayilarak yilik olarak belirlenen oranda kira bedelini topluca
vermekle yikiimli kilinmislardur.

1I. Murad Vakfrnin Edremit kazasindan mukataa usuli ile elde ettigi kirsal
gelirler olduk¢a genistit. Vakfa ait toprak gelitleri, MAD. 5762 numaralt
defterde topluca Mukdtaa-i Edremit olarak kaydedilmistir. Her ne kadar bu
mukataa gelirlerinin hangi kalemlerden olustugunu MAD. 5762 numarah
Maliyeden Miidevver Defter vermese de M.1573 tarihli Evkaf tahriri ve 1024
numaralt Tapu Tahrir defteri bu hususlara aciklik getirmektedir. Dolayisiyla
1024 numarall defterde, Mukditaa-i Edremifin iki kisimdan gelir tahsili yaptigt
gorilmektedir. Gelir tahsisinin  birinci  kismint  Mukdtaa-i - timarbi-i - cedid
olusturmaktadir. Mukata’a-i timarha-i Cedid tablo II’de verilen 42 koyden
olusmakta ve defterden yapilan sayimda reaya sayisinin 524  oldugu
anlasilmaktadir. Mukata’a-i Timarha-i Cedid’in yapisina baktigimizda onun
Edremit, Kemer-i Edremit (Burhaniye) ve ¢evresinde bulunan vakif kéylerinden
olustugu gorilecektir (Tablo II). Mukata’a-i Timarha-i Cedid’in kapsaminmn
Edremit diginda genis bir alam  kapstyor olmasi, Geng’in  tezini
dogrulamaktadir#!. Mukataanin reayadan tahsil ettigi temel tirtinler bugday, arpa
ve burgaktir. Mukataa-i Edremit’in ikinci kismunt ise Mukdtaa-i perakende-i
Edremit olusturur ve bu gelir kalemi de Tablo 1V’te gosterilen 6nce konar-
gocer*? vaziyette iken sonradan, yerlesik hayata gecen 247 kéyden olusmaktadir.

Vakif reayasindan toplanan ayni vergilerin merkezdeki stoklari, bazi yillarda
azalabiliyordu. Ornegin H.1022/1614 senesinde Edremit, Bergama, Tavsanl ve
Sogiit bolgelerindeki kéylerden tahsil edilen yaklasik, 15 bin kile hububatin iki

3 Mukataa sisteminin nasil isledigi hakkinda daha 6nce genel olarak bilgi verildigi icin
yeniden agiklama yapmak gereksizdir.

40 Bahaeddin Yediyildiz, XVTIL yiigyilda Tiirkiye'de 1 aksf Miiessesesi isimli eserine ve Ruth
Roded, “The Wagqf and the Social Elite of Aleppoin the Eighteenth and Nineteenth
Centuries”, Turcica, XX, 1988, p. 73.

4 Mehmet Geng’ e gore bir bolgede mukataanin kapsamu igerisinde bulunan vergi ve
resimlerin ¢esidi artiyorsa, onun kapsadigt alanlar daralmaktadir. Geng¢’in ortaya
koydugu bu tespit Osmanli devrinde iktisadi diizende yapilan dizenlemeleri vermesi
acisindan ilgingtir. Bkz. Mehmet Geng, “Mukataa”, DLA XXXI, 2006, s. 129.

4 Anadolu’daki konar-goger Tirkmenler, Yorik olarak adlandirilmiglardir. Bkz. Tufan
Gundutiz, Anadoln’da Tiirkmen Agiretleri Bozulus Tiirkmenleri.
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bin kilesi fiiri-nibide/tenzil edilmis olarak kaydedilmisti. Icmal muhasebe
defterinin yapist geregi bunun sebebi hakkinda hi¢bir bilgi verilmemesine karsin,
kayit olarak dfer-i semdavi biide seklinde bir not digildigi dikkat ¢ekmektedir.
Dolayistyla vakfin tahil gelirlerinin azalmasinda yasanan afet etkili olmustur.

Sultan II. Murad Vakfr'nin Edremit tesekktlleri, H.1025/1616 yilindan
itibaren birlestirilerek tek bir parca olarak defterlere kaydedilmistir. Ayrica bu
dénemde vakif gelirlerinde buyik bir artis s6z konusudur. Bu artisin sebebi
olarak akla gelen ilk husus; bilindigi tizere bélgede yasayan konar-gbcer Yorik
gruplarinin topraga yetlestirilerek vergi kagaklarinin azaltilmasidir. Defterlere
gore gelirlerin artmasinda etkili olan ikinci husus ise yukarida ifade edildigi Gzere
tiyat hareketleridir®’. Béylece Edremit Mukataast adi altinda toplanan timarha-i
cedid, perakende, hamam-1 Taglu ve Tahin-1 Edremit gelir kalemlerinde biiytik
bir gelir artist yasanmuistir.

Sultan II. Murad Vakiflarinin, kazadan elde ettigi gelirlerin biiytik bir kismi
Mukataa-i Perakende-i Edremit’ten olustugu goriilmektedir. 1024 numaralt
Evkaf defterinin bazt konulara cevap buldugu gézden kagmamaktadir. Ornegin
Edremit’te bulunan Yorikdn taifesinin gelirleri ve bunlarin isimlerini defter
ctkarabilmek mimkindir. 1024 numarali Sultan II. Murad’mn Edremit Evkaf
Defteri’nde verilen ayrintili gelir ddktmlerine bakildiginda; gerek yerlesik hayata
gecmis konumda bulunan vakif kdyleri ve gerekse Mukataa-i Yoritkan olarak
belirtilen onlarca vakif reayasinin varligr géze ¢arpmaktadir.

Nitekim aynt evkaf defterinde; II. Murad Vakfrnin Mukataa-i perakende-i
Edremit gelirlerinin buyitk oranda kirsalda bulunan kdylerden ve konar-gbcer
vaziyette Kazdaglarinda yasayan Yoriiklerden tahsil edildigi anlasilmaktadir®.
Bolgede bulunan Yo6rik cemaatlerinin nifusu oldukca fazladir. Nitekim
elimizdeki Edremit defterlerinde kirsalda yasayan vakif cemaatlerinden Kizilkéy
nam-1 diger Borezli 105 nefer, S6gitll asiretinin Etmekgi kolu 90 nefer, Kadi 70
nefer, Seferler 94 nefer, Aygirlar 125 nefer ve Karacalar 60 nefer olarak defterde

43 Nitekim aynt vakfin Bursa’da bulunan imareti igin alinan malzeme fiyatlar1 bize gecen
yillar icerisinde ortaya cikan fiyat artislarini vermektedir. Sultan II. Murad Imareti’nde
temel besin kaynagini olusturan bugdayn kilesi, H.1017/1608 yilinda 25 akge iken, 1623
yiinda 76 akceye yikselmisti. Ayni sekilde imarette kullantlan etin kiyyesi, M.1608
yilinda 4 ak¢eden, M.1623 yilinda 11 akeeye firlamistt (Orbay 2011: 319). Temel besin
fiyatlarinda meydana gelen artis nedeniyle Edremit’te bulunan konar-gbécer Yortukan
taifesinin vakfa ayni olarak verdigi tirtinlerin birim fiyatini da artmugtir.

4 Genel olarak bakildiginda Karesi Livas’'nda pek ¢ok gb¢ebe grubun yasadigr cesitli
arastirmalarda ortaya konmustur. Edremit bolgesinin yiksek daglatla cevrili alan
tzerinde kurulmus olmast, bu sahanin adr gegen gruplar tarafindan bir cazibe merkezi
olmasina neden olmustu. Kamil Su, Balkesir ve Civarnda Yoriik ve Tiirkmenler, Istanbul,
1938; Cevdet Tiirkay, Bagbakanlk Argivi Belgelerine Gire Osmanty Imparatoriugn’nda Oymak,
Agiret ve Cemaatler, Istanbul 1979; M. Tayyip Gokbilgin, Rumeli'de Yiriikler, Tatarlar ve
Ewvlid-1 Fatiban, Istanbul 1957.
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belirtilmesi, bolgedeki Yo6rik yogunlugu hakkinda ipucu verebilecek
mabhiyettedir.

Daglarda hayvan besleyerek hayatint  kazanan, bu yasayis bicimleri
nedeniyle kirsal bolgelerde vadilerin yiksek yamagclarint ve daglik bolgelerini
secen Yoruk reayasinin, kuzeyde Edremit’ten baslayan Ezine ve Biga’ya kadar
uzanan genis bir saha {izerinde yaz ve kis mevsimlerinde yer degistirdikleri
gorilmektedir*. Bu Yorik oymak ve cemaatlerinin yasadigi saha, kuzeyde
Cinarlihan, Yellice, Ikizoluk, Sarikaya, Sogukalan, Efekli, Kiryayla, Kertil,
Dogancukuru, Hebil, Koyunagilcagi ve Beypmnar ile giineyde Uckavak,
Kabaaga¢, Glizle, Boyren, Burunéren, Tilkicik, Ayiklibren, Gitlek yaylast ile
cevrilidir.

Edremit kaza merkezinin hemen yakininda bulunan Kazdaglarinda
givenlik sorunu genellikle her dénem yasanmustir. Givenlik sorunlart ézellikle
hem Yorikdn taifelerinin yasadigt daglik kesimin kaza merkezi ile hem de
Karesi Livastyla olan irtibatini koparabilecek niteliktedir. Kayitlarda ifade
edildigine gére; H.947/1540 yilindan itibaren yaklasik otuz yil boyunca bolgede
soygun ve kervan basmak suretiyle halka korku salan Kara Veli isimli eskiya
Kazdaglarini mesken tutmustur. Kazdaglarinin eskiyalara mesken olmasi, uzun
sire Osmanli merkezi idaresini mesgul ettiginden olsa gerek, belgelerde
kadimden hirsig ve barami taifesi firar ede gelmis yerler olarak tarif edilmigtire. Bélgede
yasayan ve buytk bir kismi Sultan II. Murad’in reayast olan YOritkan taifesinin
yaz ve kis mevsimlerinde yer degistirerek hayatint stirdiirmesi, onlarin giinlik
hayatin1 sinirlamis olmalidir. Boylece XVI. yiizyiin ikinci yarisinda baglayan
eskiyalik  olaylari, XVII. yiizyiin ortalarina kadar hizla devam etmis
goziikmektedir?’. Celali olaylart ile aymi déneme denk gelen bu eskiyalik
hareketleri neticesinde, i¢ ticarette yol givenliginin distig ve dolaysiyla hem
schirlerin iktisadl hayatinin kotilestigi hem de buralarda is yapan esnaf ve
zanatkarin iglerinin durgunlastigi ifade edilmektedir®s. Sehir merkezlerindeki
veya kirsal alanlardaki iktisadi faaliyetlerin en 6nemli yonlendiricilerinden biri
olan vakif reayalari gelismelerden rahatsiz olmuslardir. Nitekim Osmanli
Mithimme defterleri bolgede yasanan huzursuzluklari ortaya koymaktadir®.

4 Cevdet Tirkay, Bagbakanlk Arsivi Belgelerine Gire Osmanls Imparatorlugn’nda Oymak,
Agiret ve Cemadtler, s. 436- 557.

4 Fikret Yilmaz, XV1. Astrda Edremit Kazasz, s. 33- 36.

47 ¢, .Mustafa nam kimesne karban basub adem katleylemegin elegeliip habsolunub
yoldaslart su’al olundukda; Edremid’den Yagirnidelik ndm sekban ve gayrilerdur...” 26
Rebi ‘w’l-evvel 976, (VI Numaral Miihimme Defteri b. no: 2018).

4 Osmanl cografyasinin  farklt sahalarinda ortaya ¢ikan gelismeler bu durumu
desteklemektedir. Bkz. O. L. Barkan, “The Price Revolution of the Sixteenth Century:
A Turning Point in the Economic History of the Near East”, International Journal of
Middle East Studies, 1975; T. Guran, Ekonomik ve Mali Y onleriyle 1 akaflar, 2006; K. Orbay,
“Fiyat Devrimi ve Geg 16. Yiizyil ve 17. Yiizyil Iginde Anadolu’da Fiyat Degisimleri”,
Birinci Iktisat Taribi Kongresi, Tstanbul 2007.

8 <. Karesi Sancagi’nda ii¢ yiiz nefer ve Germiyan'dan yiig nefer ebl-i fesad subte cem’ olup
mnkdddema aralardan bir namddr subte katlolunmagla dlat-1 harb ii kutdl ile ciimlesi bir yere geliih
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Tablo II: Farkli Tarihlerde II. Murad Vakfi’nin Edremit Gelirleri

1024
Sira Karye Adi H.937 / H'/981 numaralt Fark
1530 1573 de"fte:Oe
gore
1 Camlica 1848 1848 737 - 1111
2 Bileler 3659 3661 2141 - 1520
3 Cit 7898 7898 7661 - 237
4 Hacialioglu 7063 7063 4844 - 2219
5 Esekvirani 5842 5842 1991 - 3851
6 Dere-i Sagir 8741 8741 8502 - 239
7 Karageytkli 2235 2235 1308 -927
8 Eminler 3212 3212 918 -2194
9 Gokkoy 7373 7373 2724 - 4649
10 Temagalik 2779 2779 5367 + 2588
1 Eytipsofu 3521 3521 1749 -1772
12 Manastir-1 Diger 5230 5230 8019 + 2789
13 Bayindir 4141 4141 2220 - 1921
14 Kurucay 4384 4384 3983 - 401
15 Havran-1 Kebir 8938 8938 8938 -
16 Havran-1 Sagir 2369 2366 2466 + 100
17 Dere-i Kebir 6720 6721 13599 + 6878
18 Kiziklu - - -
19 Corak 8934 7934 5297 - 2637
20 Pelidonu 3659 3750 4612 + 862
21 Saka 1861 1861 -
22 Dutluca 1371 1371 994 - 377
23 Seyh Kethtida 5816 - 3020 - 2796
24 Hact Musa 2381 - 1179 - 1202
25 Cami 4800 - 4343 - 500
26 Kizil 3829 3097 3097 -732
27 Divane Musa 3223 - -
28 Mihtablu 1268 - 1200 - 68
29 Akgaborkli 3488 - -
30 Avcilar 1851 700 6212 + 5012
31 Salur 2399 - -
32 Bolicek 4373 - 3842 - 531
33 Mukataa-i dest-ban-1 Kura 14.000 15000 15000 + 1000

mubdrebeye mitbaseret eylemek iizere olduklar: mubakkak olub hild etrifta olan kurd balkina
salgnn salup...” 6 Zilhicce 979 (XII Numaraly Miibimme Defters, b. no. 1190).

0 Yili belirtilmeyen 1024 numarali Sultan II. Murad Vakfnin Edremit Evkaf
Defteri’nde ifade edilen gelirlerdir.
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34 Corak 25.000 - 11325 - 13675
35 Camluca 3.000 - -

36 Kadi 7.500 - -

37 Gurederesi 1.500 - -

38 Karapinar 1.000 - 7812 + 6812
39 Hact Ahmed - - 4112

40 Bahgelu - - 4185

41 Tahtalt - - 4297

42 Resul Fakih - - 1980

Yekiin 190.333 | 142.586 159.674

Tablo II'de goruldugu tzere, H.937/1530 tahriri ile H.981/1573 tahriri
arasinda bariz bir dists s6z konusudur. Ayni sekilde Tablo II'de verilen vakif
koylerinin  H.981/1573 yili kayitlariyla, 1024 numarali defterdeki kayitlar
arasindaki gelir farkliliklar1 da dikkat gekicidir. Aslinda H.981/1573 tahriri ile
1024 numaralt evkaf defteri kayitlari arasindaki farkin daha yiksek ¢tkmast
gerekirdi. Cinki 1024 numaralt Sultan Murad’in Edremit Evkaf Defteri’nde ilk
defa kaydedilen Karapimnar, Hact Ahmed, Bahcelii, Tahtali ve Resulfakih isimli
yerlesmeler, iki tahrir arasindaki farkin acilmasini engellemistir. Béylece 1024
numarali defterde, H.981/1573 tahrir verilerine gore, 21 yerlesmenin geliri
duserken, 8’nin geliri artmis, 3’niin geliri aynt kalmis ve 13 yerlesmenin gelirleri
ise kaydedilmemistir. Tablo II’'nin Ozetini yapmak gerekirse, H.937/1530’dan
beri bolgede var olan vakif reayasinin bir kisminimn gelirleri yazilmamis, bir
kismmnin  gelirleri ise azalmustir. Gelirlerdeki azalmanin sebebi olarak
gosterilebilecek hususlarin basinda, o yillarda bélgede etkinligini arttirmis olan
eskiyalik hareketleri gelmektedir.

M.1559 yilinda Kazdaglarinda eskiyalik eden Carpanoglu isimli kisinin
yakalanmast icin gonderilen fermanda; “...maballinde baklarmdan gelip fitne vii
Jesadlarmdan ol cevinibi emin i silim idesin...” deniliyordu’!. Benzer sekilde M.1586
tarihli bir mithimme kaydinda;

“...Kazdads demekle ma'riif olan mevzi'de mutavattin olan baramilerden
onalt nefer kimesne cem” olub Mehmed Cavug iigerlerine gonderiliib bes giin bes gece
ardlarmca izleyiib yine mekanlar: Kagdags'nda erigiib cenk ve cidal ve harb ve katile
miibageret olundukda megburin ehl-i fesada serdar olan Kircaoglu Musa’nmin bi-
indyetillah bast kesiliib ...”

gonderilmesi talep ediliyordu.

Kazdaglarinda eskiyalik hareketlerinin artigina dair M.1596 tarihli baska bir
belgede;

51 Murat Ontug, “Balikesir ve Cevresinde Eskiyalik Hareketleri”(1570-1640), s. 67 ve
Zeketiya Ozdemir, Adramyttion'dan Efeler Toprags Edremite, s. 62.
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“...Cebel-i azimin civarmda vaki* olmagla eskiya taifesi cebel-i merkiimn
mesken idiinith efrafinda olan reaya taifesinin koyun, kuzn, yem ve yemeRleri cebren
alub inad idenleri doviih ...”

bolgedeki reayaya zorluk cikardiklari anlasimaktadir. Kazdaglarinda asayisin
kayboldugu doénemlerde muhtemelen kirsalda oturan vakif reayasinin
sorumluluklarini yerine getirebilme orani da azalmis olmalidir®2,

Her ne kadar Edremit kazast kirsalinda asayis sorununun oldugu Tablo
I’de karsimiza c¢tkan sonuglardan biri olsa da bundan bagka, defter kayitlariyla
ilgili daha derin sorunlar da vardir. Bu sorunlarin basinda, H.937/1530 ve
H.981/1573 tarihlerindeki kéylere ait defter verilerinin biytk bir kisminin ayn
olmast gelmektedir. Bu durum Osmanh klasik dénem defterlerinde sik sik
karsilagilan bir husustur. H.981/1573 tarihli defterin olusturulmasinda daha
onceki defterlerin  6rnek alinmis oldugu gérilmektedir. Ancak defterlerin
birbirinden tam olarak istinsah edildigini séylemek mimkiin degildir.

Edremit’te bulunan vakfin mali durumunu yukarida verilen iki tablo ortaya
koymaktadir. Vakfin gelir durumu hakkinda Tablo I ile Tablo II arasinda bir
tezat varmis gibi algi dogabilir. Ancak durum 6&yle degildir. Tablo I’den
anlasildigt tzere, Edremit kazasinda bulunan Sultan Murad Vakfrnin biitiin
vakif gelirleri yildan yila artmistir. Gelir yapist itibariyle tablo I'in bir pargasint
olusturan mukataa gelirleri ise yildan yila siirekli olarak azalmustir. Nitekim
Tablo II’ye bakildiginda Edremit kirsalinda bulunan mukataa sistemiyle kiraya
verilen arazilerden elde edilen gelitlerin diistigd gérilmektedir. Vakif mukataa
gelirlerinin Tablo II’de oldugu gibi diisiis gostermesi beklenen bir durumdur.
Zira bolgede meydana gelen eskiyalik hareketlerinin bunda énemli rold vardur.
Ote yandan Sultan II. Murad Vakfrnin yoneticileri, muhtemelen gelitlerin
azalmasina yol agabilecek her tiitli olayin 6niine gecebilmek ve bdylece vakfin
zararini en aza indirmek icin mukataa sistemine daha fazla 6nem vermislerdi.
Vakiflari olast tehlikelerden korumak icin miitevelliler, 6teden beri arazilerini
kiraya verirken icdre-i vahideyi kullanmuslar daha sonra da icareteyn
uygulamasina ve mukataa ustline yénelmislerdi. Goértldigi kadariyla mukataa
sisteminin uygulandigt dénemde Sultan II. Murad Vakfr'nin Edremit’te bulunan
mukataa gelirleri inisli ¢tkish bir seyir izlemistir. Zira daha 6nce belirtildigi gibi,
mukataalt vakif sisteminin 6zini siireklilik olusturmustur. Vakfin sahip oldugu
arazileri Uzerinde yasanabilecek isyan, savas veya dogal afetlerin gelitleri bir anda
yok etmesinin 6ntine gecebilmek i¢in bu sistem bir kurtarict olarak gériilmiistiir.
Zaman igerisinde Ozellikle Edremit kirsalinda bulunan mukataanin gelirleri
azalmis olsa da bu sahalardaki kismi azalmalardan ziyade, gelitlerin strekliligi
daha fazla 6nem arz etmistir. Iste bu siireklilik mukataa sistemi tarafindan
saglanmis ve vakif yonetimine dizenli nakit akist saglamisti. Boylece kurulan
mukataa sistemi ile her tirli risk, vakiftan alinarak kiraciya yiklenmistir.

52 Fikret Yilmaz, XV1. Asirda Edremit Kazasz, s. 23-37.
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Yoriiklerin Iskdnt Dénemi

Bu kisimda konar-gégerlerin neden iskan edilme ihtiyact duyuldugu sorusu
tzerinde durulacaktir. Ayrica devletin iskindan beklentilerinin neler oldugu
sorusunu da cevaplamak gerekmektedir. Ote yandan Osmanli Devletinin
konar-gicer topluluklart yerlestirebilmek icin onlarla yaptigt mutabakatin hangi
sartlar cercevesinde saglandigt meselesine de bakilmalidir.

Genel olarak bakildiginda, Anadolu Eyalet'nin Bati kisminda stirekli
hareket halinde olan perakende Yorik taifelerinin ¢ok sayida oldugu ifade
edilmektedir. Bu gruplarin isimleri erken dénem tahrirlerinde bulunmamaktadir.
Aynt sekilde perakende gruplar isimlerini bazen yasadiklart yerlerden veya
geldikleri yerlerden bazen de strdurdikleri iktisadi faaliyetlerden aldiklart icin
onlarin sosyal yapist hakkinda ¢ikarsamada bulunmak da miimkiin olmaktadir33,

Edremit bolgesinde yasayan perakende Yo6rtk taifelerinin boélgeye gelisi
Karesi Beyligi’nin kurulusu asamasina kadar gitmektedir. Karesi Bey ve ogullar
bélgelerinde konar-gégerleri iskan ederek sahalarini senlendirmislerdi (Inalctk
2000: 70). Bolgeye gelen ve sayilar yiizlerle ifade edilen bu gruplarin miiteferrik
yani ayr1 ayri kii¢ik gruplar halinde yasadiklari tahmin edilmektedir>*(Tablo IV).

Yaklagik olarak M.1520-1535 yillari arasinda Anadolu nifusunun neredeyse
%15’ni konar-géeerlerin olusturdugunu ifade eden arastirmacilar, ayni yizyiin
ikinci yarisinda yani M.1570-1580 yillar1 arasinda ise Anadolu’daki konar-géeer
orani daha da artmustir’>. Belki de su genelleme olayt daha iyi izah edecektir.
Batt Anadolu’nun nifus artist XVI. ylizyilda %45 civarinda iken, konar-
gocerlerdeki niifus artist %52 seviyesinde gergeklesmistir50,

5 Kaynaklarda kalabalik insan potansiyeline sahip Yorik oymak asiret ve cemaatleri;
Arapazatlu, Avcilar, Aygirlar, Bahadinlu, Begoba, Bozanlu, Cumalu, Cilerli, Cukuroba,
Deliler, Divaneler, Hacsalihler, Incitlioba, Karaaliler, Karadag, Karahizirlar, Kastket,
Kebekler, Kiraneli, Kizilkegili, Kéleler, Kobas, Musacalar, Mirseller, Orta, Oglakeilar,
Otamus, Sakallu, Sakerler, Saraglar, Suca, Timurtas, Tekbaslar, Togancu, Ucurumoba,
Yazirlu Yorikleridir.

5 Konar-goeer tesekkiiller yapi itibariyle degisik topluluklar olarak gérinmektedir. Bir
bakima onlarin kuruluglart hakkinda fikir verebilmek amact ile bir stniflandirma yapmak
mimkindir. Bunlardan birincisi, bir boydan ibaret olanlar, ikincisi, bir boydan ayrilmis
ve zamanla mistakil tesekkil olusturmus olanlar. Sonuncusu ise muhtelif oymaklarin
birlesmesinden meydana gelenler gibi kiciik gruplarin bitlesmesinden de meydana
gelebilirdi. Cengiz Otrhonlu, Osmants Imparatoriugn’'nda Agiretlerin Iskan, s. 15-16.

55 Osmanlt Devleti’nde XV. yiizyil ikinci yarist ile XVI. yiizyil baglarinda goriilen niifus
artisinin  ekonomik gelismelere, fetihlerin getirdigi kismi zenginlige yerlesiklige olan
yonelim, tarimsal alanda yogunlasan etkinlik ve siyasal diizenin oturmus olmasina
baglandig gérilmektedir. Yunus Kog, “Osmanli Imparatorlugu'nun Niifus Yapist”,
Osmanly IV, s. 541.

56 Halil Tnalctk, Devlet-i Aliyye, Osmanis Imparatoriugn Userine Aragtirmalar 1, s. 72.
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Bati Anadolu’da konar-gbeerler agirlikl olarak Ankara, Kiitahya, Mugla ve
Manisa’da bulunuyorlardi. Burada belirtilen bélgeler kadar olmasa da Karesi
bélgesi de yine, konar-gégerlerin yogun olarak yasadigi alanlardi. Inalcik’a gére
M.1570-1580 yillari arasinda Karesi yoresinde 2445 konar-géger hane vardir.
Yazarin Karesi sahasi ile ilgili verdigi konar-g6ger sayilart sadece merkez kazayi
kapstyor olmast gerekmektedir. Cinkii bolgenin daghk kismindan baslamak
suretiyle Ezine ve Biga’yva kadar olan sahada pek cok konar-gbger grubu
yasamaktaydi. Zira bu durumu, cesitli defterler de teyit etmektedir. Ornegin
H.937/1530 tarihine ait 166 numarali Tapu tahrir defterine gore, bolgede Yorik
vergi niifusu olarak 7080 kisi kayithdir. Yine 152(568) numarali ve H.981/1573
tarihli Karesi Evkaf Defteri’ne gére bolgedeki Yoriklerin sayist biraz diismekle
birlikte yaklasik olarak 6290 kisidir. XVI. ylizyila ait farkli dénemlerdeki Evkaf
defterleri de gosteriyor ki, bélgede yaklasik olarak 6500-7000 civarinda Yorik
yasamaktadir?”. XVI. yiizyill sonlarinda ait 1024 numarali evkaf defteri esas
alinirsa; bélgede I1I. Murad Vakfi reayasi olarak kaydedilen 4136 hane vardir ve
bu hane sayist Karesi sahasinda yasayan tim Yortklerin  %065.7sini
olusturmaktadir. Anlagildig1 kadariyla vakif reayast olmak diger reaya statisiine
gore tercih edilen bir durumdur. Herhangi bir vakfin reayast olmak o kisiye
Ozellikle daha fazla gelir elde etme imkani vermektedir. Bu itibarla vakif reayasi
olmak toplum nezdinde talep edilen bir husustur.

Reaya sayilart bakimindan, vakfin Edremit Mukataas:’n: meydana getiren
Hasha-i  Cedid ~ Munkataasi'nin  esetlerde  farkli  sekillerde kaydedilmistir.
H.937/1530 tahririne goére koylerde yasayan reaya sayist 1001  kisidir.
H.981/1573 tarihli evkaf defterine gére ise yerlesik hayati benimsemis olarak
koylerde yasayanlarin adedi 1010 olarak kayda gecirilmistir. Elimizdeki 1024
numaralt Evkaf defterinde herhangi bir kéy adi alunda verilen reaya sayist
524tir. Burada karsimiza cikan farkhihigin sebebi, 1024 numaral tahrir
defterinde hem yerlesik hem de konar-géger olarak yasayan vakif reayasinin
topluca kaydedilmesidir. Dogal olarak bunun disinda bazi kii¢iik ihtimalleri de
diisiinmek gerekiyor. Ornegin bolgede yasayan vakif reayasinin kayit sirasinda
yerinde bulunamamis olmasi yine, g6z O6niinde bulundurulmasi gereken
hususlardir.

Konar-gbger reayasi bakimindan, Edremit Mukataast’nin ikinci kolunu
olusturan Mukdta'a-i Perakende-i Edremit ile ilgili 1024 numarali defterde veri
vardir. Deftere gore Sultan II. Murad Vakfrnin perakende reaya sayist 3612
kisidir. Gorildigi gibi Sultan Murad Vakfi reayasinin hem mukataaya katiim
orani agisindan, hem de bu kisma kaydedilen vakif reayasinin sayisi bakimindan
buyiik bir farklilik s6z konusudur.

Tablo IV’te ifade edilen Sultan II. Murat Vakfr’'nin Edremit’te bulunan
reayastnin sayisal dékimu 1024 numaralh Tapu Tahrir Defterinden alinmistur.
Mufassal tahrir defterinde Edremit kazasindan ve etrafinda bulunan sahalarda

57 Sadullah Gilten, XV Yiigyida Batr Anadolu’da Y oriikler, s. 89- 90.
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yasayan vakif reayalarinin isimleri tek tek kaydedilmistir. 1024 numarali deftere
gore vakif reayast Edremit, Kemer-i Edremit (Burhaniye), Ayazmend
(Altinova), Karesi (Balikesir), Manyas ve Fart (Susurluk) bélgelerinde
yasamaktadirlar. Aynt defterin, Sultan II. Murad’in diger evkaf defterlerinde
olmayan bir hususu vardir. O da bu defterin sadece, Edremit Bélgesi’ni
kapstyor olmasidir. 1024 numarali defterin tizerinde tarih olmamasina ragmen
onun, bolgedeki vakif reayasinin yerlesik diizene ge¢mesinden sonra mufassal
ilk tahrir oldugu izlenimi vermesidir.

Belirli bir sancagin smirlar icerisinde kendilerine tahsis edilmis yaylak ve
kiglak arasinda konar-gégerlik etmis olan Yoérikler, kendi alanlar icerisinde
yaptiklart hayvancilik faaliyetleri ile hizla tarim ekonomisine yonelerek yerlesik
hayata ge¢mislerdi®®. Yoriiklerin zamanla yerlesik bir karaktere burtinerek yaylak
veya kislak mahallerinden birine yerleserek bagl bulunduklart vakiflara hizmeti
aynt sekilde stirdiirdiikleri goriilmektedir®. Bu yiizyillarda yerlesik hayata gecen
Yoruklerin - eski  boy/taife yapilarint  genel olarak korumus olduklar
anlagtlmaktadir. Ancak bazi 6zel durumlar nedeniyle yerlesik hayata gecerken
yer degistiren Yoriiklerin oldugu da bilinmektedir®®. Ornegin XVI. yiizyila ait
oldugu 1024 numarali Edremit Tahrir Defteri’nde So6git bélgesinden gog
ederek Karesi Livas’'nin Sindirgt Kazast’na yerlesen Bagirgan (BOA. TT. 1024,
s. 36) ve Edremit Kazas’na yerlesen Veledan-1 Kara Cafer, miteferrika-y1
Sogiit, Balcilar ve Kara Fakihler isimli cemaatler gérilmektedir. Burada isimleri
sayllan cemaatler, 148 nefer niifusa sahipken, kendileriyle ilgili hane, miicerred
ve muaf tasnifine gidilmemistir. Ayrica 1024 numarali defterde yukarida
bahsedilen Yorik gruplarinin Sultan 1. Murad Evkaft'na ait olduklar
belirtilmesine ragmen, onlarin vergi miktarlart ve ikamet yerleri hakkinda bilgi
yokturé!. Karesi bolgesinde yasayan Yo6rtklerin bir kismt hayvancilik ve tarimsal

8 Yéruklerin temel gecim kaynagt hayvancilik oldugu icin aralarindaki anlagsmazliklar da
bu sebeplerden ¢ikiyordu. Karabalgik Yorik taifesinin bagina gelenler buna 6rnektir;
“...ebd an ced mukataa-i kadime ile yiiz elli seneden berii tasarrufumnzda olan arazi-i mezkiire
ddibilinde olub...” seklindeki ifadeleri ve temessiiklerini géstermelerinden sonra arazinin
kendilerine ait oldugunu ispat edilmistir. Bkz. Omer Diizbakar, “Hidavendigar
Sahasinda Konar-Gégerler”, Ulndag Universitesi Fen-Edebiyat Fafkiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi 117, s. 61-74.

% Tufan Gindiiz, “Osmanli Ekonomisi Icinde Konar-Gécerler”, Kazimm Yasar
Kopraman'a Armagan, s. 358.

6 Biyiik oranda Hidavendigar livasinda oturan S6git Yoriklerinin bir kismi, XVI.
yiizythn ilk yarisindan itibaren ikamet ettikleri bélgeden ayrilarak Biga’ya, diger bir kismu
da Karesi bolgesine gelmislerdi. Tespit edilen bu gruplar belki de kislik olarak
Hiidavendigar bolgesini, yaylak olarak da Biga ve Karesi bolgelerini kullanmis olabilirler
(Sadullah Glten, “XVI. Yuzyilda Ségut Yorikleri”, Tirk Kiiltirii ve Hact Bektas 1 eli
Aragtirmalar: Dergisi 2009/ 50, s. 241.

1 BOA. TD. 1024, 51-57.
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faaliyetleriyle?? ayakta durmaya calisirken, diger kismi da Batt Anadolu
limanlarina nakledilecek mallarin taginmasi isiyle lojistik tedarik¢i durumuna
gelmislerdir. Kara tagimacihiginda etkin rol oynayan bazi Yoériik cemaatlerdi,
sistemli bir bicimde develeriyle devlete yardimct oluyorlardi®®. T¢ bolgelerle
limanlar arasinda tagima faaliyetlerini stirdiiren Yoriklerin, hayvanlarinin salgin
hastaliklardan 6lmesi nedeniyle bu durumdan stk¢a etkilendikleri gorilmiistiir.
Dolayistyla Yértklerin bir anda yok olan sermayeleri nedeniyle iki farkl
alternatif karsisinda tercih yapmak zorunda kaldiklart gériliyordu. Bu
alternatiflerden birincisi onlarin yasal diizenlemeler icerisinde kalarak belitli bir
tcret karsihginda, devlete parali asker olmalaridir. Digeri ise hukuki ¢ergevenin
disina cikarak eskiyalik olaylarina girismeleridir. Boylece toplumsal yapilari
itibariyle parcali ve ayricaliksiz yapilariyla konar-gbgerler, kurulu dizen
icerisinde sorun olusturmaya yonelebilmislerdir®*. Dolayisiyla Osmanli merkezi
yonetimi kic¢tik gruplar halinde kirsal bolgelerde yasayan ve kaynaklarda
Perakende-i Yiriikan olarak ifade edilen diizensiz gbger gruplarini merkezl
otoriteye baglayabilmek icin XVI. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren harekete
gecmistir. Devletin béyle bir hareket igerisine girmesinde hem konar-gdcerlerin
ctkardigs olaylari 6nlemek, hem de iktisadi agidan onlardan daha fazla miktarda
istifade etmek vardir®.

Konar-gbgerlerin daha sik vaziyette toprakla ugrasmaya baslamasi onlarin
yerlesik hayata gecisini hizlandirmustir. Yoriiklerin bu sekilde arazi ekip bigmest,
istedigi zaman yer degistirmesini engelleyen unsutlarin basinda gelmektedir.
Aynt sekilde Kazdaglari bélgesinin iklim sartlart ve arazilerinin verimliligi onlart
tamamen yerlesik hayatt benimsemeye zotlamustir. Ornegin Hiidavendigar
bélgesinde yasayan Karaca Yoriklerinin parcalanarak bir kismunin Edremit,
Sindirgr, Ivrindi, Bigadic Giresun(?) sahalarma gelip yerlesmeleri, bolgedeki

62 Balya Kazasi’na bagh Karacalar taifesine tabi Hact Huseyin, Kara Ali ve Ali Fakiler
konar-gbger olarak kaydedilmelerine ragmen, cemaatlerin mdustakil kéyleri oldugu,
burada ziraat ettikleri belirtilmektedir. Sadullah Gulten, XV1. Yiigyida Batr Anadoln’da
Yoriikler, s. 26.

3 Bazen liman ile sehitler arasinda, bazen de sancaklar arasinda tagimacilik yapan Yorik
gruplart vardir. Karesi sahasinda yasayan Cemaat-i Bugurcular, Aydin Sancagi’na giderek
Karakuyu ve Kabakulak Kéylerine yerlesmislerdi. Bugurcular ayni zamanda Edremit
sahasindaki Kizilca Tuzla’nin tuzunu develeriyle istenen mahallere tagima isini de
uslenmislerdir. Sadullah Gulten, X11. Yiigyida Bat: Anadoln’da Yoriikler, s. 58. Konuyla
ilgili ayrica bkz. Latif Armagan, “Osmanli Devleti'nde Konar-Gogerler”, Tiirkler 117,
1999, s. 147.

64 Halil Inalctk, Devlet-i Aliyye, Osmants Imparatoriugn Ugerine Aragtirmalar 1, s. 79.

65 Ornegin Sogiit Yoriiklerinin vermekle yitkiimlii olduklart vergiler énceleri siirii basina
40 akce iken, sonradan iki koyuna bir ak¢e sekline cevrilmistir. Sadullah Gilten, “XVI.
Yuzyilda Sogut Yorukleti”, Tirk Kiiltiirii ve Hact Bektas 1 eli Arastirmalar: Dergisi 2009 /50,
s. 235-242.
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verimli arazilerin cazip sartlarindan ortaya ¢ikmustir. Karesi Sancagi igerisinde
agirlikll olarak Yoriklerin ikamet ettigi sahalar doguda Sindirgi, Bigadi¢ ve
Kitahya sahasi, kuzeybatida ise Edremit'ten Ezine, Biga sahasina kadar
uzantyordu. Osmanli Devleti, Batt Anadolu’da kii¢iik gruplar halinde yasayan
Yorik taifelerini merkezi yapi igerisine alabilmek icin onlart vakif mukataas
statlisiine getirmis ve onlart topraga yetlestirmistir. Konar-géeerlerin belirli
statiiler igerisinde organize edilerek bir araya getirilmesi, aslinda onlarin yerlesik
hayata uyumunun saglanmasinin bir yéntemidir.

Has reayast veya vakif reayast olarak kaydedilen Y&rikler, vakiflarin ve
haslarin tasarrufunda tutularak, disaridan gelecek mudahalelere karst Gzerlerine
koruma kalkant olusturulmustur. Vakiflara tahsis edilen Yo6rik cemaatlerinin
olusturulmasi ya bunlarin vakif topragina yakin bir yerde yastyor olmasindan, ya
da vakif topraklari tzerinde dolastyor olmasindan kaynaklanmis olmalidir®.
Dolayisiyla has gelitlerinin dogrudan dogruya hazineye, vakif gelirlerinin de
dogrudan dogruya nakit olarak vakfa aktaridmast gerektiginden, sif bu
pragmatik sebepten dolayi, mukataa sistemi tercih edilmis olmalidur.

Zamanla olugturulan idari diizen icerisinde yerlesik veya yari yerlesik olarak
yasayan konar-gicerler, koyli ve sehirli olmalarina bakilmaksizin, Yértk
statiilerini devletin vergi endiselerinden dolayt uzun siire strdiirmislerdir.
Statiilerinin oldugu gibi birakilmasindan baska, konar-gécer topluluklar ayni
zamanda devlet tarafindan tim aidiyetleri ile taminarak bir anlamda
gelismelerden olumlu kazanimlar elde etmislerdir. Anlasiliyor ki, yerlesik hayata
gegseler dahi, onlarin Yo6rik olarak kabul edilmeleri stirtip gitmistir. Yortkler
ckonomik statiileri geregi, padisahlarin, hanedan uyelerinin ve askeri siuf
mensuplarinin veya onlarin kurduklart vakiflarin reayalart olarak yasamuiglardir.
Bu nedenle padisahlar, hanedan dyeleri ve askerl smuif mensuplart kendi
topraklarinda yasayan reayalarindan vergilerini parga parca tahsil etmek yerine,
bir mukataa seklinde kiraya vererek topluca almayi uygun bulmuslardir.

Sonug

Edremit kirsalinda yasayan YOrik taifelerinin bir kisminin bélgeye
Hidavendigar livasindan geldikleri anlasimaktadir. Bolgede yasayan konar-
gogerler icin Kazdaglart sahast onlarin hayvan otlatma alanindaki ihtiyaglarinin
karsilanmast icin elverigli bir saha teskil ediyordu. Dolayistyla yaz ve kis
mevsimlerinde strekli olarak kendi yasam alanlari arasinda yer degistiren konar-
gocerler, Sultan II. Murad Evkaf'nin temel gelir kaynaklarindan birini
olusturmuslardir.

H. 937/1530 tahririnde Edremit boélgesindeki bitiin vakiflarin gelirleri
257.969 akge olarak kaydedilmisken, bu gelirin 190.333 akgelik kismi, tek bagina
Sultan II. Murad Vakfr'na aittit. Selatin vakfinin mali agcidan bu derece

% Sadullah Gulten XV1. Yiigyida Bat: Anadoln’da Yoriikler, s. 48.
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buyikligi gbéz 6niinde bulundurulursa, miessesenin bélgedeki konumu ve
diger vakiflara gére 6nemi daha net bir bicimde ortaya ¢tkmaktadir. Goéraldiga
gibi H. 937/1530 tahririne gore, Edremit bolgesindeki toplam vakif gelitlerinin
% 73.7’sini II. Murad Vakfi toplamaktadir.

Ayni sekilde Edremit gelirlerini, Sultan II. Murad Vakfr’nin toplam gelirler
icerisindeki payina gore de degerlendirmek mimkindir. Buna gére XVIL
yuzyilin ikinci yarisinda Edremit ve ¢evresinde bulunan Sultan II. Murad Vakfi
mukataalart, her yil vakif biitgesinin %21 ile %39’u arasinda degisen kismint tek
basina karsiliyorlardi. Ik defa H.1051/1641 yilinda ise, toplam vakif geliri
icerisinde Edremit bolgesinin gelirleri, %39’lardan %50’lere ¢tkmustir. Bu artisin
genel olarak 6nceki yildan kalan gelitlerin o yil tahsil edilmesiyle, o yillardaki
trin fiyatlarinin  artistyla ve daha 6nceden konar-gbcer olarak yasayan
Yoriklerin simdi ilk defa yerlesik hayata gecmeye baglamasiyla yakindan ilgisi
vardir.

Orta Anadolu sehirlerini derinden etkileyen Celali olaylarinin Batt Anadolu
kasabast olan Edremit ile dogrudan bir bagt yoktur. Ancak genel olarak, XVI.
yuzyihn ikinci yarstyla XVII yizyldin ik yarisinda Edremit’te bir takim
huzursuzluklar yasanmustir. Her ne kadar dogrudan Celali karisiklilaryla iligkisi
olmasa da Edremit kazasinda yaklasik 30 yillik stire ile daha kiictk caplt eskiyalik
hareketleri stk stk goriilmistir. Bu ¢ercevede kirsalda oturan vakif reayasindan
toplanan gelirlerde az da olsa azalma s6z konusudur.

Sultan II. Murad Vakfrnin Edremit kazasindan elde ettigi kirsal gelirleri,
dogrudan dogruya Bursa’da bulunan merkezine aktariliyordu. Vakfin, Mukdta'a-i
Perakende-i Edremit gelirini bolgede yasayan konar-gbéeer gruplar olusturuyordu.
Tk defa XVI. yiizyilin sonlarina ait 1024 numaral tahrir defterinde cemaatler,
ayrt ayri belirtildigi icin, vakfin Edremit’teki varligi ve biyiikligii daha net bir
bicimde ortaya ¢ikarilabilmistir. Mukata’a-i Perakende-i Edremit’in hem 3612
haneyi kapsiyor olmasi, hem de bugiinkii idari dagilimla belirtmek gerekirse;
Edremit, Kemer-i Edremit (Burhaniye), Havran, Ayazmend (Altinova), Karesi
(Balikesir), Manyas, Fart (Susurluk) bolgelerini icine alan genis bir sahaya
yayllmis olmasi, Yakindogu devlet geleneklerine gore sekillenen padisah
vakiflarinin biyikligind ortaya koymaktadir.

Ote yandan yine Edremit kazasi dahilinde, Sultan II. Murad Vakfrnin
Mukdta'a-i tumarbi-i cedid adi altinda kaydedilmis ilk tahrirlerde 37 kdy, daha
sonraki tahrirlerde ise 42 kéyun oldugu gorilmektedir. Yerlesik diizende
hayatlarini siirdiiren bu vakif kéylerinin reaya sayist, H.981/1573 tahririnde
1010 kisi iken, 1024 numarali deftere gbre 524’¢ dismiustir. Edremit
Mukataasr’na dahil olan hem perakende hem de timarha-i cedid kisminin reaya
sayilarini toplarsak, Sultan II. Murad Vakfr'nin bélgede 4136 adet reayasinin
oldugunu ve bunlarin 247 farkll yerlesim sahasinda vakif icin kira 6dedikleri
gorilmektedir. Bu haliyle Sultan II. Murad Vakfi'min bilangolarinda Edremit
Mukataalart 6nemli bir yer teskil etmektedir.
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Son sézde mukataalarin olusturulmasi ile ilgili neden-sonug iliskisi kurmak
mimkindir. Osmanli Devleti ile konar-gbgerler arasinda yapilan mutabakat
cercevesinde onlarin yerlesik hayata gecmeleri 6zendirilmistir. Bu durum vakif
reaya sayisinin muafiyetleri agisindan olumlu etki yapmistir. Ote yandan yerlesik
reayaya gore, konar-gbger reayanin yeni hayat bicimine &zendirilmesi, bir
anlamda halkin yasadigi topraklara olan bagliligini da artmustir. Nitekim vakif
reayalarinin sayisal fazlaligi bu durumu ortaya koymaktadir.

Tablo II'de gbrildiigh Gzere, vakif reayasindan elde edilen kirsal alandaki
mukataa gelirleri, zaman icerisinde azalmistir. S6z konusu vakfin Edremit
kirsalinda bulunan mukataalarinin gelirleri ifade edilen devirde dalgali bir seyir
izlemis olsa da vakif yoneticileri daha ¢ok, mevcut gelitlerin stirekliligi tizerine
odaklanmuslardir. Cunkli vakiflarda streklilik mukataa sistemi Uzerinden
saglanmustir. Bu itibarla vakif gelirlerindeki hafif bir digsts, mitevellileri ¢ok
rahatsiz etmemis olmalidir. Zira mukataa sistemi ile vakif yoneticileri her tirli
riski vakiftan alarak kiraciya yiklemislerdir. Dolayistyla has gelirlerinin dogrudan
dogruya hazineye, vakif gelitlerinin de dogrudan dogruya nakit olarak kuruma
aktarilmast gerektiginden sirf bu pragmatik sebeplerden dolayt mukataa sistemi
tercih edilmistir.
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Tablo III: 1024 Numarali Deftere Gére Edremit’te Vakif Koyleri ve Reaya Sayilart

H‘9‘37-/1530 H.981/1573 Tarihsiz 1024
Tarihinde o Numarali Deftere
Hane Tarihinde Gore Hane
No Karye Adi Hane Sayilart
Sayilari Sayilari
1 Camlica 17 17 62
2 Bileler 48 48
3 Cit 56 56
4 Hacalioglu 80 80
5 Esekvirant 57 57
6 Dere-i Sagir 86 86
7 Karageytikli 31 31
8 Emenler 18 18 39
9 Gokkoy 50 50
10 Temagalik 31 25 19
11 Eytipsofu 27 27
12 Manastir-1 Diger 24 24 52
13 Bayindir 27 27
14 Kurucay 30 30
15 Havran-1 Kebir 101 101
16 Havran-1 Sagir 26 26
17 Dere-i Kebir 63 63
18 Kizil 26 98
19 Corak 77 91 26
20 Pelidént 39 38 6
21 Saka 46 46 18
22 Dutluca 21 21 28
23 Bahadinlu 20 20 18
24 Cepni - 28
25 Frenk - -
26 Mustafaca - - 66
27 Avcilar - -
28 Boliicek - - 86
29 Akcaborklu - - 6
30 Bahcelu - -
1001 1010 524

Tablo IV: Sultan II. Murad Vakfi’'nin Mukataa-i Perakende-i Edremit Reayast

Adi Nefer | Adi Nefer
Karye-i Kizil 98 Cemaat-i Karasaclu 21
Karye-i Dutluca 28 Cemaat-i Ak¢akdy 5
Karye-i Corak - Hasha-i Ayarhisar(Karesi) -
Karye-i Camlica 62 Der nefs-i mezbur 6
Karye-i Saka 18 Der nefs-i Akcakusluk 46
Karye-i Bahadinlu 9 Der nefs-i Alifaki(Sofular) 13
Karye-i Manastir 18 Der nefs-i Cam 7
Karye-i Otamis 12 Der nefs-i Nalinlar 7
Karye-i Gurederesi 12 Der nefs-i Yagmurtag 11
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Kaye-i Kopuzlar 12 Der nefs-i Usucular 9
Cemaat-i Kemer - Cemaat-i Degerli 6
Karye-i Hactimurad 10 Der nefs-i Allameciler
Karye-i Manastir 38 Der nefs-i Durali
Karye-i Emenler 39 Hasha-i Hact Abdullah -
Karye-i Cami 69 Der nefs-i Sehir 8
Karye-i Hacimusa 79 Der nefs-i Kizilkethtda 8
Karye-i Karadere 30 Der nefs-i Nalkara 7
Karye-i Terag 52 Der nefs-i Cami’kebir 6
Karye-i Bolicek 86 Der nefs-i Kocakadi 5
Karye-i Kizil 82 Der nefs-i Hasad 7
Perakende-i Hacimusa 2 Der nefs-i Sakallu 27
“ Kazidibi 6 Der nefs-i Hisatlu 12
«“ Karalar 2 Der nefs-i Seyhgtlii 16
«“ Derelii 2 Der nefs-i Kagiklar 7
“ Yeniil(Karadin) 8 Der nefs-i Kuslar 11
« Cakirlar 7 Der nefs-i Gézim 5
«“ Sekban 10 Der nefs-i Hact Osman 10
«“ Sartbey 7 Der nefs-i Badekanlu 22
«“ Ucbekar 7 Der nefs-i Rumliler 14
«“ Musacalar 66 Der nefs-i Bélikdolak 25
«“ Cinarcik 36 Der nefs-i Gozli 14
“ Kad1 5 Der nefs-i Tutmaluk 60
« Temagalik 19 Der nefs-i Divancilar 7
«“ Dereli 11 Der nefs-i Ahmedili 10
«“ Kayalar 18 Der nefs-i Mallu 8
“ Seferler 35 Der nefs-i Kamalu 10
“ Kileciler 24 Der nefs-i Oniicek 14
«“ Opyuklar 17 Der nefs-i Sofulu 4
«“ Kardanlar 22 Der nefs-i Mihail-ili 62
“ Akgakisrak 15 Der nefs-i Derekéy 12
«“ Giilecek 14 Der nefs-i Taraklu 14
«“ Alacalar 10 Der nefs-i Hamamlu 9
“ Kuyucak 7 Der nefs-i Nasithact 23
“ Ciralar 12 Der nefs-i Kémeg 16
«“ Kayasar 5 Der nefs-i Odunlu -
«“ Karlu 3 Der nefs-i Bolca 21
“ Seneker 3 Der nefs-i Kirklar 10
“ Pelidont 6 Der nefs-i Sarigakitlu 13
«“ Karakdy 8 Der nefs-i Ak¢akdy 5
«“ Camlu 7 Der nefs-i Karakdy 6
“ Koseler 13 Der nefs-i Avsar 12
“ Yusuflar 7 Der nefs-i Samurlu 7
«“ Yaygir 9 Der nefs-i Bagytizi 13
“ Hoytikeinar 7 Der nefs-i Cayyolu 14
¢ Cemaat-i Bagirganlu 26 Der nefs-i Comak 54
“ Yorukan- 1 Giilceler 25 Der nefs-i Derelil 27
«“ Osmanlar 11 Der nefs-i Kurak 6
Karye-i Gécek 5 Der nefs-i Oraksap1 3
“ Aydincik 13 Der nefs-i Tahtalu 11
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“  Yurekler 20 Der nefs-i Kuyubast 14
« Sahmusa 9 Der nefs-i Hisatlu 16
«“ Camlu 7 Der nefs-i Saatlu 6
Cemaat-i Gogetler 20 Hasha-i Manyas
“ Comaklu 6 Der nefs-i Cami’serif 2
Karye-i Kogaklu 6 Der nefs-i Ivazlar 2
«“ Camyeri 7 Der nefs-i Doyanlar 5
“ Kamalar 8 Der nefs-i Salur 1
Bahge-i Deme - Der nefs-i Saclu 3
Karye-i Yonca 57 Der nefs-i Ismethanlilar 3
«“ Sametli 8 Der nefs-i Kilise-i karib 2
“ Yalak 6 Der nefs-i Baglum 3
“ Tatlar 13 Hasha-i Part -
Der nefsi Kastamonu 22 Der nefs-i Paga 11
Der nefsi Kelce 14 Der nefs-i Hisarlik 5
Der nefs-i Cayir 9 Der nefs-i Uluémerli 29
Hacioglu(Samcilar) 79 Der nefs-i Omeroglu 2
Der nefs-i Atovacigt 6 Der nefs-i Ak¢adolab 3
Cemaat-i Degerler 16 Der nefs-i Mamur 4
Der nefs-i Egkal 10 Der nefs-i Kanlica 8
Der nefs-i Yazirky 13 Der nefs-i Serezli 1
Der nefs-i Turanlar 11 Der nefs-i Asagtharim 9
Nefs-i Ciftlik 6 Der nefs-i Tarak 1
Nefsl-i Namaraslu 5 Der nefs-i Sarubedevi 14
Nefs-i Arpalukéy 9 Der nefs-i Camluca 7
Hasha-i Orta Der nefs-i Bagce 20
Der nefs-i Tunalar 14 Der nefs-i Kéyiik 72
Cemaat-i Boynuyoklar 19 Der nefs-i Karli 35
Cemaat-i Okgalilar 7 Der nefs-i Gilctler 7
Der nefs-i Day1 7 Der nefs-i Miruroglu 19
Der nefs-i Mamadamlu 14 Der nefs-i Kizilk6y 5
Der nefs-i Pitlice 11 Der nefs-i Kortan 55
Der nefs-i Yamaclu 3 Der nefs-i Derelt 10
Der nefs-i Kalsa 7 Der nefs-i Kadi 70
Der nefs-i Oziin 10 Der nefs-i Timurtas 7
Der nefs-i Meramlar 15 Cemaat-i Residali 34
Der nefs-i Cavus 17 Cemaat-i Cakirderesi 25
Der nefs-i Cami-i Cemaat-i Athasan 19
12
Kasalar
Der nefs-i Cemaat-i Dolamaclar 10
14
Haciyusuflar
Hasha-i Ballica - Cemaat-i Dulkadin 16
Der nefs-i Ortaclu 27 Cemaat-i Karahisar 5
Der nefs-i Malakgilar 26 Cemaat- i Kizilcalu 60
Cemaat-i Besir ve Cemaat- i Yuzigelld 10
. 13
Hasha
Der nefs-i Karasaglar 20 Cemaat- i Turnact 6
Cemaat-i Uslar(?) 18 Cemaat- i Tagllar 33
Der nefs-i Taatlu 9 Cemaat- i Resul 19
Der nefs-i Sehirkéy 46 Cemaat- i Kazanct 40
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Der nefs-i Kizil 5 Cemaat- i Karga 24
Der nefs-i Kara 21 Cemaat- i Hamalcilar 11
Der nefs-i Hacidurali 7 Cemaat- i Balcilar 72
Der nefs-i Sofumemis 18 Cemaat- 1 Yoritkan-1 Sogiit 34
Der nefs-i Karamurad 5 Cemaat-i Karasalar 32
Der nefs-i Cami’vasit 10 Cemaat-i Burakdir 5
Der nefs-i Ibrahim 5 Cemaat-i Camalu 14
Der nefs-i Zeytunli 43 Cemaat-i Gokmusalar 8
Der nefs-i Ogulca 7 Cemaat-i Cikriket 24
Der nefs-i Alihan 33 Cemaat-i Karakilisa 26
Der nefs-i Kizilcadeli 6 Cemaat-i Agach 19
Der nefs-i Karadere 34 Cemaat-i Sartali 9
Der nefs-i Salct 14 Cemaat-i Derelii 15
Der nefs-i Saraclu 13 Der nefs-i Maraglar 25
Der nefs-i Manastir 9 Der nefs-i Eymiir 35
Der nefs-i Depe6nii 5 Der nefs-i Saadetliler 24
Der nefs-i Sanlu 19 Der nefs-i Akcayiirekli 28
Yekiin 4136
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