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Ozet

Osmanli Devleti’'nin  XIX. yiizyilda icinde bulundugu siyasal,
ckonomik ve hukuki sartlar altinda dogan medeni kanun ihtiyac,
kanunun kaynagr ile ilgili farklt gortslerin ileri strtlmesine neden
olmustur. Fransiz Medeni Kanunu’nun alinmast veya Islam hukukuna
dayanan bir kanun hazirlanmasi seklinde ortaya ¢ikan fikir ayriliginda,
sonunda Abmet Cevdet Pasa’min temsil ettigi goriis benimsenerek, Islam ve
Turk hukuk tarihinin ilk Medeni ve Bor¢lar Kanunu olan Mecelle
hazirlanmistir.  Calismanin  amaci, bu sirecte yapilan tartismalarin
degerlendirilmesi olup; kapsam itibariyle Fransiz Medeni Kanunu’nun
medeni  hukuk alanindaki  kanunlastrma  calismalarina  etkisi
incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Medeni Hukuk, Mecelle, Fransiz Medeni
Kanunu, Kanunlagtirma, Ahmet Cevdet Pasa.

Abstract

The need for a civil code, which emerged from the political,
economic and legal conditions of the Ottoman Empire in the 19t%
century, led to different views about the source of the code. The
difference of opinion was on whether to adopt Code Civil or to make a
new law based on Islamic law. Finally, the views represented by Ahmet
Cevdet Pasha was adopted, and thus Mejelle, the first Civil Code and
Code of Obligations in Islamic and Turkish legal history, came into
existence. The aim of this paper is to deal with the discussions, and
analyse the impact of Code Civil on the codification of civil law.
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Giris

Osmanlt Devleti’nin hukuk sistemi, Islam Hukuku ve seriatin kapsamina
girmeyen alanlarda Padisahlarin kendi iradelerine dayanarak kanun koyma
yetkileri cercevesinde dogan 6rfl hukuktan olusmustur. Bu kendine 6zgi yapi
igerisinde, ayrica Miusliman olmayanlara uygulanan farkli hukuk kurallar ile
tlkede yasayan yabancilara uygulanan ve kapittlasyonlara dayanan c¢esitli
ayricaliklh hukuk kurallart ve kurumlart da yer almistir. Ulkede din, mezhep,
tabiiyet gibi Ol¢ltlere dayanan c¢oklu hukuk sisteminin, Devletin giicli
dénemlerinde sorun yaratmadigt gorilirken, XVII. yiizyildan itibaren sistemin
duzeltilmesi gerektigi dile getirilmeye baglanmistr.! Ancak Devlet, askeri ve
teknik alandaki yeniliklere kapisint XVIII. yiizyil itibariyle agmissa da; hukuki ve
idari alandaki yeniliklerin yapilabilmesi igin gereken ortam ve sartlar, ancak XIX.
yuzyilda olugabilmistir.

1839 tarihli Tanzimat Fermanrnmn ilan edilmesiyle baglayan Tanzimat
déneminde, Devletin ilerleyen yiizydlarin sosyal ve ekonomik ihtiyaglarini
karsilayacak kanunlara ihtiyact oldugu herkes tarafindan kabul edilmisse de, bir
yandan Islam Hukukunun ve Aznlik imtiyazlarinin  zorunlu olarak
muhafazastyla ser’iyye ve cemaat mahkemelerinin, diger yandan kapitiilasyonlar
nedeniyle konsolosluk mahkemelerinin varligi, ilkede kanunlarin tekligi,
genelligi, yargt sisteminin birligi gibi modern esaslarin yerlesmesini imkansiz
kilmigtir. Bu siiregte, meveut hukuk sisteminin tamamen birakilarak, her alanda
Batt hukukunun benimsenmesi mumkin olmadigindan, hukuk sistemindeki
yeniliklerin, muhatazakar Slciler icinde yapilmast hedeflenmistir. Dolayistyla bir
yandan Islam Hukuku varligini = siirdiiriirken, diger yandan din fark
gbzetmeksizin herkese uygulanabilecek kanunlar kabul edilmistir. Sonugcta
Imparatorlukta farkli kaynaklardan gelen ve ayri niteliklere sahip iki hukulk
sisteminin aynt anda yiritlikte olmasi, Tanzimat dénemini hukuk bakimindan
ikilik arzeden bir 6zellige sahip kilmustir.?

Tanzimat déneminde hukuk sisteminde yenilikler planlanirken, Tslam ve
Batt Hukuku yandaglart karst karsiya gelmislerdir. Bazi kurum ve kurallar,
yabanct kanunlar dikkate alinmadan, yeni bir sistematikle seriatin bir parcasi
olarak kanunlastirilirken; diger bir kistm kanunlarin hazirlanmasinda yabanct
kanunlar, 6zellikle Fransiz kanunlart esas ve model olarak alinmistir. Ancak
medeni hukukta arttk bir kanunlastirma yapilmast fikri glindeme geldiginde,

! Gulnihal Bozkurt, Batz Hukukunun Tiirkiye'de Benimsenmesi, TTK Yaymlari, Ankara 1996, s.
39, 40; Halil Inalcik, “Osmanl Hukukuna Giris, Orfi-Sultani Hukuk ve Fatih’in Kanunlat1”,
Apntkara Universitesi S, #yasal Bilgiler Fafkiiltesi Dergisi, Cile XII1/2, 1958, s. 102.

2 Siddik Sami Onar, “Osmanlt 1mparatorlugu’nda Islam Hukukunun Bir Kisminin
Codification’™n Mecelle”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecnmmass, Cilt XX/1-4,
1954, s. 59; Bozkurt, a.g.e., s. 50, 216.
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kanunlastirma hareketlerinin en tartismali asamast da baglamistir.3 Osmanlt
Devleti'nde medeni hukuk alanindaki kanunlastirma tartismalarinin  odak
noktast, yabanct bir medeni kanunun, 6zellikle de Fransiz Medeni Kanunu’nun
alinmast veya Islam Hukukuna dayanan bir kanun hazirlanmast konusundaki
fikir ayrihigidar.

Bu calisgmanin amaci, XIX. ytuzyillda Osmanl Devleti’nde medeni hukukun
kanunlastirilmasi girisimleri ¢ercevesinde giindeme gelen, Fransiz Medeni
Kanunuw’nun alinmast veya Islam Hukukuna dayanan bir kanun hazirlanmast
yoniindeki tartismalart degerlendirmek olup; makale kapsaminda, Fransiz
Medeni Kanunu’nun XIX. ve XX. yizyillarda medeni hukukla ilgili olarak
yapilan ¢alismalara etkide bulunup bulunmadig: incelenecektir.

Osmanli Devleti’nde Tanzimat Dénemindeki Kanunlastirma
Hareketlerine Genel Bir Bakis

Dar anlamda kanun koymay1 ifade eden kanunlastirma, bir tlkede dagmik
ve yazili olmayan bir sekilde bulunan hukuk kurallarini bitlestirerek, tim tlkede
gecerli bir hukuk sistemi meydana getirmektir. Kanunlastrma hareketi, bir
tlkenin hukuk siyasetine bagli olarak, muhatazakar veya devrimci amaglarla
yapilabilir; cesitli kurallar arasinda bir se¢me yaparak ya da catistk kurallar
kaldirma/uzlasturma yolu ile sistemlestirerek, bunlati yazili hale sokmayt
gerektirir.  Avrupa’da ortaya c¢tkan kanunlastirma hareketlerinin sebep ve
etkenleri, genel olarak birka¢c noktada toplanabilirse de* bunlarin Osmanl
Devleti’ndeki kanunlastirmalarin da hareket noktasint olusturduklarini séylemek
mumkin degildir. Ancak bir kisminin dolayll olarak etkili oldugu kabul
edilmektedir.

Osmanli Devleti agisindan kanunlagtirma hareketleri, esas itibariyle somut
gereksinimlere  dayanan ekonomik ve siyasal etkenler ¢ercevesinde
sekillenmistir.

Avrupa’da gelisen ekonomik iliskilerin dayattigt kosullar, Osmanh
Devleti'nde din kokenli kurallarla saglanamayip, yeni ihtiya¢lar dogurmus; bu
durum, Tanzimat dénemi kanunlastirma hareketlerinin baslamasinda etkili
olmustur. Kanunlastirma harcketlerinin siyasi sebepleri ise, i¢ ve dis sebepler
olarak ayrilarak incelenebilir. I¢ etkenler, iilkede dogrudan hukuki birligi ve

3 Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaglagma, Yay. Haz. Ahmet Kuyas, YKY, Istanbul 2002, s.
224; Bozkurt, a.g.e., s. 51.

4 - Rasyonalizm ve dogal hukuk akimlary; - XVIII. ve XIX. yiizyillar arasinda meydana
gelmis olan sistematik hukuk doktrini; - S6z konusu yiizyillarda degisen toplumsal ve
ekonomik iligkilerin yeni kurallara ihtiya¢ dogurmast; - Merkezl idarenin giiclenmesi; -
Hukukun millilestirilmesi akimi. Detaylt bilgi icin bkz. Hifz1 Veldet Velidedeoglu,
“Kanunlagtirma Hareketleri ve Tanzimat”, Tanzimat, Cilt I, MEB Yayinlari, Ankara
1999, s. 1606; Betkes, a.ge., s. 221; Bozkurt, a.ge., s. 5.
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yeknesakligt saglamak kaygist degil; belirli kanunlar yaparak, saltanatin glicini
yukseltmek ve merkezi devletin etkinligini arttirmak, Devleti parcalanmaya
gotliren ve pek cok nedeni olan i¢ karisikliklara son vermektir. Zira XIX. yizyil
dinyasinin  kosullar1 icinde merkeziyetci bir yoénetime gecen Osmanlt
burokrasisi, s6z konusu sartlarin geregi olarak belirli ve toplu bir hukuki
mevzuata ihtiya¢ hissetmistir. Dis etken ise, Muslimanlara taninmis bitiin
haklarin Gayrimislim tebaaya da taninmasit yoniinde Avrupa devletlerinin
baskisidir.>

Tanzimat sonrast kanunlagtirma siirecinde, gerek ekonomik, gerek siyasal
acidan Bat’'nin etkisi yadsinamamakla bitlikte, 6zellikle siyasal acidan Avrupa
devletlerinin rold, ¢ogu zaman baskiya dontismustiir. Bu baskilarin birkag temel
sebebi vardir: Biri, Avrupa devletlerinin Osmanli Devleti’yle gelisen ticari ve
ekonomik iliskiler cercevesinde ortaya c¢tkan uyusmazliklara uygulanacak
hukukun ve davalarin gorillecegi mahkemelerin kendi istekleri dogrultusunda
sekillenmesine 6nem vermeleri; bu dogrultuda tacitlerine giivenceli ve aligkin
olduklart bir hukuki statii saglamak istemeleridir. Diger bir sebep ise, baz
Avrupa devletlerinin hukuki yapilarinin ve kanunlarinin Osmanli Devleti’nde
benimsenmesini saglayarak, siyasi ve hukuki bir prestij elde etmek arzularidir.6
Nitekim hukukun bazi alanlarinda yabanct kanunlar, 6zellikle Fransiz mevzuatt
ornek alinarak kanunlastirmalar yapilmugtir.

Resepsiyon hareketleri ¢ercevesinde ilk olarak 1850 yilinda Kanunname-i
Ticaret, 1807 tarihli Fransiz Ticaret Kanunu 6rnek alinarak hazirlanmustir. {1k
kanunlastirma girisiminin, ser’i hukuk tarafindan ¢ok ayrintli diizenlenmemis
olan ticaret hukuku alaninda yapilmasi dikkat ¢ekici olmakla beraber; Devletin
icinde bulundugu sartlar g6z 6ntine alindiginda, bu durum tesadiif degildir.”
Zira 1840 yilindan itibaren tlkede faaliyet gbsteren karma ticaret mahkemeleri,
kanunlastirma hareketlerine ticaret hukuku alaninda baslanmasinda en 6nemli
etkendir.

Ticaret mahkemelerinin =~ kurulmus  olmasina  ragmen, ser’iyye
mahkemelerinde, tacirler arasindaki uyusmazliklarin gérilmesine devam edilmis;
aynt davanin Once ser’iyye mahkemesinde, sonra ticaret mahkemesinde ele
alinmast gibi Orneklere de rastlanmugtir. Diger taraftan, Ticaret Kanunu,
Osmanl ticaret mahkemelerinde uygulanan temel kanun olmakla birlikte,
Ozellikle rehin, vekalet, kefalet gibi konularda medeni kanun hikiimlerine

5 Velidedeoglu, a.gm., s. 167, 168; Bilent Tandr, Osmaniz-Tiirk Anayasal Gelismelers,
YKY, Istanbul 2002, s. 98; ilber Ortayl, Imparatoriugun En Uszun Yiizyis, letisim
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 180.

¢ Mehmet Akif Aydin, “Mecelle’nin Hazirlanist”, Istam ve Osmants Hukuken Arastirmalars,
Iz Yayincilik, Istanbul 1996, s. 68, 69; M. Macit Kenanoglu, Ticaret Kanunnamesi ve Mecelle
Isiginda Osmanie Ticaret Hukufn, Lotus Yayinevi, Istanbul 2005, s. 121.

7 Berkes, a.g.e., s. 221; Kenanoglu, a.g.e., s. 17.
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duyulan ihtiyag nedeniyle sikintilar yasanmistir. Gerek ticaret, gerek nizamiye
mahkemelerinde, baskan disindaki tyelerin hukukcu olmayan kimselerden
secilmesi de, yurirlikte olan Islam Hukuku hitkiimlerinin uygulanmasini
zotlastirmistir. Dolayisiyla bu ilk kanunlastirma akiminin, baslica ¢ soruna yol
actigt kabul edilebilir: -Set’iyye mahkemeleri disindaki mahkemelerin yargt
alanlarinin ser’iyye mahkemeleri aleyhine genislemesi, -Mahkemelerin gérev
alanlarinin  birbirinden ayrilmast  gereginin  goriilmesi, -Tamamiyla Islam
Hukukunun uygulandigi alanda kanunlastirma ihtiyacinin belirmesi.®

Osmanlt yonetici ve hukukeularinda XIX. ytzyilin ortasinda medeni hukuk
alanindaki boslugu doldurmak tzere kanunlastirma yapilmasi fikri olustugunda;
Avrupa devletleri baskidarint bu kez Ticaret Kanunu’nun bosluklarini
dolduracak bir medeni kanunun, Bati hukukuna gére diizenlenmesi yoniinde
yogunlastirmuslardir. Tanzimat dénemindeki resepsiyon hareketlerinde Fransiz
etkisi, Fransizcanin Osmanlt siyasetindeki ve kamu hukukundaki yeri ile Fransiz
Medeni Kanununun XIX. yizylda Avrupa hukukundaki konumu dikkate
alindiginda, medeni hukukun kanunlastirdmast asamasinda, Fransiz Medeni
Kanunu’nun giindeme gelmesi dogal karsilanmalidir.

Fransiz Medeni Kanunu

Fransiz Medeni Kanunu (Code Civil/Code Napoléon), hukuk tatihinde
yogun kanunlastirma hareketlerinin yapildigi dénem olan XIX. yizyildaki ilk ve
en 6nemli kanunlastirma olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Code Civil’e kadar olan dénemde, Fransa’da hukuk sisteminin en biytik
Ozelligi, pargalanmis bir durum arzetmesidir. XVIIIL. yizyl sonuna kadar, hukuk
sisteminde birlik ve yeknesaklik olmayip; tlkenin giineyinde Roma hukuku,
kuzeyinde ise yerel Orf-adet hukuku uygulanmustir. Fransiz hukukundaki bu
daginiklik, yalniz cografya bakimindan degil, kisi unsuru agisindan da gegerli
olup; halk, farkli hukuk kurallarina tabi olmustur. Bu dogrultuda hukuku
birlestirme fikri, Napoléon’dan ¢ok 6nce monarsinin temel ilgi alanlarindan biri
haline gelmistir. Hukuku birlestirme arzusundaki krallardan biri olan XIV. Louis
déneminde, hukukun bazi alanlart kanunlagtirilmis; emirnameler (grandes
ordonnances) halinde uygulamaya konulmustur. Fakat s6z konusu alanlar,
medeni hukuktan ziyade, hukuk usuld muhakemeleri, ceza hukuku, idare
hukuku ve ozellikle ticaret hukukudur. XV. Louis déneminde ise, cesitli
emirnamelerle medeni hukukun bir kismi dizenlenmis; Fransiz Medeni
Kanunu'nun hazirlanmasinda 6nemli kaynak hizmeti gérmustiir. Bununla
beraber, Fransiz Devrimi’nden O6nceki dénemde gosterilen tim cabalara
ragmen, Fransiz  hukuk  birligi  kurulamamistr. Medeni  hukukun

8 Berkes, a.g.e., s. 222; Aydin, a.g.m., s. 63-67; Kenanoglu, a.ge., s. 121, 122, 133.
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kanunlastirtlmast fikri, ilk defa Fransiz Devrimi'nde ortaya ¢ikmig; 1791
Anayasast’nin baglangic kisminda da yer bulmustur.?

Devrimin sonunda ve bitin XIX. yiizyil boyunca Fransiz hukukeulari,
Ozellikle anayasa hukuku alaninda calismiglardir. Ancak Devrimin bir sonucu
olarak simuflarin esitligi hedeflendiginden, anayasa hukuku alanindaki yenilikler
yeterli olmamis; 13 Agustos 1800°’de medeni hukukun tedvini i¢in Napoléon’un
emriyle bir komisyon kurulmusgtur.!0

Uygulamadan gelen hukukculardan olusan komisyon!! tarafindan dort ay
icinde hazirlanan tasari, uzun siren gorismelerden sonra, 21 Mart 1804
tarihinde Code Civil des Francais olarak yurirlige girmistir. Kanun’un
yapiminda otorite ve karar yetkisiyle biiyik rol oynayan Napoléon’un,
goriismelere katilmak suretiyle de katkida bulundugu bilinmektedir. Bu nedenle
ayrilmaz bir sekilde Napoléon ile 6zdeslesen Kanun, toplumun gecirdigi sosyal
dontstimlere ragmen, iki ylizylldan fazla bir stredir bagariyla uygulanarak,
Fransa icin glicli bir hukuki, sosyolojik ve kiiltiirel simge haline gelmistir.!2

Fransiz Devrimi’nin ruhuyla dogmus olan Fransiz Medeni Kanunu,
Ozgirlikel ve esitlikei bir temel tizerine oturmakta; dini inanglardan bagimsiz
olarak, dogal hukuka iliskin bazt degerleri yerlestirme amacini tasimaktadir. Bu
acidan, Code Civil’de bir Fransiz disinin gerceklesmesinin hedeflendigi
sOylenebilir: Butiin tlke icin tek, herkes icin esit, keyfi uygulamalara son veren,
imtiyazlart kaldiran, eski rejimle Devrimin mirasint uzlagtiran, uygulanabilir bir
hukuk sistemi kurmak.!3

Napoléon, ylizyilin kanununu yarattigt duygusuyla, yirirlige girdigi andan
itibaren askeri fetihlerle Kanun’un genis bir uygulama alanina sahip olmasi icin
cabalamis; Kanunu Avrupa’nin ortak hukuku haline getirmeye calismistir.
Nitekim Kanun’un temsil ettigi esitlik, 6zgiirliik gibi degerlerin giicii, XIX. ve
XX. yuzyilda Avrupa’da ortaya ctkan kodifikasyon hareketlerine 6rnek olma
etkisini de aciklamaktadir. Gergekten Fransiz Medeni Kanunu, c¢agdas
kanunlastirma hareketlerinin ilk orijinal eseri olup; XIX. ve XX. ytzyildaki
biitiin 6zel hukuk gelismeleri tizerinde en ¢ok etkiye ve niifuza sahip kanundur.

% Alain Levasseur, “Code Napoleon or Code Portalis”, Tulane Law Review, Volume 43,
1968-1969, s. 763; Velidedeoglu, a.g.m., s. 151; Arzu Oguz, Karsilastirmalh Hukuk,
Yetkin Yayinlari, Ankara 2003, s. 120-122.

10 Coskun Ucok-Ahmet Mumcu-Giilnihdl Bozkurt, Tiirk Hukuk Taribi, Turhan
Kitabevi, Ankara 2000, s. 308; Levasseut, s. 764.

11 Portalis (1746-1807), Tronchet (1726-1806), Maleville (1741-1824), Bigot de Préameneu
(1747-1825). Catherine Delplanque, “Origins and Impact of the French Civil Code”,
http:/ | wwrw.afly.fr/ ressonrces/ french-code-civil.pdf (Exisim tarihi 28 Mart 2012) s. 3.

12 Delplanque, s. 1; Oguz, s. 122-124.

13 Guy Camwet, “French Civil Law Between Past and Revival”, Loyola Law Review,
Volume 51, 2005, s. 39, 40; Oguz, a.g.e., s. 124-126.
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Bu nedenle, Kita Avrupasi’'nda bazi hukukcular tarafindan Fransiz Medeni
Kanunu’nun diger medeni kanunlarla esit olmadigy ileri stirilmistiir. !4

Code Civil ile birlikte, bu Kanun’un i¢ine almis oldugu konular iizerine o
zamana kadar yirirlikte bulunan Roma hukuku, kararnameler, genel veya yerel
Orf-adet hukuku yurtrlitkten kaldirilmistir. Buna karsilik, mahkeme ictihatlarina
yer verilmis; boylelikle 6zel hukukun gelisimine katki saglanmistir. Kapsami
bakimindan Fransa’da eskiden vyurirlikte bulunan hukukun buytk bir
bélimunt saklt tutan Kanun, 1867, 1912 ve 1923 yillarinda esaslt degisikliklere
ugramakla birlikte, Fransa’da giintimiizde yirirligini korumaktadir. Code
Civil, ayrica yabanct hukuk sistemlerini de etkilemis; Avrupa ve Amerika’da pek
¢ok devlet tarafindan aynen veya ufak degisikliklerle kabul edilmigtir.!>

Mecelle’nin Hazirlanmasi

XIX. yiizyihn ikinci yarisinda, bir medeni kanuna olan ihtiya¢ glindeme
geldiginde, donemin devlet adamlari ve aydinlari, bu konuda hemfikir olmakla
birlikte, hazirlanacak kanunun niteligi konusunda gelenekei ve yenilik¢i olmak
tzere iki farkli gOrise ayrilmuglardir: Tanzimat’tan itibaren Bat’dan alinan
kanunlarin genellikle Fransiz kékenli olmasinin da etkisiyle, ddnemin en tnld
medeni kanunu olan Fransiz Medeni Kanunu’nun alinmasi fikrini savunan Ali
Paga’nin  Onderligindeki Osmanlt  aydinlart ile Ahmet Cevdet Paga’nin
onderligindeki Tslam Hukuku yandaslari. 16

Iki goris, yenilik yapilmasi konusunda ayni yonde birlesmekle beraber;
fikir ayrilig, gerceklestirilecek yeniliklerde izlenecek yontem ve medeni kanunun
kaynaginin farkli yerlerde aranmast noktasinda kendini géstermistir. Ancak her
iki gbriis acisindan da, kabul edilmeleri halinde birtakim sorunlar ortaya
cikabilecegi 6ngorilmistiir. Islam Hukukuna dayanan bir kanun hazirlandig
takdirde, bir Gayrimislimin Misliiman veya bir yabancinin bir Gayrimiislim
aleyhine taniklik edememesi gibi giderek daha sik ve agihiklt olarak ortaya ¢itkan
sorunlarin nasil ¢6ziilecegi belirsiz iken; Fransiz Medeni Kanunu benimsendigi
takdirde, yabanci bir kanunun geleneksel Osmanlt toplumunda uygulanabilirligi
tartismalidir. 1

4 Canivet, s. 40; Olivier Cachard, “Translating the French Civil Code: Politics,
Linguistics and Legislation”, Connecticut Journal of International Law, Volume 21, 2005-
2006, s. 42; Velidedeoglu, a.g.m., s. 151, 152.

15 Ugok-Mumcu-Bozkurt, a,g.e., s. 308, 309.

16 Enver Ziya Karal, Osmani Taribz, Cilt VII, TTK Yayinlari, Ankara 2003, s. 171;
Bozkurt, a.g.e., s. 159.

17 Ebw’l-ula Mardin, Medeni Hukuk Cephesinden Abmet Cevdet Pasa, Ttrkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 1996, s. 61-63; Osman Kastkei, Islam ve Osmanly Hukukunda Mecelle,
OSAV Yayinlari, Istanbul 1997, s. 71.
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Ahmet Cevdet Pasa, bu konuda Islam Hukukunun esas alinmasi fikrini
savunan en 6nemli devlet adamudir. Ahmet Cevdet Pasa’nin Vakanivis Litfi
Efendi’ye devrettigi evraktaki bazi parcalar, Fransiz Medeni Kanunu’nun
benimsenmesi konusundaki tesebbiisiin varligini gésteren ilk belgelerdendir.'s

1855 (H. 1272) yiinda “Metn-i Metin” adiyla milli bir medeni kanun
hazirlamak tzere Meclis-i Tanzimat biinyesinde olusturulan komisyonun!?
kurulus sebebi ile ilgili gérislerini belirtirken Ahmet Cevdet Pasa, ayn1 zamanda
Fransa Medeni Kanunu’nun benimsenmesine yonelik ilkede ortaya cikan
girisimleri de degerlendirmektedir.

S6z konusu komisyonda tye olarak gérev yapan ve bu sekilde XIX.
yuzyildaki medeni kanun calismalarinin basindan itibaren icinde olan Ahmet
Cevdet Pasa, Fransiz kanunlarinin benimsenmesi fikrinin, Avrupa devletlerinin
Osmanlt Devleti’ne miidahalelerinin artmast ve 6zellikle nizamiye mahkemeleri
konusunda yaganan sikintilar nedeniyle glindeme geldigini, ancak bunun milletin
yok olmast anlamina gelecegini, bu nedenle elestirdigini ifade etmigtir. Ahmet
Cevdet Pasa, Islam Hukukuna dayanan bir medeni kanun hazirlanmasint gerekli
goriitken, elestirilerinde agikca Code Civill isaret etmemis; sadece “Fransa
kanunlart” ifadesini kullanmistir. Ancak bu ifadeyle Fransiz Medeni
Kanunu’nun kastedildiginde stiphe yoktur.20

Ahmet Cevdet Paga’nin disinda, Ziya Pasa ve Namik Kemal gibi Yeni
Osmanlilar hareketinin  6nde gelen fikir adamlart da, kaleme aldiklart
makaleletle, Tanzimat déneminde Islam hukukuna dayanmayan kanunlar
yapilmasint elestirmiglerdir. Ziya Pasa, Osmanli Devleti'nde c¢agdaslagsmanin
ancak ser’i hikimlerin kaldiridlmast ve Batt hukukunun benimsenmesiyle
gerceklesecegini savunan Avrupa devletlerine karst ¢ikarken; Namik Kemal de,
bir devlette iki farkli hukuk sisteminin ylrtimeyecegini, kurulan yeni
mahkemelerin  ser’iyye mahkemelerinden daha adil ve iyi c¢alismadigini
belirterek, Tanzimat dénemi resepsiyon hatreketlerine elestiri getirmistir.2!

Diger taraftan, bir Batt medeni kanununun alinmasini destekleyenler,
Tanzimat'in ilanindan itibaren kurumlarint batdidastiran Osmanli Devleti'nde,
bu kurumlarin devamhiligr ve gelisimi icin Avrupa’da yurtrlitkte olan kanunlarin
tercime edilerek uygulanmasinin gerektigini vurgulamiglar; bu noktada Paris

18 Velidedeoglu, a.g.m., s. 199.

19 Komisyon, uzun stre calisip, “Kitabii’-Biyi” kismini kaleme aldiktan sonra
dagilmustir. Komisyonun neden dagildigi hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. A.
Refik Gur, Hukuk Taribi ve Tefekkiirii Bakummdan Mecelle, Sebil Yayinevi, Istanbul 1993,
s. 25; Aydin, a.g.m., s. 73, 74.

20 Cevdet Pasa, Tezakir, 1, TTK Yayinlari, Ankara 1991, s. 62, 63; Berkes, a.ge., s. 225;
Velidedeoglu, a.g.m., s. 201.

21 Thsan Sungu, “Tanzimat ve Yeni Osmanlilar”, Tangimat, Cilt 1I, MEB Yayinlari,
Istanbul 1999, s. 800-803.
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Baris Konferans’'ndan hareket ederek, gerek Konferansta Avrupa devletlerinin
sergiledikleri tavri, gerek Konferans sonunda imzalanan baris antlasmasinda yer
alan bir hiikmi dayanak almislardir?2:

1856 yilinda Osmanlt Devleti adina katldigi Paris Baris Konferansi’nda
kapitiilasyonlarin kaldirtlmasini teklif eden Ali Pasa, Avrupa devletlerinden
“Sizin kanunlarmz tek taraflidsr. Yaluz, Miislimanlara gore yapilpstir. Kanunlarmize
degistiriniz, biz de kapitiilasyonlardan vazgegelim” cevabint almistir. Bunun yant sira,
Konferansin sonunda imzalanan Bartg Antlasmasi®? cercevesinde Osmanlt
Devlet’nin Avrupa devletler topluluguna (Concert Européen) alinmasiyla,
Devletin Avrupa Hukukuna dahil olmayt kabul ettigi de ileri stirtilmistiir.2*
Goruldigi gibi, her ne kadar Avrupa devletleri, Osmanli Devleti'ne hukuki
reformlar konusunda destek vermisse de; Devlet, Batllilasma siireci boyunca
hukuk alaninda gerceklestirmek istedigi yeniliklerde, Avrupa devletlerinin siyasal
ve ckonomik ctkarlariyla da karst karstya kalmistir.

1867 yilina gelindiginde Ali Pasa, Fransiz Medeni Kanunu’nun
benimsenmesi konusundaki gérisiini, Girit'ten géndermis oldugu bir layihada
Sultan Abdtlaziz ile paylagmistir.

30 Kastm 1867 (H. 3 Saban 1284) tarihli layihada Ali Pasa, Girit'te ¢ikan
isyanin sebeplerinden biri olarak, biitiin tebaaya aynt haklart tantyan kanunlarin
bulunmamasint géstererek; Fransiz Medeni Kanunu’nun tercime edilip, karma
mahkemelerde bu kanunun uygulanmasiyla sikdyetlerin azalacagint disiinmekte
ve vatandaslarin din veya mezhep disinda ortak bir unsur etrafinda
birlesmesinin, tlke ic¢in varolan tehlikeleri ortadan kaldiracagina dikkat
cekmektedir. Dolayisiyla bu Oneri getirilirken, tlkede hukuk birliginin olusacag
ve Azinliklarin ayrilma egilimlerinin engellenecegi de dustntlerek; hem tlkede
medeni hukuka iligkin konularda farkli hukuk kurallarinin uygulanmasinin
yarattigt sikayetlerin  giderilip, hem de Miusliman-Gayrimislim bitiin
Osmanlilar arasinda gercek esitligin saglanmast amaclanmustir.25

Ali Pasa’nin layihasindan Code Civil’in sadece karma davalar icin karma
mahkemelerde uygulanmak {zere terclime ve resepsiyonu teklif edildigi
gorilmekte; Ahmet Cevdet Pasa’nin  evrakindaki  “..bazz  zevatr Fransa
kanunlarmdan Tiirkgeye terciime olunup da mebakim-i nizamiyede anlar ile hiikmolunmark

2 Karal, a.ge., s. 172.

23 30 Mart 1856 tarihli Paris Antlagsmas’nin konuyla ilgili hikmi su sekilde
dizenlenmistir: “Fransa, Avusturya, Ingiltere, Prusya, Rusya ve Sardunya, Osmanly Devleti nin
Avrupa hukuke-1 umumiyesi ve cemiyeti menafinden hissedar oldnguna taabbiit ederler. Bunun icras:
igin miistereken miitekeffil olurlar. Bunu iblal eden her harekete ummumi menfaati iblal eden bir mesele
nazaryla bakacaklardr”. Resat Ekrem Kogu, Osmanls Muabedeleri ve Kapitiilasyoniar (1300-
1920) ve 1ozan Muahedesi, Istanbul 1934, s. 194.

% Karal, a.ge., s. 171, 172.

% Karal, a.g.e., s. 172; Bozkurt, a.g.e., s. 160.
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[fikrine sabip oldular...” ifadesinden ise, bu kanunun genel olarak nizamiye
mahkemelerinde uygulanmak tizere alinmast fikrinin s6z konusu oldugu ortaya
ctkmaktadir. Ancak Ahmet Cevdet Pasa’nin ifadeleri 1855 (H. 1272) yilina
iliskin iken, Ali Pasa’nin layihas: 30 Kasim 1867 (H. 3 Saban 1284) tarihinde,
yani on iki yil sonra yazilmistir. Buradan anlagilmaktadir ki, Code Civil'in
resepsiyonu fikri, uzun zaman giindemde kalmis ve sartlarin uygun olmadigint
anlayan Ali Pasa, bu kanunun yalniz karma mahkemelerde uygulanmak tzere
benimsenmesini teklif etmistir.20

Bu stirecte, Code Civil'in benimsenmesi i¢in Fransa’nin c¢abalari da
yadsinmamalidir. Nitekim Ali Pasa, Girit'ten layiha gondermeden 6nce,
Fransa’nin Istanbul’daki maslahatgiizart M. Outray tarafindan Marquis de
Moustier’e ¢ekilen 10 Temmuz 1867 (H. 8 Rebi‘tl-evvel 1284) tarihli telgrafta
maslahatgtizar, Monsieur Bourrée’nin tavsiyesi Uzerine ticaret kanununun
yeniden kaleme alinmast ve medeni kanun hikimleriyle tamamlanmasi
konusunda Ali Pasa’ya 1srar ettigini; Ali Pasa’nin da Code Civil'in uygulanmasi
mimkin olan maddelerini belitlemek tzere bir komisyon gorevlendirdigini
bildirmistir. 10 Mart 1868 (H. 16 Zi’l-ka‘de 1284) tarihinde bu defa Monsieur
Bourrée tarafindan Marquis de Moustier’e cekilen telgrafta, Code Civilin
uygulanmasi mimkiin olan 1500-1600 maddesini se¢mek tizere goérevlendirilen
komisyonun ¢alismalarinin hizla ilerlediginden bahsedilmigtir. Bu durum, Ali
Pasa’nin Istanbul’a déniisiinde Said Pasa’yt Code Civil'in Arapca metninden
Tirkee’ye terciimesiyle gérevlendirmesi gibi?’, Code Civil konusunda kamuoyu
yaratmaya ve konuyla ilgili hukuki calismalara girismesini de agiklamaktadir.

Sonugta gerek Ali Pasa, gerek Ahmet Cevdet Pasa’nin savunduklar
gorislerin, kurulacak 6zel bir komisyonda incelenmesi kararlastirilmistir. Fuat
Paga’nin bagkanliginda toplanan komisyonda, Mithat Pasa ve Ticaret Naziri
Feyiz Pasa’nin bir Bati Medeni Kanununun terclime edilerek tlke ihtiyaglarina
uygun seckilde tekrar dizenlenmesi fikrine, Ahmet Cevdet, Fuat Pasa ve
Sirvanizade Ruisdi Pagalar karst c¢tkmuslardir. Bunun dzerine, uzun
miizakerelerden sonra, Islam Hukukundan yararlanilmast gériisii uygun
bulunmus; kurulacak bir komisyonca hazirlanmasina karar verilmistir.?
Gorildigt gibi, uzun ve tartismali bir stirecin sonunda, gelenekei gdriis
benimsenmis; medeni kanuna kaynak olarak Islam Hukukunun esas alinmast
kabul edilmistir.

1868-1876 yillart arasinda hazirlanarak yirtrlige giren Mecelle-i Ahkam-1
Adliye, Islam diinyasinin ilk Medeni ve Borglar Kanunwdur. Ulkedeki medeni
kanun boslugunu doldurma amaciyla yola ¢ikilmis olmasina ragmen, Mecelle’de
kisi, vakif, aile ve miras hukuklarina iliskin hitkiim bulunmamakta; bu nedenle,

%6 Velidedeoglu, a.g.m., s. 200, 201.
27 Karal, a.g.e., s. 172; Mardin, ag.e., s. 64, 65; Aydin, a.g.m., s. 76.
28 Bozkutt, a.g.e., s. 160, 161.
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gercek bir Medeni Kanun niteligini tasimamaktadir. Ancak ilk kez Islam
Hukukunun daginik ve sistemsiz halde, fikith ve fetva kitaplarinda bulunan
borglar, usul, esya ve kismen medeni kanuna iligkin kurallari, Batt hukuk
teknigine uygun, oldukca sistemli bicimde bir araya getirilmistir. Dolayisiyla
Mecelle, diizenlenen konularin uygulanmasinda biylk kolaylik ve kesinlik
getirmisse de; kapsami bakimindan yenilikci olmayip, Islam Hukuku kurallarini
Avrupa kaliplarinda dizenlemistir. Mecelle’nin Hanefi hukuku ilkelerine gére
hazirlanmas, tek tip ve genel nitelikli kurallart saptama amacina yonelik olsa da,
tlkenin tiim Mdusliman uyruklarina Hanefi mezhebi ilkelerinin uygulanmasini
Ongdren bir diizenleme ortaya ¢cikarmigtir.2?

Mecelle’nin Kabuliinden Sonraki Gelismeler

1876 yiinda tamamlanan Mecelle, 1. ve II. Mesrutiyet donemlerinde
giindemde kalmaya devam etmistir.

Yirarlige girmesinin tizerinden uzun bir siire gectikten sonra Ahmet
Cevdet Pasa ve Sait Paga tarafindan Sultan Abdilhamit’e sunulan layihalar,
Mecelle’nin hazirlanisint degerlendirirken, Fransiz Medeni Kanunu’na da kisaca
deginmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Ahmet Cevdet Pasa, Adliye Naziri oldugu bir dénemde, 1889 yilinda
Sultan II. Abdilhamit’e sundugu layihada’), Mecelle’nin hazirlanma strecini,
“Metn-i Metin” girisimi ve Mecelle Cemiyeti’ne kisaca deginerek ele almistir.

Ahmet Cevdet Pasa, 1855 yilinda “Metn-i Metin”i hazitlamak icin
olusturulan komisyonun, Islam Hukukunu esas alarak calismalar yapmak tizere
toplanmasini, Fransiz kanunlarina  basvurma  zorunlulugundan kurtulma
amacina baglamistir. 1868 yilinda baskanligini yiiriitecegi Mecelle Cemiyeti’nin
kurulusunun da, Islam hukukunu temel alacak sekilde kanun hazirlanmasi
ihtiyacinin bir kez daha ortaya ¢itkmasindan kaynaklandigini ifade etmistir.

S6z konusu layiha disinda, eski sadrazamlardan Kicik Mehmed Said
Paga’nin konuyla ilgili layihast da dikkat ¢ekicidir.

Kiiciik Mehmed Said Pasa, layihada ilk olarak Ali Pasa’nin Girit'ten
gonderdigi laythadan bahsetmekte, ancak Fransiz Medeni Kanunu’nun nizamiye
mahkemelerinde kabul edilmesi fikrinin uygulanabilir olmadigini; bununla
beraber s6z konusu mahkemelerde bagsvurulacak bir kanun ihtiyacinin
karsilanmasinda en uygun yolun, dénemin gereklerine gore Islam Hukukunun
esas alinmast oldugunu belirtmistir. Ayrica Mecelle Cemiyeti’nin gegici bir
komisyon olarak kurulmus oldugunu, Nezaretler veya Meclis-i Vikela
tarafindan gerekli gorilldiigiinde komisyona basvurulacagina dair bir kanun ya
da karar bulunmadigini belirten Said Pasa, Cemiyetin o glnlerde olaganiisti

» Bozkurt, a.ge.,s. 161-163.
30 25 Cumade’l-ula 1306 (M. 27 Ocak 1889), B.O.A., Yildiz Esas Evraki, 83/34.
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toplanmasinin altinda yatan gerekgenin incelenip, sebeplerinin ilgili mercilerden
sorulmasi gerektigini de vurgulamigtir.

27 Ocak 1889 tarihli s6z konusu layihanin ardindan, 28 Ocak 1889
tarihinde bir irade ile Mecelle Cemiyeti’nin toplantilari tatil edilmis; Ahmet
Cevdet Pasa ile Said Pasa’nin layihalarinda belirttikleri hususlarin bir kisminin da
incelenmesi istenmistir. Bu ¢ercevede Sultan II. Abdilhamit’in, Ahmet Cevdet
Paga’nin layihasinda yer verdigi bilgiler hakkinda Said Paga’dan goris istemis
oldugu diistniilmistir. Ayrica layihasindaki bazi ifadelerin Iradeye aynen
alinmasindan, Mecelle Cemiyeti’nin tatil edilmesinde Said Pasa’nin verdigi
bilgilerin etkili oldugu da anlasilmaktadir. Gorildugh gibi, II. Abdilhamit’in
giinden gline artan kuskulari, Mecelle Cemiyeti’ne katillanlarin saysi ne kadar az
olursa olsun, her toplantiyt endise ile takip etmesine yol a¢mis; sonucta I.
Mesrutiyet doneminde faaliyetleri giinliik islerle sinirlanmis olan Cemiyetin tatil
edilmesine neden olmustur.3!

II. Mesrutiyet déneminde ise, Mecelle, 6zellikle sahsin hukuku ve aile
hukuku gibi eksik konulara iliskin elestirilerle karsi karsiya kalirken; bazi
aydinlar, gazete ve dergilerde yazdiklari yazilarla, 6zellikle aile hukukunun
kanunlastirtlmasint  ve kadinin  durumunun iyilestirilmesini  savunmuslar;
yapilacak  reformlarda ~ Avrupa  Hukukuna  basvurulabilecegini  ileri
stirmuslerdir.?

Aile hukukunun Mecelle’de yer almast Onerisiyle baglayan tartismalar,
yeniden kanunlastirmalarin yapilmasi gerektigi, bunun nasil gerceklestirilecegi ve
Mecelle’nin yetersizligi konusunda gesitli gériislerin de ortaya ¢itkmasina sebep
olmustur. Ahmet Suayb, Mecelle’deki eksikliklere, su sézlerle dikkat cekmistir:
“Kanun-1 medenimiz; tam dedildir. Bir defa eshasa ait abkdm yoktur. .. Sonra hukuk-1 aile,
yani veraset, vesaya ve feraige ait kanunumuz yoktnr”. Konya Defterdart Ahmet
Hamdi ise, “Avrupa kanunlarimdan iktibas ve istianeye asla ibtiyacimz yoktur” diyerek,
Mecelle’nin  zamanin degismesiyle hikimlerin degisecegine dair maddesini
hatirlatmis; seriata uygun, yeni ihtiyaclara cevap verebilecek sekilde Mecelle’de
genisletme yapilmasini savunmugtur. Buna karsin Celal Nuri, Tanzimatgilarin
tutarlt bir dinya goériisleri olmadigi i¢in iktibas ve tedvin yoluyla yaptiklar
kanunlastirmalarin tilkede olmamasi gereken bir hukuk ve adalet coklugu
yasanmasina neden oldugunu séyleyerek, kanunlarin bir butinlik arz
etmedigini, ne Avrupa’dan alinan kanunlarin, ne de Mecelle’nin ihtiyaclar
karsilayabildigi elestirisini getirmigtir.33

3 Mardin, age., s. 149-153; Kasike, a.g.e., s. 171, 176.

32 Bozkurt, a.g.e., s. 164.

33 7. Fahri Findikoglu, Hukuk Sosyolojisi, Istanbul Universitesi Yayinlart, Istanbul 1958,
s. 245-248; Omer Turan, “1926 Hukuk Inkilabinin Fikei Temelleti”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Sayt: 32, Cilt: XI, Temmuz 1995, 477-493.
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Celal Nuri, ayrica 9 Mayis 1913 tarihli Igtihad mecmuasinda ¢rkan “Mecelle
Meselesi” isimli makalesinde, tavrint  su  sozlerle Mecelle’de  yenilik
yapilmasindan yana koymusgtur3+:

“Mecelle-i Abkanm-1 Adliyye nakasdir. Serbesti-i mukavelata namiisaiddir.
Fakat bugiin memieketimizin kiilliyat-i kavanini icinde bir mevkii olan ve ser'e
istinad eden boyle bir kanunu birakmadan ise islabh etmek daba muvafik degil
midir?”.

S6z konusu yeniliklerin yapilmast ve bu konuda izlenecek yolu ise Celal
Nuri, soyle agiklamigtir3>:

“Bir kanun-1 medeni tedvin edecegimize Mecelleyi islah maddesi cidden pek
mithindir. Mecelle kabil-i ta’dil midir? Buna evet cevabin: vermekde bir an tereddiid
etmeyig. .. Kavaid-i kiilliyeye ibtinden Mecelleyi istedigimiz, gibi abval ve ibtiyacat-1
asriyeye son derecede muvafik bir suretde ta'dil ve tashih edebilir isek pekala olur.. .
Kod Napolyon denilen huknk-1 medeniye kanunn el-yevm eskimisdir. Hususiyle
kadin  hakkindaki abkdmi  barbar asirlarm  bir mirasidir.  Eger biz  Kod
Napolyon'daki iyi abkdmi, onun baricindeki sair kavanin-i garbiyedeki ahkdm-1
mitinasebeyi alyp avaid-i kiilliye-i fikbiyeye tevfikan Mecelleye derc eder isek ne
ni met!”.

Gorildugt gibi, II. Mesrutiyet donemine gelindiginde, medeni kanun
konusunda hissedilen eksiklikler degerlendirilirken, Fransiz Medeni Kanunu
dikkate alinmaya devam etmistir.

Dénemin gelismeleri  dogrultusunda, 1916 yilinda Thzar-1  Kavanin
Komisyonlart  kurulmus; bunlardan Medeni Kanun Tali Komisyonu,
Mecelle’'nin  maddelerini incelerken, dort mezhebin hiikimlerinin yant sira,
Isvigre, Alman ve Fransiz Medeni Kanunlar’nin ilgili maddelerini de
degerlendirerek, calismalarint stirdiirmustir. Komisyonlarin ¢alisgmalart sonunda
sadece 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi yurtrlige girmis; séz konusu
Kararname, Mecelle’nin eksik kisimlarindan olan aile hukukunu duzenlemistir.
Uzun siire ¢aligmalar yapan Komisyondan beklenen sonug elde edilemeyince,
1923  yiinda gorev alanlart  yeniden belirlenerek, yeni komisyonlar
kurulmustur.36

S6z konusu komisyonlardan Ahkam-1 Sahsiye Komisyonu'nda, 2 May1s
1923 tarihinde yapilan ilk toplantida, calismalarda Tslam Hukukuna baglt kalinip
kalinmayacagt meselesi tizerinde durulmustur. Bir kisim tyeler, Avrupa’dan bir
medeni kanunun tercime edilerek benimsenmesini teklif etmisler; diger bir
kistm ise, Islam Hukukunda bulunmayan hususlarda ictihat edilerek, yeni
hiikiimler konulmasini 6nermislerdir.3” Dolayisiyla medeni kanun ihtiyact ve

34 Celal Nuri, “Mecelle Meselesi”, Irzibad, 26 Nisan 1329, s. 1385.
35 Celal Nuri, s. 1386.

36 Bozkutt, a.g.e., s. 167-174; Kastket, age., s. 377.

37 Kasikel, a.g.e., s. 379, 380.
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yapilacak duzenlemenin kayna® konusundaki tartismalar, yaklasik yarim
yuzyilik dénemdir benzer sekillerde stiregelmistir.

Abdurrahman Adil, 25 Kasim 1923 tarihli Tkdam gazetesinde yayinlanan
“Mecelle mi? Kod Napolyon mu?” isimli makalesinde bu durumu Sultan
Abdiilhamit dénemini elestirerek degerlendirmistit3s:

“Cevdet Paga’nin fikih-1 Islamn kanun olarak tedvin etmekle pek. bityiik bir
hizmette bulundugn cdy-1 inkar degildir. Eger Cevdet Pagsa yetisip de fikih-1 Lslamn
taknin etmemis olsa idi, bugiin ne bukuki ve ne de adli bir lisan-1 maliye malik
olacak  degil idik. Fakat fikbin kanun olarak muamelatinda kabulii biitiin
terakkiyat- adliyeye mani olmus bir keyfivet oldugn da kabil-i inkdr degildir.
Yanko Vitinos Efendi —ki memlekete olan fert merbutiyeti kendisini tansyanlarca
Miislimatdandsr — der idi ki Mecelle’nin tedvini Devlet-i Osmaniyeyi yiiz, senelik bir
terakkiden alikoymustur. .. Mecelle'nin tedvini bu memlekette yiiz sene adliyenin
adliye olmamasina, olamamasma badi olpng ve badi olacak bulunmugstnr. Yeniden
kanunlarmize tensik igin senelerce ugrasacak ve bu kabt-1 reciil devrinde bilemem
kag senede ciddi bir adliye viienda getirmege muvaffak olacagiz. Fakat kabahat
katiyen Cevdet Paga’da ve Karinabadl Omer Hilmi Efendi, Corubogln Abmet
Hilmi Efendi gibi rical-i ilmiyede de dedildir. Kabahat devr-i Hamidiyededir. Devr-i
Hamidi Cevdet Pasa ve a’van: kibalinda ve o zibniyette ricali Zibniyetleriyle beraber
mabv ve ifa edilmistir”.

Sonugta yeni komisyonlardan da beklenen verim saglanamayinca,
calismalarina son verilerek, Turk Medeni Kanunu’nu hazirlamak tizere yeni bir
komisyon kurulmustur. Mahmut Esat Bey,

“Suras: inkdr edilemez ki, Fransiz Medeni Kanunu'nun Bat: milletlerini
medeni bir aile haline getirmekte biiyiik bir rolii oldun. Bu yonden en bijyiik rolii, bu
eser oynads. Ciinkii hemen biitiin Bat: milletleri bunn kendilerine mal ettiler”

demisse de; sonunda, Isvicre Medeni Kanunu, basit dili ve hakime genis
takdir yetkisi veren yapisiyla, uygulama kolayligi ve Tirk toplumunun biinyesine
uygun bir medeni hukuk yaratilabilmesi a¢isindan uygun gorilerek iktibas
edilmistir. Osmanlt Devleti’nde uzun yillardir Glkede yasayan herkese esit olarak
uygulanabilen bir Medeni Kanun hazirlamak i¢in sarf edilen ¢abalar, yeni Ttrk
Devleti’'nde 4 Ekim 1926 tarihinde Turk Medeni Kanunu’nun yurtrlige
girmesiyle son bulmustur.?

Sonug

Osmanlt Devletinin XIX. yiizyilda icinde bulundugu siyasal, ekonomik ve
hukuki sartlar alunda dogan medeni kanun ihtiyact, tlkede farkl goriislere sahip
devlet adamlarini karst karstya getirmistir. Franstz Medeni Kanunu’nu esas alan yeni
bir kanun hazirlanmast veya Islam Hukuku gergevesinde diizenleme yapilmasi

38 Abdurrahman Adil, “Mecelle mi? Kod Sivil mi?”, [&dam, 25 Tesrin-i sani 1339.
% Bozkutt, a.g.e., s. 174, 190-197.
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seklinde ortaya ¢ikan yol ayriminda, Ahmet Cevdet Pasa’nin temsil ettigi goris
benimsenmistir.

1868-1876 vyillari arasinda hazirlanarak Islam ve Tirk hukuk tarihinin ilk
Medeni ve Borglar Kanunu olarak yirirliige giren Mecelle, sahsin hukuku ve aile
hukuku gibi konularda eksikliklere sahip olmast bakimindan elestirilmis ve sonraki
tarihlerde kurulan komisyonlatla bu alanlardaki eksiklikleri tamamlamak Gzere cesitli
calismalar yuritilmisse de; kapsam ve igerik agisindan eksiksiz bir medeni kanun
Cumbhuriyet ddneminde hukuk devrimi ile gerceklestirilmistir.

Mecelle ve Fransiz Medeni Kanunu, XIX. yiizyilda ortaya ¢ikmakla beraber, iki
farkli hukuk sisteminin kanunlastiriimast ve cesitli tlkeletin hukuk sistemlerinde
yarattiklar etkiler g6z 6ntinde bulunduruldugunda, gerek cografi olarak, gerek
zaman bakimindan dinya hukuk tatihini etkileyen esetler olmuslardir. Mecelle,
Osmanli Devleti’nin disinda Hicaz, Irak, Suriye, Urdiin, Liibnan, Kibris, Israil ve
Filistin’in de aralarinda oldugu birgok Ulkede gesitli zaman dilimlerinde
uygulanirken; Fransiz Medeni Kanunu, Avrupa ve Amerika’da bircok devlet
tarafindan medeni kanun olarak benimsenmistir. Bu anlamda, her iki kanun da,
farklt cografyalarda farkli toplumlarin hukuk tarihlerinde derin izler birakmuslardir.
Kesisme noktalart ise, Osmanlt Hukukunda medeni kanun arama stirecinde ortaya
konan fikitler ve tartismalar olmustur.
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