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Istanbul, Bizans déneminde de, Osmanlt hakimiyetine gectikten
sonra da insanlarin ilgi odagt olmus Onemli bir sehirdir. Avrupa’nin
bityiik sehirleri arasinda yer alan Londra ve Paris gibi Istanbul sehri de
dilenciler igin bir ¢ekim merkezi olmustu. Bu sebeple gerek yerli
dilenciler, gerekse tilkenin cesitli yetlerinden ve hatta tlke digindan gelen
dilenciler Istanbul’da yogun bir faaliyet géstermekteydiler. Dolayistyla s6z
konusu dénemlerde devlet bu dilencilerden kaynaklanan sorunlarla cesitli
sekillerde miicadele etmek zorunda kalmustt. Esnaf olarak kabul edilen
kayith dilenciler kontrol altinda tutulurken, digetlerinin sehre gelmeleri
engellenmeye, kagak yollarla gelenler memleketlerine geri génderilmeye
calisilmig, bazen bu durumdakilere cesitli cezalar verilmis, fakat kesin bir
netice alinamamusti.
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Kahyast, Dilenci Pehlivant

Abstract

Istanbul was an important city that has drawn attention not only
during Byzantion period but also Ottoman time. Like European big
cities London and Paris, also Istanbul was an attractive city for beggars.
For this reason, whether native beggars or other beggars who came from
other parts of the country and even from different countries have hardly
worked in Istanbul. In this period the state had to struggle in different
ways with the problems which occured from the beggars. The authorities
have tried to take the restricted beggars under control that were accepted
as trades. And in other side many precautions have been taken against
the beggars that were coming from other cities. The beggars that came
from other cities have been punished and the beggars from other
countries have been sent back. But all these precautions weren’t enough
for certain result.
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Giris

Osmanlt Devletinin baskenti Istanbul’da dilenciler ve bunlarin toplum
hayatina etkileri konusu tizerinde durulurken, dilencilik faaliyetlerinde, belli
oranda bu sehrin  yapisinin  ve Ozelliklerinin  de  etki ettigi gbzden
kagtrilmamalidir. Istanbul, hemen her dénemde énemli bir yerlesim yeri oldugu
icin kalabalik kitleler burada barinmuslardir. Bulundugu cografya bakimindan da
Istanbul, her zaman cesitli insan gruplarinin ilgi gésterdigi yerlerin basinda
gelmistir. Bu sehir 6zellikle ekonomik krizlerin oldugu dénemlerde dilenciler,
serseriler ve igsiz glicsiizler icin 6nemli bir ¢ekim merkezi durumundaydi!.

Bizans déneminde de Istanbul kalabalik ve 6nemli bir sehirdi. Dolayistyla
burast Bizans Devleti zamaninda da dilenciler i¢in cazip bir merkez olmustu?.
Osmanli Devleti’nin Istanbul’u fethini takip eden yillardan itibaren dilencilerin
sehre ilgisi daha da artmis, devlet onlarla miicadele etmek zorunda kalmisti.
Dilenciligin, daha XVI. yiizyildan itibaren devlet i¢in ciddi bir mesele olmaya
basladigl, cesitli kaynaklardan anlasilmaktadir. Bu ylzyiin ortalarinda
Istanbul’da bulunmus olan batili diplomat Busbecq, baskentteki dilencilerin
saytstnin bir hayli fazla oldugunu séylemektedir. O’na gére burada dilenciler
genel olarak kendi ilkesine gére daha kalabalikk bir niifusa sahiptiler.
Dernschwam ise, Tirklerin bir kisminin dilenmekten utanmadigini séyleyerek
Istanbul’da dilenciligin yaygin olusuna ve dilencilerin kaba davranislarina vurgu
yapmaktadirs. Isin baska bir yonii de halkin, inanglari geregi muhtaglara sadaka
ve zekat vermek suretiyle onlarin ihtiyaglarint kismen de olsa gidermeleri ve
béylelikle dilenciligin daha yaygin bir hale gelmesini 6nlemeleriydi. 1610 yilinda
Istanbul’da bulunan Ingiliz seyyah George Sandys, Tiirklerin ¢ok sadaka

! Nadir Ozbek, “II. Mesrutiyet Istanbul’unda Dilenciler ve Serseriler”, Toplumsal Tarih
Dergisi, Sayt: 64, Istanbul 1999, s. 36.

2 Ibrahim Hakki Konyali, “Tarihte Istanbul Dilencileti”, Tarih Haginesi Dergisi-1/111,
Istanbul 1951, s. 354. Ibrahim Hakki Konyal’nin ayni makalesi, Yedigin Dergisinde,
“400 Sene Evvel Istanbul Dilencileri” adiyla yer almustir. Bkz. Yedigin Dergisi, Say1:161, 8
Nisan 1936, s. 16, 17.

3 Ugur Goktas, “Dilenciler”, Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi-1I, Istanbul 1994, s.53.
4 Ogler Ghislain De Busbecq, Tiirk Mektuplar:, Cev. Hatice Ozkan, Istanbul 2002, 5.94,
95. Busbecq, Istanbul’da dilencilerin, kendilerinde bir kutsallik oldugunu séylemek
suretiyle dini istismar ettiklerini, eylemlerini mazur géstermek i¢in ise akillarinda hafiflik
oldugunu ileri siirerek kazang elde etmeye calistiklarin belirterek, “ ¢inkd bu sekilde,
yarim zekali ve deli olanlarin cennetlik olduguna inanan Turklerin sevgilerini kazanirlar”
demektedir. Avrupali diplomat ve seyyah, Istanbul’da bulundugu déneme dair
gozlemlerinde dilencilerin 6nemli bir grubunun da Araplardan meydana geldigini,
bunlarin bayrak tastyarak, atalarinin bu bayrak altinda Islim dinini yaymak icin
savagtiklarint anlatmaya calistiklarini ifade etmektedir.

5 Hans Detrnschwam, Istanbul’a ve Apnadoln’ya Seyahat, Cev. Yasar Onen, Ankara 1992,
s.130.
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vermeleri sebebiyle, az sayida dilenciye rastladigini sdylerken®, Batili seyyah
Thevenot da bu duruma dikkat ¢ekerek, bu sayede Ttrkler arasinda dilenciligin
¢ok fazla yaygin olmadigini dile getirmektedir’.

Evliya Celebi, XVIL. yiizyil ortalarinda Istanbul’da dilenci esnafina mensup
yedi bin kisi bulundugunu, pitlerinin ise Seyh Hafi oldugunu belirtmektedit.
Goriildigi gibi dilencilik hemen her dénemde Istanbul icin ciddi bir mesele
olarak varligint devam ettirmistir. Ancak yaklasik olarak ayni donemde Paris’te
dilenci sayisinin kirk bini buldugu gbz oOntine alindiginda® her seye ragmen
Istanbul’un, dilenciler bakimindan nicelik olarak daha sanslt oldugu sonucuna
varilabilir.

Osmanli Donemi Istanbul Dilencileri
1 - Dilenmenin Sartlar: ve Yontemleri

Istanbul’da dilencilik yapanlarin 6nemli bir bélimini sehir digindan
gelenler olusturmaktaydi. Yerli dilenci sayist ise dénemlere ve sartlara gore
degismekteydi. Baskent dilencilerinin bir boliimiini de tlke disindan gelenler
teskil etmekteydi. Arsiv belgelerinde gecen “Arab tayifesinden ve gayriden bazt
kimesneler” seklindeki ifade, ilke disindan gelen dilenciler arasinda bilhassa
Arap bolgesinden gelenlerin daha XVI. ylzyil sonlarindan itibaren belli bir
saytya ulastiklarim gOstermektedir. Arap fayifesi ifadesi, Suriye, Irak, Arabistan
gibi yerlerden gelenler i¢in kullanilmis olmalidir!0.

Osmanlt Devleti dilenciler icin bazi kistaslar getirmisti. Buna gore, gerek
disaridan gelenler gerekse yerli dilenciler i¢in Istanbul’da dilencilik yapabilmenin

¢ Giilgiin Ugel-Aybet, Avrupalz Seyyahlarn Giziinden Osmanlz Diinyas: ve Insanlars (1530-
1699), Istanbul. 2003, s. 344

7 Jean Thevenot, 1655-1656"da Tiirkiye, Cev. Nuray Yildiz, Istanbul 1978, s. 125

8 Bvliya Celebi, Seyabatname-I, Istanbul 1314, s. 528. Evliya Celebi dilencilerin bir téren
esnasindaki gegislerini tasvir ederken profillerini de su sekilde ¢izmektedir: “.. bir alay
cerrar, kerrar gariplerdir. Her biri yiinden, sofdan hirkalari, ellerinde renk renk alemleri,
baslarinda hasirdan ve hurma lifinden destatlart oldugu halde, Ya Fettah ismi serifiyle
ciimle kotler birbirlerinin omuzlarina yapisip, kimi anadan dogma, kimi sonradan olma
topal, kimi kambur, kimi felcli, kimi ¢iplak, hengame ile nice bin bayraklarin arasinda
cerrar seyhini ortaya alip, seyh dahi dua edip yedi bin fukara bir agizdan Allah Allah ile
amin dediklerinde sadélari g6k yuziine ulagir. Bu tertip tzerine dilencilerin seyhi Alay
Koéski 6ntnde durup padisaha dualar eder” Evliya Celebi’nin bu dilenci tasviri, dilenci
gruplarinin ayirt edilebilmeleri bakimindan 6nemlidir. Ciinkd burada cesitli fiziksel
Ozellikleriyle 6ne ¢tkan dilenciler, gercek anlamda muhtag durumda bulunan insanlardan
meydana gelmislerdi. Onlarin esnaf kabul edilerek kendilerine miisamaha gosterilmis
olmasinin sebebi de buydu.

9 Tsmail Hami Danismend, Tarihi Hakikatler-1, Istanbul 1979, s. 45.

0 BOA (Basbakanlik Osmants Arsivi), MD (Miibime Defters)- 1711, 607/1706, 11 M 976/ 6
Temmuz 1568.
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en 6nemli kanuni sartt gercek anlamda muhta¢ olmakti. Bakacak hi¢ kimsesi
olmayan, bir is yapamayacak kadar ihtiyar, is géremeyecek kadar sakat, kor,
kotirim kimseler muhta¢ kabul edildiklerine gbre!! bunlar disinda kalanlarin
dilencilik  yapabilmeleri kanunen miumkin degildi. Uygulamada 6nemli
aksamalar olmakla birlikte Osmanli baskentinde dilenciler, belli bir nizama bagl
olarak faaliyet gostermek zorundaydilar. S6z konusu nizam onlarin gelisiglizel
dilenmelerine imkan vermedigi gibi, her isteyenin dilenmesi de mimkiin degildi.
Bilindigi gibi dilenciler esnaf olarak kabul edilitler ve bir loncaya bagh
bulunurlardi. Loncaya baglt olmadigt halde dilenenler, nizama aykir1 hareket
etmis olutlard.

Dilenciler ¢esitli dilenme yontemleri gelistirmislerdi: Bu kisiler, yanlarina
birer hasta adam alarak insanlarin duygularini istismar etmek sutetiyle para
kazanmaya gayret gOstermekteydiler. Yine bir kismu da bazi kimselerin
boyunlarina zincir takarak dolastirir, bu kisilerin borglu olduklarini dolayisiyla
yardima muhta¢ bulunduklarint s6yler ve halktan para almaya calisirlardi!2.
Dilenciler halk: etkileyip daha fazla kazang elde edebilmek icin giyimlerinden
dua etme ve oturma bicimlerine kadar her seye dikkat ederler, islerinin bir
pargast olarak Kur’an ayetleri ve ilahiler okumaya da biyiik bir itina
gosteritlerdi. Cogunlugunun hemen her dénemdeki ortak 6zellikleri ise eski ve
yirttk elbiseler giymeleri ve béylelikle ¢evrelerine, muhta¢ olduklart gériintiist
vermeleriydil3.

XIX. yizyihn sonlarinda Osmanli bagkentinde dilencilerin bir bélimi
madrabazlarin emrinde calisirdi. Bu madrabazlara “Dilenci Iratcilari”'4 adi
verilirdi. Dilenci Iratcilart daha énceki asirlarda da, Anadolu’dan gelenleri veya
cevreden topladiklart sakat kisileri Istanbul’un degisik yerlerinde dilendirir,
aksam hasilatlarint toplarlardi. 1577 tarihli bir argiv kaydinda bu durumdaki
kisilerin dilencileri nasil calistirdiklarina dair bilgiler mevcuttur'®. Yine kendi

11 Resat Ekrem Kogu, “Diinden Bugiine Dilenciler”, Hayat Tarih Mecmuasi-111, Istanbul
1970, 5.26.

12.¢ .. ba“zt seritler alemler kaldurup sehri deryGz ediip ve ba‘zi kimesnenin boynuna
zencir dakup; medytn u mahbustur diyti mahallat G esvakt gezdurtp...” BOA, MD- V1],
607/1706.

13 Bilhassa gen¢ kadmlarin eski ve yirtik elbiseler giyerek halkin arasinda oturup
dilenmesi sik¢a gorilen bir durumdu BOA, MD —XXXI, Sayfa: 69, Hikim: 27, 27 B
985/10 Ekim 1577).

14 Hulusi Kodaman, “Eski Dilencilet”, Yedigiin Dergisi, S. 419, Istanbul 1941, s. 6.

15 ¢, ve bazilar1 dahi 4‘ma ve sakat kul ve cariye alup dilendiriip mekseb
idiindiikleri...” seklindeki ifade, daha XVI. yiizyil sonlarinda bile Istanbul’da, dilencilerin
sirtindan gecinen ve onlart bir kazang aract (mekseb) haline getiren kisiler oldugunu
gostermektedir BOA, MD-XXXI, 69/27. Gunumuzde de, basta Istanbul olmak tizere
bazt buyik sehitlerde benzer faaliyetleri, benzer yontemlerle yiriten kisiler oldugu
dugunilirse, haksiz kazang elde etmenin her dénemde en tevagta islerden biri oldugu
gorilecektir.
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yoresinden gelip dilenenlerden harag alarak gecinen kimseler de vard: ki; bunlara
Dilenci Peblivan: denirdi'®. Devletin kendilerine her hangi bir resmi gérev
vermedigi bu kisiler disinda, dilenmelerinde kanuni bir engel bulunmayan diger
dilencilerin bagli bulundugu, atama ile goreve gelen ve Basbug adi verilen bir
Difenci Kéhyas: da mevcuttu!?. Kahya, dilenciletle yakindan ilgilenir, saglk
durumlarint takip eder, onlar icin imaretlerden ¢orba ve fodla gibi yiyecekler
temin ederdi’8. Bu hizmetlerine karsin Dilenci Kahyasinin da kanunsuz isler
yaptigl karsilasilan bir durumdu. Bu gérevlinin zaman zaman bazi kimselere,
dilenmek i¢in gerekli olan dilenci tezkeresini belli bir ticret karsiliginda verdigi
gorilmekteydil®.

Kanunen dilenmelerinde her hangi bir sakinca bulunmayanlar icin devlet
tarafindan cerr £4gidi? adi verilen bir dilenci tezkeresi diizenlenir ve bunlar ayrica
defterlere kaydedilirlerdi?!. Dilencilere cerr kddids verilmesi uygulamast her
dénemde titizlikle uygulanmis?> ve bu tezkere verilitken belli bir yontem
izlenmisti. Bu durum s6z konusu ise verilen 6nemi géstermektedir. Ruhsatlh
dilencilerin defterlere kaydedilmeleri ise kidem sirasina gore yapilir?3, béylece bu
kisiler hakkinda ayrintili bilgilere ulasma imkani elde edilmis olurdu. Dilenci
defterlerinin asil niishast Kadr’ da, bir ntishast da Siibast’da bulunurdu?*.

Disaridan gelip dilencilik yapanlar ile diger bastbos gezenlerin de deftetlere
kaydedilmeleti mecburiydi. Bilhassa disaridan gelenlerin kayitlarint tutmak son
derece zordu. Ilk anda hangi amacla geldikleri bilinmediginden sayilarini ve

16 Necdet Sakaoglu, “Dersaadet Dilencileri Ve Bir Belge”, Tarib Ve Toplum Dergisi-
XXXTII, Istanbul 1987, s. 86, Resat Ekrem Kocu, “Dilenci Pehlivanlart”, Istanbul
Ansiklopedisi-1'TI, Istanbul 1966, s. 4578

17 BOA, MD-XXXI, 69/27.

18 Hulusi Kodaman, a.g.m. s. 6.

19 Mithime kaydinda gegen “..ve bunlara bas ve bug tayin edilen kimesne akgelerin
almagin ruhsat virdigi...” bicimindeki tespit bu duruma isaret etmektedir BOA, MD-
XXXI, 69/27. Devlet tarafindan gorevlenditilen kisilerin kanunsuz isler yapmalatt
diizenin saglanmasint daha da zotlastirmaktaydi. Benzer aksamalarin neredeyse stireklilik
arz ettigi, benzer uyarilarin tekrarlanmis olmasindan kolaylikla anlasilabilir.

20 BOA, MD-XXXI, 69/27.

2 Ugur Demir, “Eski Dilenciler Assolist Gibiydi”, Hiirriyet Tarib, Istanbul 6 Ekim 2004,
s.19

22 “ ...ve mistahik olanlar cerr kagitlarim sundukta aharin kagitlarin cem® idap bir
yerden sunmayup her biri kendi kagidin suna, ve 4‘'méa ve sakat kul, cariye alup stial
itdurenleti dahi meni ve defi eyleyesin.” BOA, MD-XXXI, 69/27. Mihimme kaydinda
gecen ifadelerden anlasildigt kadariyla daha XVI. yuzyil sonlarinda bile bagkasinin
dilencilik tezkeresini gOstermek suretiyle, yetkilileri yaniltmaya calismak biciminde
istismarlar yasanmust1.

23 Necdet Sakaoglu, a.g.m,s. 86.

24 Resat Ekrem Kogu, “Dilencilet” s. 28.
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durumlarint tespit etmek ancak zamanla mimkin olabilmekteydi. Bu sebeple
bazen sayim yapilarak sonu¢ alinmaya caligilirdr.

24 Safer 1149/ 14 Temmuz 1736’da Istanbul, Galata ve Bogazici’nin iki
yakasinda dilencilik yapanlarin kayith oldugu toplam bes sayfadan meydana
gelen bir defterde, s6z konusu kisilerin durumlari ile ilgili ayrintilt bilgiler yer
almaktadir?>. Bunlarin nerelerden geldikleri, milliyetleri, dilencilik yaptiklart
sureler, fiziki yapilari, saglik durumlart ve yaglart defterde yer almaktadir. Bu
kisilerin genellikle, basta Sakiz, Limni, Rodos, Midilli ve Girit olmak iizere
Akdeniz Adalart ile Rumeli ve Anadolu’nun gesitli yerlerinden geldikleri
defterdeki kayitlardan anlagtlmaktadir. Saglik durumlari, a‘ma, alil, kotlrim,
dilsiz, ¢olak, saglam, ihtiyar, hastalikli (mariz), topal, iki ayagi topal, bikes,
mecnun, gibi ifadelerle belirtilmistir. Dilencilerin yerli veya tagralt olduklari ve
“yerleri ma‘lum olmayan” ayrintisina da yer verilen defterde, ayrica bu kisilerin
sosyal statiileri de yazilmustir. Bunlardan bazilarinin esir olarak ifade edilmis
olmasi, kole sahiplerinin bir bélimuintn kolelerini  dilendirdiklerini veya
kolelerin  bu durumdan kurtulmak igin para Dbiriktirmeye ¢alistiklaring
gOstermektedir.

Defterdeki ilgi ¢ekici bilgilerden biri de dilencilerin dilencilik streleri ile
ilgili olanidir. Buna gére, dilencilerin bazilari yillardan beri bu isi yapmakta olan
kisiler iken bir bolimi yalnizca ti¢ aylik dilencilerdi. Bu da Istanbul’a yeni
dilencilerin gelmeye devam ettigini gostermektedir. Nitekim defterin altina
dustilen kayda gore, séz konusu dilencilerin yalnizca yetmisi yerli iken, digerleri
tasradan gelmislerdi.

“Ustanbul'da ve Galata’da sakin ve sekene olan a'ma ve alil siillerin ale’el infirad
defteridir” seklinde bir ifade ile baslayan defterin ayrintisina bakildiginda ise séyle
bir durumla karsilagilir: Birinci bolimunde “Cegire-i Sakiz'dan gelenler” bashig
altinda 54 dilencinin isimleri yer almaktadir. Bunlarin 31’1, her hangi bir hastaligi
olmayan kisilerdir. Digertlerinin = ¢ogunun  ¢esitli  hastaliklar  tasidigt
belirtilmektedir. Bu bélimin altinda Akdeniz Adalarindan gelenlerin bilgileri
meveuttur. “Yine Akdeniz Cezirelerinden olup Istanbul’da ve Galata’da sakin olan
saillerdir” ifadesinin altinda Limni, Rodos, Midilli, Korfu, Kibris, Gelibolu,
Mora, Inoz, Foca, Kandiye, Kapidag: ve Girit gibi yerlerden gelenlerin sayilart
verilmektedir ki, bunlar 41 kisidirler. Bu bélimde en dikkat ¢ekici bilgilerden
biri yalnizca dort kisinin saglam, buna karsilik digerlerinin her birinin bir
sakatliginin veya mazeretinin bulunuyor olmasidir. “Rumeli'nden olup Istanbul’da ve
Galata'da ve muzdfatan sakin olan saillerdir” seklindeki baslik altinda 36 kisinin
isimleti ve durumlati belirtilmistir. Buna gére bunlatin yalnizca dérdi saglamdir.

25 BOA, C. BLD(Cevdet Tasnifi Belediye)-7597, 24 S 1149/4 Temmuz 1736. Tarafimizdan
da kullanilan s6z konusu bu defteri Zeki Tekin incelemistir. Bkz. Zeki Tekin, “Osmanlt
Doneminde Dilencilik”, Osmanti-17, Editor: Guler Eren, Ankara 1999, s. 570-583.
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Durumu belirtilmeyen iki kisi disinda kalanlarin her birinin cesitli sakatliklart
mevcuttur.

“Anadolu tarafindan olup Istanbul'da ve Galata’da ve mnzdfitinda sakin olan
saillerdir” ibaresi ile verilen listede 14 kisinin bilgileri yer almaktadir. Bunlar
Bursa, Kayseri, Sinop, Karaman, Samli, Sile gibi yerlerle bitlikte “Anadoln’dan
gelenler” seklinde de ifade edilmislerdir. Defterin son boliminde “Filasi/ yerli ve
erleri ma‘lum olmaynp Istanbul'da ve Galata'da ve muzdfitinda sakin olan siillerdir”
baslig altinda 144 kisilik bir listeye yer verilmistir. Listede yer alan dilencilerin
onemli bir boliminin dilenme sebeplerine yer verilmemisken, digerlerinin
a‘ma, alil, ihtiyar, colak, topal, kétirim ve esir seklinde vasiflandirildiklart
gorilmektedir.

Dilenci defterinde yer alan kisilerin tamaminin gayrimiislim olmasi, bu
defterin yalnizca gayrimislim dilencileri ihtiva ettigine bir isarettir. Gayrimiislim
dilencilerin kayitlt oldugu bu defterde yer alan dilenci sayisi toplam olarak 289
kisidir. Bu rakam bagkentteki gayrimiislim dilencilerin tamaminin bu sayidan
ibaret oldugu anlamina gelmez. Stiphesiz Istanbul’daki gayrimislim dilencilerin
sayist s6z konusu tarih itibariyle cok daha fazlaydi. XVIII. yiizyilda Osmanlt
Devleti'nin icinde bulundugu eckonomik ve sosyal sartlar g6z Oniinde
bulunduruldugunda dilenmeye muhta¢ insan sayistnin fazla olmasi ve kendileri
icin elverisli sayilabilecek ortami degerlendirip dilencileri kullanmak isteyen
kisilerin bulunmasi normal kabul edilebilit.

Defterin tetkikinden ¢tkan sonuglara gére herhangi bir sakatligi olmadigt
halde dilenenlerin sayist fazla degildi, gayrimiislim dilencilerin deftere islenmis
olmast ise, bu dilencilerin arasinda muhta¢ olmayanlarin veya ruhsati
bulunmayanlarin memleketlerine gonderilmeleri esnasinda bu isle gorevli
memutlarin gérevlerini daha kolay bir sekilde yapabilmelerini saglamaya yonelik
olmalidur.

Istanbul’da kayitlt dilencilerin nerelerde faaliyet gostereceklerine, yetkililer
tarafindan karar verilir, kendilerine gosterilen yerler disinda dilenmeye
kalkismalarina izin verilmezdi?®®. Mesela gayrimislim dilencilerin sokaklarda
dilenmeleri yasakti, bunlarin yalnizca kilise kapilarinda dilenmelerine izin
verilmekteydi?’.

Biitiin yasaklamalara ve engellemelere ragmen dilenciler kendilerine tahsis
edilmis yerler disinda da dilenitlerdi. Dolayistyla dilenciler, daha fazla kazang
elde edebilmek icin kendilerine en uygun yetleri se¢meye Ozen gosterirlerdi.
Dilencilerin kimileri ¢arst ve pazarda, kimileri ise mahalle aralarinda dolasarak
dilenirken kimilerinin yogun olarak faaliyet gOsterdikleri yetlerin basinda
mezarliklar, cami avlular, kilise kapilari ile tiirbe ve tekke 6nleri gelirdi. Buralar,

26 Hulusi Kodaman, a.g.m., s. 69.
21 BOA, C. BLD- 7597
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daha cok “sevaba siginanlarin gelip gectikleri yerler”? oldugu icin dilenciler bu
elverisli ortami degerlendirmeyi diisinmekteydiler. Dilencilerin diger faaliyet
sahalar1 ise, kalabaltk caddeler ile zenginlerin ikamet ettikleri semtlerdi.
Boylelikle bu kisiler mesleklerinin bol kazang getiren mekanlarini titizlikle
secerek, iyl bir gecim yolu elde etmislerdi.

Dilencilerin belli bir disiplin altinda tutulabilmeleri i¢in onlarin barinma
ihtiyaclarinin giderilmesi gerekirdi. Bu isle gorevli kisi 6nceleri kahya iken daha
sonralart Dilenci Kethiidas: olmustur. Evleri olmayan dilencilerin bir bélimi
dénem donem medreselerde de yatip kalkarlardi?. Istanbul’daki zav-hineler
(gugstizler yurdu)?, bekar odalart ve hanlar da dilencilerin batindiklart 6nemli
mekanlardandi3!.

Yukarida gérev ve yetkilerinden bahsedilen &dhyznin yerini kethiidanin
tam olarak ne zaman aldig1 bilinmemekle beraber XIX. ylizyilin ilk yarisindan
itibaren  Dilenci  Kethiidas:  ifadesine arsiv  kayitlarinda  rastlanmaktadir.3?

28 Necdet Sakaoglu, a.g.m., s. 87.

? Hulusi Kodaman, a.g.z., s. 6.

30 Tagrali bir dilencinin durumunun yer aldigi bir belgede, “Asesbagt kullart ma‘rifetiyle
17 N (Ramazan) 1196 tarihiyle geliip vazi® olundukda mesfar geregi gibi tefahhuz
olundukda zindan olmayla Mora sakinlerinden olmak ve hasta olup fakiri’l hal
oldugundan neharen saillik ile me’laf geceleri de Galata’da kefere tav-hanesinde
(Gugstizler Yurdu) ikamet eyledigi maTum ” olan Petro’nun, bir gemiye konularak
memleketine génderilmesine karar verildigi belirtilmektedir. BOA, C. BLD-4347, 17 N
1196/27 Agustos 1782. Avrupa tlkeletinde de Osmanlt Devletindeki Dartilaceze’nin
fonksiyonlarina benzer fonksiyonlar icra eden ve ihtiya¢ sahiplerinin kullandigr yeterli
sayidaki Diisksinler Evi'nden dilenciler de yararlanmaktaydilar. Bkz. Ahmet Faruk Sidyak,
“XIX. Yiizyilda Istanbul’da Dilencilige Dair Bir Makale”, E/-Cevaib Gazetesi, Millet
Kutiiphanesi, 1279, Say1 1, No: 4253, s. 73. Osmanh Devletinde dilencilikle miicadele
yolunda atilmis 6nemli bir adim olan Dirtlaceze’nin ger¢ek kurucusu Sultan II.
Abdulhamid’dir. Abdilhamid, 8 Saban 1307 (30 Mart 1890) tarihli bir irade ile
sokaklarda dilenmekte olan kimsesiz ¢ocuklari, sakat erkek ve kadinlart hem dilenme
zilletinden kurtarmak hem de egitim ve bakimlarini saglamak tzere bir yer ayrilmasini,
bu konuda alinacak tedbitlerin ve gelistirilecek projelerin kendisine bildirilmesini istedi.
Hiktmetin konu ile ilgili ¢calismalari siirerken padisah, 16 Saban 1307 (7 Nisan 1890)
tarihinde ¢ikardigr ikinci bir irade ile kurulacak miiessesenin adinin dériilaceze olacagint
bildirdi. Bununla birlikte diger calismalar da devam etti. Nihayet konu Strd-y1 Devlet
Tanzimat Dairesi’nde miizakere edilerek karara baglaninca dirtlacezenin kurulus stireci
tamamlanmis oldu. Buna gére calismaya glicii yettigi halde dilenciligi meslek edinenler
memleketlerine génderilecek, din ve milliyet farki gézetilmeksizin sakat ve kimsesizlerin
yararlanabilecegi bir dariilaceze insa edilecekti. Hidayet Y. Nuhoglu, “Dariilaceze”, DLA-
VI s. 512, 513.

3 BOA, ADVN. (Divan-Beyliksi Kalensi)-899, 19 M 1207-7 R 1207/6Eylul 1792-22
Kasim 1792, BOA A.DVN-835, 23 CA 1207/6 Ocak 1793, BOA. A.DV- 852, S
1220/Mayts 1805.

32 BOA, Cevdet Belediye Tasnifi, No: 5086, 19 B 1234/15 Mayss 1819, BOA, C. BLD-2161,
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Dolayistyla son doénemlerde kahyanin gérevini kethida ustlenmistir. Arsiv
belgelerinde  Dilenciler ~ Miidiirii - ifadesi de yer almaktadir. Dilenciler
Midirliginin ihdas edilmesinin sebebi, sayilatt giderek artan dilencileri kontrol
altnda tutma distincesiydi. Mesela bu gbreve atanmis olan Stleyman Aga
devletten bu is icin 1800 kurus maas almaktaydi®3. Bu mudirlige, gerekli
gorillmesi durumunda hayat boyu atama yapilabilmekteydi ki, Silleyman Agadan
sonra Ahmet Hamdi Bey, 1500 kurus maagla bu gbreve kayd-z hayat sartiyla
atanmis, ne var ki, kisa slire sonra azledilmisti3.

2 - Dilenci Gruplar:

Istanbul dilencileri, dilenme usulleri, davranis bicimleri, giyim sekilleri ve
dilendikleri yerler bakimindan birbitlerinden farkliliklar g&stermekteydiler. Bu
sebeple onlart c¢esitli gruplar halinde ele almakta fayda vardir. Dilenci
gruplarinin en 6nemlilerinden biri  Iskatglar denilen ve cenazelerin  defni
esnasinda mezarliklarda dilenenlerdi. Dilencilerin en yamani, kendi ifadeleriyle
en sereflileri bunlar olup, ayni zamanda bunlara morfeular adi da verilirdi.
Bunlar icin en 6nemli firsat zamanlari zengin cenazelerinin oldugu dénemlerdi.
Mezarlik dilencileri cesitli yollarla daha fazla para kazanmanin carelerini
ararlardr. Bunlar mezarliklardaki kalabaliktan istifade ederek, kollarina degisik
renklerde kolluklar takarlar, kalabaligin arasindan kollarini uzatip parayr aldiktan
sonra, diger kollarina farkli renkte bagka bir kolluk takmak suretiyle yeniden
para almaya ¢alisirlardi®0. Mezarliklarda yasanan bu hengame ve dilencilerin kaba
davraniglart bir izdihama sebebiyet verdigi gibi, zaman zaman cenaze
sahiplerinin sikayetlerine de yol acan bir durumdu. Bir arsiv kaydinda, cerrar
taifesinin mezarliklarda cenaze defni esnasinda cenaze sahiplerine hiicum
ederek 1srarla ve adeta zorla para veya esya istedikleri, vermeyenlere ise
sovdiikleri veya kabir ziyaretleri sirasinda, cenaze sahiplerini rencide edecek
kadar rahatsiz ettikleri dile getirildikten sonra, Gilsuyci-Ogullart ad: ile bilinen
birinin veya bir gurubun daha o6nce ikaz edildigi halde islah olmadigi dile
getirilmektedir?’.

29 RA 1250/5 Agustos 1834.

3 BOA, C.BL.D-4481, 2 B 1250/4 Kasim 1834.

34 BOA, Irade Dabiliye, No: 1695. 10 C 1250/14 Ekim1834. Bu konuda ayrica, Cevdet
Belediye Tasnifinde yer alan 5039 (3 R 1254/ 26 Haziran 1838) numarali belgeye de
bakilabilir. Ayrica bkz. Zeki Tekin, “a.g.m.” Dilenciler Midurliighh makamt muhtemelen
daha sonraki yillarda da varligini korumustur. Nitekim 1851 tarihli bir belgede bu ifadeye
rastlanmaktadir.  “Dilenciler Miudirii sabik Ahmet Beyin Fener civarinda Subagt
Mabhallesinde...” Bkz. BOA, A. MKT MVL (Sadaret Mektnbi Kalemi-Meclis-i 17dld) D. 48,
G. 54.23 S 1268/17 Aralik 1851.

% Ugur Goktas, a.g.m., s. 53.

3 Hulusi Kodaman, a.g.m., s. 7.

37 ¢, .cerrar tayifesin dahi makabir icinde gezdirmeyiip muhkem tenbih eyleyip mezkar
Gillsuyci-Ogullarin fi'l-vaki® bu makdle evza® eyledikleri vaki® ise geregi gibi te’dip
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Dilencilerin baska bir grubu da, Sebililer adi ile anilanlariydi. Bunlar
kendilerini kibar diskiini bir sekilde gostererek, zahmetsizce bir sebilin 6ntini
mekan tutar ve sanatlarint icra ederlerdi®. Temiz elbiseler giyerek baslarina da
yesil bir sartk saran bu kisiler, kendilerine kér ve sakat goriintlisii vermeye de
calisirlardi®. Sebil ve benzeri yerlerde beklemeleri tesadif degildi. Cunkud
sebiller yogun insan trafiginin yasandigt yerlerdendi. Insanlarin su igerek
yorgunluk attiklart ve dinlendikleri mekanlar olan bu yerlerde dilenmek onlar
icin tam bir firsatt. Istanbul’da sebillerin cok yaygin oldugu disinilirse,
sebilcilerin sayisinin da bir hayli fazla oldugu anlasilir. Bu sebeple, diger dilenci
guruplari gibi bunlar da halk: rahatsiz ettikleri i¢in cogu zaman sebil gorevlileri
tarafindan engellenirlerdi. Ya da, dilenme izni alabilmek icin s6z konusu yerlerin
mitevellilerine para vermek zorunda kalirlardi®. Gérevliler de bdylece rusvet
almak karsihginda dilencilerin  halki rahatsiz  etmelerine seyirci kalarak
gorevlerini kétiiye kullanmis olurlardr.

Kasideciler, dilenciler arasinda en kolay kazang elde eden kesimlerden biriydi.
Bazilari camilerde asir ve kaside okuyarak, cemaatin dini duygularin istismar
etmek yoluyla onlardan para alirlardi. Bunlar ayni zamanda Kur’ant tahrif
ettikleri i¢in cemaatin tepkisine ve sikayetlere yol a¢maktaydilar. Bir arsiv
kaydinda bu tir ihlallerin eskiden beri devam ettigi, Kut’ant tahrif eden
dilencilerin halkin kalp huzurunu bozduklart vurgulandiktan sonra, ilgililer
uyarilmis ve kendilerinden bu durumun 6niine gegmeleri istenmigtir4!.

Kasidecilerin bir bolimii disarida faaliyet gOstermekteydiler. Aksam
ezanina yakin saatlerde ortaya ¢ikarak mahalle aralarinda ve kalabalik
mekanlarda, is yetlerinin ve carsilarin bulundugu yetlerde dilenirlerdi. Bu
gruplarin dilenme yontemleri ilahiler ve kasideler okumak bigimindeydi*2.

eyleylip ve tenbih eyleyesin ki, min-ba‘d makabir arasinda ol vecihle gezmeyip bi’l-
cimle ser‘l serife mugdyir kimesneye is itdirmeyip ser1 serif muktezasinca makabir-i
mislimin hifz u stydnet itdiriip makabir arasinda ser*1 serife muhalif is olmakdan ziyade
hazer eyleyesin” BOA, MD-V/11, 522/1499, 5 7. 975/3 May1s 1567.

38 Ugur Goktas, a.g.m., s. 54.

% Hulusi Kodaman, a.g.m., s. 6.

40 Necdet Sakaoglu, a.g.m., s. 23.

4 “ye bazt danismendler akriba ve ta‘allukatlarindan ba®z sagir olmagla miicerred cerr
ictin gezip sthte namina mutassil cerr itdirip ve cevami‘ ve mesacidde agr kira‘et idip
Kur’an-1 Azim'’i tahrif idip Mislumanlart ¢igneylp huzir-1 kalblerine mani‘ olutlar imis.
Anlart dahi meni® itdiriip meger sol suhte tayifesi ki, dayima tahsilde olup eyyam-1
ta‘tilde kadimden olageldiigi tGizre cerr ideler, anlara dahi tenbih eyleyesin ki, kadimden
idegeldukleti tizre eyyam-1 ta‘tilden gayti zamanda itmeyeler” BOA, MD- VII, 607/1706.
Gorildugl gibi, kolay kazang elde etmek adina insanlarin dini duygularinin istismar
edilmesi hemen her ¢agda oldugu gibi bu dénemde de sik¢a bagvurulan bir yéntem
olmustu. Ancak ileride de vurgulanacag:i gibi hikiimet, bu tir meselelerle yakindan
ilgilenerek usulsiizlikleri siddetle yasaklamigt.

# Ugur Goktas, a.g.m., s. 54.
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Sokaklarda ylksek sesle kasideler, naatlar ve mevlitten beyitler okuyan bu
dilenciler daha c¢ok Mekkeli, Medineli Araplardi®3. Camilerin dnlerinde
dilenenler ise kasidecilerden ayr1 bir kesimdiler. Dolayistyla bunlarla
kasidecilerin birbirinden farkli 6zellikleri ve tarzlari vardi. Kasidecilerin giyim
bigimleri, hal ve hatreketleri normal dilencilerinkine benzemedigi i¢in, onlar
yalnizca adt gecen yerlerde dilenirlerdi. Ancak bunlarin da halki rahatsiz ettikleri
kesindir. Kasideciler dini bir kisveye biiriinerek dilendikleri i¢in insanlar, onlara
sadaka vermek konusunda kendilerini mecbur hissedetlerdi.

Istanbul’da belirli dénemlerde daha planlt bir sekilde ortaya ¢ikip dilenen
bir kesim daha vardi ki; bunlara Goygoyeular denirdi. Bunlarin en 6nemli
ozellikleri, her iki gozlerinin de kor olmastydi. Goygoycularin Istanbul’da ilk
defa ne zaman ortaya ciktiklart kesin olarak bilinmemekle birlikte, Yeniceri
Ocagrnin kaldirilmasindan sonra oldugu tahmin edilmektedir*. Goygoycular,
daha ¢ok her sene Muharrem aymin gelmesiyle birlikte dilenme isini daha
Orgutlii bir sekilde yapmaya baglarlardi. Dérder beser kisilik guruplar halinde
caddelerde, sokaklarda ve mahalle aralarinda dolasarak ve cesitli kasideler,
mevlitten beyitler ve mavallar®® okuyarak para, cesitli gida ve giyim egyast
toplarlardi*®. Bunlar kér olduklart icin kendilerine kér olmayanlar nezaret
ederlerdi?’.

3- Dilenciligin 6nlenmesi icin alinan tedbirler

Istanbul dilencileri her dénemde devlet icin ciddi bir mesele olmay1
stirdirmuslerdi. Devletin ekonomik, siyasi ve sosyal hayatinin karisik oldugu
zamanlarda ise, bu durum daha belirgin bir hale gelirdi. Clinkd gecim stkintist
béyle durumlarda kendini daha etkili bir bicimde hissettirirdi. Dolayisiyla boyle
zamanlarda dilencilik bir gecim yolu olarak daha cazip bir hal almis olurdu*s.
Istanbul’da meskitin olup dilencilik yapanlar disinda, tasradan dilenmek amaciyla
gelen cok sayida dilenci mevcuttu. Asil kontrol altinda tutulmaya caligilanlar
bunlardi. Gerek tasradan gelenler, gerekse vyerli dilenciler igin ¢esitli
dizenlemeler yapildigt ve tedbirler alindigt ise bilinmektedir. Buna ragmen
dilencileri kullanarak biylik kazanglar elde eden bazi kisiler veya gruplarin
vatligi bu meselenin ¢6ziimini zotlagtiran 6nemli unsurlardan biri olmustu.

# Balikhane Nazirt Ali Riza Bey, Eski Zamanlarda Istanbul Hayati, Haz.Ali Siikrii Coruk
Istanbul 20012, 5. 53, Hulusi Kodaman, a.g.m., s.16.

“ Hasni Kinayl, “Goygoyculat”, Istanbul Ansiklopedisi-XI, Tstanbul 1973, s. 7056.

# Maval: Arap musikisinde bir nevi uzun hava, asilsiz s6z, yalan, uydurma

46 Sadri Sema, Eski Lstanbul Hatiralars, Haz. Ali Sitkrii Coruk, Istanbul 2002, s. 289.

47 Ali Riza Bey, ag.e., s. 53.

4 Dilenciligin asir1 derecede artis gostermesine etki eden temel faktorlerin basinda
savaglar, tabii afetler, kitliklar gibi bireyleri ve toplumlart her agidan zor durumda birakan
biyik felaketler gelmektedir. Karadag’da savasin ve i¢ karsikliklarin stirdigt yillarda
dilenci sayisinda ciddi bir artis meydana gelmis olmast bu duruma bir 6rnektir. BOA,
HR.SYS (Hariciye Siyasi), D: 208, G: 18, 30 1. 1208/7 Nisan 1864.
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Dilenciligin bu denli ragbet gbrmesinin en 6énemli sebeplerinden biri, bu
isin ¢ok karlt olmasiydi. Normal bir iste ¢alisamayacak kadar yaslt veya sakat bir
insan, dilenci simsarlart denilebilecek Iratzlar icin ¢ok degerli olabilmekteydi.
Cunkd bunlar dilendirdikleri kisilerin kazanglarinin 6énemli bir bélimine el
koymaktaydilar. Dolaystyla sekiz on dilenciyi kendine baglayan bir Iratcinin ¢cok
énemli bir gelir kaynagi olmus olurdu®. Mesela, II. Selim zamaninda Istanbul
esir pazarlarinda kor, topal, kambur, sarsak, veremli, clizamli kéle ve cariyeler
icin ¢ok yitksek bir piyasa vardi. Pirlanta gibi Cerkez cariyelere ve tuttugu tasin
suyunu  gikaracak Radar fkuvvetli kolelere kimse para vermiyordu. Fakat bir
kotirim catiye veya kole, mezatta inanilmayacak kadar yliksek bir fiyata musteri
buluyordu®. Béylelikle s6z konusu ticaret, Istanbul’a dilenci gonderen
komisyoncular icin ¢cok cazip bir gecim kaynagi durumuna gelmis olmaktayd.

Dilenciler bir nizama bagl olduklar: gibi bir adaba da uymak
mecburiyetinde idiler. Buna ragmen en ¢ok ihlal edilen meselelerden biri de
dilenme adabi idi. Ozellikle mezarliklarda dilenenler, cenaze sahiplerine adeta
eziyet etmekte, onlarin acilarint bir kat daha arttirmakta idiler. Haslar Kadis’’na
gonderilen bir emirde dilencilerin, mezarliklardaki cenaze sahiplerine hiicum
ederek onlarn taciz ettikleri, kabir ziyaretinde bulunan kadimnlarin arasina
karisarak onlart rencide ettikleri, kendilerine her hangi bir sey vermeyenlere ise
kifir ettikleri belirtildikten sonra dilencilerin  mezarliklara sokulmamalari
tembih edilerek, cirkin davranislarda israr edenlerin siddetli bir sekilde
cezalandirilmalart istenmekte, boyleleti icin “..memmnn’ olmazlar ise mubkem te’dib
eyleyilp eslemeyenleri ism ii resmi ile yazup Siidde-i Sa‘adetiime bildiresiin ki, bir vechile
haklarimdan geline ki, sayirlerine mucib-i ibret i nasihat ola™' denilmekte, béylelikle
siddetli cezalarin O6rnek teskil edecegi fikri vurgulanmis olmaktadir. Ancak
dilencilerin bitiin ikazlara ve tedbirlere ragmen son derece cirkin, kaba
tsluplarindan ve 1srarct tutumlarindan vazgeemedikleri goriilmektedir>2.

¢

Genellikle tasradan gelen bazt “..d%d ve sakat kul ve cariyeler” madrabazlar
tarafinda satin alinarak dilendirilmekte ve bu kisilerin kazanclarinin 6nemli bir
kismina bu kisiler tarafindan el konulmaktaydr. Bu durumun 6niine gegmek icin
dustintlen care ise bu sahislarin faaliyetlerinden vazgecmeleri icin 6ncelikle ikaz
edilmeleri, 1slah olmamalart durumunda ise kirek cezasina carptiriimalar
bi¢cimindeydi®3.

4 Resat Ekrem Kocu, “Dilencilet”; s. 26

50 fbrahim Hakk: Konyali, “Istanbul Dilencileri”, s. 17.

51 BOA, MD- VII, 522/1499.

52 Istanbul Kadisina hitaben yazilan bir hitkimde bu dilencilerin iisluplart icin “si’ale
cikup ibram-1 galiz ve cerr-i sakil eylemekle ehl-i 1rz olanlart rencide idap...” ifadesi
kullanddmigtr (BOA, MD. VII, 607/1706). Bu konuda aytica bkz. BOA, MD- XXXI,
69/27. Gunumuz dilencilerinin tsluplarinin da ¢ok benzer olmast dikkate degerdir.

5 BOA, MD- VII, 607/1706.

<
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Dilencilerin en ¢ok ihlal ettikleri konulardan biri de, tezkereleri olmadigt
halde dilenci kiligina girerek dilenmeleri idi. Bu gibiler sakat olmadiklari halde
sakatmis gibi davranarak, Uzerlerine eski ve kirli giysiler giyerek carsilarda,
mahallelerde ve sokaklarda dolasarak dilenitlerdi. Bu kisilerin bir kismt
calismaya giicii yettigi halde, ¢alismayip kolay kazang elde etme yolunu tercih
etmislerdi. Bu gibiler igin, Istanbul disindan gelmislerse memleketlerine
gonderilmeleri bir tedbir olarak disuntlirdid>*. Yerli dilencilere de, ikazlara
uymayip dilenmekte israr etmeleri halinde hapis, hatta kiirek cezasinin verilmesi
de mimkindi®.

Aksamalarin  bir bolimi dogrudan gorevlilerden kaynaklanmaktaydi.
Bazilarinin bu ise gereken Onemi vermeyip, emirleri savsakladiklar veya
dilenmeye muhtag olanlart engellemeye calisttklart  gorillmekteydi. Boyle
durumlarda yetkililer derhal ikaz edilerek muhtag olanlarin rencide edilmemeleri
buna karsilik kanunen dilenmeye haklart olmayanlarin da engellenmeleri
istenmekteydi. Bu konuda Istanbul Kadisi ikaz edilerek gerekeni yapmast
emredilmisti®®. Fakat bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, gérevlilerin
ihmalinde sistemin de bir roliniin olduguydu. Cinki devlet muhta¢ durumdaki
kisilerin dilenmesine misamaha ile yaklagsmustir. Bundan dolay1 bazi gorevliler
kanuni olmamakla bitlikte dilenci tezkeresine sahip olmayip muhta¢ olanlara
€0z yummustur.

Istanbul’da herhangi bir iste calismayip bastbos dolasan herkes toplum
diizeni icin bir tehdit olarak gorildigiinden béylelerine devlet engel olmaya
calisirdr®”. Clinkt bu durumdaki insanlarin bir béliimi dilenmekte, calisabilecek
durumda olup is bulabilenlerin ¢ogu calismazken, calisanlar da c¢ogunlukla
hamallik yapmaktaydilar>®. Basitbos gezen, yersiz-yurtsuz kimselerin kefalete

3 “mezkarlardan pir-i fani vii malal olmayup kar u kisbe kadir olanlar vech-i mesruh
tizre cerr iderler ise men‘u def® idip sdyillerden kimesneye a‘ma kul ve cariye aldurup ol
vecihle cerr itdirmeyiip ve a‘ma ve kotlirim olup esvak u mahallatda geziip cerr-i sakil
idiip memnu® olmayanlar sehirden stirip bi’l- cimle kar u kisbe kadir olanlari asla
cerritdirmeylp men‘ eyleyiip memni‘ olmayanlart yazup bildiresin ki, kiirege konula ve
ol asil emraza mibteld olanlar1 dahi adet-i kadime tzre schirden strtp ihtilat
itdirmeyesin”  seklinde ifade edilen emir bu konuya dair 6nemli bir 6rnegi teskil
etmektedir. BOA, MD- 1/1I, 607/1706.

55 Bu mesele ile ilgili Tstanbul Kadisina gonderilen baska bir emirde su ifadeler yer
almaktadir. ““... Baz1 kimesneler ve hatunlar pir ve fakir ve a‘ma ve mefluc olmayup kar
ve kisbe kaditler iken Mahruse-i Mezbure mahallitinda kimi geziip, kimi oturup ayende
ve revendeden akge cerr idip stiale irtikab itdtkleri...” BOA, MD. XXXI, 69/27.

5 “ser‘an stale istihkaki olanlara ruhsat viriip, mustahtk olmayanlari muhkem te’dip
eyleyeler. Amma stiale mistahik olanlart micerred celb ve ahz icliin senin istihkakin
yoktur diyl rencide etmekten ziyade hazer eyleyesin” BOA, MD- XXXI, 69/27.

57 BOA, C. DH (Cevdet Dabiliye)- 16789.

5$Mehmet Demirtas, “XVIIL Yiizyilda Istanbul’a Gocii Onlemek I¢in Alinan Tedbirler
Ve Gorilen Aksamalar”, EKEV Akademi Dergisi, Y1 11, Say1. 33, Gz 2007, s. 207, 208.
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baglanmast da alinan tedbirlerden biriydi. Bir arsiv belgesinde, Anadolu’daki
islerini birakip Istanbul’a gelen bazi kimselerin bastbos gezdikleri, bunlarin
kefalete baglanmalari ile ilgili daha 6nce gonderilmis olan Hatt1 Humayun’a
riayet edilmesi, aksi takdirde memleketlerine geri génderilmelerinin saglanmasi
emredilerek gereginin yapilmasi istenmektedir>.

Dilencilerin memleketlerine geri génderilmeleri, dilenciligin  6nlenmesi
konusunda kalict bir ¢6zim olmaktan uzaktt. Cunkd bunlar bir siire sonra
yeniden Istanbul’a gelmekte veya gittikleri yerlerde dilencilik yapmaktaydilar. Bu
durumun Oniine ge¢mek icin hikimet, calisabilecek dilencilere kendi
memleketlerinde bir is bulunmasini da istemekteydi. Béylece onlarin Istanbul’a
yeniden gelmeleri 6nlenebilecegi gibi, bu kisilerin kendi memleketlerinde diizeni
bozmalatina da mani olunmus olmaktaydi. Kocaeli Sancagt Mutasarrifi Ahmet
Pasa’ya ve Iznikmid (Izmit) Kadisrna gonderilen 1173/1759 tarihli bir emirde,
baskentte bulunan dilencilerin durumuna isaret edilerek, bunlardan sakat
olmayan ve calisabilecek kuvvette olanlarin uygun islere yerlestirilmelerinin
temin edilmesi istenmekte, boylece bu kisilerin dilencilikten kurtulabilecekleri
vurgulanmaktadir. Belgede, emre riayet edilmesini saglamak ve dilencilerin
tekrar Istanbul’a donmelerini engellemek icin gerektiginde siddetli tedbirler
alinmasindan kac¢inilmamasi da emredilmektedir®.

5% BOA. C. ZB (Cevdet Zaptiye)-1544, 9 ZA 1147/2 Nisan 1735. Kefalet konusunda
dikkati ¢ceken 6nemli bir husus bu kisilerin cogunun kendilerine kolaylikla kefil bulup,
bekar odalarinda ve hanlarda barinmis olmalaridir. Bir defterin tetkikinden anlagildig:
kadartyla bu kisilerin bir kismt birbitlerine kefil olmusken, 6nemli bir kismina da han,
bekar odalart ve dikkan sahipleri kefil olmuslardir. Kendilerine kiralik yer bulabilen
kisiler dolayistyla kendilerine kefil de bulmus olmaktaydilar. Bkz. BOA, A. DI'N, No:
899, 19 M 1207- 7 R 1207/6 Eylil 1792- 22 Kasim 1792. Haliyle Tstanbul’da diizenin
bozulmasinda dilenciler ve diger basibos kitle kadar, onlara gesitli kolayliklar saglayan
esrafin da 6nemli bir rol oynadigt siphesizdir. Bagibos serserilerin barindiklart hanlar,
dikkanlar ve bekar odalarinin kayitlarinin tutuldugu baska bir defterde han isimlerinin
yanit stra buralarda barmnanlara kimlerin kefil oldugu bilgisi de yer almustir. Ayrica s6z
konusu kisilerin dinleri de “Miistiiman” ve “Zimmet” ifadeleriyle belirtilmistir. Bkz. BOA,
A. DVN, No: 835, 24 R 1207/9 Aralik 1792. Istanbul’da hanlar ve bekir odalarinda
barinanlar ¢esitli dinlere mensuptular. Bu durum isyeri sahipleri icin sadece genel
cikarlart bakimindan bir anlam ifade etmekteydi. Cinki bu kisiler riigvet karsiliginda
kefilsiz kisileri barindirmaktan kaginmamislardir. Nitekim Dervis Otmez isimli handa
kalan 25 Miusliman ilel3 gayrimislimin tamamima Han sahibi Seyit Mehmet kefil
olmustu. Bu konuda bkz: Mehmet Demirtas, “Gécii Onlemek”; s. 209, 210; Mchmet
Demirtas, “XVIII. Yizyilda Osmanl’da Bir Zamrenin Alt-Kiltir Grubuna Déntismesi:
Kilhanbeyleri”, Azatiirk Universitesi S osyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 7, No 1, Yil 2006,
s. 128-130.

60 Ahmet Refik Altinay, Onikinci Asr-+ Hicride Istanbul Hayaty(1100-1200), Istanbul 1988,
s. 194,195.
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Devlet dilencilerin sayisint ve barindiklart yeleri tespit etmek icin memutlar
tayin edilmesi uygulamasina benzer bir uygulamayi, onlarin memleketlerine
gonderilmesi sirasinda  da yapardi. Kararin yerine getirilmesi esnasinda
dilencilere  refakat ederek onlarin  yola c¢tkmasini  saglayan  kisiler
gorevlendirilirdi®!. Bundaki amag dilencilerin, bir yolunu bulup geri dénmelerini
engellemekti. Cogu zaman kendilerine bir is bulunamayip yalnizca sehir disina
cikariimalariyla yetinilmesi, onlarin bir siire sonra yeniden Istanbula geri
gelmelerine yol acardi. Meselenin ¢6ziimiini zotlastiran temel sebeplerden biri
de buydu.

Kefil bulma konusunda yukarida bahsi gecen ihlalin getirdigi sonuglari
telafi etmek son derece zordu. Serseri ve basibos kimselerin tespit edilerek
Istanbul disina cikarilmalart icin belli araliklarla sayim yapildigi bilinmektedir.
Ancak bu kisiler cesitli bahanelerle kefil bulduklart icin bu uygulamadan
kurtulmaktaydilar. Bu durumun bir sonucu olarak sehirdeki dilenci sayisinda
biiyik bir artts meydana gelmekteydi®2.

Kefalet meselesinde goriilen aksamanin bir benzeri de dilenci tezkeresinin
temininde yaganmaktaydi. Baz1 devlet gorevlileri hatta eski gorevlilerin bir kismi
bile usulstiz bir sekilde dilenci tezkeresi diizenlemekteydiler. Bunun karsiliginda
kendilerine basta strgiin olmak tizere cesitli cezalar verilirdi. Eski Dilenciler
Kethiidast Yusuf uygunsuz davranislart yiziinden Bursa’ya siirgiin edilmisken,
esinin muracaatt ve ricast Uzerine af edilmistio3,

Istismarlar bir biitiin olarak devlet icin ayni zamanda ekonomik yiiktii.
Cunki tasradan gelenlerin memleketlerine gonderilmesi igin yapilan harcamalar
devlet tarafindan kargilanmaktaydi. Bir belgede Arabistan taraflarindan dilenmek
tizere gelen toplam 106 kisinin memleketlerine geri génderilmesi kararlagtirilmis
ve bunlarin yol masraflart ile harcirahlart icin 9390 kurus harcanmisti®t. Bu
6rnek dahi dilenciligin 6nlenmesinin veya kontrol altnda tutulmasinin énemini
izah etmeye yetmektedir.

Disaridan gelen dilencilerin bir kismi mevsimlik dilencilerdi. Bunlar
Istanbul’da  siirekli ikamet etmek yerine bir siire dilendikten sonra
memleketlerine geri dénmekteydiler. Tagra yoneticileri cogu zaman baskente
dilenci ve serseri gondermeyeceklerini taahhiit etmelerine ragmen bunda bagarili

01 BOA, C. Maliye-7786, 11 B 1208/12 Subat 1794.

62 “Bagibos serseri gezenlerin tahrir ve taharri ile deffleri i¢in aralik aralik memurlar tayin
olunmakta ise de olup zira o makule serseriler hin-i tahrirde ekseri birer bahdne ve kefil
bularak kalup sonra kefilleriyle mesuliyet dahi tertip itmemek cihetiyle rast geldigine
kefalet itmek halka tabiat olmus oldugu...” BOA, HAT (Hatt-: Hiimayin)-14435,
1218/1803-1804, Bu konuda ayrica bkz. Mehmet Demirtas, “Kulhanbeyleri”, s. 128.

0 BOA, C.. BLD- 5086. 19 B 1234/15 Mayis 1819. Zeki Tekin, a.g.m, s. 578.

%4 BOA, C. BLD -6661, 13 L 1260/25 Ekim1844, Bu konuda ayrica bkz. Zeki Tekin,
a.g.m., s. 579.
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(13

olamamaktaydilar. Bir belgede “..alil ve sdil ve serseri mikdari adamlarm Desaadete
agimetlerinin - men's  miibaderet  olunmms...” ise de amaca ulagilmadig
vurgulanmaktadirs.

Disaridan gelen dilencilerin memleketlerine geri génderilmelerini temin
etmek tzere komisyonlar kurulmasi®, bunlarin memleketlerine génderilmeleri
esnasinda sevk masraflarinin devlet tarafindan karsilanmasi®” gibi uygulamalara
ragmen Istanbul dilencileri tam olarak kontrol edilememekteydiler. Mesela
dilenciler bitin yasaklamalara ragmen belli yerleri adeta isgal ederek glinlik
hayatta halkin kendi islerini gérmelerine engel olacak davranislar sergilemekten
kacinmamaktaydilar. Bilhassa son donemlerde basta Galata Képrisii olmak
lizere sehir icindeki kopriileri kendilerine mekan tutan dilenciler gelip gecenleri
rahatstz etmekteydilers®. Biitin engellemelere ragmen Istanbul’a dilencilerin ve
dilenci madrabazlarinin ilgisi sonraki yillarda da aratarak devam etmisti. Nitekim
I1. Mesrutiyet déneminde hazirlanan bir raporda, Istanbul’da toplum diizenini
bozan serseri ve bastbos kisilerin onda sekizinin sehir disindan gelenler
olduklar1 vurgulanmaktadir.

Istanbul’da her sene Ramazan aymin yaklasmast ile birlikte dilenci
trafiginde bir canlanma olmasi, bu aylarda sorunu neredeyse ¢6ziimsiiz hale
getirmekteydi. Boyle zamanlarda cami ¢evrelerinde ve avlularinda, cogu
muhtemelen Misliman olan dilenciler birikmekte ve halka rahatsizlik
vermekteydiler. Bir arsiv belgesinde bu duruma isaret edilerek ¢esitli sehirlerden
gelerek sayilart artan dilencilerin men edilmeleri ve bdylece huzurun saglanmasi
istenmektedir’’. Bu dilencilerin ¢ogu geceleri camilerin avlularinda yattiklar i¢in
yatst ve sabah namazi vakitlerinde cemaat icin bir korku ve tehdit unsuru

%5 BOA, A. MKT, UM, (Sadarat Mektibi Umum Vildyit, D.1, G. 16, 2 M 1266/18 Kasim
1849.

66 <. .tasralilarin mahallerine gonderilmesi ve yerlerinden ve iktidarsizliklari tebeyyiin
edenlerin iagesini medatr olacak bir tertib ittihaz kilinmast icin zabtiye dairesinde bir
komisyon tegkil... ” BOA, MKT, MHM, 472/20, 19 ZA 1290/9 Ocak 1874.

67 “tasralt olup memleketlerine iadeleri icab eden seelenin mesarifatinin nereden ve ne
suretle tesviyesi lazim geleceginden...” BOA, MKT, MHM, 705/17, 14 ZA 1313/27
Nisan 1896.

%8 “Dersaadette koprii tizerinde bulunan ve ekserisi alil ve eskama mubtela ve nakisi’l-
a‘za olan bir ¢ok selenin yerli ve ecnebi geliip gegenleri iz‘ac etmek ve enzar-1 umumide
pek ¢irkin gorinmekte olduklart...” seklindeki ifadeler ¢ogu kor, sakat ve hasta olan
dilencilerin halk: rahatsiz eden davranglarinin engellenmesi igin yetkililer siki bir sekilde
tenbih edilmislerdir. Bkz. BOA, A. MKT. MHM (Sadaret Mektiibi Miihimme), D. 707, G.
35, 7 Ramazan 1323/14 Kasim 1905.

9 Faruk Ilikan, “Hazine-i Kavanin-i Cedide-i Osmaniye Serseri Nizamnamesi”, Tarih Ve
Toplum Dergisi, Sayt: 107, Tstanbul 1992, s. 49. Guniimiizde de Istanbul’da diizeni
bozanlarin sehir disindan gelenler olmast, dikkate degerdir.

" BOA, DH.EUM.THR (Dabiliye Nezareti Emniyet-i Umumiye Kalensi), D. 6, G. 56, 18 N
1327/3Ekim1909.
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olmaktaydilar. Hukiimet, s6z konusu kisilerin nerelerden ve ne sebeple
geldikleri konusunda cesitli arastirmalar yapma geregi duymaktaydi. “Sultan
Abmed Cami-i Serif kaptlarmda eski basir ve ¢nvallarla ibdas edilen kuliibelerde yatup
kalkmatkda olan seelenin nereli olduklarm: ve memleketlerinde kabt ve gillet bulundugn
hakkindaki rivayetin sabib olup olmadigin...” Sgrenmek istemesinin sebebi de, hem
bu faaliyetin 6niine ge¢me arzusu hem de dilenenlerin gercekten buna mecbur
olup olmadiklarint 6grenerek ona gbre davranma disincesi oldugu
sOylenebilir.”!

Devlet dilenci tezkeresi bulunmayan kisileri, diger basitbos ziimre ile
birlikte zikretmis ve bunlari serseri olarak kabul etmistit’2. Arsiv belgelerinin
o6nemli bir kisminda dilencilerin ve serserilerin bitlikte anilmis olmalar1,”3 onlarin
aynt  kategoride degerlendirildigi fikrini dogrulamaktadir. Nitekim alinan
tedbitler bir biitiin olarak bu kesimlere yonelik olarak distinilmustir. Fakat s6z
konusu ziimre bilhassa XIX. yiizyl sonlarindan itibaren kontrol edilemez
duruma geldikleri i¢in tedbirlerin uygulanmasinda bazi giigliikler yaganmigtir’.
Bu nedenle dilenciligin 6nlenmesine dair ¢esitli nizamnameler ¢ikarilmasi
ihtiyact hasil  olmustur™. 1II. Mesrutiyet doneminde ¢tkarilan  Serseri
Nizamnamesi’nde cesitli ihlallerden s6z edilerek, on bes yasindan kicuk
cocuklart ctkar amaglt olarak dilendirenlerin para ve hapis cezalatina
carptrilacaklart vurgulanmigtir”.

Kararlastirilan  tedbirler nizamnamede ayrintili bir sekilde yer almug
olmasina ragmen uygulamada gerekli hassasiyet ve kararliligin gosterilememesi
baskent dilencilerinden kaynaklanan sorunlarin ¢6zillmesini engelleyen temel
sebeplerin baginda gelmistir.

Sonuc

Bizans déneminde de, Osmanli Devletinin kontroliine gectikten sonra da
Istanbul, her insan grubu i¢in oldugu gibi dilenciler i¢in de 6nemli bir sehirdi.
Bu sebeple Istanbul’da hemen her dénemde cesitli dilenci gruplari faaliyet
gOstermislerdi. Haliyle bu sehir sakinleri de dilencilerden kaynaklanan
sikintilardan fazlasiyla etkilenmislerdi. Devlet durumun farkinda oldugundan,
dilenciligi disiplin altina almaya calisarak, cesitli kurallar getirmis, ne var ki,
sorunu tamamen ¢6zmeyi bagaramamistt. Avrupa’nin 6nemli sehirlerinde de
durum benzer olmustu. S6z konusu kentlerde yasanan yogun dilenci

"W BOA, ZB (Zaptiye Nezareti), D. 353, G. 82, 5 B 1327/23 Temmuz 1909.

2 BOA, A. MKT.UM,, 1/16, 2 M 1266/18 Kasim 1849, BOA, DH. EUM. THR, 31/4,
1 R 1328/14 Nisan 1910

3 BOA, MKT, UM, 1/16, BOA, DH, EUM, THR, 31/4, Mehmet Demirtas, “Gocii
Onlemek”, s. 202, 203.

7 BOA. DH. EUM. THR: 31/4.

5 Zeki Tekin, a.g.m., s. 581.

76 Faruk Tlikan, “Serseri Nizamnamesi”, s. 52.
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hareketliligi ve bunlatla ilgili alinan tedbitler Avrupa devletleri i¢cin en énemli
meselelerdendi. Buralarda da yoneticiler sorunu ¢ézmek icin her dénemde
gesitli calismalar yapmak zorunda kalmislards.

Baskent Istanbul’da cesitli dilenci gruplart mevcuttu. Bunlarin, giyim
kusamindan, dilenme yontemlerine kadar bircok konuda farklt 6zelliklere sahip
olduklari gériilmektedir. Bu gruplar icin dilenecekleri mekanlar tespit edilmisti.
Ancak devlet, dilencilerin kontrol altinda tutulmasi maksadina yénelik olarak
yaptigl bu uygulamadan istedigi sonucu elde edememis, dilenciler bu duruma
layikiyla riayet etmemislerdir. Dolayisiyla dilencilerden kaynaklanan sorunlarin
bir bélimiini de bu diizensizlik meydana getirmistir.

Yalklastk 450 yillilk Osmanlt hikimiyeti boyunca, Istanbul dilencilerinden
kaynaklanan sorunlarin ve durumun duzeltilmesi icin alinan tedbitlerin hemen
her dénemde benzer olmasi, bu sosyal meselenin en dikkate deger yonlerinden
birini olusturmaktadir. Benzer tedbirlere ¢ok sik basvurulmus olmasina ragmen
bagkente dilenci akininin durmadig, daha sonraki yillarda s6z konusu tedbirlerin
tekrarlanmis olmasindan kolaylikla anlagilabilir. Bagsbakanlik Osmanl Arsivi'nde
yer alan belgeler incelendiginde s6z konusu duruma dair tedbitlerin hemen hig
degismedigi, belgelerde kullanilan ifadelerin dahi benzer oldugu gérilmektedir.
Dolayistyla dilenciligi doguran sosyal, ekonomik ve hatta kiltirel nedenler
ortadan kalkmadigi ve alinan kararlar cesitli sebeplerle uygulanamadig icin
mesele de hal edilememistir.

Diger bir konu ise, Istanbul dilenciliginin, bir bitin olarak, ginimiz
dilenciligi ile paralellik gostermesidir. Bu durum, gerek dilenenler agisindan,
gerekse dilencilikten ctkar elde eden gruplar bakimindan gegerlidir.
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