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Ozet

Bazt 6rnekler hari¢ tutulmak kosulu ile Osmanlt hukuku tzerine
yapilan c¢alismalarin biytk bir cogunlugunun yakin zamana kadar genel
degerlendirmeler niteliginde oldugunu séylemek mimkindir. Ancak son
yirmi yilda Osmanli hukukunda uygulamada ortaya ¢ikan farkliliklart
anlamaya yonelik calismalarin saytst artmistir. Sulh bu yeni egilim
cercevesinde calistlan bagliklardan  birisidir. Bu gline kadar cesitli
sehirlerin kadt sicilleri kullanilarak sulh tizerine arastirmalar yapilmistir.
Bu calismada, Bursa Ser’iye sicillerinden secilen farkl tirdeki 6rneklerle,
18. ylizyllda Osmanlt toplumunda hangi konularda ve nasil uygulandigt
degerlendirilmeye calisilmistir. Bir sorun ¢6zme yontemi olarak sulhun
tamminin  tekrar gézden gecirilmesi ve “meccanen sulh” tanimint
icerecek sekilde genisletilmesi gerektigi ileri suriilmektedir.

Anabtar Kelimeler: Sulh, Muslihtin, Bursa Kad Sicilleri, 18.yiizyilda
Bursa.

Abstract

It is safe to assume that studies on Ottoman law were basically
general evaluations until recently with certain exceptions. But, last two
decades has witnessed an increasing interest in the application of the
Ottoman law and particularly sulh as a subject is having special
treatment. Until recently certain investigations has been carried out by
using the court records of different towns. Present article basically
depends upon the documents taken from 18th century court records of
Bursa. I argue that the definition of sulh as a way of conflict resolution
has to be reconsidered and expanded to include “meccanen sulh”.
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Bu calismada, kisiye karst islenen suclar sonucunda ortaya ctkan
anlasmazliklar1 ¢6zmede bir yontem olarak kullanilan, mahkeme disinda ve
icinde gerceklesebilen, kokeni Islam hukukuna ve Kur’an-1 Kerim’e dayandirilan
sulhun, Bursa Set’iye sicillerinden secilen farklt tiirdeki 6rneklerle, 18. ylizyilda
Osmanlt toplumunda hangi konularda ve nasil uygulandigi ele alinacaktir.

En basit anlami ile barisma ya da uzlasma?, daha genis olarak iki tarafin
aralarindaki anlagmazligi sona erdirmek icin yaptig, 6denecek bir bedele
dayanan anlasma ya da anlagsmazligt olan taraflarin sorunlarinin kendi rizalari ile
¢o6zen bir uzlasma seklinde tanimlanan sulh konusuna Osmanli hukuku
acisindan ilk dikkat ¢eken kisi Uriel Heyd? olmustur. Heyd bu temel kaynak
niteligindeki calismasinda, tartismalarin cogunlugunun mahkeme disinda sulh ile
¢cozlldugini belirttikten sonra, taraflarin sulhu tercih etme nedenleri, sulhun
isleyisi ve sulh davalarin kapsami hakkinda bilgi vermistir. Baska bir arastirmaci
Ronald Jennings de calisgmalarinda dolaylt da olsa sulh konusuna deginmistir.
Jennings temel olarak 17. ylzyil Kayseri sicillerini kullandi@i iki ayr1 makalesinde
sulh davalari ve “muslihtin”un nitelikleri hakkinda bilgiler vermistir*. Cankirt ve
Kastamonu kentlerindeki adli uygulamalar ve anlagsmazliklarin ¢6zimu
konusundaki eserinde Boga¢ Ergene®, 17. ylzyildda Ayntab’t ele alan Hiilya
Canbakal® ve yine 16. ylizyilda Ayntab mahkemesinin isleyisi, toplumsal cinsiyet
konularini inceleyen Leslie Peirce’ gibi arastirmacilar sulhun anilan kentlerdeki
mahkemelerde uygulamalarina dikkat ¢ekmislerdir. Sulh konusu tizerine calisan
diger arastirmacilardan Istk Tamdogan® 18. yiizyllda Uskiidar ve Adana
sicillerindeki kayitlari temel alarak sulh uygulamasini incelerken, Abdilmecid

2 Heffenig, “Sulh”, Islam Ansiklopedisi, C. 11, MEB Yay, Istanbul, 1970, s. 21. Asagidaki
orneklerde de gorilecegi gibi bir bedel s6z konusu olmadan da sulh s6z konusu
olabilmektedir.

3 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Clarendon Press, Oxfrod, 1973, s.
247-250.

4 Sulh ile ilgili bélimler icin bkz.Ronald C. Jennings, “Kadi, Court, and Legal Procedure
in 17th C. Ottoman Kayseri: The Kadi and the Legal System”, Studia Isiamica, C.48,
1978, s. 134-137, 147, 148 ve Ronald C. Jennings, Limitations of the Judicial Powers of
the Kadi in 17th C. Ottoman Kayseti “, Studia Islamica, C. 50, 1979, s. 179.

5 Bogac A. Exgene , Local Court, Provincial Society and Justice in the Ottoman Empire : Legal
Practice and Dispute Resolution in Cankiri and Kastamonu (1652 - 1744), Brill, Leiden, 2003.

¢ Hilya Canbakal, Society and Politics in an Ottoman Town : "Ayntab in the 17th Century, Brill,
Leiden, 2007.

7 Leslie Peirce, Ablak Oyunlar:: 1540-1541 Osmanli'da Ayntab Mabkemesi ve Toplumsal
Cinsiyet, Tarih Vakfi Yay., Istanbul, 2005.

8 Tstk Tamdogan, “Sulh and the 18th Century Ottoman Courts of Uskiidar and Adana”,
Islamic Law and Society, 15, 2008, s. 55-83.
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Mutaf® ayni konuyu Istanbul, Balikesir, Manisa, Konya ve Edremit sicillerindeki
kayitlar cercevesinde degerlendirmistir. Sulhun uygulamaya yonelik stireclerini
degerlendiren arastirmacilarin yant sira Aida Othman'® ve Hadi Hosaiyn!! gibi
Islam ve Osmanli hukuku acisindan teorik olarak ele alan calismalar da
mevcuttur.

Bursa kenti Istanbul’dan sonra 1062 kadi sicili? ile olduk¢a kapsamli
mahkeme kayitlarina sahip olmasina karsin, bu defterlerde yer alan sulh belgeleri
ile ilgili daha 6nce herhangi bir ¢alisma yapilmamustir. Bu calismada 18. yiizyila
tarihlenen Bursa kad: sicillerinden rastgele secilen defterlerde yer alan, veraset,
borg, yaralama ve 6ldiirme konulu davalarin disinda kalan, miimkiin oldugunca
sulh  uygulamalarinin  kapsaminin  genisligini  yansitacak tirde kayitlar
kullanidmaya calistlmistir.

Sulhun Kaynagi

Sulhun kékeni Tslam hukuku acisindan Kur’an ve hadise dayandirilmustir.
Kur’an-1 Kerim’de sulh ifadesi Nisa stresi 128. ayette su sekilde gecmektedir:

Eger bir kadin kocasinin gecimsizliginden yahut kendisinden yiiz
cevirmesinden endise ederse, aralarinda bir sulh yapmalarinda onlara glinah
yoktur. Sulh (daima) hayirlidir. Zaten nefisler kiskancliga hazirdir. Eger iyi
gecinir ve Allah’tan korkarsaniz stiphesiz Allah yaptiklarinizdan haberdardir!3.

Yine kaynaklarda Hz.Muhammed’in kendisine getirilen davalarda isittigine
gbre karar verdigini, bir tarafin kendini daha iyi ifade etmesi durumunda onu
hakli bulabildigi, bu nedenle sulhun tercih edilmesinin daha iyi olacagina isaret
ettigi belirtilmektedir'4, Osmanli Imparatorlugu’nda yaygin mezhep olan
Hanefilige adint veren Ebu Hanife (699-767), sulh anlagmalarinin hoggorili

® Mutaf, Abdilmecid, “Amicable Settlement in Ottoman Law: Sulh System”, Twrcica,
C.36, 2004, s. 125-140.

10" Aida Othman, “And Amicable Settlement Is Best”: Sulh and Dispute Resolution in
Islamic Law”, Arab Law Qunarterly, C. 21, 2007. Aslinda Othman’in c¢alismasi teori ile
uygulamayt bitlestirme iddiasindadir. Ancak muhtemel dil sorunundan dolayt bu iddia
iyi niyetli bir girisim asamasinda kalmustir. Yine de yaklasgimin 6nemli olduguna ve
ileride yapilacak arastirmalara 6rnek teskil edecegine isaret etmek gerekir. Othman’in bu
calismast icin bkz. Aida Othman, “Awd Sulb is Best: Amicable Settlement and Dispute
Resolution in  Islamic Law, Yaymnlanmamis Doktora Tezi (Harvard Universitesi),
Cambridge, 2005. Biz yazarin doktora tezi yerine daha sonra yayinladigs ve tezinin 6zeti
niteligindeki makalesini kullandik.

1" M. Hadi Hosainy, Su/h in Eighteenth-Century Ottoman Fatwa Compilations, Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, (Sabanct Universitesi), Istanbul, 2007.

12 Salih Pay, “Bursa Kadi Defterleri ve Onemi”, Ulndag Universitesi llahiyat Fakiiltes
Dergisi, C.10, Sayt 2, 2001, s. 82.

13 Kur'an, Nisa Stresi, Ayet 128, (Diyanet Vakfi Meali).

4 Othman, a.g.m., s. 69.
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(@liml1, yumusak) bir davranis oldugunu kabul etmistir. Ebu Hanefi’nin disiplinin
en Unli ilim adamlarindan biti olan Muhammed el Seybani (189/845) tarafindan
yazilan fikih kitabinda sulh anlagmalarina yer verilmistir. Sulh anlagmalart ayrica
cok sayida fikih¢t tarafindan hukuk kitaplarinda ayrt  boélimlerde de
tartistlmustir’>. Kisacast, Kur’anda “vessulhii hayrun” sézi ile 6giitlenen sulh,
islami gelenek acisindan “E’s-sulh; Seyyidil-ahkam” yaklasimi ile adeta genel
bir kabul gibi gorilmustiir. Ancak sulh’un koékeninin islamiyet Oncesine
uzandigint unutmamak gerekir. Arap kabilelerinin ileri gelenleri arasindaki
anlasmazliklarin ¢6ztimiinde hakemlik 6nemli bir rol oynamakta idile.

Osmanli Hukuku ve Sulh Uygulamalar:

Osmanlilar’dan 6nce sulh kavramindan Dulkadir kanunlarinda, “eder bir kzsi
cinayet iglerse ve kendisinin oldiiriilmesi gerekirse kisas nygulanacaktr. Katil ile maktiilun
varisleri arasmda sulh olursa ya da cinayetin dogast geredi diyet odenmesi gerekirse diyetten
ayre olarak 30 akge para odenecektir” seklinde bahsedilmektedir!”. Osmanli
déneminde ise sulh anlagmalari I.Selim Kannunamesi'nde (1512-1520) yer
almustir!®, 1855 tarihli Mecelle’de de sulh ve ibra bashigint tagtyan Hanefi
mezhebinin fikirlerini iceren iki ayrt bolim vardir?®.

Tanriyr ve sultant ilgilendiren zina, alkol kullanma gibi hadd cezalar
gerektiren konularda sulh yikimliligi ortadan kaldirmazdi. Sulh sadece kisileri
ilgilendiren, kisiye kars1 islenen suclarda yapilabilirdi?.

Sulh 6zellikle taraflarin kant getiremedigi durumlarda secilen bir yoldur?!.
Sulhun gerceklesebilmesi icin icab ve kabul olmak tzere iki ayri sart vardir?2.
Sulh taraflarin karsiliklt onays, kabulu ile gerceklesir. Sulh davalarinda genellikle
davact belirli bir miktar (bedel-i sulh) 6deme karsiliginda suglamalarindan
vazgeemektedir?3. Sulh davalarinda, davalinin hakkindaki iddialara karst verdigi
cevap sulhun tirini de belitler. Buna goére, suclanan kisi suglamalarin
dogrulugunu kabul eder ise ikrar yolu ile sulh, suclamalart reddederse, inkar yolu
ile sulh ve suclamalar karsisinda sessiz kalir ve sonrasinda sulh yapilirsa sukat
yolu ile sulh olusurdu?t, Burada 6nemli bir soru ortaya cikmaktadir. Iddialar

15 Isik Tamdogan, a.g.m., s. 63.

16§, Sakir Ansay, “Sulh”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisz, C. 1, Say1 2, 1943,
s. 200, ayrica Othman, a.g.m., s. 65.

7 Heyd, a.g.c., s. 137.

18 Tamdogan, a.g.m., s. 64.

19 Heffening, a.g.m., s. 22.

20 Heyd, a.g.e., s. 249.

2! Jennings, “Limitations of the Judicial Powers”, s. 179.

22 M., Khadduti, “Sulh”; EI2.

23 ”Bedel-i sulh” bugiine kadar yapilan ¢alismalarda stirekli olarak isaret edilen ve sulhun
kosullarindan sayilan bir uygulamaladir. “Meccanen” sulh i¢in asagtya bkz.

24 Heffening, a.g.m., s. 21. Ancak, bu Ug tir sulhun niteligi ve nasil islemesi gerektigi



BIR SORUN COZME YONTEMI OLARAK SULH 109

karsisinda sucsuz oldugunu séyleyen birisi suclamalari kabul etmese bile nicin
sulhu kabul etmektedir? Heyd davalinin inkar etse bile gercekten suglu olmast
ve sucunun kanitlanmast durumunda daha fazla para Odeyecegi icin ya da
sucunu itiraf etmesi icin iskence tabi tutulma korkusu nedeniyle sulhii kabul
etmis olabilecegi ihtimali tizerinde durmaktadir®. Ancak actklamanin yetersizligi
ve daha fazla incelemeye ihtiya¢ oldugu aciktir.

Mahkemelerdeki kayitlardan tg tir sulhun varhgindan séz edilebilir.
Bunlardan ilki “Kadi”nin bir arabulucu olarak hareket etmesi ve karar yerme
yerine taraflari uzlastirmast ile olusan sulhler, taraflarin kendi aralarinda
mahkeme disinda ya da icinde anlastktan sonra bunu mahkemede
kaydettirdikleri sulhler ve mahkeme disinda yapilan ancak kaydettirilmeyen
sulhlerdir. Ugiincii tiir sulhlerin varligindan ancak sonradan ayni konuda taraflar
arasinda yeniden bir dava s6z konusu olursa haberdar olabilmekteyiz. Bizim
elimizdeki belgelerin ¢ogu taraflarin kendi aralarinda ve kadinin miidahalesi
olmadan sulh yaptiklarina isaret etmektedir.

Sulh anlasmalarinin ger¢eklesmesinde taraflart anlasmalart icin yonlendiren
kisi/kisilerin kim oldugu konusuna da faklt yorum ve actklamalar getirilmistir.
Bu ¢ercevede “muslihtin”un niteligili ve sulh anlagsmalarindaki islevi 6nem
kazanmaktadir.

Muslih(in Kimdir?

Sulhun  gerceklesmesinde  taraflar  arasinda  uzlagsmayr  saglayan
kisiler/arabulucular “muslihin” olarak adlandirilmaktadir. MuslihGin belirli bir
grup degildir. Taraflarin anlasmasi igin araya giren bu kisiler onlarin, komsular,
akrabalari, arkadaslart olabilir.

Bugiine kadar sulh davalarinda mahkemede yer alan gahitlerle arabulucuk
yapan muslihtnun aynt kisiler olup olmadig1 konusunda kesin bir bilgiye sahip
degildik?0. Bursa mahkeme kayitlarindaki 12 Aralik 1760 tarihli bir belge
muslihtnun kimler olabilecegi konusunda fikir vermektedir. Anilan bu belgede,
Bursa’da Emir Sultan mahallesinde sakine Fatma binti Salih mahkemede bes
sene hizmet ettigi Emine binti Hasan’dan bes senelik hizmetinin karsilig1 olan
Ucreti talep etmistir. Ancak Emine, Fatma’ya hizmetinin karsihigi olan Gcreti
aralarinda bir beledi dosek, iki beledi yasdik, iki sahan ve iki kazgan tzerine
yaptiklart sulh ile 6dedigini iddia etmistir. Mahkeme Emine’den sahit getirmesini
istediginde, “medine mezbure stkkinindan” Ibrahim bin Abdilkadir ve
Mustafa bin Mehmed adli sahitler bahsedilen egyalart Fatma’nin kabul ettigi

konusunda islam alimleri arasinda bir uzlagt yoktur.

% Heyd, a.g.c., s. 248.

%6 Jennings bu konuda, mahkeme huzurunda yapilan sulhlerde muhtemelen suhudu’l-hal
ile muslihtinun ayni grup oldugunu belirtmektedir. Dava siireci a¢isindan bdyle olmasi
dogaldir. Jennings, “Kadi, Court”, s. 148.
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konusunda sahitlik ettiklerinde Fatma’nin talebi reddedilmistir 27. Belgenin
sonuda yer alan sahitlerin isimleri Es-Seyyid Mehmed bin Es-Seyyid Elhac Ali
Aga, Es-seyyid Mehmed Celebi, Muhzir Halil bin Mustafa ve Muhzir Salih bin
Hasan’dir. Belgede daha 6nce yapilan sulhe sahitlik ettiklerini belirten kisilerin
isimleri davanin sonunda yer alan gahitlerin icinde yer almamaktadir®. Bu
belgeden en azindan mahkeme disinda gergeklestirilen ve kayda gecirilmeyen
sulhlerde muslihtn olmast muhtemel sahitler ile daha 6nce sulh yapan taraflar
arasinda mahkemede gorilen davada yer alan sahitlerin  aynt kisiler
olmayabilecegi gériilmektedir.

Bedel-i Sulh

Teoriye gore kisiler arasi anlagsmazliklart ¢6zmek icin yapilan sulh
anlagsmalarinda taraflar muslihtnun araciligi ile ayni, nakdi ya da avantaj olabilen
bir sulh bedeli iizerinde anlagsmaktadirlar®. Borg, veraset davalarinda iki taraf
dava konusu olan paranin ya da malin altunda bir bedel tzerine sulh yaparlar.
Ancak agagidaki 6rneklerden de gorilecegi gibi bu tanima bedelsiz olarak sulh
yapmanin da eklenmesi gerekmektedir.

Yaralama konusunda yapilan sulhlerde sulh bedelinin miktarinin, yaranin
ciddiyeti, yaralanan bazt durumlarda yaralayan kisinin toplumsal statiisii gibi
durumlarla ile dogru orantili olarak degismekte, cinayet séz konusu oldugunda
ise ya maktulun varisleri (kabul ederlerse) ile katil arasinda kisas bedeli olan
dem-i diyet’ ya da tUzerine sulh yaptiklart meblag tzerinden anlagma
yapilmaktadir. Katilin kisastan kurtulmasinin bagka bir yolu da maktulun
varisleri tarafindan affedilmektir ve bu da yine sulh ile olmaktadir3!. Heyd,
cinayete kurban giden kisilerin yakinlarinin sulh olmalarinin-fakir ve kanitlart
yoksa- bilindik bir durum oldugunu, bu durumun hukuki agidan problemi
olmasa da, suglulart cesaretlendirebilecegi ve su¢ oraninin artmasina neden

27 BSS, B-175, 65/5, 66. Aynt konuda aksi bir uygulama olarak, Richard Witmann,
Hilya Tasg’in yayin asamasinda olan, Ankara sicillerinden yaptgi arastirmada, dava
konusu olan sulh icin ¢agrilan sahitlerin aslinda sulhu gergeklestiten muslihtin oldugu
sonucuna ulastigini belirtmektedir. Richard Witmann, Before Qadi and Grand Vizier: Intra-
Communal Dispute Resolution and 1egal Transactions among Christians and Jews in the Plural
Society of Seventeeth Century Istanbul, Yayinlanmamis Doktora Tezi (Harvard Universitesi),
Cambridge, 2008, s. 244. Tas’in anilan ¢alismasina maalesef ulagma imkani olmadi.

28 Dolayistyla bu belge, Jennings’in wmiislimin olarak adi gecen kisilerin mahkemede
gorevlerini sayarken verdigi suhud olmalari, incelemelere katilmalart ve arabulucu olarak
hizmet vermis olabilecekleri tahminiyle 6rtismemektedir. Jennings, “Kadi, Court”, s.
148. Jennings’in bu yaklasimina “muhtemelen” diyerek Othman da katilmaktadir.
Othman, a.g.m., s. 71.

2 Mutaf, a.g.m., s. 129; Tamdogan, a.g.m., s. 69.

30 Hatden tifek ile adam 6ldirme ve katil ile maktalun annesi ve babast arasinda dem-i
diyet Uzetinden yapilan bir sulh 6rnegi icin bkz. BSS, B-176, 29/6, 30.

3 Tamdogan, a.g.m., s. 69.
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olacagi endisesiyle devlet tarafindan yasaklanmaya calisildigini belirtmektedir32.
Ancak bu tiirden yasaklama ¢aligmalarinin hi¢ bir zaman basartya ulasamadigini
belgelere yansiyan Srneklerden biliyoruz.

18. ylizyll Bursa mahkeme kayitlarinda yaralama davalarinda da yaralan
kisinin karst taraftan hicbir sey almadan, sadece yarasiun iyilestirilmesi ve
bakimi karsiliginda sulh yapildigt ve bunun mahkemede kaydettirildigi davalar
mevcuttur. Ornegin Bursa’nin Daye Hatun mahallesinden Ali Celebi ibn Omer
mahkemede Kara Ahmed ibn Abdullah ve Omer bin Ismail’in vekili es-Seyyid
Mehmed bin Mustafa huzurunda, Kara Ahmed ve Omer’in on giin bigak ile
once sol elimin iki parmagini darp ve cerh ettigini belirtmigtir. Daha 6nce Ali
Celebi mahkemeden dava talep eylediginde zanlilarin su¢lamalari inkar ettigi icin
aralarinda buyik tartisgmalar meydana gelmistir. Halen muslihtn aracihig ile
yarastnin bakimi ve iyilestirilmesi karsiliginda Ali Celebi ile davalilar arasinda
sulh yapilmugtir33.

Kayitlarda davacinin karsi taraftan hicbir sey talep etmeden “meccanen”
sulh yaptigi davalara da rastlanmaktadir. Ornegin Hasan Celebi bin Mehmed
yumruk atarak 6n dislerini kiran damad: ile meccanen sulh yapmis ve taraflar
bunu mahkemede kaydettirmistir®. Meccanen yapilan sulhlerde taraflarin
arasinda gelecekte ortaya ctkabilecek husimet ve catismalardan kaginmak
amaciyla boyle bir anlasma yaptiklart distintlebilir. Bu konuya asagida tekrar
donecegiz.

Sulh Uygulamalarinin Kapsami ve Meccanen Sulh

Sulh davalarinin kapsami konusunda bugline kadar yapilan calismalarda,
genel olarak sulh davalarinin borg, miras, yaralama, Slime sebebiyeti iceren
kisiye karsi islenen suglarda agirlik kazandigt vurgulanmustir. Bu nedenle,
elinizdeki calismada kisiler arasi iliskilerde ortaya ¢ikan sorunlarin “cesitliligi”
g6z 6ntinde bulundurularak farkli konulardaki sulh davalar ele alinmustir. Bursa
mahkemesinde yer alan cok sayida kayit, sulhun kisiler arast anlasmazliklart
¢6zmede sanilandan daha genis bir alanda kullanildigii géstermektedir. Ancak
bu genis alanin kapsadigi boyutlarin ortaya konulmast makalenin amagclart
arasinda degildir.

Kisiler arasinda ortaya c¢tkan davalardan en dikkat cekicileri aile igi
anlagsmazliklardir.  Aile i¢i  anlagsmazliklarda kisiler sorunlarint  kendileri
¢c6zemezken, arabulucularin devreye girerek onlari her iki tarafin ¢ikarlarin
koruyacak sekilde uzlastirmasi, sulh uygulamasinin toplumdaki yayginligins,
sorunlart giderme ve uzlasma zemini bulmada tesvik edici Ozelligini

32 Heyd, a.g.e., s. 250.
3 BSS, B-176, 17/4.
3 BSS, B-175, 65/3.
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gostermektedir. Aile i¢i anlasmazliklarin niteligi sicillerde bu konuda yer alan
kayitlar araciligiyla anlasilabilir.

1 Ocak 1761 tarihli kayitta, Bursa’da Veled-i Kazzaz mahallesinde sakin
Hasan Celebi bin Mehmed, Mehmed bin Hamza adli vekili aracihigryla, damads
Mehmed Bese ibn Abdullah’t mahkeme huzurunda, damadinin kendisine
yumruk atarak 6n dislerini kirdigi icin dava etme tesebbiisinde bulundugu
sirada “muslihtin”un araya girmesiyle damadinin “zimmetini meccanen ibra ve
iskat eyledigini” beyan etmistir’>.

Bu davada Mehmed bin Hamza kayinpederini bilmedigimiz bir nedenle
yaralamistir. Hasan Celebi kendisine zarar vermesine karsin muhtemelen kizint
dustinerek, yada gelecege tasinacak bir diismanlik ve nefretin olusmamast icin,
damad: ise ileride herhangi bir bosanma halinde kayinpederinin kendisinden
davact olabilecegi ihtimali nedeniyle, arabulucularin hakemligi vasitasiyla
damadindan higbir nakit ya da ayni bedel almadan onunla anlagsma yoluna
gitmistir. Yapilan sulhun mahkemede kayit altina alinmast davacinin bu konuda
bir daha hak talep edemeyecegi anlamina gelmektedir.

“Zimmetini meccianen ibrd ve iskat eyleme” bugiine kadar yapilan
calismalarda isaret edildigini gérmedigimiz bir durumdur. Ayrica elimizdeki sulh
tanimt bu tirden bir uygulamayr kapsamamaktadir ve farkli bolgelerde farkl
uygulamalarin ortaya ¢ikabileceginin bir gostergisidir.

Ekonomik ve sosyal hayatta faaliyet gosteren, c¢alisan, yer degistiren ve
karsilikls iliskiler kuran insanlarin bu faaliyetleri sirasinda istenmeyen kazalarin
meydana gelmesi kacinidmazdir. 18. ylizyilla ait Bursa mahkemesinde tutulan
kayitlarda, giinlik yasam icinde meydana gelen ve maddi zarara yol acan
kazalarda, taraflarin zararini karsilama konusundaki anlagsmazliklart ¢ézmede
sulhe bagvuruldugu gérilmektedir.

Istanbul’da Mehmed Pasa mahallesinde sakin Siileyman Bese bin Abdi
mahkemede ortagi Ismail bin Mustafa’yi yasanan bir kaza nedeniyle dava
etmektedir. Ismail ibni Mustafa Istanbul’dan bir fici icinde yiiz yirmi vukiyye
bali Mudanya Iskelesin’de karaya cikartirken, ayagi kayip diistiigii icin fict
kirilmis ve icindeki bal tamamen zayi olmustur. Zararin karsilanmasi konusunda

3 BSS, B-175, 65/3. Benzer bir 6rnek, 1 Ekim 1761 tarihli belgede gorulmektedir. Bu
dava veraset ile ilgili bir kayit olmakla birlikte anne ogul arasinda karsihikli bir dava
niteligi de tagimaktadir. Bursa’da Kayabagi mahallesinde yasayan Lazaru binti Rehaviye
adlt nasraniye mahkemede buyiik oglu Nikola veledi Dimitraki huzurunda, &len esi
Dimitraki’nin terekesinden kendisine ait olan ii¢ yiiz kurusun oglu Nikola zimmetinde
oldugunu ve kendisine geri verilmesini talep etmistir. Nikola ise annesinin bu talebi
karsisinda, babasinin hayatta iken annesinin yasadigt eve insa ettirdigi yeni iki oda ve bir
sofada hakki oldugunu belirtmistir. Daha sonra “muslihtn” araciligiyla 300 kurus
tzerine sulh yapmuglar ve Nikola annesine 300 kurusu 6demis, annesi de oglunun
“zimmetini ibra ve iskat” eylemis boylece sorun ¢ozilmustir. BSS, B-179, 1/5.
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iki taraf arasinda ortaya cikan anlasmazlik davact Stleyman Bese’nin ortads
Ismail’den sulh bedeli olan 300 yiz ak¢eyi almasi ile ¢6ziimlenmistir (Mart
1708)3.

Bu davada da goriildiigi gibi her ne kadar kaza sonucu olusmus olsa da,
maddi kayiplar s6z konusu oldugunda zararin bir sekilde karsilanmast
gerekmektedir ve sulh sorunun ¢6zimi icin tercih edilen yontemdir.

Kazalar, kisiler arasindaki anlagsmazliklar ya da ¢atismalar her zaman sadece
maddi kayiplarla sonuglanmamaktadir. Sulh konusunda yapilan caligmalarda
daha 6nce hi¢ deginilmemis, sulh ile ¢6ziimlenen baska bir anlagmazhk tird,
hamile kadimnlarin, karst taraf ile yaptiklari sozIU tartisma ya da hafif darp
gordukleri kavgalar sonucunda cocuk dusirmeleri/etken dogumlart halinde
zararlart karsihginda bir bedel talep ettikleri davalardir. Ornegin, Bursa’da
Bilecik mahallesinde sakine Zeynep binti Hiseyin adli kadin mahkemede Rabia
binti Mehmed adlt kadin1 (Rabia mahkemede vekili Salih bin Hasan araciligtyla
temsil edilemektedir), yedi glin 6nce evine geldigi sirada tartisirken, (Rabia’nin)
yuksek sesle bagirmasi ve tzerine gelmesi nedeniyle korkusundan ikiz
cocuklarini erken dogurdugunu ve ¢ocuklarin iki saat yagadiktan sonra 6ldigi
gerekeesiyle dava etmistir. Rabia durumu inkar etmesine karsin, “muslihtn”
aractigtyla iki taraf G¢ kurus tzerine sulh yapmayt kabul etmis ve davact
Zeynep, Rabia’nin vekilinden ¢ kurusu almasiyla sorun ¢ozimlenmistir (5
Aralik 1757)%7.

Bu davada iki husus dikkat cekicidir. Tlk husus herhangi bir darp ya da
yaralama olmadigl icin Zeynep’in c¢ocuklarini erken dogurmasinin gercek
nedeninin Rabia ile aralarindaki tartisma olup olmadigi konusundaki stipheli
durum ve Zeynep’in ikiz ¢ocuklarini kaybetmesine karsin benzer davalarla
karsilastirldiginda ti¢ kurus gibi ¢ok az bir para tizerine sulh yapilmis olmasidir.
Ortada darp bulunmamasinin yol actigt siiphe nedeniyle Zeynep sulhe daha
kolay ikna olmus gérinmektedir. Yaklastk ti¢ ay sonta mahkemede gérilen
benzer bagka bir davada sulh bedeli bu olaydakinin ti¢ katidir.

Bursa’da Araplar mahallesinde sakine Serife Sabire binti Mustafa adli kadin
mahkemede Fatma binti Ibrahim huzurunda, Fatma hatunun elli bes giin 6nce
evine gelerek kendisiyle kavga ederken biytik bir sopa ile sag koluna
vurdugunu, korkusundan dolayt erken dogurdugunu ve bebegin olaydan yirmi
saat sonra 6ldigl iddiasinda bulunmugtur. Fatma hatun suclamalari tamamen
inkar etmis, araya “muslihan”un girmesiyle 15 kurusa sulh yapilmis, hem Fatma
hem de mahkemede bulunan kocast Ali Fatma’nin zimmetini “ibra ve iskat”
eylemislerdir (12 Mart 1758)3.

36 BSS, B-120, 7/62.
37 BSS, B-175, 16/6.
38 BSS, B-175, 35/4. Ayni konuda bagka bir dava icin bkz. BSS, B-176, 40/3. Ancak bu
davada hamile kadin gece evlerine giren kisinin tizerine hiicum etmesi nedeniyle bir
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Yukarida gorildigi gibi bu kez darp s6z konusudur ve davact daha yiiksek
bir sulh bedeli tizerinden karsi taraf ile anlagsmustir.

18. ylizyilla ait Bursa mahkeme kayitlarinda yer alan sulh belgelerinin
cesitligi, aile ici anlazmazlklar, maddi kayiba yol acan kazalar, erken
dogum/cocuk dustirme ile siutl degildir. Alacak-bor¢ davalari icinde
degerlendirilebilecek, ancak bugiine kadar 6rneklerine ¢ok stk rastlamadigimiz,
kisilerin 6nceden miktart konusunda bir anlasma yapmadan gergeklestirdikleri
hizmet karsiliginda tcret taleb ettikleri davalar kayitlar arasinda yer almaktadir.
Burada hizmet karsiliginda tcret talep eden kisilerin erkeklerden daha ok
kadinlar oldugunu belirtmek gerekir. Hizmet eden kadinlar yine evlerinde,
yanlarinda ¢alistiklart kadinlart dava etmekteditler.

Bursa’da Arab Mehmed Mahallesi siikkanindan Neslihan binti Ibrahim adli
kadin mahkeme huzurunda, Emine binti Mustafa adli kadini su sekilde dava
etmektedir: Emine Hatun’a u¢ sene ucretsiz hizmet ettim, simdi t¢ senelik
hizmetimin karsiligini Emine hatundan talep ettigimde aramizda anlagmazlik
ciktt, halen “miislihtn” araciligiyla, aramizda toplami 20 kurus kiymetli; bir sal
ciibbe, bir gémlek, t¢ alinlk, iki degirmi yemeni, bir sim kusak, bir kiipe, bir
uckur ve nakit bes kurus tGzerine “insa- 1 ‘akd-i sulh eylediklerinde” ben kabul
ettim ve sulh bedeli olan esyay1 ve nakdi Emine’den aldim, ¢ senelik hizmetim
tGcretine karsilik Emine hatunun zimmetini ibra ve iskat eyledigimde o da benim
zimmetimi ibra ve iskat eyledi (6 May1s 1758)%.

Gortldagi gibi baslangicta hizmetleri karsiliginda tcret belirlemelerine
karsin, hizmetci konumundaki kisiler geriye doniik olarak yanlarinda calistiklar
kisilerden hak talep edebilmektedir. Bu tiir davalarda sulh bedelinin nakit
paranin yant sira genellikle ayni mallardan da olusmasi dikkat cekicidir®.

Sulh uygulamasinin kapsaminin genisligi ve Osmanlt toplumunda yaygin
bir sorun ¢ézme yontemi olarak kullanilmasi, sadece mahkeme kayitlarindaki
sulh davalarinin zenginligi ile anlagilamaz. Bu durum, sulhun Osmanlt
toplumunda yalnizca mislimanlar icinde degil, sorun ¢6zmede gayr-i miislimler
arasinda da bir sorun ¢6zme yontemi olarak kullandmasiyla iligkilidir.

Sulh uygulamasinin benzer sekilde Yahudi ve Hristiyanlar tarafindan da
kullanildigy ~ goriilmektedir. Fetvanin  karsilign  diyebilecegimiz  Responsa
literatiirinde bu durumu gésteren &rnekler vardir. Bu metinlerde tartisilan
konulardan birisi Kadi tarafindan yapilmis Yahudiler arast sulhun kendilerince

erkek cocugu distrmis ve taraflar yiz kurus Gzerine sulh yapmislardir. Burada sulh
miktarinin yiksekligi, kadinin evine gece (belirtiimemis ancak muhtemelen hirsizlik
amaciyla) izinsiz bir erkegin girmesi ve kadinin erkek cocugu kaybetmesi ile ilgili olabilir.
¥ BSS, B-175, 43/2.

40 Benzer davalar icin bkz., BSS, B-175, 76/4, 34/4, 43/2. BSS, B-176, 5/4, 16/3.
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de kabul edilip edilmeyecegidir*!. Sulh Hristiyanlar arasinda da kullanilmaktadir.
Bunun kanitlarina  patriklik  belgelerinden ulasmak miimkiindiir. Sadece
Ermenilerin uygulamalari hakkindaki kayitlar1 simdilik bilmiyoruz. Onlarin da
benzer bir sistemi uyguladiklarini varsayabiliriz. Baska pek ¢ok faktoriin yaninda
davanin herhangi bir aninda vazgecip sulha yonelebilme, gayr-i mislimlerin
kendi topluluklart igcindeki sorunlarint da kadiya getirmelerini saglamistir*2.

Bursa mahkeme sicillerinde, gayr-i muslimlerin kendi aralarindaki borg,
veraset anlasmazliklarint sulh yolu ile ¢6zdiiklerini gdsteren kayitlar meveuttur®.
Hatta, bir musliman tarafindan tiifek patlamast sonucu yanlislikla Sldirilen
gayr-i mislimin varisleri, karst taraf ile dem-i diyet Gizerine sulh yapmislardir®.

Sonug

18. yiizyil Bursa’sinda insanlarin aralarindaki anlagmazliklar ¢6zmek icin
mahkeme disinda baska yontemlere de sahip olduklar gériilmektedir. Bu durum
giriste bahsettigimiz ve baska kentlerin mahkeme kayitlarina dayanilarak yapilan
calismalarla paraleldir. Ancak sulhun mahkemeye alternatif bir sorun ¢6zme
yontemi oldugunu séylemenin elimizdeki bilgiler kapsaminda stpheli bir yarg:
olacagina inaniyoruz. Kisiler kendi aralarinda anlassalar bile, bunu resmi olarak
kayit altina almak icin mahkemeye bagvurmaktadirlar®.

Belgeler aksini gostermedigi icin sulhun gerceklesmesinde taraflart bugiine
benzer bicimde bagimsiz bireyler olarak algilama egilimindeyiz. Oysa bir tarim
imparatorlugu olan Osmanlt toplumunda kigiler kendilerini mahalleleri, isleri
dolayistyla iiye olduklari loncalari, mensup olduklart tarikatlar, kadin iseler
baba/es/kardes gibi erkekletle olan iligkileri baglaminda ifade ediyotlardi.
Dolayistyla Osmanli toplumunda arabulucu olma niteligi tastyan muslihtinu
buralarda aramak daha dogru olacakuir.

Bu glne kadar vyapilan calismalarda bahsedilmeyen  “meccinen”
gerceklestirilen sulh Orneklerinin de gOsterdigi gibi; anilan sorun ¢dzme
yontemi, zaman ve mekana bagl olarak teorik kaynaklarin tarif ettifinden farkl
bicimlerde karsimiza c¢ikabilir. Teorik kaynaklarla uygulama arasindaki iligki ise
daha genis ¢aplt olarak arastirilmaya muhtag bir baslktir.

' Witmann, a.g.c., s. 238, 239.

2 Age, 5240, 242. Ancak gayr-i muslimlerin kendilerine ait sorun ¢6zme
mekanizmalarini cok az kullandiklarint ve neredeyse her zaman Kadr’nin bagkanhigindaki
mahkemeye geldiklerini de unutmamak gerekir.

4 Bkz. BSS, B-120, 24/6, B-179,1/5, 3/4, 18/4, 30/4, B-176, 2/2,1/1,26/5, 29/4.

44 BSS, B-176, 29/6.

# Mahkeme disinda yapilan, ancak kaydettirilmeyen ne kadar sulh anlasmasininin
yapildig1 bilgisine sahip degiliz.








