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oz

Bu ¢aligmada yabanci dil olarak Almanca &grenen Tiirklerin ilgec isteyen fiilleri kullanma
davranislarinin incelenmesi, ana dili ve yabanci dilin farkli 6zelliklerinin &grencilerde ne tir kullanim
sorunlarina yol agtiginin deneysel olarak ortaya ¢ikarilmasi ve sorunlarin ¢dziimiine iligkin Oneriler
gelistirilmesi amaglanmaktadir. Arastirmanin yontemi betimsel ¢dziimleme modelidir. Arastirma igin Selguk
Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve Edebiyat1 Béliimiinde 2019-2020 &gretim y1ili giiz doneminde
188 ogrenciyle bir caligma yiiriitiilmiistiir. Derlenen veriler SPSS programiyla dort farkli degiskende
¢oziimlenerek yorumlanmigtir. Degiskenler dogru ilge¢ ve durum kullanimi, yanlis ilge¢ kullanimi, yanlis ad
durumu kullanimi ve ilgegsiz kullanimdir. Calismadan elde edilen bulgulara gore, Almanca dgrencilerinin
ilgegli fiil kullanimlarinda basar1 oran1 %37°dir. Almanca ve Tiirk¢e arasinda fiil isteminde benzerlik olunca
dogruluk oranmi artmakta, farklilik olunca hatalar ortaya ¢ikmaktadir. Cok karsilagtiklar: fiillerde iki dilin
ozellikleri farkli olsa bile dogruluk orani yiiksek ¢ikmistir. Bu sonuglara gére, 6grenme siirecinde ana dili ve
yabanci dil arasinda aktarim yapildigy, dillerin yapisal farkliligindan kaynaklanan hatalarin normal oldugu, sik
kargilagilan fiillerde olumsuz aktarimin azaldigi, yabanci dilde daha ¢ok metin okumalarinin Ggrencilere
farkindalik kazandiracagi ve ilgecli fiil kullanimlarindaki hatalarini diizeltecegi anlagilmaktadir. Bu nedenle
Almanca 6grencilerinin yabanci dil 6grenmede ana dili kurallarindan yabanci dile dogru olan gegis siirecinin
hizlandirilmasi amaciyla Almanca metinlerle sik sik karsilasmalarinin saglanmasi yararli olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Fiil Istemi, Ilgecli Fiiller, Almanca Ogrencileri, Aktarim Hatalari,
Karsilagtirmali Céziimleme.

AN INVESTIGATION ON THE USE OF PREPOSITIONAL VERBS IN GERMAN
BY TURKISH STUDENTS
ABSTRACT

The aim of this study is to analyze the difficulties of Turkish students who learn German as a foreign
language in the use of verbs with prepositions and to propose didactic-methodical suggestions to help to
overcome these difficulties. The method of the investigation is the descriptive analysis model. For the
investigation, a test was conducted among students of German department at Selcuk University, Konya Turkey.
The study was carried out in the academic year 2019-2020 and 188 students participated in the study. The data
from the questionnaire were analyzed by SPSS program in four variants: correct use of prepositions and cases,
incorrect preposition, wrong case and use without preposition. The results showed that the level of success is
37 %. If the valence of verbs in both languages is similar, the level of success increases, and differences result
in errors. In terms of the verbs with prepositions that they often confront, success levels have been found to be
high, even if the structures of the two languages are different. According to these findings, it was understood
that Turkish students acquire more language awareness if they read more texts in foreign languages. For this
reason, it may be suggested to create more opportunities for German Foreign Language students to overcome
difficulties in using of verbs with prepositions.

Keywords: Verb valence; prepositional verbs; GFL students; transfer errors; contrastive analysis.
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1. GIRIS

Fiillerin istem 6zellikleri farklidir. Bazilar1 6zne disinda bir tamlayici istemez. Yalnizca 6zne
ile anlamli tiimce kurulabilir. Ancak tiimce iginde belirtme durumunda, yonelme durumunda ya da
her ikisinde birden nesneler isteyen, hatta ilgec isteyen fiiller de vardir. Bunlar bagil fiiller (relative
Verben) olarak adlandirilir (Duden, 1995:105). Almancada baz fiiller bir ilgecle birlikte kullanilir.
Ilgec (Priposition) tiimce i¢inde nesnenin dniine getirilir ve onun belirli bir durumda gekimlenmesini
ister. Fiilin istedigi ilge¢ olmadan tiimce yapisal ve anlamsal agidan eksik kalir. Sayilart sinirli olan
bu fiiller ilgegleriyle ve gerektirdigi ad durumlarryla birlikte 6grenilmek zorundadir. Fiillerin istem
ozellikleri dilden dile farklilik gdsterebilir. Ozellikle yapisal bakimdan farkli dillerde fiil istemleri
konusunda sinirli bir 6rtiisme goriiliir. Yani iki dil arasinda fiillerin biiyiik bir cogunlugu gerek durum
istemi, gerekse ilgec istemi bakimindan birbirine benzemez. Bu farklilik ilgegli fiillerde de goriiliir.
Tlgeg isteyen fiillerin bu dzelligi yabanci dil olarak Almanca grenen Tiirkler igin dnemli bir 5grenim
ve kullanim zorlugu olusturmaktadir. Ciinkii ilgegli fiiller Tirk¢e ve Almanca arasindaki 6nemli
sozdizimsel farklardan biridir. Ders uygulamalarinda yapilan gézlemler ve alan arastirmalari, uzun
siire Almanca dersi alan Ogrencilerin bile ilgec isteyen fiilleri kullanma davraniglarinda 6nemli
sorunlar bulundugunu goéstermektedir (Maden, 2009:43; Balci, 2006:240; Heinz, 1961:116).

Ilgeg isteyen fiiller konusunda Almanca ile Tiirkge arasindaki fark asagidaki 6rneklerde acik
bicimde goriilebilir;

sich fiirchten vor + D -den korkmak
sich entschuldigen bei + D -den 6ziir dilemek
jn. bitten um +A -den rica etmek
sterben an + D -den 6lmek

Almanca fiillerin kaliplastig1 ilgegler ve istedigi durumlar ile Tiirk¢e karsiliklari
incelendiginde 6grenme zorluklarinin nedeni daha iyi anlagilmaktadir. Tiirk¢ede istemi “-den” olan
fiillerin Almancada “vor, bei, um, an vb.” gibi ¢ok farkl ilgeclerle kaliplastigi goriiliiyor. Eger
Ogrenci “-den” ekinin Almancada dogrudan karsiligi olan “von” ve “aus” ilgeglerini kullanma yoluna
giderse dnemli bir girisim hatas1 ortaya c¢ikar. Ciinkii ilgecler fiilin bir pargasi olarak kaliplasinca,
artik belirte¢ Ozelligindeki dogrudan anlamlarindan uzaklasabiliyorlar. Benzer bir hata kaynagi
ilgecli fiillerin istedigi ad durumlarinda da goriilmektedir. Tiirkgede ¢ikma durumu bildiren —den eki
Almanca ilgegli fiillerde hem Dativ hem de Akkusativ ile karsilanabilmektedir. Yukaridaki
orneklerde de goriildiigli gibi, ilgecli fiiller Almanca ile Tiirk¢e arasindaki 6nemli s6zdizimsel ve
anlamsal farkliliklardan birini olusturmaktadir. Konuyu farkli ydnleriyle ele alan g¢aligmalara
gereksinim oldugu diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada yabanci dil olarak Almanca 6grenen Tiirklerin
ilgec isteyen fiilleri kullanma bigimlerinin incelenmesi amaglanmaktadir. Calismada su sorulara
yanit aranacaktir: Almanca 0grencileri ilgeg isteyen fiilleri dogru kullanabiliyor mu? Siklikla yapilan
hatalar nelerdir? Bu hatalardan kurtulmalari i¢in ne tiir 6neriler gelistirilebilir?

2. YONTEM

Bu c¢aligma wuygulamali dilbilim kapsaminda Ogrencilerden derlenen verilerin
cOziimlenmesine dayali bir alan aragtirmasidir. Arastirmanin yontemi betimsel c¢oziimleme
modelidir. Ogrencilerin Almancada ilgeg isteyen fiilleri kullanim &zelliklerinin daha somut ve
istatistiksel olarak goriilmesi amaciyla bir veri toplama araci gelistirilmistir. Veri toplama araci
hazirlanirken Almancada ilgegli fiillerin istem 6zellikleri g6z oniinde bulundurulmustur. Tiirkge ve
Almanca arasinda fiillerin istem 6zelliklerinin farkli boyutlarin1 kapsayan drneklerin secilmesine
Ozen gosterilmistir. Bu baglamda ilge¢ istemi benzeyen, benzemeyen ve durum istemlerinde sorun
potansiyeli olan fiiller sec¢ilmistir. Tiimceler A2 diizeyinde kolayca ¢evrilebilir 6zelliktedir. Secilen
tiimcelerin tamam1 Almancada ilgec isteyen fiiller ile kurulmaktadir. Cevrilmesi istenen tiimcelerin
yanina parantez ic¢inde sozciiklerin Almancasi yazilmig, ancak ilge¢ ve durum bilgileri eksik
birakilmigtir. Hazirlanan veri toplama araci Selguk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Alman Dili ve
Edebiyat1 Boliimii 6grencilerine ¢eviri ¢aligmast olarak uygulanmistir. Calismaya biitiin siniflardan
toplam yiiz seksen sekiz dgrenci katilmistir. Ogrenciler on dokuz yirmi dért yas araligindadir. Boliim
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Ogrencilerinin yaklasik ylizde onu Almanya donisliidiir. Almanya dogumlu olan bu 6grencilerin
egitim ve dil 6grenme ge¢misleri farkli olmasi nedeniyle bu ¢alismanin amacina uygun olmadiklari
diisiiniilerek, calismaya dahil edilmemislerdir. Boylece c¢alismanin katilimcilar1 Almancay1
Tiirkiye’de Ingilizceden sonra ikinci yabanci dil olarak dgrenenlerden olusmaktadir. Bu dgrencilerin
tamami Yabanci Diller Yiiksek Okulunda bir yillik hazirlik siifi okuyup, baraj sinavini basararak
boliime gelmislerdir. Calismaya katilan 6grencilerin tamami en az iki y1l Almanca dersi almistir ve
belirli bir diizeyde Almanca bilgilerinin oldugu ongériilmektedir. Ceviri dersinde Tiirkce on
tiimceden olusan bir ¢aligma kagidi dagitilmis ve bu tiimceleri Almancaya ¢evirmeleri istenmistir.
Toplanan veriler SPSS programina yiiklenerek frekans ve yiizde hesaplariyla degerlendirilmistir.
Verilerin degerlendirilmesinde temel 6l¢iit 6grencilerin ilgegleri ve ad durumlarimi dogru kullanip
kullanamadiklarinin arastirilmasidir. Bu nedenle incelemede dort farkli degisken ele alinmistir:
dogru ilge¢ ve durum kullanimi, yanlis ilge¢ kullanimi, yanlis durum kullanimi, ilgegsiz kullanim.
Boylece ana dili ve yabanci dilin farkli 6zelliklerinin 6grencilerde ne tiir kullanim sorunlarina yol
actiginin deneysel olarak ortaya ¢ikarilmasi ongoriilmektedir.

3. BULGULAR VE YORUM

Alman Dili ve Edebiyati Boliimii ogrencileriyle gerceklestirilen g¢eviri calismasindan
derlenen veriler dort farkli degiskende incelenmis olup bunlarin dagilimlar1 ve yiizdeleri nce tablo
biciminde gosterilecek, sonra her degisken icin birer 6rnek verilerek yorumlanacaktir.

1-Cocuk kopekten korkuyor. (Das Kind /der Hund /sich fiirchten)

(a)Dogru ilge¢ ve durum (b)Yanlis ilgec (c)Yanlis durum (d)ilgegsiz
% 36,7 %42.,6 % 3,7 % 17,0

a) Das Kind fiirchtet sich vor dem Hund.
b) Das Kind fiirchtet sich von dem Hund.
¢) Das Kind fiirchtet sich von den Hund.
d) Das Kind fiirchtet sich der Hund.

Tablo incelendiginde dogru kullanimlarin (a) ylizde 36,7 oldugu, en fazla hatanin yanls ilgeg
(b) kullaniminda yapildig1 goriilmektedir. Yanhs durum (c) hatas1 yok denecek kadar azdir. Tlgegsiz
kullanim (d) ise ylizde 17°dir. Bu veriler bize 6grencilerin Tiirk¢e diisiinerek Almanca tiimce
kurduklarmi gosteriyor. Ceviri isleminde kaynak dil Tiirkgeden hedef dil Almancaya aktarim
yapildig1 anlagiliyor. Ancak bu iki dilde fiillerin istem 6zelliklerinin farkli olmasi olumsuz aktarima
ve hataya neden olmustur. Tiirk¢ede “-den” ekini isteyen “korkmak” fiilinin Almanca karsilig1 “sich
fiirchten” fiili “vor” ilgecini istemektedir. Bu ilgecin yer ve zaman bildiren bir ilge¢ olarak “Oniine,
oniinde, var” gibi anlamlarda kullamildiginm1 diisiinen Ogrenciler, fiille kaynasan ilgeglerin
ozelliklerini yeterince kavramadigi icin bire bir c¢eviri yapmakta ve Tiirk¢cedeki “-den” ekinin
karsiligi olan “von” ilgecini kullanmaktadir. Bu tiir kullanim hatalarinin 6nlenmesi i¢in dgrencilere
fiille kaliplasan ilgeclerin anlam ve islev 6zelliklerini igeren daha fazla alistirma yaptirilmasi gerekir.

2-Senden yardim rica ediyorum. (Ich /die Hilfe /du /bitten)

(a)Dogru ilge¢ ve durum (b)Yanlis ilge¢ | (¢)Yanlis durum (d)ilgegsiz
% 29,8 % 25,0 % 30,3 % 14,9

a) Ich bitte dich um die Hilfe.
b) Ich bitte von dir die Hilfe.
c¢) Ich bitte um dich der Hilfe.
d) Ich bitte deine Hilfe.
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“Rica etmek” fiili hem istedigi ilge¢ hem de durum bakimindan Tiirkge ile Almanca arasinda
onemli farkliliklar gosterir. Tiirkgede “birinden bir seyi rica etmek™ olarak diizenlenen istem durumu
Almancada “jemanden bitten um etwas” bicimindedir. Tiimce i¢inde hem rica edilen kisinin ad
durumu hem de gereken ilgeg, 6grencilerin hata kaynaklar1 olarak goriilityor. Tiirk¢edeki “senden”
tiimleci bu baglamda “dich” olarak karsilanmasi gerekmekte, ayn1 zamanda nesnenin 6niine “um”
ilgeci getirilip Akkusativ durumda ¢ekimlenmektedir. Biitiin bunlar Tiirkcedeki rica etmek fiilinin
istemiyle oOrtlismemektedir. Bu nedenle bu 6rnekte kullanim 6zellikleri dort degiskende birbirine
yakin bulunmustur. Yani 6grenciler hem ilge¢c ve durum, hem de ilgegsiz kullanim hatalari
yapmuglardir.

3-Cocuklar tatile seviniyor. (Die Kinder /die Ferien /sich freuen)

(d)ilgegsiz
% 18,6

(b)Yanlis ilgeg
% 42,0

(c)Yanlis durum

% 2,1

(a)Dogru ilge¢ ve durum

% 37,2

a) Die Kinder freuen sich auf die Ferien.
b) Die Kinder freuen sich iiber die Ferien.
¢) Die Kinder freuen sich auf der Ferien.
d) Die Kinder freuen sich der Ferien.

Bu 6rnekte ad durumu hatasinin (c¢) ¢ok az oldugu goze carpiyor. Bunun nedeni “sich freuen”
fiilinin Almanca derslerinde ¢ok sik gegmesi ve 6grencilerde farkindalik yaratmasi olabilir. Ciinkii
normalde “tatile” sozciigiindeki “-¢” durumunun dgrencileri hataya siiriiklemesi beklenirdi. ilgeg
hatasinin fazla olmasimin nedeni ise bu fiilin iki ayn ilgeg ile kullamlabilmesidir. Ge¢mis olaylar1
bildirmede “iiber “ilgeci kullaniliyor. Ogrenciler bu ayrima dikkat etmeden fiilin istedigi iki ilgecten
rastgele birini tercih etmis olabilir.

4-Efe babasiyla sohbet ediyor. (Efe /sein Vater /sich unterhalten)

(d)ilgegsiz
% 5,9

(b)Yanlis ilgeg
% 10,1

(c)Yanlis durum
% 9,0

(a)Dogru ilge¢ ve durum
% 75,0

a) Efe unterhélt sich mit seinem Vater.
b) Efe unterhaltet sich bei seinem Vater.
c) Efe unterhilt sich mit sein Vater.

d) Efe unterhélt sich sein Vater.

Bu 6rnekte fiilin istemi iki dilde de Ortiistiigli i¢in dogru (a) ¢eviri yapanlarin oran1 oldukca
yiiksek ¢ikmistir. “Sohbet etmek” fiilinin istemi olan “ile” ilgeci, Almancada “sich unterhalten”
fiilinin istemi olan “mit” ilgeci ile tam benzerlik gosteriyor. “Mit” Dativ gerektiren bir ilgec olarak
cok sik kullanildig1 i¢in durum kullaniminda hata oram ¢ok diisiik. Tlgegsiz kullanim neredeyse yok
gibi. Bu verilere gore iki dilde benzer yapilarda olumlu aktarim yapildigi ve 6grenme ve kullanmanin
daha kolay gergeklestigi gozlenmektedir. Bu veriler yabanci dil 6greniminde karsilastirma
varsayimini (Lado 1968; Klein 1992; Apeltauer 1997) dogrulayici niteliktedir.

5-Gokge annesinden 6ziir diliyor. (Gokge /ihre Mutter /sich entschuldigen)

(a)Dogru ilge¢ ve durum

(b)Yanlis ilgeg

(c)Yanlis durum

(d)ilgegsiz

% 31,4

% 47,3

% 9,0

% 12,2
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a) Gokee entschuldigt sich bei ihrer Mutter.
b) Gokee entschuldigt sich von ihrer Mutter.
c) Gokee entschuldigt sich bei ihre Mutter.
d) Gokge entschuldigt sich ihre Mutter.

Tirk¢ede “oziir dilemek” fiili “-den” ekini isterken, Almancada “sich entschuldigen™ fiili
“bei” ilgeciyle kaliplagsmigtir. Buradaki “bei” ilgeci fiille kaliplasarak normal anlaminin disinda bir
islev iistlenmistir. Belirteg islevli kullaniminda “yaninda” anlamin1 tasir. Ogrenciler de derslerde bu
anlamiyla 6grenmislerdir. Bu nedenle fiilin Tiirkgedeki isteminden yola ¢ikarak hata yapmislar ve
“von” ilgecini tercih etmislerdir. “Sich entschuldigen” fiili ilge¢ ve durum istemleriyle birlikte
Ogrenilseydi, bu girisim hatasi ortaya ¢ikmayabilirdi.

6-Gengler politikayla ilgilenmiyor. (Die Jungen /die Politik /nicht /sich interessieren)

(a)Dogru ilge¢ ve durum (b)Yanlis ilgeg (c)Yanlis durum (d)ilgegsiz
% 45,7 % 44,1 % ,5 % 9,6

a) Die Jungen interessieren sich nicht fiir die Politik.
b) Die Jungen interessieren sich nicht mit der Politik.
c) Die Jungen interessieren sich nicht mit dem Politik.
d) Die Jungen interessieren sich die Politik nicht.

Tiirk¢e ve Almancada “ilgilenmek” fiilinin ilgeg istemleri farklidir. Bu nedenle yukaridaki
ornekte yanlis ilge¢ kullanimimin (b) oldukga fazla oldugu goriilmektedir. Buna karsin yanhs ad
durumu kullanimi (c) yok denecek kadar azdir. Ogrenciler “fiir” ve “mit” ilgeglerinin hangi durumu
gerektirdigini bildikleri i¢in ad durumu hatas1 yapmamiglardir. Oysa Tirkgedeki “bir sey ile
ilgilenmek” fiilinin Almanca esdegeri “sich interessieren fiir etwas”dur. iki dilde ayn1 derin yapi igin
kullanilan bu fiillerin ilge¢ istemleri 6rtiismemekte ve yiizeysel yapida hataya neden olmaktadir.

7-Kus gribinden iki ¢ocuk 6ldii. (Zwei Kinder /die Vogelgrippe /sterben)

(a)Dogru ilge¢ ve durum (b)Yanlg ilgec | (c)Yanlis durum (d)ilgegsiz
% 16,0 % 58,5 % 12,2 % 13,3

a) Zwei Kinder starben an der Vogelgrippe.
b) Zwei Kinder starben von der Vogelgrippe.
¢) Zwei Kinder starben aus dem Vogelgrippe.
d) Zwei Kinder starben der Vogelgrippe.

Yanlis ilge¢ kullanimi (b) hatasinin en yiiksek oldugu oOrneklerden birini goriiyoruz.
Tiirkcede “6lmek™ fiili tiimlegte “-den” ekini istiyor. Almancada “sterben” fiili ise “an” ilgeciyle
kaliplasmigtir. Bu 6rnekte dogru (a) yapanlarin orani ¢ok diisiik ¢ikmigtir. Aslinda bu fiil giinliik
kullanimda, haberlerde, basin yayin organlarinda ¢ok sik kullanilan fiiller arasinda yer alir. Ancak
Almancay1 Tiirkiye’de ikinci yabanci dil olarak 6grenen 6grenciler bu fiilin 6zelliklerini yalnizca
derste gormektedirler. Bu nedenle kullanim eksikligi ortaya ¢ikmaktadir. Ilgegsiz kullanim hatasi (d)
orani diisiik olsa da dikkat ¢ekiyor. Ciinkii 6rnekte kullanilan fiilin her iki dilde de bir istemi var.
Hangi dilde tiimce kuruyorsak o dilin istemine uymak gerekir. Ilge¢c kullanmayarak yalnizca ad
durumunu degistirmek yeterli degildir. Demek ki bu tiir fiillerin yalmzca anlamim 6grenmek
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yetmiyor. Hangi ilge¢ ve durum ile kullanildiginin da birlikte 6grenilmesi gerekiyor.

8-Arkadagimla vedalagiyorum. (Ich /mein Freund /sich verabschieden)

(a)Dogru ilge¢ ve durum (b)Yanlis ilgeg (c)Yanlis durum (d)ilgegsiz
% 17,0 % 67,0 % 2,7 % 13,3

a) Ich verabschiede mich von meinem Freund.
b) Ich verabschiede mich mit meinem Freund.
c¢) Ich verabschiede mich von mein Freund.

d) Ich verabschiede mich meinen Freund.

Caligmamizda yanlis ilge¢ kullanimindaki (b) en yiiksek oran bu ornekte bulunmustur.
“Vedalagmak” fiili “ile” ilgecini isterken, Almanca karsilig1 olan “sich verabschieden” fiili “von”
ilgeci ile kaliplasmistir. Tiirkce diisiinerek Almanca tiimce kurmaya ¢aligmak bu tiir 6nemli hatalara
neden olabilmektedir. Bu 6rnekte de dogru orani ¢ok diigiiktiir. Uzun siire Almanca dersi almig
Ogrencilerin bu fiille karsilagmis olmalar1 ve istemini 6grenmis olmalari beklenirdi. Bu verilere gore
Ogretme/0grenme siirecinde bir eksiklik oldugu sdylenebilir. Uygulamada fiillerin yalnizca anlam
boyutuyla 6grenilmesi, istem ve durum 6zelliklerine yeterince onem verilmemesi ve yeterli alistirma
yapilmamasi 6nemli bir eksiklik olarak degerlendirilmektedir.

9-Her sey senin kararina bagli. (Alles /deine Entscheidung /abhéngen)

(a)Dogru ilge¢ ve durum (b)Yanlis ilgeg (¢c)Yanlig durum (d)ilgegsiz
% 44,1 % 15,4 % 18,6 % 21,8

a) Alles hingt von deiner Entscheidung ab.
b) Alles hdngt zu deiner Entscheidung ab.
c) Alles hiangt von deinem Entscheidung ab.
d) Alles hingt deiner Entscheidung ab.

“Bagl olmak™ fiili tiimlegte “-e” ekini istemektedir. Bu 6zellik Tiirk 6grenciler tarafindan
fiilin Almanca esdegerinde ilgece gerek olmadigi, yalnizca durum istemi oldugu bigiminde
diisiiniilmiistiir. Ilgecsiz kullanim (d) oraminin yiiksek olmasi buna baglanabilir. Yanhs ilgec
kullananlar (b) ise yine Tiirk¢eden hareketle “-a, -e” ekini “zu” ilgeciyle gerceklestirmek istemis
olabilirler. Bu 6rnekte asil ilging olan yanlig durum kullanimi (¢) hatasidir. Fiilin istegi olan ilgeci
dogru yazan Ogrencilerin, ad durumunda yaptiklari hata, asir1 genelleme hatasi olarak
degerlendirilebilir. Almancada ii¢ artikelden ikisinin (der, das) Dativ durumu “dem”dir. Yani Dativ
durumu olarak “dem” ile daha sik karsilasiimaktadir. Dilbilgisi eksigi olan dgrenciler Dativ ile
“dem”i dzdeslestirmis ve asir1 genelleme hatas1 yapmus olabilirler. ilgegli fiillerin kullamiminda
“durum” kategorisinin de 6énemli oldugu g6z ardi edilmemelidir.

10-Demokrasiye inantyoruz. (Wir /die Demokratie /glauben)

(a)Dogru ilge¢ ve durum | (b)Yanlis ilgec (c)Yanlis durum (d)ilgegsiz
% 39,4 % 13,8 % 16,0 % 30,9

a) Wir glauben an die Demokratie.
b) Wir glauben fiir die Demokratie.
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c) Wir glauben an der Demokratie.
d) Wir glauben der Demokratie.

Ilgegsiz kullanmimda (d) en yiiksek orana bu rnekte ulagilmistir. “Inanmak” fiili ile “glauben”
fiilinin istemleri Ortiismemektedir. Almancada “glauben” fiili “an” ilgeci ve Akkusativ durumu
istemektedir. Oysa Tiirkcedeki “inanmak™ fiili “-e” durum eki ile kullanilan bir fiildir. Bu nedenle
ogrencilerin dnemli bir boliimii yukaridaki tiimceyi ilge¢ kullanmadan ve “-e” durumu istemine gore
cevirmislerdir. Aslinda hatanin nedeni ilgeg isteyen fiillerin 6zellikleridir. Almanca 6grencilerinin
fiil istemi konusunu ve 6zellikle de ilgecli fiilleri daha bilingli grenmeleri gerekir. Tlgegli fiillerde
kaliplasan ilgeclerin nedensizlik iliskisine gore degerlendirilmesi gerektigi bilinmelidir. Boylece
“glauben an + Akkusativ” bigiminde Ogrenilir ve bol bol alistirma yaparak kullamim o6zelligi
yerlestirilirse girisim hatalar diizeltilebilir.

Alman Dili ve Edebiyati Béliimii 6grencilerinin ilge¢ isteyen fiilleri kullanim bigimlerini
yukarida farkli 6rneklerle ele aldik. Her 6rnekten elde edilen verileri dort farkli degiskende inceledik.
Simdi bu degiskenlerin genel olarak dagilimina agagidaki grafikte goz atalim:

DOGRU Yanhs ilgec Yanhs durum ilgegsiz
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Grafik 1. Ilgec Isteyen Fiillerin Kullanim Bigimlerinin Genel Dagilimi

Grafikte goriildigi gibi, ilgecli fiillerin dogru kullanim oranmi yiizde 37,23, yanlis ilgeg
kullanim oram ise ylizde 36,58°dir. Birbirine ¢ok yakin olan bu oranlar Almanca 6grencilerinin
ilgecli fiilleri kullanmada 6nemli bir sorun yasadiklarini géstermektedir. Ad durumu yanliginda
oranin diisiik olmast 6grencilerin ilgeglerin durum istemleri konusunda yeterli olduklarini, ancak
fiille birlesen ilgeglerin anlam o6zelliklerindeki degisimi tam kavrayamadiklari sonucunu ortaya
cikarmaktadir. Aynmi sekilde ilgecsiz fiil kullanimi orami da disiik bulunmustur. Bu durum
ogrencilerin her konuda ana dilinden aktarim yapma egiliminde olmadiklarinin gostergesidir.
Almancada bu fiillerin ilge¢ istemlerinin farkinda olduklari, ancak dogru ilgecin bilinmedigi
durumlarda ana dilinden aktarim yaptiklar1 anlasilmaktadir. Benzer sonuglar yalnizca Almanca
ogrencilerinde degil, yabanci dil olarak Ingilizce 6grenenlerde de elde edilmistir (Ozisik 2014).
Yabanci dil 6grenmede sik rastlanan bu islemin bir siire¢ oldugu, bu siiregte ana dilinden ve yabanci
dilden kurallar igeren bir ara dil (Interimsprache/Lemersprache) olusturuldugu ve bu ara dilin
O0grenme siireci boyunca siirekli gelistigi kabul edilmektedir (Selinker 1972; Raabe 1974; Diiwell
2003; Steinhauer 2005). Buna gore 6grencilerin hatalar 6grenme siirecinin dogal bir sonucu olarak
degerlendirilmeli ve bu siireci basarili bicimde atlatmalarini destekleyecek olanaklar saglanmalidir.

4, SONUC VE ONERILER
Yabanci dil olarak Almanca 6grenen Tiirklerin ilgeg isteyen fiilleri kullanma davraniglarinin
incelendigi bu ¢aligmada ulasilan sonuglar ve problem konusuna iligkin ¢6ziim Onerileri soyledir;
a) Almancada ilgeg isteyen fiillerin yapisal 6zellikleri Tirk¢ede eklerle karsilanmaktadir.
Ancak eklerle ilgecler 6zdes olmadigindan, birden ¢ok ilge¢ igin tek bir ek gorev
alabilmektedir. Bu durum ilge¢ isteyen fiilleri kullanmada olumsuz aktarimlara neden
olmaktadir.
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b) Almanca Sgrencilerinin ilge¢ isteyen fiilleri kullanmada basar1 ortalamasi yiizde 37
bulunmustur. Bu oran konuyu O&grenme ve kullanmada amaca ulasiimadigini
gostermektedir. Bu eksiklik dnemli bir sorun olarak degerlendirilmeli ve egitim 6gretim
calismalarinda gerekli diizenlemeler yapilmalidir. ilgili derslerde bu konuya daha ¢ok yer
verilmesi, alistirma yapilmasi ve Ogrencilere yabanci dilde okuma aliskanliklarinin
kazandirilmas eksikliklerin giderilmesine katki saglayabilir.

c) Almanca ve Tiirk¢e arasinda fiil isteminde benzerlik olunca dogruluk orami artmakta,
farklilik olunca hatalar ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum 6grencilerin yabanci dildeki bilgi
eksikliklerinden kaynaklanan giivensizliklerine baglanabilir. Fiil isteminden tam emin
olmayinca, ana dilindeki kullanim 6zelligini yabanci dile aktarmakta ve girisim hatalar
yapmaktadir. Ana dilinden aktarim stratejisi sonucunda benzerlik durumunda basari orani
ylikselmekte, farklilik durumunda ise diismektedir. Ancak Tiirkce ile Almancanin
farkliliklart daha fazla oldugundan transfer stratejisi ise yaramamaktadir. Yabanci dil
ogrencileri dillerin farklihigmna iliskin olarak daha fazla aydinlatilmali, bu konudaki
farkindalik diizeyleri artirilmalidir. Béylece 6grenci kendini hangi dilde ifade edecekse o
dilin kurallarin1 uygulamak zorunda oldugunu anlayacaktir.

d) Cok karsilastiklari fiillerde iki dilin 6zellikleri farkli olsa bile 6grencilerin basarisi yiiksek
cikmistir. Bu durumda yabanci dil 6greniminde yalnizea karsitlik varsayiminin gegerli
olmadigi, yani diller arasinda aktarim yapildig1 ilkesinin her zaman uygulanmadigi
goriilmektedir. Ogrenci ¢ok karsilastig1 ve kullanimindan emin oldugu ilgecli fiilleri
nedensizlik ilkesiyle kabul etmekte ve sorgulamadan dogru kullanabilmektedir. Oyleyse
ogrencilerin ilgec isteyen fiillerle daha fazla karsilagsmalarina ortam hazirlanmalidir.
Ornek olarak dgrencilerin giinliik gazete metinlerini ya da kisa Oykiileri taramalari
istenebilir. Ilgeg isteyen fiillerin gectigi metinleri derlemeleri ve bunlarin sinifta materyal
olarak kullanilmalar1 saglanabilir. Boyle bir uygulama &grencilerin ilgecli fiil kaliplarini
bir siire i¢in soyut olarak ezberleyip sonradan unutmalarini engelleyebilir.

Bu sonuglara gore, dillerin farkliligindan kaynaklanan hatalarin normal oldugu, sik
karsilagilan fiillerin kullaniminda olumsuz aktarimin azaldigi, yabanci dilde daha ¢ok metin
okumalarmin 6grencilere farkindalik kazandiracagi ve ilgeg isteyen fiilleri kullanma hatalarim
diizeltecegi anlagilmaktadir. Bu nedenle Almanca dgrencilerinin yabanci dil 6grenmede ana dili
kurallarindan yabanci dile dogru olan gegis siirecinin hizlandirilmasi amaciyla Almanca metinlerle
sik sik kargilagmalarinin saglanmasi Onerilebilir.
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EXTENDED SUMMARY
Purpose

Many German verbs are used with a fixed preposition that follows an object in a particular
case. There is no rule for which verb is needed with which preposition and in which case the object
is. German and Turkish are structurally different languages. In Turkish, the suffixes are needed for
most prepositions. But because the suffixes and prepositions are not structurally identical, only one
suffix can be used for many prepositions. This causes learning difficulties when learning German as
a foreign language. The studies and classroom observation show that especially Turkish students of
German language and literature make mistakes when they use these verbs. The aim of this study is
to analyze the difficulties of Turkish students who learn German as a foreign language in the use of
verbs with prepositions and to propose didactic-methodical suggestions to help to overcome these
difficulties.

Methodology

The method of the investigation is the descriptive analysis model. For the investigation a test
has been carried out at the University Selcuk-Konya among students at the department of German
language and literature. 188 students took part in the work. They are the students who learned
German as a second foreign language in Turkey. The data from the questionnaire were analyzed by
SPSS program in four variants: correct use of prepositions and cases, incorrect preposition, wrong
case and use without preposition.

Findings

The percentage of those who use the correct prepositions and cases is 37.23%. If the positions
in both languages are congruent, the success rate increases. For example, the verb "sich unterhalten

mit" can be expressed in Turkish "ile sohbet etmek". The preposition is congruent in both languages.
In the example sentence with this verb, the success rate 75% was found.

The percentage of those who use the incorrect prepositions is 36.58%. Since the prepositions
in German in the Turkish language mostly correspond to the suffixes, Turkish learners of German
make mistakes when using the verbs with prepositions. For example, the suffix "-den" can be used
for various prepositions in German like "von, vor, an, bei etc.". The more different the preposition,
the more mistakes can be found.

The participants in the present work rarely make mistakes when using the cases (8.41%).
The category of cases is not always congruent in the German and Turkish languages. For example,
the suffix "-e" is used in Turkish for the dative. But it can also apply to accusative in the German
sentence. Nevertheless, we can say that the students are successful in case use.

The proportion of those who use the verbs with prepositions without prepositions is 15.75%.
Some German verbs that are to be used with both a preposition and a specific case can only be used
with a suffix in Turkish. The few mistakes arise when using such verbs, for example "glauben an
AKkk." "-e inanmak" (30.9%)

Conclusion and Discussion

The analysis and evaluation showed that the students' level of success in using of verbs with
prepositions is low. This result can be seen as a proof that they have not achieved the goal in learning
and using of these verbs. This shortage should be evaluated as an important problem and course
events should be optimized. If the valence of verbs in German and Turkish matches, the level of
success increases, while differences cause errors. If the student is not sure which verb in the foreign
language requires preposition, he transfers the rule from his mother tongue to the foreign language
and this leads to interference. As a result of this strategy, the level of success increases in terms of
commonality and diminished in differences. However, the differences in German and Turkish are
more to be found. For this reason, the transfer strategy does not benefit here.

This result shows that the contrastive hypothesis is not always valid in foreign language
learning. Students can use these verbs, even if the mother tongue and foreign language are
structurally different. So, you have to give students the opportunity to confront these verbs more
often. For example, the texts that contain verbs with prepositions can be treated as teaching material
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in the class. Or, the students can research these verbs in daily newspapers and short stories. Such
exercises can prevent memorizing. So they can use these verbs without deficiency. The Turkish
students of German language and literature who learn German as a foreign language should be taught
more about the differences in languages. They should acquire language awareness. The level of
success differs from the verb to verb. If verbs are used more often, the level of success increases.

In conclusion, it can be said that the Turkish native speakers have considerable difficulties
in the formation and use of the German verbs with prepositions. The reason for this is that the verbs
with prepositions in German and Turkish differ significantly from each other. In order to overcome
these learning difficulties, more practice is necessary here.
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