NECATIGIL, RILKE VE YALNIZLIK

Yildiz Teknik Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Boliimii ile Kii-
ciikgekmece Belediyesi’nin 11-12 Mayis 2016 tarihlerinde birlikte
diizenledikleri Dogumunun Yiiziincii Yilinda Behget Necatigil Sem-
pozyumu’nda sunulan yayimlanmamus bildirinin genisletilmis ha-
lidir. Alintilardaki vurgular makale yazarina aittir.

OZ: Yalnizlik, ‘insan’a 6zgii evrensel bir duygudur. Yal-
nizlik, yasantidan kaynaklanan bazi durum/lar veya bu du-
rum/larim yol agtifi bazi davranislarin sonucunda ortaya
cikar. Fakat kaynagi ne olursa olsun, yalnizlik insan yasa-
minin 6nemli bir pargasidir. Yalnizligin hangi durumlarda
ortaya ¢iktig1 ve insanda nasil davranis degisikliklerine yol
actifl/ acabilecegi hakkinda yapilan aragtirmalarda “psiko-
tik, otistik, sosyal, gizli, varolugsal, manastir, i¢csel” vb. bir-
¢ok siniflandirma (taxonomy) ile karsilasmak miimkiindiir.
Yazi, insani 6ze iliskin bu konuyu, Modernizmin sonucu
olarak bireyin one cikistyla goriilmeye baslanan “varolus-
sal yalmzlik” acisindan ele alip konunun Behcet Necati-
gil’in eserlerinde nasil ortaya ¢iktiginin izini stirmektedir.

Anahtar Kelimeler: Varolussal yalnizlik, Modernizm,
Rilke, Malte Laurids Brigge’nin Notlari, Neoromantizm.

Necatigil, Rilke and Loneliness

ABSTRACT: Loneliness is a universal emotion unique to
“human being”. It results from certain situations originated
from certain experiences or certain behaviours caused by
those situations. Regardless of its source, it is an important
part of human life. Studies on the sources and behavioral
changes of loneliness show different categorizations of
loneliness such as psychotic, autistic, social, hidden, exis-
tential, monastic, or internal. This study aims to discuss this
issue about human essence in terms of “existential loneli-
ness” that started to seem as a result of modernism with the
prominence of individual, and to trace how it appears in the
works of Behget Necatigil.

Keywords: Existential loneliness, Modernism, Rilke, The
Notes of Malte Laurids Brigge, Neo-romanticism.
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Giris

Behcet Necatigil, orta ikinci siniftan itibaren girmis oldugu Kabatas
Lisesi’nde iyi bir Almanca egitimi alir. 1936 yilinda kayit oldugu Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimii’nde okur-
ken Almancasini ilerletmek amaciyla Halkevleri’nin yabanci dil kurslarina
da devam etmektedir (Tarim, 2002: 29). Universitede, hocasi Prof. Dr. Re-
sit Rahmeti Arat’in yardimlariyla ve Deutscher Akademische Austausch-
dienst (DAAD) kurumunun davetlisi olarak 3 Temmuz 1937 tarihinde
Almanya’ya giden Necatigil (Necatigil, 1999b: 17)', Humboldt Stiftung
bursu ile dért ay Berlin Universitesi’nde yabancilar igin verilen Almanca
kurslarina katilir. Necatigil’in Almanya’ya ikinci gidisi ise, 0gretmenlik
yillarindan beri yazigmakta oldugu Frankfurt’taki Tiirkolog arkadasi Prof.
Dr. H. Wilfrid Brands’in araciligiyla (Necatigil, 2001: 153) ve yine ayni1
kurumun davetlisi olarak 1972 yilinin temmuz, agustos ve eyliil aylarinda
Stuttgart/Feuerbach’a gerceklesir (Cetin, 1997: 6, 7, 16; Pazarkaya, 2016:
5, 8, 11). 1974 yilinin agustos-eyliil aylarinda “Siirrealizmin 50. y1li” do-
layisiyla Belgika/Knokke’de diizenlenen bir etkinlige giden Necatigil,
Yiiksel Pazarkaya’nin tath bir emrivakisiyle yanlarinda Tiirkiye temsilcisi
Tahsin Sara¢ da oldugu halde Almanya’ya gecer (Pazarkaya, 2016: 7).
Yine 1977 yilinin 3-7 Ekim tarihleri arasinda Miinih/Tutzing’de yapilan
Balkan Edebiyatlar1 Semineri’ne katilmak iizere Almanya’ya giden Neca-
tigil, Yiiksel Pazarkaya ile Stuttgart ve Berlin’e de kisa bir ziyaret yapma
imkani1 bulur (Pazarkaya, 2016: 7).

Behcet Necatigil’in yabanci dil bilgisi, Bat1 kiiltiiriiniin kapilarin
ona Almanca lizerinden acacaktir. Almancadan “otuzun iizerinde” ¢evirisi
olan (Pazarkaya, 2016: 11) Behget Necatigil’in Rilke’den yaptig1 ilk ¢eviri,
1940 yilinin eyliil ayinda Hamle dergisinde Behcet Necati adiyla ve “Rai-
ner-Maria Rilke’nin ‘Malte Laurids Brigge nin Notlar’ Isimli Kitabindan
Bir Parga” basligiyla yayimlanan bir boliimdiir.?

1947 yilinda ise Terciime Dergisi’'nde® Milli Egitim Bakanligi’nin
Bat1 dillerinden ¢evrilecek eserler listesinin 329 numarasinda Alman kla-
siklerinden Rainer Maria Rilke’nin Malte Laurids Brigge 'nin Notlar: adl
eserinin Dr. Andreas Tietze ile birlikte Beh¢et Goniil tarafindan ¢evrilecegi

' 1 Agustos 1948 tarihinde Fahir Onger’e verdigi bir roportajda sunlari sdylemektedir:

“1937 temmuzunda tiniversite ikinci sinifa gecince Berlin’de ‘Deutscher Akademische
Austauschdienst’ miiessesesinin davetlisi olarak etiid maksadiyla Berlin’e gittim. Dort
ay Berlin Universitesi lisan kurslarina devam ettim.”

2 Hamle, S.2, Eyliil 1940, s. 11-13.
3 Terciime, C. VII, S.41-42, 19 Mart 1947, s. 488.
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haberi verilir. Daha sonra bu eser, Milli Egitim Bakanlig1 yayinlar1 ara-
sinda 1948 yilinda yayimlanir (Necatigil, 1999b: 17; Tayang, 2016: 99)°.
Eserin i¢ kapaginda “Bu eseri Dr. Tietze ve Kabatas Lisesi Ogretmenlerin-
den Behget Necatigil dilimize ¢evirmislerdir.” agiklamasi da yer almakta-
dur.

Behcet Necatigil vefatindan tam dort yil 6nce, Rilke’nin 100. Do-
gum Yildoniimii dolayisiyla yazmis oldugu yazisina “Dogumu da 6limii
de aralik ayinda (1875-1926).” diye baslarken kendisinin de ¢ok sevdigi
sair gibi bir aralik giinli aramizdan ayrilacagini bilemezdi elbette... Ancak
kendisiyle Rilke arasinda kurdugu ruh akrabaligini su satirlarla ifade et-
meye ¢alisiyordu:

Oliim, insan hayatimin bir mihenk tasidir. Hayat sarhosuyken
oliimii unutmamak, gerilere atmamak, korkusuyla donup kalmamak,
ona teslim olmamak, bir vecd icinde kurtarict bir uyku gibi kollarina
atilmak, haytr, bunlar degil benim soyledigim. Ona karst bilingli ya-
samak, anlamini kavramak, onu hayata eklemek... biiyiik ve anlatil-
maz olan budur. Rilke bu diisiinceleri; canlt ve cansiz esyalar ve
nesnelerdeki, dogadaki tanrisal uyumu, parcalanmaz biitiinliigii ge-
cirdi siirlerine. (Necatigil: 1975)

Necatigil, yazisina Rilke’nin hayatini, Tiirk¢e’ye yapilan ilk ceviri-
leri ve kendisinin Malte Laurids Brigge’nin Notlari’ndan yaptig1 parca
parca cevirilerle, eserin Milli Egitim Bakanligi’ndan kitap halinde ¢ikan
cevirisine Dr. Traugott Fuchs un yazdigi onsézden yaptigi alintilarla bas-
lar. Rilke’den Suut Kemal, Melahat Ozgii ve kendisinin yaptig1 nesir cevi-
rilerinden Ornek pargalarin da yer aldigr yazida, Rilke’nin seyahatleri,
etkisinde kaldig1 diisliniir ve sanatcilarin onun sanat anlayisinda oynadigi
rolden s6z edildikten sonra Rilke’nin siir anlayisindan, terciimelerinden ve
diger ozelliklerinden soz ederek sona erer.

Necatigil, Fahir 1z’e yazdig1 3 Nisan 1947 tarihli mektubunda bu konuda sunlar1 soyler:
“Simdi bir Almanca Lektoriiyle birlikte Rilke’nin Maltenin Notlar1 adli mensur eserini
terciime etmis bulunuyoruz. Beray-1 tetkik Terctime biirosuna yolladik. Nesredilirse
maaliftihar ve giivenle sen agabeyime gonderirim.” Mektuplar, Yap1 Kredi Yaymlari,
[stanbul 2001, s. 207.

Eseri daha sonra Necatigil yeniden terciime eder. 29 Eyliil 1965 tarihli Salah Birsel’e
yazdig1 bir mektupta Necatigil, bir yaymevinin kendisinden bu eseri ¢evirmesini iste-
digini, ilk basimin bakanliktan ¢ikmasindan dolay1 herhangi bir engelle karsilasip kar-
silasmayacagini Salah Birsel’e sormaktadir (Necatigil, 2001: 109). Bu tarihten yaklasik
bir yil sonra, 15/16 Eyliil 1966 tarihli Kdmuran Sipal’e yazdig1 bir mektupta ise bu
cevirinin bittigini ve Memet (Necatigil Mehmet demis. R.T.) Fuat’a teslim edildigini,
kasim ay1 basinda da ¢ikacagini timit ettigini soylemektedir (Necatigil, 2001: 131) an-
cak kitabin kiinyesinden “Aralik 1966”da yayimlandig1 goriilmektedir.
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1. Rilke ve Malte Laurids Brigge’nin Notlar1 Hakkinda

Bu eserin 6nemi, yazari kadar yazildigi donemden de kaynaklan-
maktadir. Rilke’nin yasadig1 ve eserin yazildig1 donem, sadece biiyiik im-
paratorluklarin degil, 6zellikle insanligin bel bagladig: kiiltiirel degerlerin
de cokiise gectigi bir donemdir. Endiistri devrimi sonucunda ortaya ¢ikan
Modernizmle birlikte ¢oziilen insani degerler sadece ahlaki konularla si-
nirli kalmayip inang gibi agkin (transcendent) degerleri de icine almakta-
dir. Bu, Nietzsche (1844-1900)’nin “Tanrt 6ldii” dedigi bir donemdir.
Cagin bunalimi, asrin belasi, “ylizyilin hastali§i” (mal du siécle), artik
“yiizyilin sonu” (fin de siécle) olarak anilmaktadir.

Almanlarin “Jahrhundertswende” yani “yiizy1l doniimii” dedikleri
bu dénem, her tiirlii ¢okiisiin ardindan yepyeni bir donemin geldiginin de
habercisidir. Cilinkii insan yasamina iliskin eski-yeni bir¢cok deger birbiri-
nin icine girmis adeta yeniden harmanlanmaktadir. Bu dénemde yasayan
ve Rilke (1875-1927)’nin ¢cagdasi olan Stefan Zweig (1881-1942), Robert
Musil (1880-1942), Karl Kraus (1874-1936), Hermann Broch (1886-1951)
ve Franz Kafka (1883-1924) edebiyat; Freud (1856-1939) ve Alfred Adler
(1870-1937) psikoloji; Ludwig Wittgenstein (1889-1951) felsefe; Gustav
Mahler (1860-1911) de miizikte alanlarinda ¢igir agcmis oncii kisilerdir
(Ozoguz 2008: 12; Cemal 2014: xii). Rilke nin yine Paris’te bir siire ya-
ninda kaldig iinlii heykeltiras Rodin (1840-1917); sair Arthur Rimbaud
(1854-1891) ile Paul Valéry (1871-1945); yazar André Gide (1869-1951)
ile Isvigreli psikolog ve psikanalist Carl Gustav Jung (1875-1961); Ingiliz
yazar Oscar Wilde (1854-1900) da bu isimlere eklenebilir.

Bu donemde, Natiiralist akimin nesnelestirdigi birey ve aragsallag-
tirdig1 sanata kaybettigi degeri yeniden kazandirabilmek amaciyla eskiye
de bir doniis yasanir. Shakespeare yeniden giindeme gelir; efsaneler, mit-
ler, tarihi motiflerle oriilii ve riiya dlemleriyle donanmis bir edebiyatla
ozellikle romantik donemin degerlerine bir doniistiir bu. Kisacasi, Alman
Romantizmi, Neoromantizm olarak Fransiz sembolistlerinin etkisiyle Al-
manya’ya geri doner (Aytag, 1983: 16, 12):

Verlaine, Baudelaire, Mallermé ve Rimbaud gibi 20. yiizyilin
sanatini da etkileyecek olan gsairler bu akimin icinde yer alir.
Fransa’ya komsu Almanya’da Stefan George, Fransa’'dan gelen bu
giiclii riizgarin, bu yeni akimin etkisinde kalirken, Avusturya’da
Hugo von Hofmannsthal ve Rainer Maria Rilke, her ne kadar ‘L’art
pour 'art’ diisiincesine bagli olsalar da Alman Romantizmi’ne daha
yakin diisen Neoromantizm akimi icinde yer alir ve daha dzel bir yol
izlerler. (Ozoguz, 2008: 12-13)
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Giirsel Aytac, Rilke’yi Hofmannsthal, Thomas Mann gibi isim-
lerle birlikte empresyonizmin Alman edebiyatindaki temsilcileri arasinda
sayar ve “edebiyati amaci kendi i¢inde olan sanat” olarak yorumlayan bu
sanat¢ilarin zamanla “edebiyata estetigin yan1 sira ahlaki ve dinf gorevler
yiiklemeye” ¢calistiklarini soyler (Aytac, 1983: 10). Bu edebiyatin insan an-
layisinda ise Nietzsche nin “iistiin insan” (Ubermensh) diisiincesinin etkisi
biiytiktiir. Bu insan tipi; yalnizligi seven, kalabaliktan hoglanmayan sosyal
yasamdan uzak duran bir insandir. Ciinkii Nietzsche nin bu goriisleri ara-
sinda “toplumun insam er ge¢ bayagilastirdigi, adilestirdigi”® diisiincesi de
vardir.

Bana ¢catmayan bir sey yankimaz bende (Necatigil, 1999b: 45) diyen
Necatigil, Rilke’nin Malte Laurids Brigge 'nin Notlart adl1 eserini bir arka-
dasinin evinde tesadiifen goriir ve kendisi gibi sair olan kahraman
Malte’den dolayistyla kitaptan cok etkilenir.” Ancak kitabr Rilke nin diin-
yasina tamamen hakim olmadan ¢evirmek istemez. 1940, 1944, 1945 ve
1946 yilinda sirastyla, Hamle, Varlik, Hiirses ve Yenilikler gibi bazi siireli
yayinlarda bu eserden bazi boliimler yayimlarsa da (Fuchs, VIII) ona asil
giiveni Dr. Tietze asilar ve birlikte bu eseri cevirirler (Fuchs, II-11I). Eserin
1948 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 yayinlari arasinda yayimindan sonra
Necatigil’in ad1 Tiirkiye’de Rilke ile birlikte anilmaya baglayacaktir ama
onun Almanca iizerinden ¢evirdigi tek yazar Rilke degildir. Yiiksel Pazar-
kaya’nin:

Almanca’dan yaptigimiz cevirilerle ilgili bir soru: Adwz Tiir-
kiye’de Rilke’nin adiyla bir arada aniliyor. Rilke’den yaptiginiz Malte
Laurids Brigge’nin Notlari ¢evirisinin yayumlanmasi yirmi yili geciyor.
Bu, cevirmen olarak sizin Rilke’ye Tiirkiye’deki hizmetiniz. Ama Rilke
disinda da geviriler yaptiniz. Bunlarin en onemlileri sizce hangileridir?
Diisiin ve siir diinyalarima kendinizi yakin buldugunuz Alman yazar ve
sairleri var mi?

seklinde yonelttigi bir soruya Necatigil s0yle yanit verir:

Almancami sadece Alman edebiyatindan cevirilere yonelt-
mem miimkiin olmadi. Norvecge, Ispanyolca asillarindan ceviren
ctkmadigu icin ben, Knut Hamsun®, Unamuno gibi, sevdigim baska
yazarlart ¢evirmekte de kullandim onu. Dogrudan dogruya Alman

“Gemeinschaft macht irgendwo, irgendwann gemein.”

Necatigil, Dogumunun 100. Yildoniimiinde Rilke iizerine kaleme aldig1 bir yazisinda
bu etkiyi soyle agiklar: “Bu yillar benim de Malte Laurids Brigge 'nin Notlar: romanini
buldugum, onunla biiyiilendigim yillardi. Romandan ¢evirdigim béliimler, 1940-1946
arasi orada burada basildi. Romanin biitiiniiyle ilk ¢ikisi 1948 yilina rastlad. (...) Evet,
iclerinde agir bir gurbet tastyanlar i¢indi bu kitap.” (Necatigil, 1999a: 260, 262).

Necatigil’e gore Knut Hamsun da “yalnizliklarin adami”dir (Necatigil 1999b: 144).
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edebiyatindan cevirdiklerim, kitap olarak simdilik on, on bes kadar.
Rilke, Giinter Eich, Karl Krolow, Hagelstange ile kaynagirdim. Bu
sairlerin diinyalarinda rahatltyorum. (...) Biitiin algilar, benim priz-
mamda bicim degistirir, (...) Siir her seyden once bir yaradilistir,
cocuklugumuzdan bu yana bizi yogurmus, kaliplastirmus, bir bakis
acigst, bir aspekttir. (Necatigil, 1999b: 114, 115, 115)

Necatigil, yukarida alintiladigimiz soyleside soziinii ettigi bu bakis
acisint Rilke’den o6grenmistir. Felsefi bir ifadeyle Necatigil, Rilke’den
‘gdrme’yi 6grenmistir. Rilke’nin adi gecen bu kitabinin basinda yer alan
“Gormeyi 0greniyorum / Ich lerne sehen” ciimlesi biiyiik olasilikla ceviri
oncesi baglayan ruh akrabaliginin bir “yasanti birligi”’ne (einfithlung) do-
niismesine yol acacak ve sair, her ‘sey’e bambagka bir acidan bakmaya

baslayacaktir.

Rilke’nin ad1 gegen bu kitabi giinliik tarzinda kurgulanmis bir an-
latidir. Necatigil “bireyin i¢ diinyasindaki depremleri vurgulayan” ve “ro-
man” dedigi bu eserin Batili bir¢cok edebiyat tarihinde Modern Avrupa
edebiyatinin baslangic1 sayildigina dikkat ¢eker.’ Rilke’nin Paris izlenim-
lerinin bir sonucu olan ve 1904 yilinda yazilmaya baslanip 1910 yilinda
yayimlanan eserinin esin kaynagi, bazilarina gore Rilke’nin Paris’te tani-
dig1 Norvegli sair Sigbjgrn Obstfelder (1866-1900) dir (Ozgii, 1948: 52).
Ancak agirlikli egilim ve kabul, eserin sair kahramani Malte’nin Rilke’ nin
kendisi oldugu yolundadir.

Insanimn diinya ile olan iliskisinin didik didik edildigi bu eserde,
diinyanin dehsete diisiiren gercekleri karsisinda insanoglunun elinde kalan
ve siginabilecedi iki seyden soz edilir: Ask ve yalnizlik. Bunun icin de in-
sanin her seye en basindan baslamasi 1dzimdir:

Yalmizlik, icinde ruhun harekete geldigi, gelistigi yerdir. Dii-
siincelerin siginagi degil, fertleri tehdit eden tehlikelerin kahra-
manca karsilandiklart yerdir. Bu beraber olmaktan da bir kacis
degildir. Daha cok bir ‘ask isi’ icin kuvvetleri gelistirecek olan yer-
dir (s. 131); ciinkii beraberligin ana prensibi bu ‘ask isi’dir. Bu da
sevgiliyi elde etmekten, sozde bir sevgiyi gostermekten farklidir. As-
kin kuvveti, i¢ varligin yiikselmesi ile ancak miimkiindiir. Bu da sa-
dece ‘yalmizlik’ icinde miimkiindiir. (...) en yiiksek aski
basarabilmek iizere yalnizliga gidisi, saf bir duygunun iizerine ¢ikist

°  Behget Necatigil, bu eser i¢in “bir giince-romandir” dedikten sonra yazinin sonralarinda

dogrudan “roman” kelimesini kullanir. Bkz.: “Dogumunun 100. Y1ldoniimiinde ‘Hayat
Sarhosu’ Rilke: Oliimiin anlamim Kavrama, onu hayata ekleme ¢abasi harcayan Alman
sairi” Milliyet Sanat, S.: 162, 12 Aralik 1975, s. 14, 15.
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yvalnizligi yenisi degildir. O, (...) diinya istirabuin mukabil bir kuv-
vetini arar. (Ozgii, 1948: 53-54)

2. Yalmzlik, Rilke ve Necatigil’de ‘Yalmzhk’

Yalnizlik, ‘insan’a 6zgii evrensel bir duygudur. Yalnizlik, yasanti-
dan kaynaklanan bazi durum/lar veya bu durum/larin yol agtig1 bazi dav-
raniglarin sonucunda ortaya cikabildigi gibi “metaforik yoniiyle (...)
yasamin yok edilemeyecek bir kosuludur” (Borgna, 2015: 30).

Yalnizligin hangi durum/larda ortaya ¢iktig1 ve insanda nasil davra-
nis degisikliklerine yol actigi/agabilecegi bir¢ok arastirmaya konu olmus-
tur. Bu arastirmalarda, yalnizlikla ilgili olarak “psikotik, otistik, sosyal,
gizli, varolugsal, manastir, icsel” vb. bircok siniflandirma (taxonomy) ile
karsilasmak miimkiindiir.'® Bu siniflandirmalarin ayrintilarina girmek, bil-
dirimizin gerek sinirlarim1 gerekse amacini da asacagindan biz burada sa-
dece “varolussal yalnizlik” ile yetinecegiz.

Modernizmin sonucu olarak bireyin one ¢ikisiyla yogun olarak go-
riilmeye baglayan “varolugsal yalnizlik”, bir anlamda insanin diinya iize-
rindeki varligint sorgulamasi ile baglayan ‘farkindalik’tir (Tarim, 2002:
313-320). Insan; varligi, yasami, yagamini, “Oliimii ve sonrasint dii-
stin(lip)” sorgulamaya baslamasiyla “kendinin ve kendisiyle diinya arasin-
daki mesafenin (de) farkina var(ir)” ve kendini yalniz hissetmeye baglar
(Yasar, 2007: 240, 241). Dogal olarak bu yalnizlik Tanri, 6liim, yasamin
anlami, nese, hiiziin, umut, umutsuzluk, mutluluk, mutsuzluk gibi diisiin-
celerle, ¢esitli korku ve kaygilari da barindirir. Hatta denebilir ki insan s6z
konusu oldugu i¢in biitiin bu kavramlar i¢ icedir.

Yasamin “bagkalarina aktarilamaz”, 6zgiin ve biricik oldugunu soy-
leyen Ortega y Gasset ise bu aktarilamaz olusundan dolay1 yasami “6ziinde
yalnizlik, kokten yalmzlik” olarak niteler (2011: 57, 58). Ona gore insan,
evrenin ortasinda ve sonsuz ‘seyler’le cevrili olmasina ragmen yapayalniz-
dir ve “mesele de budur zaten!” (Gasset, 2011: 60). Gasset, bu insani “du-
rumlari fark edenlerin sairler ve romancilar” oldugunu soylemeyi de ihmal
etmez (2011: 65).

Borgna ise, yalmzligin bagka insanlarla olan iligkilerde tanimlanabi-
lecegini, kendi i¢ine kapanma, toplumdan soyutlanma, kendini tecrit etme
gibi durumlarda ise “olumsuz yalnizlik” dedigi bir diinyadan “elini ayagini
cekme hali” oldugunu soyler. Oysa “yalnizlikta insanlarin ve nesnelerin

!9 Bu konuda bkz.: Eugenio Borgna, Ruhun Yalnizhigi (Cev.: Meryem Mine Cilingiroglu),
Yapi1 ve Kredi Yay., [stanbul 2015, 222 s.; M. Ruhat Yasar; “Yalmzlik”, Firat Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 17, S.1, Elaz1g 2007, s. 237-260.
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diinyasina acik olunur, hatta bagkalariyla iliski icinde olma arzusu ve 6z-
lemi” bile vardir (Borgna, 2015: 23). Ancak yine de bu tiir varolussal yal-
nizlar ile toplumun kendileri gibi duyarli olmayan diger kesimi arasinda
asilmaz duvarlar oldugundan onlar tarafindan tuhaf karsilanir ve
‘oteki’les(tiril)irler. Cilinkii varolugsal yalnizlikta birey ile ‘oteki/ler’ ara-
sinda hatta “en derin ve doyurucu iligkilerde bile varolan” asilmaz bir bos-
luk vardir (Yalom, 2016: 19).

Rilke, Malte Laurids Brigge 'nin Notlar: adl1 eserinde bu tiirden yal-
nizlik durumunu soyle dile getirecektir:

YALNIZLARDAN bahsetmemiz, insanlardan, fazla anlayts
beklemektir. Insanlar, neden bahsettigimizi anlarlar santyoruz. Ha-
yir, anlamazlar. Bir yalnizi gormemislerdir asla, ondan, tanimaksi-
un, nefret etmislerdir sade. Insanlar, onu tiiketen komsular
olmuslardur; bitisik odanin, onu bastan ¢tkaran sesleri olmuslardir.
Insanlar, patirti etsinler, onun sesini bogsunlar diye, esyalari ona
karst kigkirtmuslardir. Narinligi ve cocuk olusu yiiziinden cocuklar,
ona karst birlesmisler ve o her biiyiiyiisiinde, yetiskinlerin ragmina
biiytimiistiir. Bir av hayvani gibi barinagini sezmisler ve uzun geng-
ligi siirekli bir takip altinda gecmistir. Takatten kesilmeyip de elle-
rinden kactikca, yaptigt seylere bagirnuglar, ¢irkin deyip
kotiilemislerdir yaptiklarumi. Ve o, bunlara kulak asmadi mi biraz
daha ortaya cikmuslar, yiyecegini bitirmisler, teneffiis edecegi ha-
vayt tiiketmigler ve igrensin diye yoksulluguna tiikiirmiislerdir. Bu-
lasict hastaligr olan biri gibi adini kotiiye ¢cikarmislar, daha cabuk
kacip gitsin diye ardindan taglar atmiglardir. Ve yillanmus icgiidii-
lerinde hakliydilar gercekten: O, hakikaten diismanlartydy ciinkii.
(Rilke, 1966: 146)"!

Valéry, tamidigim olaganiistii kisiler arasinda, en biiyiileyici olan-
lardan biri ve en esrarli olani diyerek tanimladigi Rilke’nin yalnizligi va-
rolusunun bir kosulu gibi gordiigiinii ve militan yalnizligim, kutsal
yalmizligim dedigi yalmizligint gittigi her yere beraberinde gotiirdiigiinii
soyler (Oflazoglu, 1976: 10, 22).

Burada Behget Necatigil’in Rilke’den “Yalnmzlik” ve “Ciddi Saat”
adl siirleri ¢evirdigini de hatirlatmakta yarar var. Hatta “Yalnmzlik” bag-

11 Rilke, Geng Bir Saire Mektuplar adli eserinde de “Topu topu tek bir yalmzlik vardir, o

da biiyiiktiir, kolay katlanilacak gibi degildir. (...) Bizlere gereken yalnmizliktir, biiyiik,
icsel bir yalmzlik.” diyecektir. (Rilke, 2001, 33)
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ikl siirin ilk dizesi, Necatigil’in 6liimiinden sonra kizi Ayse Sarisayin ta-
rafindan bir araya getirilen ceviri siirlerinin de adini olusturacaktir: “Yal-

mzlik Bir Yagmura Benzer”'%.

Behcget Necatigil bir sdylesisinde, insanin varligiin gayesini sorgu-
layan Rilke’yi “modern ¢agin bir mistigi” olarak goriir ve ondaki “hik-
met”in Bat1 kiiltiiriindeki gibi sadece diisiinceden degil, goniilden,
yalnizliktan, lirizmden geldigini soyler:

- ‘Dogu’nun ‘hikmet anlayisi, sadece beseri kaynaklara da-
yanmiyor Bati’da oldugu gibi. Ciinkii Dogu, yani biz ‘mutlak haki-
kat’e varmig bir toplumuz. Hikmet’in asil kaynagi da bizde bu.
Hikmeti bir de bu acidan ele alirsak, ne diyebiliriz?

- Dogu hikmetinin yiiceligi tasavvuftan doguyor. Bati’daki
hikmet yalniz zihinden, diisiince keskinliginden dogan bir hikmettir.
Goethe de hakim, bilge bir sairdir. Fakat Islam felsefesindeki, ta-
savvuftaki rintlikten, deryadillikten, Tanri’ya yaklasma cabasindan
yeni feragattan haberdar olmadig icin, Bati hikmeti akildan sadir
olur. Bizde goniilden hurug eder, yiikselir. Bizde goniilden geldigi
icin Dogu hikmeti liriktir. Insam diisiindiirdiigii oranda costurur.
Sakin bir cosmadir bu. Oteki felsefi bir serinkanlilikla yalniz bizi
diistinceye davet eder. Dogu hikmeti bizi kendine ¢eker, onunla bir-
lik oluruz. Dervis sairlerimizin, Tekke edebiyatimizin iistiinliigii bu-
dur.

Bu mistisizm, Bati’daki sairleri de etkilemistir. Ben bu
anda bir eserini ¢evirdigim icin Rilke’yi hatirltyorum. Rilke mistik
bir sairdir. Ciinkii ondaki hikmet yalniz diisiinceden gelme bir hik-
met degildir. Gonliinden gelen, mizacindan gelen, yalnizliklarin-
dan, lirizminden gelen bir hikmettir. Diinyay: yadirgamasindan,
Tanrt ile arasina girmis olan engelleri garipsemesinden dogan bir
bilgeliktir, Rilke 'nin bilgeligi. Bunu sembolistlerde de bulmak miim-
kiin. Baudelaire sirret bir diinyaperest miydi sade? Baudelaire’deki
hiiziin, Baudelaire’deki melankoli de bir nevi mistik nacarliktir. Il-
tica edecegi tek liman olarak mistisizmi de bir bakima agrandize
edilmis ya da diinya ¢amuru ile fazla karistirildigt icin, bulandiril-
mis bir Dogu mistisizmidir, diye diisiinmek istiyorum. (Necatigil,
1999b: 136-137)

12" Behget Necatigil, Yalnizlik Bir Yagmura Benzer (Ceviri Siirler); (Diiz.: Ayse
Necatigil); Adam Yay., Istanbul 1984. Siirlerin yer aldig1 sayfa numaralari: 29-
30.
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Necatigil’in Rilke i¢in yaptig1 bu tespite benzer bir tespiti de Tanpi-
nar Necatigil i¢in yapar. Tanpmar “Tiirk Edebiyatinda Cereyanlar” baslikli
yazisinda Behcget Necatigil’in, yalnizlik hissini “insanligin tek kaderi gibi”
gordiigiinden sz etmektedir:

Rainer Maria Rilke’den M. L. Brigge’nin Notlari’ni Tiirkceye
ceviren Behget Necatigil, siirinin karakteristigini yapan tam bir se-
kil ve dil inkari icinde, insanin tek kaderi gibi ve sessizce razt oldugu
bir yalnizlik hissini anlatir. (1977: 118)

Necatigil, 6liimiinden kisa bir siire 6nce kaleme aldig1 bir yazisinda
da yalnizlik konusuna deginir. Bu yazida Necatigil, Rauf Mutluay’in Ziya
Osman Saba iizerine yapmis oldugu bir yorumunda gecen “yalnizlik ve aci
ortaktir” sozlerini aktardiktan sonra Francoise Mauriac’in Orhan Giirsel
tarafindan gevrilen “Siir ve Yalnizhk™'? yazisim da hatirlatarak “siirin (ve
genellikle edebiyatin) sonsuz kaynaklarini, ortak bir pinar olan yalnizligin
besledigini” sdyleyecektir.

Behcet Necatigil, Sait Faik Abasiyanik’in hikayeleri lizerine yapmis
oldugu bir konugmasinda ise bu hikayelerde dikkatini ¢ceken yalnizlikla il-
gili sunlar1 soyler:

Yine Havuz Basi’'nda ‘Parklarin Sabahi, Aksami, Gecesi’
hikdyesine baslarken soyle der: ‘Milyonluk sehirlerde de yasasa,
insanoglunun icinde yalmizhik, kendi icine cekilme, sinme giinleri
doludur.’ On, on iki satir asagida devam eder: ‘Béyle giinlerimizin
en kagilacak yeri bir oda degildir elbet. Bir eglence yeri de olamaz.
Ben kendi nefsime boyle giinlerimde parklara giderim.” (1999b:
201)

Yalmzlik bir anlamda ice yonelmektir. ice yonelebilmek icin de
once disar1 ¢ikmak gerekir. Disarist ise tehlikelerle doludur. Disarinin
“ayartic1” ve rahatsiz edici kalabaligindan bir siginak gibi eve; evde de
tipk1 Montaigne’in benzetmesindekine benzer bir odaya c¢ekilmelidir:

Montaigne’in yalmizlik iizerine bir denemesini'® hatirlarim
hep: Bir diikkandan bahseder. Giindelik hayatin giiriiltiileriyle dolu,
aligveriglerle yiiklii bir diikkdn. Ve biz ordan oraya, bir miisteriden

13 Tiirk Dili, S.112, 1 Ocak 1961.

14 Tlgili paragraf tam olarak soyledir: “Insanin, olanak varsa karisi, cocugu, parasi ve hele

sagligi olmali, ama mutlulugunu yalniz bunlara baglamamali. Kendimize diikkanin ar-
kasinda, yalniz 6zgiirligiimiizii, kendi sultanligimizi kurmaliyiz. Orada, yabanct hicbir
konuga yer vermeksizin kendi kendimizle her giin bas basa verip dertlesmeliyiz.”
(Montaigne; Denemeler, Cev.: Sabahattin Eyuboglu, 30. Bs., Cem Yay., Istanbul 1999,
s. 62).
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otekine kosan, isi bagindan askin bir tezgdhtar yahut diikkdn sahibi-
vizdir. Ama yalnizca, bu teldsl hayat, giin boyu o diikkdn bizim sa-
adetimiz olabilir mi? Haywr! Diikkdnin arkasinda tamamen bize ait
kiiciik bir oda olmali. Zaman zaman oraya siginmali, gercek hiirri-
yetimize o kisa araliklarda orada kavusmaliyiz. (Necatigil, 1999b:
76)

Tanpinar’in bir denemesinde Ahmet Hasim i¢in “hayati kasten da-
ralttigi’ndan soz ettigine deginen Hilmi Yavuz, bu soziin Necatigil icin
daha gecerli olacagini sOyler. Sinirli sayida insanla temas, ev is hayati ara-
sinda sadece odasinda mutlu olan hocasi i¢in Hilmi Yavuz, “Odasi Diinya-
dan Biiyiik Sair” nitelemesini kullanir. (2010: 23) Gergekten zaman gibi
mekanin da goreceliginden soz edebiliriz. Gaston Bachelard, “en biiyiik
hapishanenin disaris1” oldugunu sdyler. Bu baglamda Necatigil’in “Di1-
sarda” siirini de hatirlamak gerekir. (Necatigil, 2002: 125)

Ice yonelme durumunda siijenin, dis diinyadan ve onun parcalari
olan ‘esya’dan (objelerden) da miimkiin mertebe kendini soyutlamasi ge-
rekir. Ancak bu durumda siije, i¢ diinyasinin derinliklerini kesfe cikabile-
cektir:

Dusaryr dinleme, icerideyim / Kimildayan perdenin simdi az
berisinde. / Insan kimi geceler nicin ugrar disari? / Bir gercegin
icinde kendini dinlediyse. (Necatigil, 2002: 213)

Necatigil, bu siiriyle ilgili olarak kendisine yoneltilen bir soruya
sOyle yanit verir:

- ‘Icerde’ siirinizde ‘disariyt dinleme, icerdeyim’ derken ka-
cimilmaz yalmzlik nedir sizce?

- Bizi biz eden kagislardir, kenara cekilislerdir. Kalabalikla-
rin ortasida kendi yalmizligin siirdiiriip bir kozayi olgunlastirmak-
twr. Biitiin ¢calismalar bir yalmizhigu gerektirir. Icinde birikene egilen,
‘iceriyi’ dinleyen kigi, disarda soylenenlerden daha cok sey duyar.”
(Necatigil, 1999b: 38)

Sonra yalnizliklara hem neden kacilnusti? /Uzayip giderken
alay kimilerinde, / Gormezden gelecek saygili bakislart / Arardi bir
gizli ozlem igcinde (Necatigil, 2002: 210)

Ya biz boyle nelerden kagariz? / Calarlar da kapinizi. / Ama
stfir carpt yalmizlk / Toplasalar hepimizi (Necatigil, 2002: 213)

Yalnizligin baska insanlarla olan iliskilerde belirginlestigini soyle-
yen Borgna gibi, Ortega y Gasset de yasamini bizimle ayni ¢izgide siirdii-
recek kisileri aradigimizi, bunun igin dostluk ya da ask gibi insani
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degerlerin ardindan gittigimizi soyler. Ona gore ask da iki yalnizligin degis
tokusundan bagka bir sey degildir:

Yasanumuiz olan o ¢aresiz kokten yalnizligin dibinden hep bir
o kadar kokten eslik arayisiyla cikariz. Yasami bizimkiyle bir potada
eriyecek, girift olacak kisiyi arariz. Bunun icin en degisik girisim-
lerde bulunuruz. Bir tanesi dostluktur. Ama en yiicesi ask dedigimiz
sevdir. Gergek ask iki yalnizligi degis tokus etme cabasindan baska
bir sey degildir. (Gasset, 2011: 61)

Varolugsal yalnizligin ¢aresi olmadigini sdyleyen Irvin Yalom ise,
bu tiirden yalnizliktan kurtulma ¢abalarinin insan iliskilerini zedeledigini,
kendi yalnizliklarindan kurtulmak i¢in evliligi “kalkan” olarak goren bu
gibi kisilerin kurduklar1 evliliklerin basarisiz oldugunu séylemektedir:

Varolugsal yalnizligin gergek bir ¢oziimii olmamakla birlikte,
terapistler sahte coziimlerin oniine gecmek durumundadir. Kiginin
yvalnizliktan kurtulma cabalart diger insanlarla iliskilerini baltala-
yabilir. Pek ¢ok dostluk ya da evlilik, insanlarin birbiriyle iliski kur-
mast ve birbirini sevmesi yerine, bir kisinin bir digerini yalnizliga
karsi bir kalkan olarak kullanmast nedeniyle basarisizliga ugramus-
nir. (2016: 20)

Necatigil’in Kareler/Aklar adli siir kitabinin “Kareler” boliimiinde
yer alan “Evlilik” siirinde de yalnizligin bdyle bir siginma durumu oldugu
ama asla giderilemeyecegi sdyle dile getirilir:

Cikar / yalmizligindan / bosluk / donerken /
bir yalniz / bir yalnizi / ¢eker yalnizligina (2002: 291)

Eski Toprak adl siir kitabinda bulunan “Besinler” adli siirinde de
Yalnizlik gururu besliyor diyen Necatigil’in, “dervis” kelimesini de “sabur,
katlanma ve yalmizliga cekilme” olarak kullandigini (Tascioglu, 2006:
204), bu baglamda soziinii ettigi yalnizligin adeta Ortega y Gasset’nin so-
zilinii ettigi din biiyiiklerinin cekildigi yalnizliga (Gasset, 2016: 48) denk
diistiiglinii de hatirlamak yerinde olacaktir.

Riizgdrda giil yapraklar: sultan saclart / Gegtik parklardan oysa
/ Oysa dervis odalarda yalnizlik gerekirdi / Ve hazirlanmak (Necatigil,
2002: 183)

Biitiin bunlarin disinda Necatigil’in mektuplarinda da yalnizlik ko-
nusuna iliskin dikkatlerine rastlariz. Ornegin, 8/9 Agustos 1938 tarihli
mektubunda bir akrabasini ziyarete gittigini ve orada evin geng kiziyla ara-
larinda gecen konusma sirasinda kizin evde yalniz kalmaktan korkmayi-
sina hayran kalir:
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Yalmizliktan neye korkayim. —Bu ciimleleri wydurmuyorum.
Bilhassa miiteakip ciimleleri.- Dogarken yalniz dogariz. Bizi anla-
yan var mi o anda. Ya oliirken. Yine yalniziz. Ama basucumuzda ag-
layanlar varnmug ne cikar. Kim inanir. Onlarmm hepsi, iclerinde
olenden fazla yasayacak olmanmin sevincini duymaktadirlar. Bilmi-
yor gibi soyliiyorsunuz. Sonra kendimden neye korkayim. (Necatigil,

2001: 30).

Yine, Tahir Alangu’ya yazmis oldugu 23 Agustos 1938 tarihli bir
mektubunda da yalnizlikla ilgili olarak sunlar1 sdyler:

Ebedi korkuma ebediyyen mahkiimum. Ebediyyen. Yalnizliga
mahkiim. Keske lanete olaydim da yalnizliga olmayaydim. Diinyada,
kendimi yalniz hissettigim nispette korkuyorum. Zaten sirf yalniz ol-
madigimi kendime kabul ettirmek ve nefsimi aldatmak icin degil mi-
dir ki bir kiza tutunmak istedim oysa o bana ne getirebilirdi. Hadi
diyelim birkag giin icin birkac teselli. Sonrasi? Ve bog saatlerde yal-
nizlik biisbiitiin devlesiyor. (Necatigil, 2001: 33).

Salah Birsel’e yazdig1 25 Temmuz 1968 tarihli mektubunda ise giin-
liikk kosusturmalar arasinda yazigsmalarindaki aksakliga sebep bulamazken
“eger” der Kendimizi biiyiik yalnizliklara, tiikenmelere aligtirmak, hazirla-
maksa bu, iyi bir bakima. Fakat altta hatirlanmalar, vefasizliklarumizin
utanci- onlart nasil susturmali? (Necatigil, 2001: 113). Insanin kendini bii-
yiik yalnmizliklara alistirmasi, hazirlamasi... Bu ifadenin iizerinde dikkatle
durmak gerekir diye diisiiniyoruz. Zira geciktirilmis bir cevabi mektuba
yazilmig edebi bir mazeretten ¢ok felsefi derinligi olan bir ifadedir bu.
Ciinkii Necatigil, yaptigmin bilincinde otantik yani “sahih” bir sairdir.
Kendisiyle yapilan bir sdyleside sanat¢inin birikimine iliskin soyledikleri
bunu kanitlar niteliktedir:

Sanatct bir prizma gibi iizerine diisen tsinlart kendi renklerine
bulayarak, oziimleyerek yansitan adamdir. Bu cerceve icine kendi
0z gecmigsi girer, yasadigr hayat sartlart — okudugu eserler girer.
Kisaca, kitaplar ve hayat hepimizi besleyen iki ana kaynaktir. (Ne-
catigil, 1999b: 109)

Sonug¢

Yalnizlik insanligin en temel duygularindan biri oldugu gibi edebi-
yatin da en 6nemli temlerinden biridir. Sanatcilarin evrensel olma yolunda
insanligin temel ve ortak yonlerinden yararlandiklari bilinen bir gercektir.
Behget Necatigil, bu baglamda insanligin tiim ortak ge¢cmisinden yararlan-
maya caligan otantik bir sairdir.
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Sanatin merkezinde insan vardir. Sanat¢inin da bu konuda iizerine
diisen “sanatin ebedi konusu olan insan1 ¢esitli yonleriyle, cesitli kivranis
veya kurtuluslariyla tanitabilmek i¢in ilk sart sairin kendine bir cevre ¢iz-
mesi!”dir (Necatigil, 1999:b 175) diyen Necatigil’in Alman Filolojisi’nde
ogrendigi Almancasi Bati kiiltiiriiniin kapilarin1 kendisine Almanca iize-
rinde acmustir. Bu sayede tanistigi Rainer-Maria Rilke’nin eserlerinde bul-
dugu ruh akrabaliginin, Behget Necatigil’in ve eserlerinin iizerindeki etkisi
biiyiiktiir. Necatigil’in Rilke’den dilimize kazandirdigi Malte Laurids
Brigge’nin Notlar: adli eser, Bat1’da baglh basina incelemelere konu olmus
cok onemli bir eserdir. Behget Necatigil, Rilke’nin gerek bu eserinde ge-
rekse siirlerinde goriilen bu yalnizliktan biiyiik 6lciide etkilenmistir. Rai-
ner-Maria Rilke’den cevirdigi bir siirin de (Yalnizlik Bir Yagmura Benzer)
yalnizlik iizerine olmasi tesadiif degildir.

Sonug olarak, Dogu’dan Bati’ya kadar genis bir kiiltiirel birikime
sahip olan Behcet Necatigil’in eserlerinde goriilen yalnizlik, yazarin sa-
dece kendi ice doniik mizacindan kaynaklanan siradan bir yalmizlik degil-
dir. Aksine bu yalnizlik, sairin ¢ekingen mizacindan da beslenen ve
Rainer-Maria Rilke gibi icsel, biiyiik bir “varolugsal yalnizlik”tir. Sanatci
bu yalnizlig1 sadece insani bir durum, kelime veya konu olarak degil, siir-
lerinin ¢ikis noktasi olarak da ele almistir. Bu yiizden de Necatigil’in eser-
lerindeki yalmzlik, Borgna’nin soziinii ettigi, iiretken, yaratict bir
yalnizliktir. Insan? 6ze iliskin bir duygu olarak bu ‘varolugsal yalmzlik’,
Necatigil’in eserlerine felsefi derinlik de katan 6nemli bir 6zelliktir.

KAYNAKLAR

AYTAC, Girsel (1983), Cagdas Alman Edebiyat:, Kiiltiir ve Turizm Bakan-
l1g1 Yay., Ankara.

BORGNA, Eugenio (2015), Ruhun Yalnizligi, (Cev.: Meryem Mine Cilingi-
roglu) Yapi Kredi Yay., Istanbul.

CEMAL, Ahmqt (2014), “Rainer Maria Rilke”, Biitiin Siirlerinden Secmeler,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yay., Istanbul.

CETIN, Nurullah (1997), Behget Necatigil (Hayat, Sanati, Eserleri), Kiiltiir
Bakanlig1 Yay., Ankara.

FUCHS, Traugott (1948), “Ons6z”, Malte Laurids Brigge 'nin Notlari, (Cev.:
Tietze-Necatigil), Milli Egitim Bakanlig1 Yay., Ankara.

GASSET y Ortega (2011), Insan ve “Herkes”, Metis Yay., Istanbul.

NECATIGIL, Behget (1975), “Dogumunun 100. Yildéniimiinde ‘Hayat Sar-

hosu’ Rilke: Oliimiin anlamimi Kavrama, onu hayata ekleme ¢abasi har-
cayan Alman sairi”, Milliyet Sanat, S. 162, 12 Aralik 1975, s. 15.

(1999a), Diizyazilar I, Yap1 Kredi Yay., Istanbul.




163
TUBAR XLVII / 2020-Bahar / Necatigil, Rilke ve Yalnmzlik

(1999b), Diizyazilar IT, Yap1 Kredi Yay., Istanbul.

(2001), Mektuplar, Yap1 Kredi Yay., Istanbul.

(2002), Siirler, Yap1 Kredi Yay., [stanbul.

OFLAZOGL_U, A. Turan (1976), “Onsdz”, Secme Siirler (R. M. Rilke), Cem
Yay., Istanbul.

OZGU, Melahat (1948), “‘Malte Laurids Brigge’'nin Notlari® Terciimesi Do-
layisiyle”, Terciime, C. VIII, S.: 47, Eyliil-Ekim.

0z0OGUZ, Yiiksel (2008'), “Giris”, Dua Saatleri Kitabt (Rainer Maria Rilke),
Yap1 Kredi Yay., [stanbul.

PAZARKAYA, Yiiksel (2016), Unutulmak Isteyen Sair Behget Necatigil 100
Yasinda, Sozciikler Yay., Istanbul.

RILKE, Rainer Maria (1948), Malte Laurids Brigge’'nin Notlari, (Cev.: Ti-
etze-Necatigil), Milli Egitim Bakanlig1 Yay., Ankara.

(1 966), Malte Laurids Brigge’nin Notlari, (Cev.: Behget

Necatigil), de Yay., Istanbul.

(2001), Geng Bir Saire Mektuplar, (Cev.: Kdmuran Si-
pal), Cem Yay., Istanbul.

TARIM, Rahim (2002); Kiiltiir, Dil Kimlik: Behget Necatigil’in Siir Diinyast,
Ozgiir Yay., Istanbul.

TANPINAR, Ahmet Hamdi (1977)_, Edebiyat Uzerine Makaleler (Haz.: Zey-
nep Kerman), Dergah Yay., [stanbul.

TASCIOGLU, Yilmaz (20006), Dar Vakitlerde Genis Zamanlar: Behget Neca-
tigil’in Siiri, 3F Yay., Istanbul.

TAYANC, Tung (2016), “Tercime Biirosu, Terciime ve Behget Necatigil”,
Sozciikler, Mart-Nisan 2016/2.

YAVUZ, Hilmi (2010), “Odas1 Diinyadan Biiyiik Sair: Behget Necatigil”, Bel-
legin Kuytularindan, Timas Yay., Istanbul.

YALOM, Irvin D. (2016), Askin Cellad: ve Diger Psikoterapi Oykiileri, (Cev.:
Handan Sarag), Remzi Kit., Istanbul.

YASAR, M. Ruhat (2007), “Yalmzlhk”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, C. 17, S.: 1, s. 237-260, Elazig. (Erisim: http://web.fi-
rat.edu.tr/sosyalbil/dergi/arsiv/cilt17/sayil/237-260.pdf)




