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Military Campaigns
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Ozet

1584 yilinda Kirim’daki gelismeler tizerine Osmanli Devleti,
Sadrazam Osman Paga komutasinda Kirim’a sefer diizenlemistir. Ancak,
bu sefer Osmanlt savas organizasyonu agisindan olagandist bir sefer
olarak dikkat ¢ekmektedir. Osmanlt ordusu, seferlere bahar ayinda
ctkmasina ragmen bu sefere kisin ¢ikilmis olmast ilgingtir. Bunun yani
stira Istanbul’dan hareket eden ordunun Bolu ve Kastamonu giizergaht
gibi ulagim imkanlart oldukga zor olan bir yol tzerinden Sinop’a ve
buradan deniz yolu ile Kirim’a gegirilecek olmasi ise diger bir handikaptur.
Soguk hava, karli ve ¢amurlu yollar, barinma problemi ve deniz ulagimi
icin mevsimin uygun olmamasi gibi faktorler géz 6nine alindiginda bu
seferin pek de normal olmadigr gorilmektedir. Tim olumsuz sartlara
ragmen, Osmanli ordusu, Kasim ay1 ortalarinda Istanbul’dan ¢ikarak
Aralik aymnin sonunda buyik giglikler i¢cinde Kastamonu’ya ulagmustir.
Osmanlt siurlarindan  ¢ok uzakta bir i¢ sehir olmasina ragmen
Kastamonu, askeri teamiillere uymayan bu sefer sebebiyle yaklasik Gg ay
gibi uzun bir siire boyunca olagandist bir kislak olarak kullanilmistur.
Anabtar Kelimeler: Kastamonu, Kislak, Sefer, Ozdemiroglu, Osman
Pasa

Abstract

In 1584, the Otoman state has organized a military campaign under
the direction of Grand Vizier Osman Pasha because of the events
occured in Crimea. However, this campaign was very interesting for not
being a usual organization that ever happened. The Ottoman army has
commenced the expedition at the season of winter. Besides, it was a
handicap to use the Bolu-Kastamonu direction in order to get reached
Sinop and then to the Crimea by the armed forces which started the
journey from Istanbul via sea. When, such factors as the cold weather,
the snowy and muddy roads, sheltering and unsuitable season to were
considered, it is easily argued that the journey is a very unusual one.
Despite all the diffucult conditions, Otoman armed forces, took the
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departure in mid-November and arrived at Kastamonu at the end of
December after dealing with great obstacles. Altough Kastamonu was an
inner city and very far from the Ottoman frontiers, it had been used as a
kislak for the armed forces for three months, and it has not suitable with
the ongoing military traditions.

Keywords: Kastamonu, Winter Quarters, Military Campaign, Osman
Pasha, Ozdemiroglu

Giris

Uzun siren savaglarda bazi askeri ve siyasi sebeplerden dolayt Osmanlt
ordusu dagilmayarak sinira yakin uygun yerlerde kist gecirmekteydi. Osmanlt
askeri literatiiriinde kislak olarak gecen bu uygulama, ayni zamanda Osmanl
Devleti’nin sefer zamanlarindaki en 6énemli problemlerinden birisiydi. Cinkd kis
sartlarinda ¢ dort ay gibi uzun streli olarak ¢ok sayidaki askerin, yerlesim
merkezlerinde konaklama ve beslenme ihtiyaclarinin karsilanmasi oldukea ciddi
bir organizasyonu gerektiriyordu.

Osmanlt seferlerinde ordunun konaklama ve beslenme ihtiyaclari, nizul
emini idaresinde hazitlanan menzillerde karsilaniyordu. Menzillerdeki gerekli
altyapinin hazirlanmasi ve ordu iasesinin temin edilme islemi ise aylar 6nce
baslatiliyordu. Bu uygulama ile Osmanli ordusunun sefer zamanlarindaki
konaklama ve beslenme ihtiyaclarinin problemsiz bir sekilde yurutilebilmesi
amaglanmaktayd:. Kislaktaki Osmanlt ordusunun barinma ve iase meselesi daha
karmastktir. Clnkd, kiglaklarda, normal dénemlerde belitli bir stirece yayilan
hazirlik asamast bulunmamaktadir. Orduya kig mevsimi boyunca gerekli olan
gida maddelerinin temini umumiyetle, kislak olarak belitlenmis kaza veya sehrin
civarindan toplanmast gerekiyordu. Bu da kislak secilen bolge insanini giic
durumda birakiyordu. Dolayistyla, askeri bitliklerin uzun streli olarak yalnizca
bir sehir ve cevresinde kislamast toplumsal bir huzursuzluga yol acabiliyordu.
Sehir sakinlerinin huzursuzlugunun yani sira, askerlerin ve orduya ait yik ve
binek hayvanlarinin barinacaklart mekan ihtiyact da en biyitk problemlerdendi.

Bu problemlerden dolayi, kislak yerinin se¢imi ¢ok 6nemliydi. Kislagin,
hem askeri bitliklerin taleplerini karsilayabilecek kapasitede olmast hem de sinir
bélgelerinin  giivenligini saglayabilecek bir yerde bulunmast gerekmektedir.
Askeri taleplerin  kargtlanmasi  icin  de kislak yerinin ikmal islerinin
yurttilebilecegi kara veya suyollart tizerinde bulunmast 6nemlidit.

Bu calismada, yukaridaki acgiklamalar cercevesinde, 1584 yilinda Osmanlt
ordusunun Kastamonu’yu kislak olarak kullanmasinin sebepleri tzerinde
durulacaktir. Bu hususta cevaplandirilmast gereken bir¢ok soru bulunmaktadir:
Osmanlt ordusu teamiillere aykiri olarak neden ki mevsiminde sefere ¢tkmistir?
Nicin Kastamonu kislak olarak secilmistir? Kastamonu’daki askeri bitliklerin
konaklama ve beslenme ihtiyaclart nasil karsilanmistir? Kastamonu’nun askeri
bir kislak olarak 6zellikleti nelerdit?
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Kastamonu Nasil Kislak Oldu?

1584 yilindaki seferin asd sebebi Kirim’daki kansikliklar olarak
gorinmektedir. Kirtm Hani, II. Mehmet Giray'in, Osmanlilarin Kafkas
bolgesinde Iranlilarla yaptigi miicadelelerde gerekli destegi vermemesi onun
gozden dismesine ve azledilmesine yol agmusti. II. Mehmet Giray’in yerine II.
Islam Giray tahta gegirildi. Kirtm olaylarini ¢éziimleyen, Osman Paga, Istanbul’a
geldikten sonra Mehmet Giray’in oglu Saadet Giray, Bahgesaray’a saldirarak
sehri yagmaladi ve Osmanli ordusu ile ¢atismaya girdi. Kirim’daki bu bagkaldirt
Osmanlt yoneticilerini harekete gecirdi ve hentiz Kefe’den Istanbul’a dénmiis
olan Ozdemiroglu Osman Pasa, Kirtm meselesini halletmek icin yeniden
gorevlendirildi.!

1584 seferinde izah edilmesi gli¢ birgok tuhaflik var. Bunlardan ilki sefere
kisin  ¢ikilmis  olmasidir.  Savaglar iklime baglt olarak havalarin  1sindig
zamanlarda yapilir ve kis geldiginde bir barts anlasmasit imzalanmus gibi ordular
kislik konaklarina gekilirdi. Ciinkii soguk hava, ¢camur ve batakliga doniisen
toprak yollar, barnma sikintdari, evlerine dagilmis askerlerin toparlanarak
seferber edilmesinin gugliikleri ordunun hareket kabiliyetini ve moral giicini
biiyikk oranda distrmekteydi. Hicbir devlet ordusunu béyle bir riske atmaya
cesaret edemezdi. Bu sebeple, geemisteki devletler, askeri seferlere hem stratejik
ve hem de taktik olarak bahar ayinda ¢tkmislardir. Osmanl Devleti’nde de savas
karar1 verildikten sonra kis aylarinda seferberlik emirleri ¢ikartlir ve ordunun
nevruzda toparlanmasi istenirdi.? Bu siire ayni zamanda bahar ayinda sefere
katilacak olan eyalet askerlerine ve merkez ordusuna idari, mali ve lojistik
hazirliklarint tamamlamak icin verilmis bir dénemdi.

Ikinci tuhaflik ise, Osmanli yonetimi ve Osman Paga gibi yash ve tecriibeli
bir devlet adamu tarafindan, her ne kadar Agustos ayinda seferberlik emirleri
verilse de, askerin toparlanmasiun bir iki ayda ancak tamamlanacagl ve sefer
yurdytsiniin kis aylarina sarkacagy; askerin soguk havada, karli ve ¢amurlu
yollarda hem de tali yol tizerinden Sinop iskelesine ulastirilmasinin ne kadar giic
ve riskli oldugu; Sinop’a ulasisa da buradan Kefe’ye deniz yoluyla on binlerce
askerin sevk edilemeyecegi gerceginin gbz ardi edilmis olmasidir. Devleti idare
edenlerin bu durumu bilmemesi miimkiin mii? Elbette, devlet yetkilileri bu

U Selaniki Mustafa Efendi, Tarib-i Seliniks, (971-1003/1563-1595), 1, Haz. Mehmet
1p§ir]i, Ankara 1999. 148-149; Solak-zide Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-zdde Taribi,
2, haz. Vahid Cabuk, Ankara 1989, s. 342-343; Pecevi Ibrahim Efendi, Peevi Taribi, 11,
haz. Bekir Sitki Baykal, Ankara 1999,93; Yiicel Oztiitk, Osmanls Hakimiyetinde Kefe, 1475-
1600, Ankara 2000, s. 46-47.

2 Bu uygulama uzun sire degismeden strdirilmis bir yéntemdi. Caroline Finkel, The
Adpministration of Warfare: The Otoman Military Campaigns in Hungary 1593-1606, Wien
1988, 5.49; R. Murphey, The Functioning of the Ottoman Army Under Murad 1V, 1623-
1639/1032-1049, (Bastlmamis Doktora Tezi) Chicago 1979, 5.76-77; A. Nimet Kurat,
Prut Seferi ve Barse (17123) 1711, 1, Ankara 1951, s.256; M.Yagar Ertas, “Osmanlt
Devleti’nde Sefer Organizasyonu”, Osmaniz, V1, Ankara 1999, s. 590-595.
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durumun farkindalar. O halde, veziriazami kis sartlarinda bilingli ve planli bir
sefer baslatmaya zorlayan sebep nedir? Bu sorulara, belgelere dayali tam bir
cevap vermek oldukea zordur. Yine de bir takim degerlendirmeler yapilabilir.

Veziriazamin Anadolu’ya yonelik bir sefere c¢ikacagina dair ilk belge,
Kastamonu, Amasya, Kangiri, Corum ve Canik beylerine asker i¢in toplanacak
zahire ile ilgilidir. Bu hiikimde ne seferin nereye yapilacagt ne de hangi
glizergahin takip edilecegine dair bir kayit yoktur. Ancak kazalardan toplanan
zahirenin Sinop iskelesinde biriktirilmesi talebi seferin Kirim’a yonelik oldugunu
desteklemektedir?. 20 Agustos 1584 tarihli diger bir hitkimde, Osman Paga’nin
Amasya tarafina  ugrayacagl ifade edilmis ve Kastamonu’dan hig
bahsedilmemistir*. Istanbul’dan gonderilen bu fermanlardan, Osman Pasa’nin
Kastamonu’da kislamak veya burayt bir s olarak kullanma gibi bir niyetinin
olup olmadigi anlagilmiyor. Ancak, hemen bir ay sonraki hitkiimle de seferin
yoniiniin Kastamonu oldugu acikea belirtilmistir®>. Bu verilerde veziriazamin
Kastamonu’da kiglayacagina dair bir ipucu olmamakla birlikte sefer emri
gonderilen eyalet askerlerinin Kastamonu’da orduya katimalarinin istenmesi®
burada kisa bir stire de olsa konaklanacagini gosterir. Mustafa Selaniki ise,
Kastamonu’da kiglama kararinin Bolu ve Gerede taraflarinda biyiik sikintt
cekilmesi ve pek ¢ok insanin 6lmesi, hayvanlarin telef olmasi tzerine alindigin
belirtmektedit”.

Yine Ekim aylarinin basinda Kaptan Pasa’ya hitaben yazilan fermanda
“derya  gamanin  kalmadig’’  agika  zikredilmistir!. Bu durum, Osmanlt
yoneticilerinin ordunun deniz yolu ile Karadeniz’den gecilmesinin biiytk bir
problem teskil edeceginin; Sinop ve Samsun iskelelerine yakin bir yerde kislama
ihtimalinin ytiksekliginin farkinda olduklarini gosterir. Sefer hukimlerindeki,
veziriazamin Kastamonu’ya gidecegi bilgileri dikkate alindiginda ise, Osman
Pasa’nin daha Istanbul’dan ¢ikmadan Kastamonu’da kislamak niyetinde oldugu
fikri  glcleniyor. Bununla birlikte, ordunun Kastamonu’da kislayacag:

3 “Kastamonu sancagindaki kadilara hiikim ki, hala veziridzam Osman Pagsa ile sefer-i
hiimaytna giden asakir-i Islam icin bundan akdem her haneden ikiser kile arpa ve bir
kile un cem ve tahsil olunmak ferman olmagm, cem olunub bir mikdart Sinop
Iskelesi’nde cem olup” (Miihime Defteri (MD), 53, 133/85).

4 “Osman Paga asakir-i mansire ile Amasya tarafina miiteveccih olmugdur” (MD, 53,
5.138/399).

5 “id-1 serifden sonra ¢tkub Kastamonu’ya tevecctih etmek tizere”, (MD, 53, 175/510).

6 Siird beyine génderilen hitkiim i¢in bkz. (MD, 53, 176/514).

7 Selaniki Tarihi’'nde, Osman Pasa’nin durumun vehametinden dolayr Kastamonu’da
kislamanin uygun olacagt ve ordunun bir adim atmaya mecali olmadigi yénindeki arz
tzerine padisahin bu dogrultuda ferman cikardigt ifade edilmektedir. (Tarib-i Selaniki, 1,
152. 1.Hami Danismend, Izahls Osmants Taribi Kronolojisi, 3, Istanbul 1972, 79)

8 “hala deryanin zamam kalmayub mevsimi mirar eylemek katib olmagin”, (MD, 53,
170/497)
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Uskiidar’dan hareketin 17. giiniinde, 19 Kasim 1584 tarihinde kesinlesmistir®.

1584 yilindaki bu olagandist sefer, dogal olarak doneminde de siipheyle
karsilanmisti. Harimi’nin eserinde, kis bastirdiktan sonra hem karada hem de
denizde sefer agilmasinin o zamana kadar misli gériilmemis bir sey oldugu i¢in
birtakim itirazlar ve dedikodulara yol actig1 ifade edilmistir'?. Selaniki Tarihinde
de, bu seferin olagandisiligt karsisinda insanlarin sagkinligy dile getirilmigtir: “bx
babda ukald i ehl-i bis deng i hayrin kaldiar ki nice miimkindiir ve ne vechile olsa gerek.
Ve me'al ve netice bu seferden nediir? Ba-bussis bu uslib ve ka’ide iigre her kisi
mithimmatina mukayyed olmakda” 1

Osman Pasa’nin saghg ile ilgili séylentiler ve tarih kitaplarindaki bilgiler,
pasanun asil amaciyla ilgili spekiilasyona sebep olmaktadir. Pecevi Tarihinde,
Kirim hadisesi uzerine, padisahin “bu fitnenin de defi senin isabetli onlemlerinle
miim#kiin olnr” diye Osman Pasa’y1 Kefe {izerine serdar tayin ettifinde pasanin
saglik sebebiyle bu gbrevi olumlu karsiladigr belirtilmektedir. Ayni yerde, “zaten
stanbul’nn havas: nazik viicnduna hic de iyi- gelmediginden, bir giin ince baskentten
ayrimaya  ¢alygt?’  ifadelerine  yer verilmektedir'?. Solak-zade de, pasanin
Istanbul’dan ayrilarak tasraya gitmek arzusunda oldugunu belirtmistir. “Ddrt bes
ay miktar, der-i deviette sadaret hizmetini eda edip, sonra tasra gitmek arzusunda olmakla,
0 ytlen giiz mevsiminde Kastamonn canibine revan oldular”’.'> Her iki kaynaktaki bilgiler
dikkate alindiginda sefer 6ncesinde, Osman Pasa’nin saglik problemi oldugu
goriilmektedir. Hatta rahatsizlig1 sebebiyle Istanbul’dan ayrilarak daha uygun bir
yere gitmeyi arzuladigi anlasidmaktadir. Kis sartlarina bakilmaksizin sefere
cikilmasini, devlet adamlarinin  bilgisizligine ve tecriibesizligine baglamak
mimkin olmadigina gore, pasanin saglk problemi ve Kirim isyanin
Kastamonu tzerinden ¢6zme planlariyla baglantili oldugunu  dustinebiliriz.
Zaten, Osman Paga Kastamonu’da kislarken Ferhat Paga’yt Kirim’a géndermis
ve Kirim hadisesini Kastamonu’da iken ¢6zmeye calismustir.

Ordunun Istanbul’dan Hareketi ve Kastamonu’ya Gelisi

Serdar-1 Ekrem otag1 ve aguhklar Istanbul’dan 8 Sevval (13 Ekim)’de
Uskiidar’a tasindiktan sonra, veziriazam da bir giin sonra Uskiidar’a gecmistir!4.

9 MD, 53, 221/637, 16 Za 992 (19 Kasim 1584). Mustafa Selaniki ise bu tatihi evail-i
Zilkade olarak gostermistir. (Tarib-i Selaniki, 1,152).

10 Danismend, ayz eser, 78.

Y Taribh-i Selaniki, 1, 148.

12 Pegevi Taribi, 11,94.

13 Solak-zdde Taribi, 2, 343.

14 Veziriazamin Uskiidara gecis tarihi hakkinda muasir kaynaklarda farkliliklar
gorilmektedir., Kinht’l-Ahbar’da, Gonca-1 Bag’da ve Pegevi’de Osman Paga’nin
Uskiidar’a gegis tarihini 10 Sevval (15 Ekim) olarak gosterirken, Mustafa Selaniki, 20
Sevval (25 Ekim) seklinde ifade etmistir. Ancak, Bekir Kitiikoglu, bu tarihin bir giin
daha erken oldugunu belirtmistir. (Pegev? Taribi, 1, 94; Tarib-i Selanikis, 1, 149; Danismend,
ayni eser, 78; Bekir Kitiikoglu,, Osmanli-Iran Szyasi Miinasebetlers, Istanbul 1993, s.146-147.
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Uskiidarda 18 giin kaldiktan sonra 27 Sevvalde (1 Kasim) Anadolu
istikametine hareket etmistir!>. Osman Paga’nin, Harimi’nin ifadesine gore
Kurban Bayrami’nda sonra Kastamonu’ya girdigi kaydini esas alan Danismend,
tahmini olarak ordunun sehre girisini 15 Zilhicce 992 (18 Aralik 1584) olarak
tespit etmistir. Ancak, mithimme defteri kaydina goére ordu, 16 Zilhicce 992 (19
Aralik 1584) tarihinde Kastamonu sinurinalé ve 18 Zilhicce (21 Aralik) de ise
Kastamonu’ya ulagsmustir!”. Osman Pasa’nin Kastamonu’dan ayrilist ise 8
Rebitilahir 993 (9 Nisan 1585). Yukardaki bilgilere gore Veziriazam
Kastamonu’da 109 gin (yaklasik 3,5 ay) kalmistir. Kastamonu, bu siire icinde
Osmanlt Devleti’nin bir nevi baskenti konumuna ytikselmistir. Serdar-1 Ekrem
Osman Pasa, ferman yazdirmak maksadiyla Istanbul’dan bes bin tugrali ahkam
kagidini yaninda sefere gétiirmiis,!® Divan-1 Himayun’u bu sehirde toplamis ve
alinan kararlar dogrultusunda burada idari, mali ve askeri konularda fermanlar
kaleme aldirarak ilgili makamlara géndermigtir.'?

Serdar-1 Ekrem Kastamonu’da bulundugu sirada Kirim’a génderilen Ferhat
Pasa’nin ¢abasi ile Kirim’daki isyan bastirilmustir. Kirim’daki olaylarin durulmast
lizerine Veziriazam Mart ay1 iginde Iran Seferi’ne tayin edilmistir. Harimi,
Osman Pasa’nin ran serdarligina tayiniyle ilgili hatt-1 hiimayunun 15 Mart 1585
tarithinde Kastamonu’ya ulastgini ifade etmektedir. Serdar-1 Ekrem
Ozdemiroglu Osman Pasa, sehirden ayrimadan 6nce Iran Seferi’nin
hazirliklarina  baglanmus, gerek ordu iagesi temin edilmesi gerek savas
kuvvetlerinin Erzurum’da toparlanmast icin seferberlik baslatimuistir.

Kastamonu’dan sonra 22 giin Amasya’da, 20 giin Tokat’ta ve daha sonra

15 Danismend, veziriazamin 10 Sevval’de (15 Ekim) Uskiidar’a gectigini kabul ederek 18
gin burada konakladigint ve 29 Sevval’de (3 Kasim) buradan ayrildigini kaydeder
(Danismend, aynz eser, 79). Ancak, Harimi’ye istinaden Kititkoglu, bu tarihi 27 Sevval (1
Kasim) olarak gosterir. B.Kittkoglu, aynz eser, s.147.

16 Zeytun kadisina gondetrilen hikmin Uzerinde “sinir-1 Kastamonu”  kaydi
bulunmaktadir. (MD, 53, 224/645).

17 Sefer sirasinda tutulan 53 numarali defterde, Ordunun Kastamonu sinirinda olduguna
dair kayit 16 Zilkade (19 Kasim) olarak; Kastamonu’da olunduguna dair kayit ise 18
Zilkade/21 Kasim (Kangiri sancakbeyine gonderilen hitkkiimde “der-Kastamonu” kaydi
bulunmaktadir. MD, 53, 229/609) olarak yazilmigtir. Ancak, bu tarihler yanlig olarak
kaydedilmistir. Cinki Kurban Bayraminin Zilhicce ayinin 10.giindi (13 Aralik) oldugu
ve veziriazamin Kurban Bayrami'nda Ara¢’ta bulundugu dikkate alindiginda, bu
yanhshgin Mihimme kayitlarini tutan katipten kaynaklandigini ve katibin iginde
bulundugu ayr kargtirarak Zilhicce yerine Zilkade yazmis oldugunu kabul etmek
gerekmektedir.

18 Tarib-i Selaniki, 1, 150.

19 Osmanlilarda, sadrazam serdar-1 Ekrem sifatiyla sefere gitmesi halinde 6nceden
tugrast cekilmis “beyaz tugrali ahkam kagitlar’” hazirlanip verilir ve sefer sirasinda
yazilan fermanlarda bunlar kullanilirdi. (Mibahat Kuttkoglu, Osmanii Belgelerin Dili,
(Diplomatik), Istanbul 1998, 5.116-117).

20 B. Kiittikoglu, aynz eser, s. 148.
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bir stire Sivas’da kalan Serdar-1 Ekrem 5 Saban’da (2 Agustos) Erzurum’a
ulagsmistir. Erzurum’da toparlanan Osmanli ordusu Eylil ayinda Tebriz’i ele
gecirdi. Ancak, Osman Pasa’nin saglik durumu iyice agirlast: ve 4 Zilkade (27-28
Ekim 1585) gint yakalandigi anjin hastalandigindan vefat etti.?! Osman
Paga’nin nast Diyarbakir’a gonderilerek defnedildi.??

Kastamonu’da Ordunun Barinma ve Beslenmesi

Ozdemiroglu Osman Pasa komutasindaki 10.000 yenigeri, alti bolitk halki
ve 1000 cavusla birlikte hareket etmistir.3 Ordunun Istanbul’dan cikisindan
o6nce Anadolu ve Rumeli’deki bazi beylere gonderilen fermanlarla orduya
katilmalari istenmisti.2¢ Uskiidar’dan itibaren orduya istirak eden askerin sayist
hakkinda herhangi bir bilgiye ulagilamamistir. Savag birliklerinin yani sira, ¢ok
sayida burokrat ve memurun da veziriazamla birlikte oldugunu biliyoruz.
Osman Pasa, sefere serdar olarak ciktigt icin devlet yonetim mekanizmasinin
onemli bir kismi da sefere katidmisti. Bu sebeple, Osman Paga’nin maiyet
mevcudunu tahmin etmek oldukea zordur.

Osmanlt Ordusu yalnizca savas birliklerinden ve memurlardan mitesekkil
degildi. Bunlarin yant sira, yik ve binek hayvanlari da ordu mevcudunu
kalabaliklastirtyordu. Kislak stresinde sikintt ¢ekilmemesi icin bu kalabalik
kitlenin nerede barmnacagi ve nasil besleneceginin programlanmasi gerekiyordu.
Bu nedenle, daha Kastamonu’ya girilmeden 6nce Kastamonu ve kazalarinin
kislak  olarak  Ozellikleri  yerli idarecilerinin = verdigi  bilgilere — gore
degerlendirilmisti. Kastamonu kadisina génderilen hitkiimde sehirde kislamanin
mimkin olup olmadigy, yeterli miktarda evin bulunup bulunmadigl, ordunun
beslenmesi icin zahire stokunun ne oldugu sorulmus ve bu konuda cevap
istenmistir. Yine, sehre yakin koylerde ve kazalarda kiglak kapasitesi hakkinda da
bilgi istenmistir.?> Sehir kadisinin cevabr hakkinda herhangi bir bilgi yoktur.
Bununla birlikte, sefer déneminde Kastamonu’da askerlerin barinabilecegi ¢ok
saylda han ve yaklasik olarak da 1800 kadar ev bulunmaktayd1.?6 Kastamonu’da

2l Osman Pasa’nin 6lim gini ¢ogunlukla 4 Zilkade olarak kabul edilmekle beraber
farkli tarihlendirmeler de yapilmustir. (B. Kutikoglu, aynt eser, s. 161; Tdarib-i Osman
Pasa, (haz. Yunus Zeyrek), Ankara 2001, s. 89.)

22 B. Kutukoglu, aynz eser, s. 163.

2 Tarib-i Selaniki, 1, 149.

24 Istanbul’dan ayrilmadan énce génderilen sefere cagri fermanlarinda eyalet askerlerinin
bir kisminin dogrudan Kirim’a gitmesi, bir kismunin da Kastamonu’da orduya
katimalart istenmisti. Nigbolu sancak beyine yazilan hikimde ise askerleriyle
Uskiidar’da orduya katilmast yéniinde talimat verilmistir. Nigbolu’dan katilacak askerin
sayist, Kutikoglu tarafindan yanlslikla 10.000 kisiden ziyade olarak gosterilmistir
(B.Kutikoglu, aynz eser, s.46). Halbuki, bu konuyla ilgili hitkimde onbin akgalik timardan
ziyade timari olanlarin sefere istirakleti istenmistir. (MD. 53, 175/509).

25 MD,53, 221/637.

26 Kastamonu’da distintldigi kadar ev olup olmadig hakkinda bir bilgi olmasa da 1582
tahririnde schir merkezinde 3205 nefer kayithdir. Bunun 1624’4 hane ve 1332’si ise
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kislanmasina karar verilmesinden dolayi, veziriazam ve bir kistm asker schirde
kalirken askerin 6nemli bir kismi da gevre kazalara dagitilmist.?” Mesela, sol
ulufeciler Borli (?) kazasina?, Kapikulu sipah ve silahtarlart Daday, Cekenle ve
Eflani kazalarina binek hayvanlari ile birlikte gonderilmistir.?

Kastamonu merkezinde ve kazalarinda askerler ve hayvanlar
barindiriirken, Kastamonu halkina daha fazla sikintt ve zorluk yagatmamak icin
yuk hayvanlar diger sancak ve kazalara gonderilmistir. Kazalara bolustiiriilen
yik hayvanlarinin  zahireleri yine o kaza halki tarafindan karsilanmak
zorundaydi. Mesela, top araba bargitleri Tosya ve Saz kazalarina gonderilmisti.
Kastamonu’ya kadar ordunun yiikini tastyan develer ise yiiklerini kislaga
bosalttiktan sonra Ankara, Kangirt ve Amasya sancaklarina yollanmistir.
Ankara’ya 60 katar (360 adet)?0, Kangir’ya 40 katar (240 adet), Corum’a 40 katar
(240 adet), Amasya sancagina bagli Gedagra kazasina 45 katar (270 adet) deve
dagiilmustir. Cevre sancak ve kazalara dagitilan toplam deve miktart kesin
olmamakla birlikte 1050’ye ulagmaktadir. Bir devenin ginlik tiikettigi yem
miktarinin 4-5 kg. arpa ve 9 kg. saman oldugu’! dusiinilirse Kastamonu’dan
ginlitk yaklasik 5 ton arpa ve 9 ton saman temin etme miikellefiyeti kalkmis
demektir.

Ordu Kastamonu’da iken sonradan orduya katilmak i¢in Kastamonu’ya
gelen askeri birliklerin yiik ve binek hayvanlart sehre alinmayarak bagka kazalara
dagitilmislards.3?

miicerret (Ahmet Kankal, Tiirkmen’in Kaidesi Kastamonn (XV-XV1II. Yiigyillar Aras: Sebir
Hayarz), Ankara 2004, s. 54.) ve geri kalan 249 kisi ise muaf kisilerdir. Muaflarin
bircogunun da bir haneye sahip oldugu disunildiginde Kastamonu’da yaklasik 1800
kadar ev bulundugu ortaya ¢ikmaktadir. Yine, kislak sirasinda evlerin disinda ¢ok sayida
askerin barinabilecegi Acem Hani, Beycigez Hani, Bey Celebi Kervansarayl, Cem
Sultan Bedesteni, Deve Hant, Hact Seyfi Kervansarayi, Ismail Bey Kervansaray, Kapan
Hani ve Kursunlu Hani gibi ¢ok sayida biiyiik binalar bulunmaktaydi. A. Kankal, ayn:
eser, s. 205-211.

27 Osman Pasa’nin sehirde nerede ikamet etti§ine dair kesin bir kayit yoktur. Ancak,
Serdar-1 Ekrem’in konaklayabilecegi nitelikte Cebrail Mahallesi’nde wvalilerin ve
mitesellimlerin ikameti i¢in yaptirtlmig bir saray bulunmaktaydi. A. Kankal, aynz eser, s.
44,

28 MD, 53, 222/641.

2 MD, 53, 230/662; 229/660

30 Ankara’ya ilk 6nce 240 deve gonderilmis, sonradan da bu sayr 360 deveye
cikarilmistir. Develerin bakim ve beslenmesinde zorluk c¢ekilecegi digintildigiinden
Ankara’ya baglt Murtazaabad kadisina yazilan bir hikiimle, Ankara kazasina destek
verilmesi istenmistir. (MD, 53, 226/649)

3 M.Yasar Ertas, Mora’nin Fethinde Osmant Sefer Organizasyonn (1714-1716), (Marmara
Universitesi Bastlmamis Doktora Tezi), Istanbul 2000, s. 132.

32 Sonradan Kastamonu’ya gelen eyalet askerinin yik ve binek hayvanlart Nigde, Bor ve
Develi Karahisar’a gonderilmistir. (MD, 53, 256/742)
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Kastamonu kislaginda en buyik problem hi¢ siphesiz ordunun
beslenmesini saglamaktr. Sefere katilan binlerce insan mevcudu ve yik
hayvanlarini besleyebilmek icin biiyiik miktarda zahireye, gida maddesine ihtiyag
duyulmustu. Bu ihtiyacin karsilanmasi ise ciddi bir organizasyonu ve yetkililer
arasinda saghkli bir koordinasyonu gerektirmistir. Kastamonu’da ordunun
yiyecek ihtiyaclart iki yontemle karsilanmaya calistimistir, ki sefere ¢ikarken,
glizergah tizerindeki kazalardan talep edilen niizul zahiresi; ikincisi ise sehir ve
koylerde yasayan halktan dogrudan mal sahiplerinden dcretiyle yapilan
alimlardir. Nuzul zahiresi savas zamanlarinda halka yiklenmis olaganistii bir
yiikiimliiliiktii. Onceden, devlet tarafindan cins ve miktari tayin edilmis gida
maddelerinin, belirlenmis menzillerde hazirlanmast gerekiyordu. Avarizhaneler
esas alinarak yapilan bu alimlarda devletin belitledigi fiyatlar ise cari fiyatlardan
daha dustik olmaktayd:r. Bu sekilde Kastamonu halkindan talep edilen niizul
miktart her haneden ikiser kile arpa ve birer kile undu’3.

Niizul zahiresinin toplanmasi, daha Kastamonuda kiglamaya karar
verilmeden 6nce Kastamonu ile diger cevre kazalardan talep edilmisti. Kaza,
nahiye ve koylerden toplanan zahire ise Sinop iskelesinden mahzenlere
biriktirilecekti. Ancak, kis sartlarindan dolayr Kefe seferinden vazgecilerek
ordunun Kastamonu’da kiglaga cekilmesi tizerine bu niizul zahiresinin de
Kastamonu’ya nakledilmesi emredilmisti.?* Bunun tizerine bir¢ok yerde niizul
zahiresi halktan alinarak mahzenlere depolanmis ve buradan Kastamonu’ya
gonderilmisti. Kastamonu’dan toplanan zahirenin yani sira ¢evredeki kazalarin
niizul kapsaminda toplanan zahireleri de Kastamonu kislagina istenmigtir3.
Herhangi bir problemle karsilasmamak icin de bu gérev dergah-1 ali cavuslarinin
uhdesine verilmistr.3¢

Kastamonu kislags icin, Kastamonu sancagina ne kadar niizul zahiresi
toplandigint tespit edebilmek i¢in kaynaklarda boyle bir listeye ulasmak
gerekiyor. 1584 yilinin hemen iki yil Oncesine ait tapu tahrir defterlerinde
Kastamonu ve kazalarinin hane miktarlarint tespit etmek mumkin®. Ancak,
kazada oturan herkesin niizul miukellefiyetinden sorumlu olmadigt gercegiyle

3 Bu konuda genis bilgi icin bk. Lithi Gucer, XVI-XVIL Aswlarda Osmanis
TImparatoringn’'nda Hububat Meselesi ve Hububattan Alman Vergiler, Tstanbul 1964; Omer
Isbilic, XTI Yiigydl Baglarmda Sark  Seferlerinin lise, Ikmail ve Lgjistik Meseleleri,
(Bastlmamis Doktora Tezi), Istanbul 1997.

34 “veziriazam ile sefer-i hiimayuna giden asakir-i Islam zahiresi icin bundan akdem her
hineden ikiser kile arpa ve birer kile un cem ve tahsil olunub Sinob iskelesine
gonderilmek fermanim olunmus idi. Hala redyadan cem ve tahsil edub yaninizda der-
mahzen oldugu ilam eylediginiz ecilden Kastamonu’ya génderilmesin emr edib”, Eflani
ve Cekenle kadilarina yazilan hikim, MD, 53, 257/749.

35 Baftra kadisina ve Gedegra kadisina yazilan hikim, MD, 53, 230/664; 232/669.

36 MD, 53, 229/609.

37 Bk.Ayse Tosunoglu, Tapu Tabrir Defterlerine Gore X1V'1. Yiigydda Kastamonu Sancag,
(Bastlmamis Doktora Tezi), Istanbul 1993.
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muaf hanelerin ortaya cikarlmast ve Kastamonu’da her gercek hanenin kag
avariz hanesi oldugunun tespitinin yapilmasi gerekiyor. Kastamonu’nun kislak
olarak kullanildigt seferden 27 yil sonraki bir seferde Kastamonu kazasinin
avarizhane sayisinin tespiti yaptmistir.3® Yaklasik bir rakam ¢ikarmak i¢in bu
verilerden yararlanilabilir. Buna gére Kastamonu’da niizula dahil olan 7961
gercek hane var olup bu gercek hane de 4177 avarizhaneye denk gelmektedir.
4177 avarizhanesi tizerinden hesap yapildiginda, 1584 yili seferinde talep edilen
tahmini zahire miktari, (her haneden ikiser kile arpa ve birer kile un) 8534 kile
arpa ve 4177 kile de undur. Bu degerlendirme ile kesin bir sonuca ulasilamasa
da bize Kastamonunun 17. yiizyll basindaki niizul yikimliliginin ne kadar
oldugu hakkinda 6nemli bir fikir verecektir.

Niizul zahiresi, ti¢ aylik Kastamonu kislagt icin yeterli degildi. Bu sebeple,
Kastamonu merkezinden ve kazalarindan piyasa fiyatiyla zahire ve gida maddesi
alinmist.? Zahire disinda Kastamonu kislag icin, muhtelif yerlerden bal, yag, et
icin koyun tedarik edilmisti. Mesela, Zeytun kazasindan 100 batman bal (2309,5
kg); 100 batman sade yag; Kangiri’dan da 1000 batman (23.094 kg) sade yag,
100 batman (2309,5 kg) bal istenmisti. Kaza kadilarina génderilen hiikiimlerde,
bal ve yag turlnleri olan kisilerin bizzat kendileri veya vekillerinin mallarin
Kastamonu’ya getirerek, kislakta satmalari istenmistir. Hilkiimlerde bu isin mal
sahipleri i¢in bir ticaret vesilesi olacagt askerlerin de maisetlerini
giderebilecekleri ifade edilmistir.*

Cevre kaza ve koylerden askerin ihtiyact olan yag, temin etmeye ¢alisiimissa
da kislakda yag kitlig1 yasanmistir. Yag sikintisi, Sinop iskelesinde bulunan 180
ton civarinda yagin 30 tonunun Kastamonu’ya getirtilmesiyle ¢6ziilmeye
calisimistir*! Ancak, ilerleyen glinlerde 6zellikle Subat aymuin sonlarina dogru
yag sikintist had sathaya ulagmustir. Bu sefer, veziriazam Kastamonu’daki
bakkallar1 Sinop’a géndermek suretiyle meseleyi halletmeye ¢alismistir. Bakkallar
Sinop’a ve Boyabat’a giderek tcreti mukabili yag alip, Kastamonu’ya getirerek
askerlere satacakt1.*?> Bununla birlikte, veziriazam Sinop’tan Kastamonu’ya yag
nakledilmesi i¢in Tagkopri, Boyabat ve Turagan (Duragan) kazalarindan toplam
100 katirin ¢ikarilmasint emretmistir.*3

Osmanlt ordusunun diger bir 6nemli tiiketim maddesi de et idi. Et ihtiyact

38 ). Isbilir, aynz eser, s. 238-239.

3 “arpa ve samanlari ve sair me’kulatlarin narh-1 cari tzere aldirib redyaya teaddi ve
rencide ettitmeyesin” (MD, 53, 229/660); “bulunan yetlerden nath-1 rizi tzere” (MD,
53,225/648); “narh-1 cari tizere akgeyle tedarik ettirub” (MD, 53, 256/742).

40 MD, 53, 225/647; 224/ 645

41 Bu yag Sinop iskelesine Kefe tarafindan getirilmistir (Kaputan Pasa’ya yazilan hitkim,
MD, 53, 232/670).

4 “Kapudan Pasd’ya ve Sinob kadisina hikim ki, hala ordu-y1 hiimayinumda yag
babinda muzayaka olmagin sehir bakkalarindan bazilari irsal olunmuslardir buyurdum
ki..”, (MD, 53, 256/744).

3 MD, 53,262/764; 262/765.
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alinan canlt koyunlarin gerektikce kesilmesiyle karsilaniyordu. Bu sebeple,
Kastamonu ve diger kazalardan buyik miktarda koyun satin alnmistr.
Bolgeden ilk koyun alimi kurban bayrami vesilesiyle yapilmustir. Kastamonu’ya
varmadan Ara¢ yakinlarinda kurban bayraminin gegirilmesi sebebiyle kurbanlik
icin Arag, Daday ve Eflani kazalarindan toplam 800 koyun tedarik edilmesi
planlanmusti.# Kastamonu’daki kislak siresinde ise muhtelif yerlerden koyun
talep edilmistir. Mesela, Kangir’dan 5000, Corum sancagindan 2000 koyun
alinmast yoninde sancakbeylerine ferman gonderilmistir. Bunlarin disinda
Kastamonu’ya baglt kazalardan “caga yarar erkek koyun” satin alinmigtir. 4

Kaza Koyun Miktar Kaza Koyun Miktar

Taskoprii 200 Daday 100

Kéni 200 Devrekani 200

Gokeeagag 400 Eflani 200

Gol 100 Sorkun 50

Boyabad 200 Merkiire 130

Turagan 100 Arag 100

Cekenle 200 Sirt 100

Kiire 200 Azdavay 100
Toplam Koyun Miktar 2580

Kastamonu Kazalarindan Kiglak Icin Talep Edilen Koyun Miktar

Kastamonu kiglagindaki askerin iagesi icin biyitk gayret gosterilmesine
ragmen bir¢ok problemle kargsilasilmistir. Bircok kazada halk zahire vermemekte
direnmis ve zorluk c¢ikarmisti®6. Bazi kazalarda ise ferman goénderilmesinin
lzerinden bir aydan daha fazla ge¢cmesine ragmen zahire tedarik edilememigti.#’
Kastamonu kazalarinda ise istifciler daha ylksek fiyata satmak i¢cin mahstllerini
gizleyerek zahire teminini giiclestirmekteydiler.*8 Yine bir kisim idari problemler
de zahire temininin aksamasina yol agmisti. Ordu Kastamonu kislaginda iken
Kire kadist degisince, yeni kadi ile eskisi arasindaki strtismeden dolayt
zahirenin génderilmesi gecikmistir*?

Sonuc:

1584 yilinda Kirim’daki isyanlart bastirmak amactyla diizenlenen sefer,

# MD, 53, 223/644.

# “taht-1 kazdnizdan ta’yin olunan miktart caga yarar erkek koyunlari tedarik edip”
(MD, 53, 226/650)

4619 Safer 993 (20 Subat 1585) tarihiyle Katamonu, G6l, Merkiire, Daday, Arac¢
kadilarina yazilan hikim (MD, 53, 256/745)

47 “bundan akdem iki defa adem goénderilmisdi ... simdiye degin nesne gelmemistir”
(MD, 53, 240/696)

4 MD, 53, 239/689

+ MD,53, 230/663.
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Osmanlt askeri tarthinde bircok agidan esine az rastlanir bir olaydir. Kirim’daki
hadiselerin Osmanlt ordusunu veziriazam idaresinde bir sefere zorlayacak kadar
biiyiikk olup olmadig tartismali iken kis ortasinda boyle bir sefere kalkisilmis
olmast izahi zor bir girisimdir. Sefer karari verildiginde, Istanbul’daki bircok
devlet adami serdarin bu kararina akil sir erdirememis ve bu ylzden bir¢ok
sOylenti ortaya cikmustt. Kirim’a bir seferin gerekli oldugu gorildigiinde
veziriazam Osman Pasa’nin sefere ¢itkma konusundaki istegi, kendisinin saglik
problemleriyle iliskilendirilmistir. Savas tecriibesi a¢isindan, kis sartlarinda hem
kara hem de deniz yolu kullaniminin hemen hemen imkansiz oldugunun
bilinmemesi miimkiin olmadigina gére séylentilerin dogru olma ihtimali epeyce
fazladur.

Osmanlt seferlerinde ordunun kislak i¢in secebilecegi en son sehirlerden
olan Kastamonu’nun kislak olmasi, teamil dist boyle bir seferle alakalidir. Stur
bélgesinden oldukga uzak olan sehrin buytk bir askeri glici birka¢ ayligina da
olsa barindirmak igin yeterli altyapist bulunmamaktadir. Kislak boyunca, askerin
bir kisminin konaklayabilecegi han ve kervansaray gibi binalar olsa da 6zellikle
beslenme konusunda biytik problemlerle karsilasilmistr. Sefer sebebiyle
kazalardan niizul zahiresi istenmis olmasina ragmen kis sartlar1 yizinden
zahireyi tedarik ve ikmalinde giiclikler yasanmustir. Veziriazam, ist diizey devlet
erkant ve bir kistm askerlerin disindaki askeri bitlikler ¢evre kazalara
dagiilmustir. Ordunun yitk ve binek hayvanlarinin barinma ve beslenme
amacityla gonderildigi yerler dikkate alindiginda kislagin yalnizca Kastamonu ile
sinirlt olmadigt ve Orta Anadolu’ya yayidigr goriilmektedir. Bununla birlikte,
kislak merkezi Kastamonu’dur ve Osmanli Devleti bir middet bu sehirden
yonetilmistir.
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