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ABSTRACT

The aim of this article to examine and to reveal the impacts of the book Riséle fi
Kavs-i Kuzah ve Héle about optics, which written by Turkish astronomer Mirim
Celebi who lived in Istanbul in 16th century. The book includes an
introductory and three main parts. The introductory part draws a background to
the subject. The first part concerns with the direct vision; the second one the
reflection and the refraction; the third one the formation of the rainbow and
halo. In the first part it is included the subject of the relation between light and
vision; in the second one the changes of light on the mirror and the relation
between reflecting light and vision and also in the different media and about
the differences emerging in vision resulted from those changes; the third part
is about the colours, the formation of the rainbow and halo.
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GIRIS

Bu makalenin amaci, 16. yiizyilin ilk ¢eyreginde yasamis ve
daha ¢ok bir astronom olarak taninan, Mirfm Celebi’nin, bilindigi
kadanyla simdiye degin herhangi bir incelemeye konu edilmemis
Kavs-i Kuzah ve el-Hdle (Gokkusagi ve Hdle) adli ¢aligmasinin
Tiirk bilim tarihi agisindan bir degerlendirmesini yapmaktir.

Doga bilimleri diye adlandirabilecegimiz, astronomi, kimya ve
fizik bilimlerinde, dzellikle 16. yiizyilda birgok onemli aragtirmayi
gerceklestirmis olan Osmanli bilim adamlarinin, siklikla ilgilendik-
leri bir diger disiplin de fizigin bir dal olan optiktir. Ilgin¢ bir
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bigimde mekanik vb. konularla ilgilenmek yerine optikle ilgilenen
bilim adamlari, klasik dénem Islam biliminin 6ncii ¢aligmalarindan
edindikleri bilgi birikimini Osmanli Devleti’nde yaymaya ve yer-
lestirmeye gayret gostermislerdir. Bu basarili siirecin en dnde gelen
bilim adamlarindan birinin de Mirim Celebi oldugu bu aragtirmay-
la ortaya ¢ikmugtir. Ciinkii, simdiye kadar Mirim Celebi bir astro-
nom olarak biliniyordu. Oysa yaptigimiz bu aragtirmayla, onun ayni
zamanda bir fizikci oldugu da boylece anlagilmig oldu.

Arastirma biitiiniiyle Mirim Celebi’nin risalesi lizerine dayan-
dintlmus ve ileri siirdiigii diigiincelerin mahiyet ve diizeyi ag18a ¢ika-
rilarak, hem onun hem de 16. yiizy1l Osmanl biliminin genel nite-
liklerinin anlagilmasi saglanmaya ¢aligilmigtir. Bu amagla Mirim
Celebi’nin 6ncelikle yagami, yapitlari ve bilimsel ilgileri de kisaca
aragtirmaya dahil edilmigtir.

MIRIM CELEBI'NIN YASAMI VE YAPITLARI

Mirim Celebi (?-1525) adiyla taninan Muhammed Ibn Mu-
hammed, déneminin nde gelen astronom ve matematikg¢ilerinden
biridir. Aym zamanda, Ali Kugcu (61. 1474) ile Kadizade-1 Ra-
mi ’nin (1337-1420) torunu olan Mirim Celebi, donemin Oonemli bi-
lim adamlarindan dersler almis, matematik ve astronomi konularin-
da iistiin bagan gostermistir.

Egitiminin sonunda, Gelibolu Medresesi’nde miiderrislige bag-
lamis ve daha sonra cesitli medreselerde miiderrislik gérevini siir-
diirmiis olan Mirfm Celebi, IL. Bayezid (1447-1512) zamaninda,
1508’de Anadolu Kazaskerligi'ne getirilmis, Yavuz Sultan Selim
(1470-1520) padisah olduktan sonra, 1512°de ise bu gorevden kendi
istegiyle aynlmustir. Ancak Kandnf Sultan Siileyman (1495-1566)
tarafindan 1522-1523 tarihinde ikinci defa bu goreve getirilmigtir.
Bir siire sonra yeniden gérevden ayrilmig, Edirne’ye yerlesmis ve
oliimiine kadar bu sehirde kalmgtir.

Mirim Celebi’nin en taninmis eseri Ulug Bey Zici i¢in yazms
oldugu Diistur el-Amel ve Tashih el-Cedvel (Iglemin Ilkesi ve Tab-
lonun Diizeltilmesi, 1498) adli Farsca gerhtir. Mirim Celebi ayrica
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Ali Kugcu’nun Fethiye adli eserine de bir serh yazmstir. Bu eserler
diginda, el-Makdsid adinda astrolojiye dair bir kitab1 ve pek ¢ok ri-
salesi vardir; bunlar tizerinde heniiz bir aragtirma yapilmadig icin,
icerikleri bilinmemektedir!.

KUNYESI

Mirim Celebi’nin bu ¢aligmasinin kapak sayfasinda, "Riséle fi
Kavs-i Kuzah ve el-Héle i Kadizdde-i RGmi", yani "Kadizade-i
Rimi’nin Kavs-i Kuzah ve el-Hdle Hakkindaki Risalesi", ifadesi
yer almaktadir. Bu ibare dikkate alindifinda, yapitin Kadizade-i
Rimi’ye ait oldugu diisiincesi dogmaktadir. Ancak aym risilenin 2a
varakinda, ¢alismanin yazart Muhammed Ibn Muhammed Ibn Ka-
dizide-i Rimi olarak belirtilmistir. Buna gore risile Kadizade’nin
oglu Muhammed’in oglu Muhammed’e, yani Kadizide’nin torunu-
na ait oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Kadizade nin torunu ise Mirim
Celebi’dir. Oyleyse bu ¢alisma Kadizade-i RGmf ’ye degil, Mirim
Celebi’ye aittir.

BILIMSEL ILGILERI]

Mirim Celebi’nin asil {iniinii astronomi ¢aligmalarina borglu ol-
mast, onun bilimsel etkinliginin de bicimlenmesine yol agmistir.
Ornegin, Diistur el-Amel ve Tashih el-Cedvel (Islemin Ilkesi ve
Tablonun Diizeltilmesi, 1498) adli ¢alismasi Ulug Bey Zici’ni serh
etmek i¢in kaleme alinmis oldugu gibi, Ali Kusgu’nun Fethiye adl
kitabima yazdig serhte bir astronomi ¢aligmasidir. Ayni sekilde, ast-
roloji konusunda olsa da, el-Makdsid adl1 ¢aligmasi da, astrolojinin
astronomiyle yakindan ilgili olmas: dolayisiyla, yine astronomiyle
iligkili bir ¢aligma olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Osmanh bilim
adamlarinin genel bilimsel tavrinin aynen sergilendigini, yani tek
bir konuda yogunlagsmak yerine, dSnemin hemen biitiin bilim dalla-
rina ilgi gostermek egilimini gérdiigiimiiz, Mirfm Celebi de yalmz-

1. Mirim Celebi’nin yagami ve yapitlart hakkinda aynintuli bilgi edinmek igin bkz.
Ihsanoglu, Ekmeleddin, Sesen, Ramazan, izgi, Cevat, Akpmar, Cemil, Fazlioglu, Thsan,
History of Astronomy Literature During the Ottoman Period, Volume I, Istanbul 1997.
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ca astronomiyle ilgilenmekle yetinmemis, astronomi diginda da ¢a-
lismistir. Bu baglamda onun ilgi gosterdigi bir diger bilim dalinin
da optik oldugu yazdig1 bu risaleden anlagilmaktadur. '

Bu bildirinin konusunu olusturan Kavs-i Kuzah ve el-Hdle risé-
lesi, baslangicta sadece 9zel bir goksel olguya, yani gokkusag: ve
halenin olusumuna aitmis izlenimi yaratsa da, risdle incelendiginde,
calismanin genel amach bir optik kitab: niteligi tagidig1 goriilmek-
tedir. Risalenin baginda optige iliskin bazi temel bilgiler verilmis ve
caligma geleneksel optik kitaplarimin diizenlenigine uygun olarak,
once dogrudan gorme, sonra yansima ve kirilma ve en sonunda da
renkler ve gokkusag ile hale konusun anlatildigi ii¢ ana bolim ha-
linde diizenlenmistir. Bu ise Mirim Celebi’nin genel anlamda optik
konusuna ilgi gosterdigi ve hatta bu konuda gerekli bilgiye sahip ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii bu incelemesini hazirlayabil-
mek icin bircok uzun ve kisa ¢alismay1 gozden gegirdigini belirt-
mekte ve verdigi bilgilerden doneminin optik bilgi diizeyini kavra-
di1gin1 anlamak olanakli olmaktadir. Bu durum ise Mirim Celebi’nin
optik bilimine de bilimsel bir kaygiyla yaklagtigini gostermesi baki-
mindan onem tagimaktadir.

KAVS-I KUZAH VE EL-HALE’NIN NUSHALARI

Mirim Celebi’nin Kavs-i Kuzah ve el-Hdle adl1 ¢aligmasinin ti¢
niishast bulunmaktadir:

1. Ug niishanin en okunakli ve en fazla korunmus olani Siiley-
maniye Kiitiiphanesi, Ayasofya boliimii 2414 numarada kayithdir.
Talik hatla yazilms ve toplam 37 varaktan olugan bu niishanin 15b,
16b, 20b ve 33b varaklarinda ¢izim bulunmaktadir. Ayrica la ve
37b varaklarinda ise vakif miihrii yer almaktadir.

2. Ikinci niisha ise yine Siileymaniye Kiitliphanesi, Mehmed
Nuri Efendi Koleksiyon’u 163/2 numarada kayitli mecmuanin 11b-
30a varaklar arasinda yer almaktadir. Bu niisha da oldukca okunak-
lidir ve nesih hatla yazilmigtir. Toplam 19 varaktan olugmaktadir.
Diger niishalarin aksine, bunda higbir ¢izim yer almamaktadir.

3. Ugiincii niisha da yine Siileymaniye Kiitiiphanesi, Feyzullah
Koleksiyonu 2179/4 numarada kayitl mecmuanin 88a-112a varak-
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lar1 arasinda yer almaktadir. Toplam 25 varaktan olusan ve son de-
rece okunaksiz olan bu niishanin 97a, 98a ve 101b varaklarinda ¢i-
zim vardir.

MIRIM CELEBI’NIN OPTIKTE DAYANDIGI
KAYNAKLAR

Mirim Celebi’nin bu ¢aligmasin dikkatle gozden gecirdigimiz-
de, onun optik bilgisinin dayandig1 kaynaklan anlamak olanakli ol-
maktadir. Kitabinin girig boliimiinde yaptig1 agiklamalardan, Mirim
Celebi’nin calismasini gokkusag: ve hale konusunda ayn bir riséle
kaleme almig olan ve George Sarton tarafindan "biitlin zamanlarin
en biiyiik optik¢isi"? olarak kabul edilen Ibnii’l-Heysem3 ve asil
intinii tip konusunda kaleme aldi8i el-Kanun fi’t-Tib adl1 kitabiyla
elde etmis olan Ibn STna’nin galigmalarina dayanarak hazirlamis ol-
dugu bu derleme calismay1 Sultan II. Bayezid’e ithaf etti-gi anlagil-
maktadir.

Ibn Sind kismen bir tarafa birakilacak olursa, Ibnii’l-Hey-
sem’in hemen biitiin ¢alismalarinin optik konusuna ayrilmig olmasi
dolayisiyla, Mirim Celebi’nin dayandigi kaynaklarin ¢ok isabetli
secildigi anlagiimaktadir. Ozellikle ibnii’l-Heysem’in optikte 17.
yiizyila kadar Dogu’da ve Bati’da otorite haline geldigi gdz Oniine
alindiginda, bu durum daha acgik olarak anlasilmaktadir. Ancak bu-
radaki asil problem noktasi, Mirim Celebi’nin ¢aligmasinin 6zel bir
konuya, gokkusaginin ve hélenin olusumu konusuna ayrilmig olan
kismidir. Ciinkii hem Ibn Sini, hem de Ibnii’l-Heysem, 6zellikle
gokkusaginin olusumunun agiklanmasi konusunda basarisiz olmus-
lardir. Dolayisiyla, yaraticiligin on plana ¢ikarilmadigl ve sadece
var olanin daha iyi bir bicimde yeniden sunulmaya calisildig: serh

2. George Sarton, Introduction to the History of Science, Cilt 1, Baltimore, 1927, s.
721.

3. Ibnii’l-Heysem’in optik konusunda yazdig: kitabin ad1 Kitdb el-Mendzir’dir. Menézir
bakma yeri anlamindadir ve perspektif sozciigiine karsihik gelir. Bu ¢alisgmanin diginda
gokkusag ve hale iizerine ayr bir risale kaleme almistir. Bu ¢aligma E. Wiedemann
tarafindan kisaltilarak "Theorie des Regenbogens von Ibn al-Haitham", adiyla
(Sitzungsberichte der Physikalisc-Medizinischen Sozietit in Erlangen, 46, 1914, 39-56)
Almanca’ya cevrilmisgtir.
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geleneginin 6n planda yer aldig bir bilimsel ¢aligma platformu agi-
sindan bdyle bir durum, hi¢ kuskusuz ki biiyiik bir olumsuzluk ola-
rak kendini gosterecektir. Gergi Islam Diinyasi, optik fenomenlerin
agiklanmasinda uzun yillar 6ncii konumunda bulunan ¢aligmalara
kaynaklik etmigtir, ancak gokkusaginin olusumunun dogru olarak
aciklanmasi 14. yiizyilin ilk ¢eyreginden once yapilamamstir. Bu
basariy1 gerceklestiren Kemaliiddin el-Farisi (61. 1320) olmugtur*.
Ancak Mirfm Celebi Kemaliiddin el-Farisi’den temel bir kaynak
olarak soz etmemekte, ilging bir bicimde Mevakif'in serhlerinden
bilgiler aktarmaktadir.

Diger bir 6nemli nokta da, 6zellikle Ibn Sina’min optik konu-
sunda Aristoteles’in diisiincelerine biiyiik itibar gostermis ve onun
kuraminin hakhiligim1 gostermek i¢in diger kuramlarin acimasizca
elestirisini yapmig olmasidir. Bu baglamda, Mirim Celebi de, Ibn
Stni ve Aristoteles’e gore ifadeleriyle baglayan ciimleler kurarak bu
durumun farkinda oldugunu gostermistir. Bu ayn1 zamanda Mirfm
Celebi’nin caligmasinda dayandi8: diger bir kaynagin da Aristoteles
oldugunu gostermektedir.

RISALE Fi KAVS-I KUZAH VE EL-HALE’NIN ICERDIGI
TEMEL DUSUNCELER

GIRIS BOLUMU

Mirim Celebi, ¢caligmasinin "Felekleri dondiiren, olaganiistii
yapitlan en giizel sekilde ortaya koyan, nurlarin ve 1giklarin, gori-
lenin ve goérenin yaraticist olan Allah’im sana hamd olsun" diyerek
basladig1 Girig Béliimii’nde 6nce Hz. Muhammed ve degerli ailesi-
ne Ovgiiler yazdiktan sonra, Sultan II. Beyazit ve onun iilkesi i¢in
gerceklestirmis oldugu olaganiistii basarilarim sergilemistir. Bu ge-
leneksel bir caligma modelidir ve bu bakimdan bir farklilik tagima-
maktadir. Aym sekilde, Mirim Celebi, Giris B6liimii’nde bu ¢alig-
mayi neden yapmak gereksinimi duydugunu da agiklamaktadir. Bu-

4. Kemaliiddin el-Farisi’nin gokkusagi agiklamasimin ayrintili bir degerlendirmesi igin
bkz. Hiiseyin Gazi Topdemir, "Kemalliddin el-Fasisi’nin Gokkusagi Aciklamasi”,
A.U. D.T.C. Fakiiltesi Dergisi, Cilt 33, Say: 1-2, 1990, ss. 477-492.
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na gore, gokkusag1 ve hile konusunda yazilmis uzun ve kisa bir cok
yapit okudugunda, gokyiiziiniin bu sasirtic1 iki olgusunun ilgisini
cektigini ve ozellikle ibnii’l-Heysem ve Ibn Stnd’min yapitlarim
okumasinin kendisinde 6nemli bir bilgi birikimi yarattigini, pek ¢ok
akranminin yazamadigim yazacak duruma geldigini ve onlarin duy-
madig: bir ¢ok seyi de duydugu icin boyle bir calismay: yapmak is-
tedigini belirtmektedirs. Ayn1 zamanda, yine giris béliimiinde kita-
bin diizenlenisi hakkinda da bilgi veren Mirim Celebi, ¢calismasini
bir girig, lic makam ve igerisinde ii¢ meramin yer aldig1 bir maksat
seklinde diizenledigini belirtmektedirs.

BIRINCI MAKAM

Mirim Celebi, ¢calismasinin bu boliimiini dogrudan gérme ve
nitelikleri konusuna ayirmistir. Burada gérme konusuyla ilgilenen
eski donem bilim adamlarinin gérmenin niteliklerinin aragtirilma-
sinda aginiya kactiklarini belirterek, buna ragmen konu hakkinda bir
goris birligine varilamadigim ve farkli diigiince okullarinin ortaya
¢iktigini ileri siirmektedir. Bu konuda daha ¢ok Ibn Sfna’nin go-
riislerine sahip ¢iktig1 anlagilan Mirim Celebi’ye gore bakilan bir
seyin tam olarak algilanmasi, o seyin sekline, biiyiikliigiine, hare-
ketli veya duragan olup olmamasina baglidir ve algiya etki eden bu
faktorler, Tabii Bilimler agisindan dikkate alinabilecegi gibi, Talimi
Bilimler agisindan da dikkate alinabilir’.

Mirim Celebi’nin bu tiimceleri son derece isabetli belirlemeler
icermektedir. Ciinkii, gercekten de bir cismin algilanmas, ¢esitli al-
giya etki eden faktorlere bagh olmakla birlikte, sekil, biiyiikliik ve-
ya hareketli olup olmamas gibi temel etmenler tarafindan belirlen-
mektedir. Oregin aym biiyiikliikte ve renkte olan iki cisimden ha-
reketli olan1 daha cabuk algilanir. Burada hareket algida secicilik
gorevi gormekte ve o cismin daha ¢abuk fark edilmesini saglamak-
tadir. Alginin bu tiirii daha ¢ok fiziksel ve belki fizyolojik bir nite-
lik tagidigindan, dogal olarak Tabii Bilimler diye adlandirabilecegi-

5. Risdle, Ayasofya 2414, varak 2a.
6. Risdle, Ayasofya 2414, varak 3b.
7. Risdle, Ayasofya 2414, varak 4a.
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miz bilimlerin konusunu olusturmaktadir. Ancak, alginin gercekles-
me biciminin gosterilmesi s6z konusu oldugunda veya algiya neden
olan 1inlarin ne sekilde yayildig1 dikkate alindiginda, ister istemez
cizimleme yoluna bag vurmak gerekecektir. Bunun bilim alanindaki
anlatim ise geometridir ve dolayisiyla da, alg1 ayn1 zamanda mate-
matiksel ya da Mirfm Celebi’nin dedigi gibi Talimi Bilimlerin ko-
nusu da olmak durumundadir. Bu bakimdan Mirfm Celebi dogru bir
belirlemede bulunmustur. Ancak, bunu soyleyen ya da kesfeden o
degildir. Ciinkii, bagta adin1 andig1 bilim adamlar: olmak iizere, op-
tik konusuyla ilgilenen biitiin bilim adamlar1 ayn1 belirlemeyi be-
nimsemislerdir.

Mirim Celebi yine bu boliimde Tabiatgilarin gérmeyi, goriilen-
den gorene gelen bir suretle agikladiklarim ve bu belirlemede arala-
nnda bir goriis ayrihigi olmadigim belirterek, Talimcilerin de asil
diisiincede hem fikir olmalarina karsin, ayrint1 da farkliliklara diig-
tiiklerini ileri siirmektedir8. Bu iki okulun goriislerini tartigsmayi siir-
diiren Mirim Celebi, her iki okulun da gérmenin goz ile nesne ara-
stm1 baglayan 1sinlarin olusturdugu koni aracilifiyla gergeklestigi
diisiincesinde birlestiklerini, ancak koninin bi¢imi, kaynag: ve he-
defi konularda ise ihtilafa diigtiiklerini belirtmekte ve bu farkh dii-
siinceleri siralamaktadir?. Higbir 6zgiin anlatimin yer almadigi bu
belirlemelerde, 6zellikle Ibn STnd’nin gérme konisi lizerine yazmisg
oldugu ayrintih elestirilerin ve degerlendirmelerin dékiimiinii veren
Mirim Celebi, gorme konisini olusturan iginlarin kaynaginin goz
oldugunu belirtenlerin bu diisiincesinin Ibnii’l-Heysem tarafindan
ortadan kaldinldigini belirtmektedir!o.

Gergekten de gormeye yol acan 15181n kaynagi meselesi Ibnii’l-
Heysem tarafindan Kitdb el-Mendzir adl1 caligmasinda koklii bir bi-
¢imde ¢oziime kavusturulmus ve su arglimanla Gozigin Kuram ta-
mamen etkisiz hale getirilmistir:

"Isigin gozden gikngim varsayanlara gére, stk gozden cikar ve saydam
ortamdan gegerek goriintiiye neden olan nesneye gider; ve girme bu isinlar

8. Risdle, Ayasofya 2414, varak 4a.
9. Riséle, Ayasofya 2414, varak 4b-5a.
10. Riséle, Ayasofya 2414, varak 5a.




MIRIM CELEBI’NIN GOKKUSAGI VE HALENIN OLUSUMU ADLI... 83

yoluyla olur. ...Ben bu isinlarin géze bir gey getirip getirmedigini aragtirmak
isterim. Eger gorme sadece bu yolla oluyorsa ve géze bir sey geri gelmiyorsa,
g0z goremez. Eger nesneden goze 151k araciliftyla renk ve 1in gelmezse, gz
o nesneyi algilayamaz. Bu nedenle, biitiin olasiliklar goz oniine alindifinda,
gozden stk ciksa da, ¢ikmasa da, goze bakilan nesneden bir seyler geri

gelmezse, gorme olay: gerceklesemez"!1,

Mirim Celebi ¢alismasinin yine Birinci Makam’inda, aslinda
gorme konusunda Tabiat¢1 ve Talimci goriislerin disinda, gérmenin
nesnenin gozde olusan intibasiyla veya 1518in gbézden c¢ikmasiyla
gerceklestigini kabul etmeyen tigiincli bir diisiince ekoliiniin daha
bulundugunu ve bunlarin gbrmeyi géz ve gozdeki 151g1n niteligiyle
nitelenen nesne arasindaki saydam hava araciligiyla olustugunu ile-
ri stirdiiklerini belirterek, boyle olmakla birlikte, Mevdkif yazarinin
da belirttigi lizere, bu liclincii goriisiin gorme konusunda yaygin go-
riiglerden birisi olmadigin ileri siirmektedir. Ona gore, diisiiniirler
gorme konusunda aslinda ii¢ goriis oldugunu kabul ettiklerini, an-
cak ligiincii goriisiin ikinci gorilise (Talimci) ¢cok benzer olmasi dola-
yistyla, bu ikisi tek goriis olarak kabul edildiginden, gérme konu-
sunda daima iki farkll goriis oldugu diisiincesi hakim hale gel-
migtir!2.

Bu agiklamalarindan sonra Tabiat¢ilardan Ibn STna ve Aristote-
les’in dogrudan gérmenin olusumu konusundaki goriislerini seril-
memeye baglayan Mirim Celebi, her iki diistiniiriin de gormeyi nes-
nenin suretinin saydam hava aracilifiyla goziin Celidiye Tabaka-
st’nda (Rutubet el-Celidiye) intibasinda ve oradan da ortak duyuya
(his el-miisterek) iletilmesinden sonra ortaya ¢ikan bir durum olarak
kabul ettiklerini belirterek!3, biitiiniiyle Ibn STna’nin Aristoteles et-
kisiyle olusturdugu gérme modelinin anlatimini yapmistir. Ibn Si-
na’nin optik konusunda siki bir Aristoteles yanlisi oldugu bilinmek-
tedir. Hatta gorme konusunda tek dogru kuramin Aristoteles’in ku-
ram1 oldugunu kanitlamak icin Ibn Sina, Aristoteles karsit1 kuram-
lara kars1 acimasiz bir elestiri ve ¢iiriitme anlayisi icerisine girmig-

11. Ibnii’l-Heysem, Kitdb el-Mendzir, Kitap I, Boliim 6, 51. ve 52. paragraflar, ss. 78 -
79.

12. Risale, Ayasofya 2414, varak 5b-6a.

13. Risale, Ayasofya 2414, varak 6a.
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tir. Bagka bir deyisle, Ibn Stna Aristoteles’in kuraminn gecerliligi-
ni delillendirmek yerine, rakip kuramlarin ¢iiriitiilmesi yolunu seg-
mistir. Mirim Celebi’'nin dogrudan gérmenin olusumu konusunda
ibn STna’nin anlayisini benimsemis olmas1, Islam Diinyasi’nda ko-
nuya iligkin gerceklestirilmis bilgi birikimini de yeterince degerlen-
dirememesine neden olmustur. Ancak bu yanhs ya da tutarli olma-
yan tutumu benimseyen tek bilim adami da Mirim Celebi degildir.
Ciinkii benzer bir bicimde Nasireddin-i Tasf de yazdig1 kisa risale-
sinde!4 [slam Diinyas1’ndaki birikime ragmen, Aristoteles’in goriig-
lerini tekrarlamaktan geri kalmamigt.

Daha sonra saglikli gormenin olugsmasinin kosullarini tartigma-
ya baglayan Mirim Celebi, goriilenin goze ortalamadan daha uzak
ya da daha yakin olmasi durumunda goriinenin ya ¢ok kiigiik ya da
cok biiyiik olarak algilanacagini ve her iki durumda da alg1 yanil-
malarinin s6z konusu olacagin belirterek!s, daha sonra adini anma-
dan Farabi’nin Aristoteles ve Platon’un diigiincelerini uzlagtirirken
"cikma" kavramna agiklik getirmek icin yaptif1 yorumu yineleyen
aciklamalarda bulunmustur. Buradaki temel sorun sudur: Talimciler
gormeye neden olan 1sinlarin gozden ¢iktifim belirtmektedirler.
Boyle bir durumda g6z gibi kiigiik bir organdan biitiin evreni doldu-
racak kadar madde ¢iktig1 ve bu siiregte gozde bir eksilmenin olma-
dig1 kabul edilmis olmaktadir. Akla uygun olmayan bu agiklamayi
"makul" hale getirmek i¢in Farabi 6zel bir yorum geligtirmigtir. Fa-
rabi’ye goére, Aristoteles gormenin goziin etkilenmesiyle meydana
geldigini, Platon ise gzden ¢ikan bir geyin goriilene ulagmasiyla ol-
dugunu savunur. Ancak, her ekol digerinin fikrinin yanhs oldugunu
savlamaktadir. Aristotelesciler, Platon'un ¢ikma kavramina kargi
¢ikarak, ¢ikmanin ancak cisimler i¢in s6z konusu olacagini, Platon-
cular da Aristoteles'in 'gérme bir etkilenmedir' (intiba) savindaki et-
kilenme kavramina kars1 ¢ikarak, niceliksel bir degisme ve bagka-
lagma olmaksizin etkilenmenin olamayacagini ileri siirmiiglerdir.

14. Nasfriiddin-i Tsi’nin optik ¢alismas: H.J.J. Winter ve W. Arafat tarafindan incelen-
migtir. "A Statement on Optical Reflection and "Refraction” Attributed to Nasir ud-Din at-
Tasi", Isis, 42, 1951, (ss. 138-142).

15. Risdle, Ayasofya 2414, varak 7a.
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Ancak, bu iki diisiiniir kullandiklar1 bu kavramlarla, hi¢bir zaman,
gercekte ne etkilenme sozciigiiyle fiziksel bir etkilenmeyi ne de
¢ikma sozciigiiyle maddesel anlamda bir ¢ikmayr kastetmemis,
yalnizca terim sikintisindan dolayi, yani uygun terimin olmayistn-
dan dolay: bu terimleri kullanmiglardir's. Mirffim Celebi de ayni
aciklamay1 benimseyerek!” "¢cikma" kavramini anlamli hale getir-
meye caligmistir.

IKINCI MAKAM

Bu tartismayla dogrudan gérme konusunu ve Birinci Makam’1
tamamlayan Mirim Celebi, yansima ve kirilma aracilifiyla gérme-
nin olugumu konularin tartisti1 ikinci Makam’a gecmistir's. Bura-
da oncelikle parlak bir ylizey kargisinda goziin bulunmasi durumun-
da gormenin nasil gerceklestigi konusunu ele alan Mirfim Celebi,
parlak nesneye 151k geldiginde, yilizeyinin diizgiin ve piiriizsiiz ol-
masindan dolay: niifuz edemedigini ve yansidigini, dolayisiyla da
yansiyan 1gikla goziin nesneyi algiladigim vurgulayarak, 1s181n par-
lak zeminde yansimasinin nedeninin parlaklik oldugunu, parlakh-
gin cismin yiizeyinin diizgiinliigiiniin siddeti ve piiriizsiizliigiin ise
cismin par¢alarinin birbirleriyle sik1 bir bicimde birlesmesi ve goze-
neklerin olmamasi anlamina geldigini vurgulamaktadir!9. Biitiiniiy-
le dogru bir yaklagimla konuyu ele aldig1 anlagilan Mirim Cele-
bi’nin ¢aligmasinin birinci boliimiinde oldugu gibi, burada da konu-
ya herhangi bir katki yapmadig1 goriilmektedir. Aslinda bu durum
son derece dogaldir. Ciinkii, dogrudan gérme ve yansima konulari,
Ozellikle de yansima, gelismesini erken tamamlamig bir optik dali-
dir. Ornegin yansimanin temel kanunlar herhangi bir deneysel ¢a-
hsmaya konu yapilmamakla birlikte, Eukleides tarafindan, biitii-
niiyle kuramsal bir bi¢cimde ortaya konulmustur. Benzer sekilde He-
ron yansima kanununu geometrik yoldan, Ptolemaios ise hem geo-
metrik hem de deneysel yoldan kamtlanmsglardir. Isldm Diinyasi’na

16. Farabi, "Eflatun ve Aristoteles'in Goriiglerinin Uzlagtinlmasi”, Ceviren: Mahmut
Kaya, Felsefe Arkivi, 24, 1984, ss. 234-237.

17. Risdle, Ayasofya 2414, varak 8b-9a.

18. Risale, Ayasofya 2414, varak 11b.

19. Riséle, Ayasofya 2414, varak 11b-12a.
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geldigimizde ise artik biitiiniiyle problem olmaktan ¢ikmig ve yansi-
ma konusu optik biliminin en geligmis dali olmugtur. Mirfm Celebi
de bu baglamda konuya yaklagmus ve kendi deyimiyle, optik bilimi-
nin 6nde gelen diisiiniirlerinin goriislerini 6zetlemekle yetinmigtir.

Mirim Celebi daha sonra kirilma aracilifiyla ortaya ¢ikan gor-
me konusunu ele almis ve bu tiir gormenin goziin saydam bir orta-
mun gerisinde bulunan bir cismi algilamas1 durumunda ortaya cikti-
gim belirterek, i1g1n niifuz ettigi ortamin (muhalif) yogunlugunun
ya da saydamlik niteliginin 118 yayiliminin degismesine neden
oldugunu ileri siirmiigtiir. Ona gore 151k i¢inde bulundugu ortamdan
daha cok ya da daha az yogun olan diger bir ortama girdiginde kirl-
maya ugrar. Isigin kirtlma ydniinii ve miktarini belirleyen ise girilen
ortamin (muhalif) saydamlik niteligidir. Ornegin eger 151k bulundu-
gu ortamdan daha az saydam olan bir ortama niifuz ederse, 151k iki
ortamin yiizeyine dik oldugu varsayilan dikmeden (Normal) Gteye
dogru, tersi durumda ise dikmeye dogru kirilmaya ugrar?. Mirfm
Celebi kuramsal agiklamalarini ¢izimle de gostermistir?!.

Biitiiniiyle dogru olan bu belirlemelerin tamami Ibnii’l-Hey-
sem’den alimustir. Bu bakimdan bilinenlerin tekrarindan bagka bir
anlam tastmamaktadir. Oyle ki, Mirfm Celebi de 11810 niifuz ettigi
ikinci ortamin ylizeyinin diizlem ya da kiiresel olacagini varsaya-
rak?, kirilmay1 diizlem ya da kiiresel yiizeylerde incelemek gerek-
tigini ongormiistiir ki, bu da Ibnii’l-Heysem’in yaptig1 bir belirle-
medir ve Ortagag Hiristiyan Diinyas1’nda 6zellikle Roger Bacon ta-
rafindan kirilma incelemelerinde kullanilmig bir yontemdir.

flerleyen sayfalarda da kirilma iizerine agiklamalarini siirdiiren
Mirim Celebi, kirilmay1 ortamin bir niteligi olarak gordiigiinden,
ortamin yogunlugu ve kirilma agilar1 arasindaki iligkileri agiklamug
ve ozellikle Ibnii’l-Heysem’in kullandif1 6rneklere dayanarak 1g1-
g1in gelme acisiyla kirilma miktar arasindaki bagintiy1 bulmaya ¢a-
lismistir. Agin derecede bir dzet oldugundan, kirilma agilar1 hakkin-

20. Risédle, Ayasofya 2414, varak 19b-20a.
21. Risdle, Ayasofya 2414, varak 20b.
22. Risdle, Ayasofya 2414, varak 20a.



MIRIM CELEBI’NIN GOKKUSAGI VE HALENIN OLUSUMU ADLI... 87

da bilgi vermemis ve dik 1s1nla dike yakin gelen 1ginlarin kirilmadi-
gim, diger 1s1nlarn ise gelis egimlerine (ag1) bagli bir bigimde karil-
maya ugradiklarini belirtmistir23.

UCUNCU MAKAM

Bu belirlemelerinden sonra Mirim Celebi renklerin olusumunu
ele aldig1 ticlincli makama ge¢mistir. Bu makamu bir girig ve iki ba-
his olarak diizenlemis olan Mirim Celebi, giriste rengin 1518a bagh
oldugunu vurgulayarak, konuya iligkin genel bilgiler vermistir.

Birinci Bahis’de ise oncelikle renklerin olusumuna iligkin agik-
lamalarin tarihinden s6z etmis ve yine Ibn STna’nin Sifa’da ileri siir-
diigii goriisleri esas aldiin1 belirterek, ilk donem bilim adamlarinin
rengin bizatihi varligimin bulunmadigini, 1s1k ve karanhigin ya da
beyazligin hava, su, cam vb. saydam nesnelerle karismasindan mey-
dana geldigini ileri siirdiiklerini, ancak rengin algilanmasi i¢in mut-
laka 1518a gereksinim oldugunu sdylemektedir2+.

Bu belirlemelerin ardindan, yine Ibn Sna ve Ibnii’l-Heysem’in
rengin olusumunu 15181n saydam ortamlarda yansimasiyla olustugu-
nu kabul ettiklerini belirterek, 6rnegin bir havuza gelen 11k demeti-
nin bir kismimn niifuz ettigini, bir kisminin ise yiizeyden yansidigi-
n1, bu yansimanin da renklerin ortaya ¢ikmasina yol agtigini ileri
siirmektedir. Ozellikle biitiin renklerin olusumunun Tavus Ku-
su’nun tiiylerindeki ve Bukalemunun gévdesindeki renklerde oldu-
gu gibi, renkli yaylar seklinde ortaya ¢iktigin1 soylemektedir2s.

Ikinci Bahis’de ise renklerin farkli 1sikta farkli goriinecekleri
anlatilmaktadir. Mirfm Celebi’ye gore, tek renkli bir nesne Giines
1s181nda farkli, Ay 1s181nda farkli, ates 1s181nda farkli goriiniir. Yine
bunun gibi, 15181n kuvvetlenmesi ya da zayiflamas: durumunda da
ayni renk farkl algilanacaktir?s.

Bu ac¢iklamalar acik¢a Mirfm Celebi’nin de bizatihi bir renk in-
celemesi yapmaya ve rengin dogasini arastirmaya yonelmedigini ve

23. Risdle, Ayasofya 2414, varak 21a-22b.
24. Risdle, Ayasofya 2414, varak 23b-24a.
25. Risdle, Ayasofya 2414, varak 24a.

26. Risdle, Ayasofya 2414, varak 24b-25a.




88 HUSEYIN GAZI TOPDEMIR

aksine gokkusagindaki renkli yaylarin agiklanmasina yonelik bir gi-
risimde bulundugunu gostermektedir ki, bu tutum geleneksel optik
incelemelerinin temel bir 6zelligi olmasi bakimindan dikkat ¢ekici-
dir.

Daha sonra gokkusagi konusuna gecen Mirim Celebi, lic Me-
ram halinde konuyu agiklamaya ¢alismistir. Birinci Meram’da
renkli yaylarin (tekazih) olusum nedenlerini ele alarak, bu yaylarin
ya da renk seritlerinin birbirlerine yakin ¢esitli renklerden olugtugu-
nu ve bunlarin ortaya ¢ikma nedeninin de, yansima ve kirilmayla
g6ze ulagsma kuvvetlerinin farkli olmasi oldugunu ileri siirmekte-
dir?’. Ikinci Meram’da diisiincelerini gelistirmeyi deneyen Mirfim
Celebi, burada yine Ibn Stné ve Ibnii’l-Heysem’den edindigi yanlis
bilgileri serilmemeyi siirdiirerek, gokkusaginin yogun ve nemli bu-
lutta Giines 1g1klarinin yansimasiyla olustugunu belirtmis ve bir ¢i-
zim vermistir28. Ugiincii Meram’1 héle konusuna ayirmig olan Mi-
rim Celebi, burada da Seyh dedi ki, diyerek anlatima baglamis ve
hélenin Ay ya da bagak bir yildizin etrafinda ortaya ¢ikan tam ya da
eksik beyaz halkaya verilen ad oldugunu ileri siirmiistiir. Ona gore
son derece ince olan bu beyaz halka eger Ay’in etrafinda bir bulut
olmazsa goriinmeyecektir?.

SONUC

Mirim Celebi’nin bu ¢aligmasindan hareketle, Osmanli Devle-
ti’nin 15. ve 16. yiizyillardaki bilimsel diizeyi hakkinda su sonugla-
ra gitmek olanakl goziikmektedir:

1. Mirim Celebi’nin bu ¢aligmasinin, yeni bilgiler vermekten
¢ok varolan bilgileri daha kolay anlasilir hale getirmek amaciyla,
bagka bir deyisle 6zgiin adiyla serh yapmak icin hazirlanmis oldugu
anlagilmaktadir. Serhlere dayanmak ve ozellikle egitim amaciyla
okutulan kitaplarin genellikle bu tiirden kitaplar olarak secgilmesi
gelenegi bu yiizyilda da etkinligini korumaktadir.

27. Risdle, Ayasofya 2414, varak 28a-28b.
28. Risdle, Ayasofya 2414, varak 32b-34a.
29. Risdle, Ayasofya 2414, varak 35a-36b.
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2. Ozgiin olmamakla birlikte, icerdigi diisiinceler ve konular
ele alig bigimi, 15. ylizyllda Osmanli Devleti’ndeki bilimsel bilgi
diizeyinin ¢agdas iilkelerin diizeyiyle ayni oldugunu gostermekte-
dir. Ciinkii Bati’da da optikte bu konular ele alinmakta ve benzer
bicimde tartigtimaktaydi. Ornegin Kepler 6ncesi donemin en 6nem-
li optikgileri olan, Roger Bacon, John Pecham ve Witelo’nun ¢alis-
malar da temelde dogrudan gérme, yansima, kirilma ve renk konu-
larim ele almaktayd: ve biitiin argiimanlar, tipk1 Mirfm Celebi’de
oldugu gibi, Islam Diinyasi’nda gelistirilmis diisiincelere, zellikle
de Ibnii’l-Heysem’e dayanmaktaydi.

3. Islam Diinyasi’nda 11. yiizyildan itibaren baslayan bagarili
caligmalar sonucu optikte elde edilen diizeyin bu yiizyilda Osmanli
Devleti’nde héla korunmakta oldugu anlagilmaktadir. Yukarida da
deginildigi gibi, Mirfm Celebi’nin konulan tartigirken dayandig
diigiinceleri boyle bir yargida bulunmay: hakl kilarken, aym za-
manda kendisinden sonra yasamig ve Kitdbu Nir-i Hadakat el-Eb-
sar ve Nir-i Hadikat el-Enzdr3 adl1 bir optik kitab1 kaleme almig
olan Takiyiiddin ibn Martif’un (1521-1585) bu ¢alismasinin dayan-
dif1 diigiincelerin paralellik gostermesi de, bu yargiy:1 daha da kuv-
vetlendirmektedir.

KAYNAKCA

El-Tehanevi, Kitabu Kegsdf el-Finiin, 1. cilt, Kalkiita 1862.

Farabf, "Eflatun ve Aristoteles'in Goriiglerinin Uzlagtinlmas1”, Ceviren: Mahmut Kaya,
Felsefe Arkivi, 24, 1984.

Farabi, [limlerin Sayimi, Ceviren: Ahmet Ates, MEB, Istanbul 1989.

[bnii’l-Heysem, Kitdb el-Mendzir, Ingilizce geviri ve yorum, A L. Sabra, The Optics of Ibn
al-Haytham, I-111. Kitaplar: Dogrudan Gorme, Londra, 1989.

Sarton, George, Introduction to the History of Science, Cilt 1, Baltimore 1927.

Topdemir, Hiiseyin Gazi, "Kemaliiddin el-Farisi’nin Gokkugag Agiklamas1", A.U.D.T.C.
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 33, Say: 1-2, Ankara 1990.

Topdemir, Hiiseyin Gazi, Takiyiiddin’in Optik Kitabt, Ankara 1999.

Wiedemann, E., "Theorie des Regenbogens von Ibn al-Haitham", (Sitzungsberichte der
Physikalisc-Medizinischen Sozietiit in Erlangen), 46, 1914,

Winter, HJ.J. & Arafat, W., "A Statement on Optical Reflection and "Refraction”
Attributed to Nasir ud-Din at-Tasi", Isis, 42, 1951.

30. Bu kitap ve igerigiyle ilgili ayrintili bilgi edinmek i¢in Hiiseyin Gazi Topde-mir’in

Taktyiiddin’in Optik Kitab:, Ankara 1999’a bakilabilir.




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008
	00000009
	00000010
	00000011
	00000012
	00000013
	00000014
	00000015

