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OZET

Calismanin amaci Tiirkiye 'de iktidar muhalefet iliskilerini resmetmektir. Serif
Mardin’in ileri siirdiigii Tiirkiye’'de iktidarin muhalefete karsi tahammiilsiiz oldugu
tezinden yola ¢ikilmistir. Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemlerinden giiniimiize
uzanan kesitte iktidarin muhalefete nasil tahammiilsiiz oldugu gésterilmeye ¢alisilmistir.
Bu ¢ercevede iktidarlarin muhalefeti nasil tasviye ettikleri komitacilik kavrami ile
aciklanmaya ¢alisilmistir. Diger taraftan muhalefetin sesi konumunda olan basinin
iktidarlar tarafindan nasil sindirildigi farkli 6rneklerle gosterilmistir. Muhalefetin dile
getirdigi farkly fikirler, farkly yaklasim ve politikalar demokratik siyasal sistemi
gelistiren ve besleyen unsurlardir. Bu fikirden hareketle, c¢alismada Tiirkiye’'de
demokrasinin daha iyi isleyebilmesi icin iktidarlarin muhalefete tahammiil etmeleri
gerektigi fikri ileri stiriilmiistiir.
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THE MIRROR OF INTOLERANCE TOWARD OPPOSITION IN
THE CONTEXT OF TURKEY’S POLITICAL POWER-
OPPOSITION RELATIONSHIPS: THE PRESS AND PURGES

ABSTRACT

In this paper, it is aimed to illustrate the political power-opposition relationships
in Turkey. The study is stimulated by Serif Mardin’s contention that political power in
Turkey is intolerant toward opposition. It is attempted to demonstrate how unyielding
the political power has always been toward the opposition since the final periods of
Ottoman Empire till modern day Turkey. In this context, governments’ purges against
opposition groups are explained through the concept of komitadji. Furthermore,
political powers’ suppression of press which is to serve as a platform of opposition is
exemplified by means of various instances. Different thoughts, different approaches and
policies voiced by the opposition are components through which a political system is
nourished and improved. Building upon this premise, the idea that political power
should put up with the opposition is forwarded.
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1. Giris

Ne sekilde ve ne boyutta ele alinirsa alinsin biitiin siyasal sistemler, 6ziinde bir
“demokratiklesme” ¢abasi igerirler. Yasadigimiz yiizyilin ¢ogulcu-liberal demokrasi
modelini benimseyen siyasal sistemlerinin insan haklari, ¢ogulculuk, esitlik, 6zgiirlik
gibi haklar baglaminda tanimlanmasinin 6tesinde demokratiklik tanimi igin iki boyut
temelde onemlidir: Muhalefet ve katilim.

Bir siyasal sistemin ne 6l¢iide ¢ogulcu, liberal demokrasi modeli olduguna karar
verebilmemiz i¢in o sistemin ne kadar katilimer ve katilima firsat taniyan bir sistem
olduguna bakmamiz gerekmektedir. Bunun yaninda siyasal iktidarlarin degisebilirligi de
cogulcu, liberal demokratik sistemleri istikrarli kilan etkenlerden biridir. Ayn1 uygulama
muhalefet i¢in de gegerlidir. Her siyasal muhalefet hareketi bir giin siyasal karar alma
mekanizmasinda yer alabilecegini bilerek ona gore hareket tarzini olusturmalidir. Bir
diger 6nemli husus da siyasal muhalefetin gostermelik olusunun o6tesine gegip daha
etkin olmasi, yani siyasal muhalefetin etkinligi meselesidir. Etkin bir siyasal muhalefet,
liberal demokrasilerde siyasal iktidar kargisinda iktidar olmayanlarin haklarinin,
Ozgiirliiklerin ve insan haklarinin giivencesidir.

Genel bir kavram olarak muhalefet, bir goriise, tutum ve davranisa kars1 olma
durumu, aykirilik; karsi goriiste, tutumda insanlar toplulugu” gibi temelde ayni anlami
iceren degisik kelimelerle agiklanirken; bunu yapanlar da muhalif kelimesiyle
kargilanirlar (Tirkge Sozlik, 1995:1039). Muhalefet, kuramsal diizeyde ve pratik
uygulama alaninda yalnizca fikir uyusmazligi ile smirli kalmayip eylem diizeyinde
ortaya cikabilecek gatigmaci hareketleri de kapsamaktadir (Turgut, 1984:3). Bu anlamda
muhalefet, en kiiciik birim olan aileden baslamak {iizere toplumsal yasamin her
diizeyinde ve her doneminde goziikmektedir (islamoglu, 2004:19).

Siyasal muhalefet ise muhalefet kavraminin siyasal perspektif iginde ele
alinmasidir. Mubhalefet olgusu ve muhalifler kendi c¢evrelerinden ¢ikip var olan
toplumsal ve ekonomik yapiyi, siyasal rejimi ve onun somut 6gelerini hedef aldiklari,
bunlardan birine, bir kagina ya da hepsine yoneldikleri andan itibaren kavramin siyasi
nitelige biirlinmesi s6z konusudur.

Siyasal muhalefet, hem muhalefet hem de siyasal muhalefet kavramini
kargilamaktadir. Genel anlamiyla, hem hiikiimet politikalarma karst her tiirli karst
koymayr hem de iktidar digindaki siyasal partileri kastetmektedir. Fakat siyasal
muhalefeti siyasal partilerden baska orgiitlii-6rgiitsiiz, yasal-yasal olmayan yollarla
gerceklestirilen ve siyasal iktidarin politikalarina karsi begenmezlik ifade eden
davranislar olarak ele alabiliriz. Buna gore siyasal muhalefet “Belli bir toplumsal
bicimlenimde, herhangi bir zaman siirecinde, var olan bir siyasal rejime ve igerisinde
yasanan sosyo-ekonomik diizene veya bunlardan yalnizca birine ya da siyasal iktidari
elinde bulunduranlara ve/veya bunlarin faaliyetlerine karst olmayi, bunlar,
karsiliginda alternatif bir program ya da éneri sunarak veya sunmayarak, yasal simirlar
icinde ya da yasal sayimayan c¢esitli yollara bagvurarak elestirmeyi ve bu arada
istenilen amag¢ dogrultusunda etki ve sonuglar yaratmayr igeren bir olgu, bir
davramstr” (Turgut, 1984:8).

Siyasal muhalefet, kurumlagmis bir sekilde parlamento diizeyinde goriilebilecegi
gibi (parlamenter muhalefet), parlamento dig1 muhalefet (toplumsal muhalefet) olarak
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da kendini gosterebilir. Parlamenter muhalefet temsili demokrasinin isleyisinde merkezi
bir role sahiptir. Siyasal iktidar1 elde etmede siramin kendisine gelmesini beklerken,
politik cogunlugun kararlarini inceler, elestirir ve alternatif politikalar sunar. Ustelik
secimleri siyasal iktidart elde etme amaglari dogrultusunda yonlendirir (Steinack,
2011:26).

Parlamenter muhalefet hem kurumsal hem de bireysel olarak goriilebilir.
Bireysel muhalefette psikolojik faktdr dnemli bir rol oynamaktadir. Kurumsal olarak
muhalefet siyasal iktidarda olmayan siyasal partileri kapsamaktadir ve sosyo-ekonomik
faktorler onemli olmaktadir.

Siyasal muhalefetin bir diger goriintiisii olan Parlamento disi muhalefet,
parlamento disinda birakilan kesimlerin karar alma mekanizmasina, demokratik kurallar
cergevesinde miidahale etme miicadelelerini ve bu durumun da siyasal iktidar tarafindan
dogal bir sekilde karsilandigi muhalefet tiiriidiir. Ancak ¢ogu az gelismis iilke siyasal
kiiltiirinde parlamento dis1 muhalefete karsi olumlu bir tutum yoktur ve parlamento dis1
muhalefet demokrasiden sapma, bir tiir anormal muhalefet tiirii olarak goriilmektedir.
Muhalefetin her iki tiirii de siyasal karar alma mekanizmasini yonlendirdigi gibi,
iktidarin hukuk dis1 yollara bagvurmasinin, insan haklar1 ihlalinin ve siddete yonelip
sistem igin sakincali olabilecek g¢atismalarmm onlenmesinde rol oynar. Bu arada bir
muhalif hareketin ortaya c¢ikisi, eylemleri, yapilis tarzi mevcut siyasal rejimi ve
ekonomik yapiyr yasa disi yollardan zorla degistirmeyi hedefliyorsa “sistem disi
muhalefet”; kurulu sistemde degisiklik istemeksizin sadece hiikiimet degisikligi ya da
politika degisikligini amagliyorsa ve bunda mesru yollar1 kullaniyorsa “sistem igi
mubhalefet” olarak adlandirilmaktadir (Taner, 2002:10).

Cogulcu-liberal demokrasilerde muhalefetin onemi, siyasal sistem icerisinde
iktidarda temsil edilmeyenlerin diisiincelerini aktarmasi ve onlarin taleplerinin sozciisii
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu ylizden siyasal iktidarlar muhalefete tahammiil
gostermelidirler. Eger siyasal iktidar, muhalefetin varligini kabul etmiyor veya hosgorii
gostermiyorsa sistemin liberal demokrasi niteliginden s6z edilemez. Muhalefetin dile
getirdigi farkli fikirler, farkli yaklasim ve politikalar siyasal sistemi gelistiren ve
besleyen unsurlar oldugu igin siyasal iktidarlarin ¢ogulculuk ve ¢ok renklilik
baglaminda, muhalefete tahammiil gostermeleri gerekmektedir.

Siyasal iktidar-muhalefet iliskilerinde Tiirkiye uygulamalarina indigimizde
pratigin teori ¢ergevesinde iglemedigini gérmekteyiz. Teori-pratik uyumsuzlugunu Serif
Mardin, 1966 yilinda yazdigi “Tiirkiye’de Muhalefet ve Kontrol” isimli makalesinde
analiz etmistir (Mardin, 1991). Mardin makalesinde, Tiirk siyasal kiiltiiriinde iktidarin
mubhalefete kars1 olduk¢a tahammiilsiiz oldugu, muhalefet kavramina yonelik son derece
diisgman bir 6genin var oldugu sonucuna ulagmig ve bu durumun gelismis iilke
kriterleriyle gelistigini sdylemistir (Mardin, 1991:181-182). Mardin, muhalefete karsi
tahammiilsiizliglin “boliiclilik ya da vatana ihanet” suglamasi seklinde diisman bir
0geye doniistiiglinili, bu kadar sert suglama ve ithamlarda bulunulmasinda hedeflenen
amacin ise en iist diizeyde, maksimum sonu¢ alabilmek i¢in tasarlanmig senaryolarin
birer pargast oldugunu iddia etmektedir. Bagka bir ifadeyle, “Béliiciilik ya da vatana
ihanet” olarak itham edilen suglamalar, muhalefeti tasfiye amaciyla ileri siiriilmiis
bilingli iddialardir ve mevcut siyasal iktidarin kendisi i¢in olusturdugu agik siyasal
hedefi miimkiinse tamamen ortadan kaldirmaya yonelik bir amaca yoneliktir. Kisaca,
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muhalif sdylemler karsisinda yoneltilen “boliiciilik ve vatana ihanet” suclamasi
Tiirkiye’de muhalif eylemlerin mesruiyetinin belirlenmesinde temel 6lgiit olmustur
(Mardin, 1991:180).

Siyasal iktidarin bu sert ve kati tutumu siireklilik arz etmekte, yillarca hep ayni
kanallar igletilmekte ve ayni suglama unsurlart defalarca kullanilmaktadir. Ciddi
anlamda siyasal muhalefetin ilk defa belirmeye basladigi Osmanli Devleti’nin son
donemlerinden itibaren 196011 yillara kadar, siyasal iktidarin tahammiilsiizliikk iceren bu
tutumunun siireklilik tasidigini gdsteren deliller Mardin tarafindan ortaya koyulmustur
(Mardin, 1991:182).

Tirkge literatiirde Serif Mardin’den sonra alandaki diger caligma Niikhet
Turgut’un doktora tezi olan ve daha sonra da “Siyasal Muhalefet “ isminde kitaplagan
calismadir. Turgut bu calismasinda daha ¢ok muhalefet kavranu {izerinde teorik bilgi
sunmus, Tirkiye Ozeline ve uygulamaya yonelik pek katki saglamamistir (Turgut,
1984). Bunu yaninda Tiirk siyasal yasamina dair farkli dénemlerde siyasal rejime
yonelik, siyasal iktidar ve muhalefet iliskilerine deginen ve bireysel muhalefet
¢abalarini ele alan bir¢ok ¢alisma mevcuttur. Bu ¢aligmalarin hemen hemen tamami ya
Cumhuriyetin ilk donemlerini ya da Demokrat Parti donemlerini ele alan ¢aligsmalardir
ve higbiri siyasal iktidar muhalefet iliskilerini giiniimiize kadar getirmemistir. Ustelik bu
calismalarin birgogu resmi ideolojinin etkisi altinda siyasal iktidarin muhalefete karsi
sert tutumunu ya gérmezden gelmis ya da bu tutumu fark etmis ama derinlemesine bir
analiz yapmayarak siireklilik tizerinde durmamistir. Bunlardan bazilart sunlardir: Ahmet
Demirel “Birinci Meclis’te Muhalefet, ikinci Grup” (Demirel, 1994), Nursen Mazic1
“Atatiirk Déneminde Muhalefet” (Mazic1, 1984), Ismail Akbal “Trabzon’da Muhalefet”
(Akbal, 2008), Aysegiil Komsuoglu (ed) “Tiirkiye’de Siyasal Muhalefet” (2008).

Bu ¢alisma, alandaki boslugu doldurmak amaciyla hazirlanmis ve kendinden
once yapilan galismalara gore farkli bir donemlendirme yontemi kullanmuistir. Buradaki
donemlendirme mantigmin altinda yatan unsur siyasal iktidarin muhalefet karsisindaki
sert tutumu, tahammiilsiizliigli ve tahammiilsiizliigiin boyutlaridir. Calismamizda siyasal
iktidarin muhalefete karsi tahammiilsiizliigiiniin boyutlar1 ve siirecinin nasil isledigi,
hangi yontemlerin kullanildigi kronolojik olarak tespit edilmeye c¢alisilmistir.
Caligmamizda siyasal iktidarin muhalefete karsi genel tahammiilsiizligliniin basin
iizerinde yogunlastigt varsayimindan hareketle basindaki tasfiyeler {izerinde
durulmustur.

2. Osmanl’dan Giiniimiize Siyasal iktidar Muhalefet iliskileri

Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinde siyasal iktidar mesrulugunun temeli
devletin resmi dini Islam ile saglanmistir. Bundan dolay1r toplumda monarka karsi
harekete ge¢cmek ve onun iktidar alanimi sinirlandirmak diislincesi ve eylemleri
olusmamustir. Baska bir ifadeyle, ne toplumsal diizeyde ne de siyasal diizeyde herhangi
bir muhalif harekete rastlamak miimkiin olmamistir.

Tanzimat doneminde bir dizi reform c¢alismalar1 olmus ve muhalefet hareketleri
belirmeye baglamigtir. Bunlarin olusmasinda yiizleri batiya doniik olan Tanzimat
biirokrasisinin ve Osmanli aydmlarimin 6nemli katkist olmustur (Heper, 1974:53).
Bunlar  ¢esitli  diizeylerde  oOrgiitlenerek  muhalefet  hareketi  olusturmay1
basarabilmislerdir (Tunaya, 1995:81-88). Uzun yillar Islamci sosyal ve siyasal bir
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gecmis ile yasayan Osmanli Devleti aydinlari, Avrupa’da aldiklar egitimin de etkisiyle,
cagdas gelismelere paralel olarak, sosyal ve siyasal yapidaki ¢okiisii durdurmak igin
¢ozlimii mutlak monarsik rejimi ortadan kaldirarak yerine mesruti monarsiyi getirmekle
bulmuslardi. Daha dogrusu uzun vadede hedef parlamenter demokrasiyi insa etmekti.
Boylece ilk olarak “Gen¢ Osmanlilar” daha sonra da “Jon Tiirkler” adi altinda hem
cagdas ve gelecege yonelik bir anayasa talebi hem de bir takim Islamci &zellikler
tagiyan bir muhalefet hareketi gelismistir. Bunun sonucunda Batinin siyasal yonelimine
ayak uydurma baglaminda, Mithat Pasa’nin da baskisiyla, 23 Aralik 1876’da Kanun-i
Esasi ilan edilmis ve mesruti rejime gegilmistir (Aydin, 1998 :329).

1876°da yazili anayasanin yiiriirlige sokulmasiyla muhalefet ilk somut sonuca
ulasnustir. Kanun-i Esasi ile birlikte parlamento faaliyete gecmis ve Istanbul’da yapilan
iki dereceli se¢im ile tasrada da vilayet meclisleri yoluyla Mebusan Meclisi temsilcileri
belirlenmistir. Mecliste bilyiikk toprak sahipleri, din adamlari, devlet memurlar1 ve
esraftan olusan iiyeler olduk¢a daginik ve bireysel muhalefet 6rnekleri sergilemiglerdir.
Mecliste belirli goriisler etrafinda gruplagsmalar olmamis; fakat Mislim-Gayri Miislim
ayrigsmasi ve Miislimanlar iginde de ilerici-tutucu ayrigmalari gorilmistir. Bu
muhalefet hareketi pek olgunlasamamis, hatta olgunlagsma firsati bulamadan II.
Abdiilhamit, Rus Savasi’nmi bahane ederek Subat 1878’de Meclisi kapatmig, mesruti
yonetime son vermis ve muhalefet edenlerin birgogunu da tutuklamistir. Bunun
sonucunda Padisah, 1878’den 1908’e¢ kadar siirecek olan istibdat ya da kisisel
egemenlik donemini baglatmistir. Bdylece ciliz bir muhalefet daha tomurcuk
halindeyken ezilmis, bastirtlmistir (Mardin, 1991:179).

Tiirk siyasal yasaminda ilk kez ve ¢ok kisa siireligine de olsa mecliste temsil
edilme olanagi bulan muhalefet tekrar meclis disina ¢ikarilmistir. Siyasal iktidar
yarisinin digina atilan mubhalif kadrolar yurt disina ¢ikarak basin araciligi ile muhalif
hareketlerini devam ettirmiglerdir. Kendilerini, ‘Batililasma taraftari aydinlar’ olarak
nitelendiren bu kadrolar yurt diginda o6rgiitlenme faaliyetlerini yonlendirmigler ve s6z
konusu orgiitlenmeler giiniimiize kadar etkilerini devam ettirecek olan “ittihat¢1”
hareketin (ittihat ve Terakki Cemiyeti) dogmasina neden olmustur.

Ittihat¢1  kadrolarin faaliyetleri sonucu Kanuni FEsasi yeniden yiiriirliige
koyulmustur. {lk zamanlar, tecriibesizlikten dolayi, siyasal iktidar1 disaridan kontrol
eden Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Meclisin aciligindan sonra siyasal partiye doniistii ve
diktatoryal egilimler gostermeye basladi. Bunun {izerine ilk muhalif parti olan
Fedakaran-1 Millet Firkasi’nin muhalefeti goriildii. Buna karsi ittihat ve Terakki
Firkasi’nin tepkisi ¢ok sert oldu. Bu sert tepki acikca muhalefete karsi bir hos
gorlsiizliik, tahammiilsiizlikk O6rnegiydi. Muhalif firka devlete ihanetle suglandi ve
tutuklandi. Daha sonra yapilan yargilama sonucunda saniklarin masum oldugu ortaya
¢ikinca bunun ittihat¢ilarin komplo girisimi oldugu ortaya ¢ikti. Bu tiir komplo
girisimleri daha sonra ortaya c¢ikan muhalif partilere karsi da tekrarlandi. Amag
sonradan anlasildi: Secimleri reddetmek, orfi idare (sikiydnetim) ilan etmek ve
diktatéryal rejim kurmak (Mardin, 1991:179). Boylece Ittihat ve Terakki
Cemiyeti/Firkasi, siyasal iktidarda kendisine yer edinmeye baslamasiyla birlikte, Tiirk
siyasal hayatini yeni bir devlet gelenegi ile tanigtirmis oluyordu: Komitacilik.

Komitaci, devletin biinyesinde oOrgiitlenerek, siyasilerin ve biirokratlarin legal
yollardan ¢ozemedikleri sorunlari illegal yontemlerle ¢ézen bireysel ve oOrgiitsel
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eylemleri gergeklestirenler i¢in kullanilan bir tabirdir. Komitacilik ise bunlarin faaliyet
bigimlerine verilen isimdir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin resmi yollarla ¢dzemedigi
sorunlar1 kendi yontemleriyle yani illegal yollarla ¢6zmesine verilen isimdir.
Komitacilik, Cemiyetin siyasal iktidar1 elde etmesinde ve siyasal otoritesini kurmasinda
mesruluk gozetilmeksizin kullanilan gayet tesirli bir yontem olmustur. Nerede bir
siyasal iktidar miicadelesi veya yetki elde etme ¢ekismesi varsa komitacilar hep orada
olmusglar ve amaclarina ulagsmak i¢in her yola bagvurmuslardir. Komitact eylemler
iktidarin 6niinde agik mubhalif tavir sergileyen biitiin kesimleri hedef almistir. Bunlar
arasinda en fazla magdur olan kesim ise basin mensuplari olmustur.

Komitacilik, Ittihat ve Terakki’nin hukuken son bulmastyla sona ermemis,
sistematik bir big¢imde uygulanmaya devam etmis ve Cumhuriyet sonrasi donemde de
demokratiklesme tartismalarinin  onemli mevzularindan biri  olmustur. Ciinkii
Cumhuriyeti kuran kadrolar da ayn1 gelenekten gelmekteydi. Tiirk siyasal hayatinda ne
zaman hukuk sisteminin digina ¢ikilsa, bir siyasi kisilik saldiriya ugrasa, ne zaman bir
cephelesme, yalan ve ayak oyunlar1 olsa hepsi komitacilik olarak nitelendirilmistir.
Kisacas1 Tiirk siyasal literatiiriine komitacilik olarak yerlesen sistem dis1 faaliyetler ya
da hiikiimet dis1 tasfiyeler Ittihatgilarin siyasal hayatimiza biraktigi kotii bir gelenektir.

Ittihatcilarin temiz kalan, Ermeni tehciriyle iliskilendirilmeyen kadrolar1 koskoca
bir imparatorlugun kiillerinden yeni bir devlet kurmuslar ve modernlesme siirecindeki
siyasal hedef olan siyasal rejimi de ilan etmislerdi: Tiirkiye Cumhuriyeti. Yeni modern
devletin kurulusu siirecinde her ne kadar biitiin kadrolar Mustafa Kemal’in dnderliginde
eski gelenegi inkar ve devam ettirmeyeceklerine dair yemin etmis olsalar da uygulama
sathasinda kopusu bir tiirlii gergeklestirememisler, eski gelenegin takipgisi olmuslardir.

Birinci Biiyiik Millet Meclisi’nde Mustafa Kemal’in liderligini ve onun otoriter
devletci ydnetim tarzim1 kabullenemeyen, Saltanata goniil bagi olan, Islamci, hilafet
yanlisi, Bolsevizm taraftari ve kismen de Enver Pasa taraftar1 olan kesimler, dagmik
olsa da oldukg¢a etkili bir muhalefet hareketi gelistirmislerdir. Ancak bu muhalefet
hareketi de ayni ittihat¢1 yontemlerle yani komitaci faaliyetlerle tasfiye edilmis ve
parlamento i¢i muhalefet uzun siireligine susturulmustur.

Birinci Biiyiik Millet Meclisi donemindeki muhalif hareketleri tasfiye siirecine
gore li¢ grupta ele alabiliriz. Birincisi Bolsevik muhalefet diyebilecegimiz Mustafa
Suphi muhalefetidir. Bunlar 1921 Ocak ayinda siyasal iktidarinda i¢inde oldugu bir
komplo girisimiyle ortadan kaldirilmistir. Mustafa Suphi ve ekibi Karadeniz’in
sularinda bogularak 6ldiiriilmiislerdir (Akbal, 2008:268-300).

Bir digeri Saltanat¢i ve hilafetgi diyebilecegimiz bireysel muhalefet
hareketlerinin tasfiye siirecidir. Mecliste ikinci Grup olarak amilan ancak &rgiitsiiz
daginik bir tutum sergiledikleri i¢in bireysel muhalefet olarak tanimladigimiz muhalif
hareketin liderlerinden Ali Siikrii Bey, siyasi bir suikasta kurban gitmis, bu olay bahane
edilerek Meclis tatil edilmistir. Daha sonra bir oldubitti se¢imiyle biitiin muhalifler
meclis disinda birakilmiglardir.

Muhalefetin {igiincii kanadim Enver Pasa yanlilarimin Ittihatgt muhalif
hareketidir. Enver Pasa ile s0yle ya da bdyle iliski halinde olmus muhaliflerin bir kismi
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Cumhuriyetin ilanindan sonra 150’likler listesine® dahil edilerek veya Istiklal
Mahkemeleri’nin verdigi idam ve hapis cezalari ile tasfiye edilmislerdir. Ittihatc
muhalefetten geriye kalanlar da Izmir Suikasti sonrasi yapilan yargilamayla tasfiye
edilmistir. Son kalintilar ise saibeli 6limlerle kargilagsmislardir. Deli Halit Pasa ve
Kuscubasi Egref gibi.

Gilidiimli se¢im olarak nitelendirebilecegimiz ikinci donem TBMM segimlerinde
potansiyel muhalefet olusturabilecek bireysel muhalifler ve eski Ittihatcilar
elenmiglerdir (Kirman, 2006:20). Amag¢ muhalefeti tamamen meclis disinda birakmak,
dikensiz giil bahgesi yaratmakti. Baglangicta bir tek istisna diginda (Giimiishane Mebusu
Zeki Bey) amaca ulasilmistir. Ancak Ankara’nin baskent olmasi karari ile baslayip
Cumhuriyetin ilan1 ve Halifeligin kaldirilmasi ile ¢1g gibi biiyliyen bir muhalefet
hareketi ortaya c¢ikmistir. Bir tarafta Mustafa Kemal ve Indnii’niin onciiliigiinde
inkilapgr kanat diger tarafta ise Amasya askeri cuntasinin Mustafa Kemal disindaki
diger iiyeleri: Rauf, Refet, Kazim Karabekir ve Ali Fuat.

Mevcut siyasal iktidar, 3 Mart 1924’te kendisini tehdit etmesi ve potansiyel
muhalefet olusturmast muhtemel bir unsur olarak Osman Ogullar’’m siirgiine
gondermisti. Boylece eski donemin tasfiye yontemi olan yurt digina atma yontemi tekrar
uygulanmigtir. Tam bir yil sonra diger muhalif unsurlarin tasfiyesi gerceklesmistir. 4
Mart 1925°te ¢ikarilan Takrir-i Sikin Kanunu ve 1923°te kaldirilan Istiklal
Mahkemeleri’nin yeniden kurulmasi ile muhalefetin tasfiye siireci hizlandirilmistir. Bu
tarihten sonra muhalefet i¢in artik boliiciiligiin ve vatana ihanetin yaninda yeni bir
suclama unsuru daha gelistirilmistir: Irtica. Irtica, bu donemde din temelli devlet kurma
ya da hilafeti yeniden canlandirma girigimidir.

Bireysel muhaliflerin siyasal bir parti altinda toplanmasina miisaade edilmistir.
Cumbhuriyetin déneminin ilk muhalif partisi olan TCF muhalefetin toplanma alani
olmustur. Bu firka, “vatanin biitiinliigiinii, milletin gelecegini tehlikeye sokan “Seyh
Said Isyan1” ile iliskilendirilip 3 Haziran 1925°te Bakanlar Kurulu karariyla kapatilmus,
parti yanlilart da siyaset yasagina ugrayarak birgogu yurt disina ¢ikartilmigtir. TCF Seyh
Said ayaklanmasina karismis olmalarindan ok CHP’ye potansiyel olarak ¢ok tehlikeli
bir rakip olarak goriilmesinden dolay1 kapatildigi (Ziircher, 2010:134) bilinmektedir.

Ittihatgr muhalif unsurlar1 asil tasfiye siireci ise izmir Suikast1 ile olmustur.
Haziran 1926°da ittihatcilar ve eski Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi onderleri
suikastla iliskilendirilip Istiklal Mahkemeleri'nde yargilandilar. 49 tutuklamadan
anlagildigina gore iktidar net sonug istemektedir. A¢ik¢asi muhalefetin kdkiinii kazimak
istemektedir. Amacina da ulagmistir. Agir hapis ve siirgilin cezalarinin yaninda 15 idam
cezasi. Ug kisiden olusan suikast¢ilarin haricinde yargilananlarin ¢ogunlugunun olayla
higbir alakast olmadig1 sonradan ortaya ¢ikmistir. Bu durum mahkemelerin
siyasallastiginin ve siyasal iktidarin niyetinin agik gostergesidir (Tungay, 1999:168).
Bunun yaninda istiklal Mahkemeleri toplumsal muhalefetin susturulmasinda da siyasal

1 24 Temmuz 1923’ten sonra 150’likler yurt disma ¢ikarilmaya baslamislardir. Yasa 1 Haziran 1924’te
Cumhurbagkani’nin onaylamasi ile birlikte hiikiimet tarafindan belirlenen, Kurtulus Savasi esnasinda
diismanla isbirligi yaptig1 diisiiniilen, 150 kisinin smir dis1 edilmesine, yurda girisine izin verilmemesine ve
mallarinin da satilarak bedellerinin kendilerine 6denmesine karar verildi. Ayrica 28 Mayis 1927°de de Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandashigindan ¢ikarildilar. 1938 yilinda da 150°likler Atatiirk’lin istegiyle TBMM tarafindan
kabul edilen 3527 sayili ve 29 Haziran 1938 tarihli yasa ile affedildiler (Soysal, 1988; Uyar, 1998:99-100).
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iktidarin elinde 6nemli bir ara¢ olmustur. Verdigi hapis ve idam cezalarinin haricinde,
verdigi siirgiin cezalari ile insanlart yasadigi yerlerden uzaklastirmistir. Acikgasi, 1925
sonras1 inkilaplara kars1 gelisen toplumsal muhalif hareketlerin tasfiyesinde hep Istiklal
Mahkemeleri kullanilmigtir. Toplumu doniistirmeye yonelik inkilaplara kargi gelisen
toplumsal muhalefet Erzurum, Rize, Sivas gibi illerde ¢ok sert yaptirimlara ugramis ve
bir¢ok idam cezasi verilmistir (Tungay, 1999:155-162).

1927 yilina geldigimizde ulusal muhalefetin parlamento i¢i ve parlamento disi
kism1 tamamen susturulmusg; geriye ciliz, gdstermelik durumda olan toplumsal gruplar
kalmst1. Siyasal iktidar 1945 yilina kadar herhangi bir siyasal muhalefet hareketinin
ortaya ¢ikmasina miisaade etmeyecektir. Ama zaman gegctikce kiigiik de olsa toplumsal
muhalif hareketler ortaya cikacaktir. Bunun nedeni Inkilaplar ve inkilaplar icin
uygulanan baski yontemleri ve 1929 diinya ekonomik krizinin Tiirk ekonomisine
etkileriydi. Bu donemde siyasal iktidar muhalif hareketleri kontrol altinda tutabilmek
i¢in giidiimlii muhalefet formiiliinii tercih edecektir.

1929 yilina geldigimizde tekrar toplumsal anlamda ve Mecliste muhalefet
belirmis, bunun da Serbest Cumhuriyet Firkasi adinda bir siyasal parti altinda
toplanmasina miisaade edilmistir. Siyasal iktidarin sadik yandaslar1 tarafindan kurulan
“giidiimlii muhalefet” yaratma girisiminin iriini olan Serbest Cumhuriyet Firkasi
(Uyar, 1998:119) kontrol edilemeyecegi gerekcesiyle fesh edilmistir (Kogak, 2006:678).
Fesih bahanesi ise, “Menemen Isyan1” olmustur (Mardin, 1991:180). Sonug olarak hem
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi hem de Serbest Cumhuriyet Firkasi gerek toplumsal
kosullarin  yetersizligi gerekse iktidar-muhalefet iliskilerindeki tahammiilsiizliik
neticesinde basarisizlikla sonuglanmustir (Gozcii, 2006:119-120).

1931 yilna geldigimizde Meclis igindeki muhalefet tamamen tasfiye edilmis,
ancak toplumsal bir muhalefetin ortaya ¢ikmasi engellenememistir. Aslinda toplumsal
muhalefet 1931 oncesi inkilaplara karsi ortaya cikmustir. Toplumsal muhalefetin
tasfiyesinde ise kullanilan arag¢ ise yine Istiklal Mahkemeleri olmustur. Istiklal
Mahkemeleri verdigi idam kararlari ile toplumsal muhalefeti bir siireligine de olsa
susturmayl bagarmigtir. Bunun yaninda toplumsal muhalif hareket sergilemesi
muhtemel sivil toplum orgiitleri de (Tiirk Ocaklart ve Mason Kuliipleri gibi) kapatilmig
ve 1942°ye kadar devam edecek olan otoriter tek parti yonetimi kurulmustur. Acikgast
vesayet¢i demokrasi anlayisi hakimdir bu donemde. Anlayis heniiz siyasi, kiiltiirel ve
ekonomik olarak toplum yonetilecek halde degildir. Bu yiizden ‘halk adma halka
ragmen’ tepeden inmeci modernlesme siireci isletilecektir. Ama¢ demokrasi degil
modernles(tir)medir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi toplumsal muhalefet, c¢ikartilan agir yasalar ve
yaptirimlarla bastirilmigtir. Kasim 1942°de ¢ikartilan Varlik Vergisi ile toplumsal
muhalefetin en zayif halkasi olan azinliklar tamamen tasfiye edilmistir. Calisma
kamplarinda maddi ve manevi olarak tiiketilen azinliklarin artik bir daha sesleri
cikamayacaktir (Akar, 2006:30-35). Toplumsal muhalefetin bir diger kolu olan koyliiler
de Toprak Mahsulleri Vergisi Kanunu ile susturulmustur. Mayis 1943°te ¢ikartilan ve
Varlik Vergisi’nin tamamlayicist olan bu kanun, o6zellikle kiiciik ¢iftgilerin belini
biikmiis kendi i¢ine kapanmasina neden olmustur (Boratav, 1982:265). Bunun yaninda
tek partinin laiklige vurgu yapan politikalar1 popiiler dini ifade tarzlarin1 ve eylemleri
bastirmis, uyrukla devlet arasindaki bagi koparmustir. Sesini yiikseltemeyen dindar
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kesimler her ne kadar 6fke duysalar da seslerini ¢ikartamamiglardir (Erogul, 2003:86).

Toplumsal muhalefetin ekonomik olarak ¢okertilmesindeki amag onlar1 kontrol
altinda tutabilmekti. Kontrol altinda tutabilmek i¢in siyasal iktidarin kullandigi bir diger
yontem de Halkevleri olmustur. Bu kurumlar, adeta rejimin jandarmasi gibi ¢aligmis,
Cumhuriyet Halk Partisi parti Orgiitiiniin ayrilmaz bir pargasi olarak faaliyet
yiiriitmiistiir. Ciinkii Halkevi midiirleri oldukg¢a yiiksek yetkiyle donatilmisti. Nerdeyse
yetki bakimindan kaymakamlar ve parti il bagkanlar ile es degerde idiler. Onlar fasist

yonetim anlayisinin ideal 6rneklerini gostermislerdir (Yesilkaya, 2001:113-120).

1950 sonrasi iktidara gelen Demokrat Parti “Devri sabik yaratmayacagiz”
vaadiyle iktidara gelmis ve bir siire siyasal hayatta bu ilkeyi uygulamistir. Ancak, ¢cok
gecmeden eski aligkanliklara geri donmiis, Cumhuriyet Halk Partisi’ni kendi
sOylemleriyle “boliciilik yapmak” ve “komitact faaliyetler yiiriitmek™ ithamlariyla
suglamigtir. 9 Temmuz 1959 tarihinde Bagbakan Adnan Menderes teskilata gonderdigi
tamimde muhalefetin ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin ¢aligmalarini  “Balkan
Komitacilig1” ile bir tutmustur. Menderes imzali tamimde Cumhuriyet Halk Partisi’nin
faaliyetlerine komitacilik denmekte ve dikkatli olun uyarisi yapilmaktadir (Milliyet,

10.7.1959).

Demokrat Parti’nin tasfiyesi de aymi ithamlarla olmustur. Ordu, Cumhuriyet
Halk Partisi ile ortaklasa tertipledigi bir darbe ile siyasal iktidar1 ele ge¢irmis, Demokrat
Parti’yi ‘vatam1 kamplara bolmek, kardeskani dokmek’ gibi ithamlar ile siyasal
iktidardan uzaklastirmistir. Ayrica Istiklal Mahkemeleri benzeri bir yargilama usulii ile
idam kararlar1 vermistir. Boylece muhalefet tekrar ve tekrar ayni ithamlarla tasfiye
edilmis oluyordu. Tasfiye edilen yalnizca siyasiler olmadi. Toplumsal muhalefetin
onemli bir kanadi olan aydinlarin da tasfiyesi gerceklesti. Acik bir ifadeyle, Basin
mensuplarinin yani sira akademisyenlerin tasfiyesi de gergeklesti. 27 Ekim 1960’da
iniversitede gorevli 147 dgretim elemaninin gorevine Milli Birlik Komitesi tarafindan
son verildi. Gerekge olarak ta, “vatana ihanet ya da boliiciiliiglin” farkli bir versiyonu
olarak bu akademisyenlerin tembel, yeteneksiz ve reform diismani olmalari
gosterilmistir. Tarihe de bu olay “147 Olay1” olarak geg¢mistir. Kisaca, Tiirk siyasal
yasaminda muhalif sdylemler ve hareketlerin tamami ayni ydntemlerle tasfiye
edilmistir. 1908’den itibaren ittihat ve Terakki’nin rakiplerine yonelttigi suclamalar,
kendilerinin devami olan Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi’na, Serbest Cumhuriyet Firkasi’na ve Demokrat Parti’ye yoneltilmistir. Sonugta
hepsi siyaset sahnesinden silinip gitmis; geriye Cumhuriyet Halk Partisi kalmistir. O da
hiikiimette iken tasfiyeci, muhalefette iken demokrat olmay1 tercih etmistir. Bu tutum
degisimleri sonucu, 1960 sonrasi yeni Anayasa yiiriirliige girdikten sonra Cumhuriyet
Halk Partisi toplumsal tabam tepkisel olarak destegini ¢ekmis ve bir daha tek basina
siyasal iktidara taginmamugtir. Aslinda bu tutarsizlik yalmizca Cumhuriyet Halk Partisi
icin degil biitiin siyasal partiler i¢in s6z konusudur. Bu tutarsizligin en bariz gorildigi
nokta toplumsal muhalefet konusudur. Toplumsal muhalefet muhalefette iken ¢ok hos
karsilanirken hiikiimette iken oldukca igreng¢ bir 6ge olarak karsilanmaktadir. Siyasal
iktidar sahibi iken toplumsal muhalefetin nefes almasimi bile istemeyen Cumhuriyet
Halk Partisi, muhalefette iken mutasyona ugramis ve 1968 sosyal hareketlerinin en
biiyiik destekgisi olmustur. CHP tarafindan masum istekler olarak degerlendirilen 1968
Genglik Olaylari, siyasal iktidar1 paylasan muhafazakar ve liberal ideoloji temelli sag
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partiler tarafindan rejimin degistirilmesine yonelik, boliicii ve komiinist hareketler
olarak algilanmistir(Caylak & Baran, 2009:447-448). Bunun yaninda, siyasal
iktidardaki konumlarin degisimine paralel olarak komitacilik suglamalarinda da taraflar
degismistir. Bagka bir ifadeyle, gerek iktidar gerekse muhalefet komitacilik
suglamalarim devam ettirmistir. Ornegin 1975 yilinda bu kez Cumhuriyet Halk Partisi
komitacilik suglamasini yoneltmistir. 10 Eyliil 1975’te bir Cumhuriyet Halk Partisi
milletvekilinin ~ saldirtya ugramast  sonucu bu faaliyeti komitacilik  olarak
degerlendirilmistir:

“Millet Temsilcisine tecaviiz hos gériilemez ve bagislanamaz. Bu politikaciligin
Balkan Komitaciligina doniistiiriilmesi demektir” (Milliyet, 11.09.1975).

Aralik 1977°de ise bu kez Bagimsiz Konya Milletvekili Oguz Atalay hiikiimetin
calismalarini1 komitacilik olarak nitelemistir:

“Hiikiimetin eski komitacilik oyunlarini oynadigini ve bunu artik ilan ettigini
bilmesi gerekiyor. Kimseyi kandwrmasmmlar”(Milliyet, 26.12.1977)°,

1960°dan 2000’1i yillara kadar her on yilda bir kez ordu, Tiirk siyasetine darbeler
ve muhtiralar yoluyla miidahale etmis ve siyasal iktidar1 devralmistir. Kendisini
Kemalist ideoloji ile biitiinlestiren ve siyasal rejimin koruyucusu olarak tanimlayan
ordu, siyasal partileri ve bir¢ok kurumu rejim diismani, bdliicii, irticact olarak
nitelendirmis ve siyasal iktidar yarisinin digia itmistir. Nihayetinde toplumu kendi
goriisleri dogrultusunda yeniden bicimlendirmek igin gerekli hukuki ve siyasal
reformlar1 yaparak, siyasal iktidari sivillere birakmistir. Ancak sivillere giivensizliginin
bir sonucu olarak yiiriitmenin basina hep bir bek¢i birakmig ve parlamenter rejimin
yapisini “giliclii devlet bagkani” anlayisi ile bozmustur. Bu yiizden Tiirkiye’de
parlamenter rejim ¢arpiklasmis ve baskanlik sistemine dogru bir yonelim s6z konusu
olmustur.

1971 muhtirasi, 1980 darbesi ve nihayet 28 Subat 1997°da ordunun post-modern
darbesi gergeklesti. Post-modern darbe olarak Tiirk siyasal literatiirine giren bu
miidahale ile yine ordunun siyasal iktidar hevesi belirmis ve “irtica tehlikesi”nin
Onlenmesi bahanesiyle siyasal iktidar sahipleri iktidar yarisindan uzaklastirilmistir. 2003
yilinda da siyasal iktidar sahipleri ciddi darbe tehdidi altinda idiler. “Sarikiz”,
“Yakamoz”, “Ay 151817, “Eldiven” “Demir yumruk” ve “Ergenekon” gibi fiiliyata
gecmeyen darbe girisimleri ve bunlarin hukuki siirecleri hala giindemdedir. Bu arada
s6z konusu darbe girisimlerinin mesruiyet zeminlerini hazirlayacak olan bir dizi siyasal
cinayetten de séz edebiliriz. Damstay Baskani Mustafa Ozbilgin, Hrant Dink,
Malatya’da misyonerlerin katledilmesi, Necip Hablemitoglu cinayetleri gibi.

2 2000 yilinda Mesut Yilmaz ile Demirel arasinda da komitacilik suclamalari olmustur. ANAP lider Mesut
Yilmaz, Cumhurbaskan1 Siileyman Demirel’in “Devlet bazen rutin disina ¢ikabilir” sézlerini komitacilik
olarak degerlendirmis ve “Devletin gegmisinde milliyetperver insanlar hukuku zorlayarak devleti kurtarmaya
caligti. Ama Tiirkiye zarar gordii Komitacilik kétii bir devlet gelenegidir” demistir (Milliyet, 16.02.2000). Bu
suglamalar hep olmustur. 2000°1i yillara geldigimizde de zamanin 6nemli siyasal 6zneleri arasinda komitacilik
suclamasi degisik soylemlerle hala devam etmektedir. 2012 yilinda hala devam eden darbe suglamalarini ve
tutuklamalar1 bu baglamda degerlendirebiliriz.
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3. Muhalefete Tahammiilsiizliigiin Aynasi: Basin Tasfiyeleri

Tiirk modernlesme tarihi ayni zamanda Tiirkiye’nin demokratiklesme tarihidir.
Bu tarihe goz atildiginda demokrasinin vazgeg¢ilmez unsurlariin da insa oldugu tarihi
goriiriiz. Sultan III. Selim doneminde askeri alanda Batililagma ya da diger anlamu ile
modernlesme kisa siirede diger alanlara da sigramis, Batili anlamda bir devlet olma
yolunda reformlar yapilmistir. Askeri alanda baglayan modernlesme ¢abalart meyvesini
vermis, batili anlamda ilk aydin hareketi, Yeni Osmanli diisiiniirleri ortaya ¢ikmigtir. Bu
demokrasilerde vazgegilmez olan kamuoyu kavraminin da arttk Osmanli yonetiminde
tarih sahnesine ¢iktig1 zamandir. Osmanli devletini modernlestirenler arasinda yer alan
biirokratlar onleri tikandiginda basma yonelmislerdir. ilk Miisliiman Tiirk gazeteciler
olarak gosterilecek Yeni Osmanli diisiiniirleri demokratik sistemlerin temel yapitagini
basin araciligy ile ilk kuranlar olmuslardir.

Basinin, demokrasinin ilk adimlarinin atildigi o gilinlerden baslayarak modern
liberal demokratik rejimler igerisinde yer alan Tirkiye’nin tarihinde, iktidarin
mubhalefete tahammiilsiiz bakis agisin1 yansitan bir ayna gibidir.

Yeni Osmanli diisiiniirlerinin 6nde gelen isimleri Ziya Pasa, Namik Kemal ve
Sinasi devrin biirokratlarindandir. Biirokrasideki ¢ekismeler nedeniyle 6nleri kapanan
diisiiniirler basina ydnelmislerdir. Ilk Tiirkge gazete sultan II. Mahmut zamaninda ¢ikan
Takvim-i Vakayi’dir (Gevgilili, 1983:204). Fakat bu gazete gercek anlamda halki
bilgilendirmekten ¢ok merkezi yonetimin uygulamalarini ve kararlarini tagra yonetimine
ilettigi bir resmi gazete niteligindedir. Osmanli Devleti’nde ilk 6zel nitelikli gazete
azinlik unsurlara mensup William Curchil tarafindan 1840°’da ¢ikartilan Ceride-i
Havadis’tir. Miisliman Tiirk unsurlarin ilk gazetesini ¢ikarmasi ise 1860’11 yillarda
miimkiin olmustur. Fransa’da bulunduklar1 yillarda toplumsal gelismelerde basinin
oynadig1 rolii yakindan gbren Sinasi ve Agah Efendi yurda dondiikten sonra 6zel bir
giinliik gazete g¢ikarmaya baglamislardir. “Terciiman-1 Ahval” isimli bu gazete ile
yazarlar gelecegi kendi iradeleri ile belirleme 6zlemini halka aktarmaya baslamiglardir.
Ziya Paga’nin bir yazisindan 6tiirii Terciiman-1 Ahval iki hafta siire ile kapatilir. Bu ayn1
zamanda muhalefete basin 6zelinde ilk tahammiilsiizliik 6rnegi olarak kaydedilmelidir.
Zira bu olay Tiirkiye tarihinde hiikiimetin gazete kapatmasina ilk 6rnektir (Lewis,
2004:147). Bu uygulamanin modern Tiirkiye tarihi boyunca farkli uygulamalarina sahit
olunacag1 ayni zamanda hatirlatilmalidir. Diger gazeteler ise Namik Kemal’in sadece ii¢
sayist ¢ikabilmig “Mir’at”1 ve Ali Suavi’nin “Muhbir”idir.

Bu yeni ¢ikan gazetelerle birlikte muhalefete tahammiilsiizligiin, gazete kapatma
haricindeki ilk 6rnekleri de goriilmeye baglanir. 1860’11 yillarin ortalarinda Tiirkiye’de
kendi tiirtinde ilk kez bir basin kanunu yiiriirliige sokulur. Bu kanun ile basma siki
kurallar getirilir. Basin kanunu uygulamakla sorumlu sulh mahkemelerinin isini
kolaylastirmak i¢in “Matbuat Dairesi” kurulur. Yine Osmanli Devleti yoneticilerine
mubhalif Mustafa Fazil Pagsa’nin Gen¢ Osmanlilar’in toplum ve yonetim diizeyinde
onerdikleri degisiklikleri ayrintili bir sekilde dile getiren mektubu yayinlamalari
iktidarin simseklerini basinin lizerine ¢eker. Muhbir’deki sert ve birazda sansasyonel
yazilar1 ile sadrazami kizdiran Ali Suavi Anadolu’ya siiriilir. Ali Suavi buradan
Avrupa’ya kagar. Londra’da bir siire Muhbir’i yaymlamaya devam eder (Lewis,
2004:148). Namik Kemal ve Ziya Pasa memuriyetle Istanbul’dan uzaklastirilirlar
(Gevgilili, 1983:205). Bu donemde iktidarin baskisiyla karsilasan onemli Tiirkge
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gazeteler Londra, Paris, ve Cenevre’de yayinlanir.

Osmanli Imparatorlugu’nda I. Mesrutiyetin ilam ile yurda dénen gazeteciler kimi
devlet memurluguna kimi gazetecilige devam etmislerdir. Sonraki kusaklarin
distincelerinde ciddi etkisi olan yeni Osmanli disiiniirleri olarak anilan, ger¢ek anlamda
gazeteciligin ilk orneklerini veren yazarlar, anayasanin kaldirilmasindan sonra siirgiin
cezalarma maruz kalmiglardir (Lewis, 2004:172). Diger taraftan bu dénemde yasanan
bir hadise lizerinde durulmalidir. Bu hadise Tirkiye’de bir muhalefet unsuru olarak
basina neden olduk¢a tahammiilsiiz davranildiginin iyi bir gostergesi olacaktir. Diger
taraftan basimnin kamuoyunu aydinlatmak olan temel gdrevi ve sorumlulugunun
haricinde iktidara fiili miidahalede bulunma ¢abalarinin ilk 6rnegini teskil edecektir. Bu
yaklagimin ilk 6rnegini Ali Suavi vermistir. 1878’de devrin Padigahi Abdiilhamit’le
arasi iyice acilan Ali Suavi bir nevi hiikiimet darbesi planlamistir. 19 Mayis 1878°de
Basiret gazetesinde hiikiimetin giicliiklerin {istesinden nasil gelecegini anlatacagi
haberini verdigi giiniin ertesinde Ciragan Sarayi’nin Oniinde toplanan yaklasik 500
kisilik bir grubun baslarinda Ali Suavi oldugu halde 100 kadar kisi ile saraya girerler.
Istekleri padisahlik yapabilecek konumda olan V. Murat’1 kurtararak Abdiilhamit’in
yerine padisah ilan etmektir. Fakat girisim felaketle sonuglanacaktir. Ali Siiavi saray1
korumakla gdrevli muhafizlarin basi tarafindan bir sopa darbesi ile dldiiriilecektir. Iceri
girenlerden 24’1 Siiavi ile ayn1 kaderi paylasirken kalanlarin ¢ogu yaralanir. Digerleri
ise mahkemenin verdigi idam ve siirgiin cezalarina garptirilmislardir (Lewis, 2004:174).

Mesrutiyetin - kaldirilmasinin  ardindan basina ve dolayisiyla muhalefete
tahammiilstizliik 6rnekleri devam etmistir. Muhalefetin vazgegilmez araci basin ve tiim
basili yaymlar Abdiilhamit doneminde sansiire ugramistir. Tiirk basmn tarihine
bakildiginda muhalefete tahammiilsiizliigiin 6rneklerini sansiir, gazetecilere baski,
stirgiine gonderme gibi cezalarin haricinde de uygulamalarda goriiliir. Farkli iktidar
cevrelerinin basin 6zelinde muhalefete tahammiilsiizligiin bir diger uygulamasi
suikastlardur.

Tiirkiye tarihi igerisinde, ilk kez suikasta ugramis gazeteci, “Serbesti”
gazetesinin yazarlarindan Hasan Fehmi’dir. Miilkiye mektebini bitirdikten sonra bir
donem Fransa’ya kagmak zorunda kalan Hasan Fehmi, 1908’de II. Mesrutiyetin ilan1 ile
yurda donmiis, Serbesti Gazetesi’nde basyazilar yazmaya baslamigtir. II.Mesrutiyetten
cok sey bekleyen fakat istedigini bulamayan aydin cevrelerinde ittihat ve Terakki’yi
elestiren Hasan Fehmi’nin yazilar1 oldukga etkili olmustur. Ilk etapta tehdit mektuplar
alan Hasan Fehmi, elestiri yazilarini siirdiirmiistir. Gozdagmin sonu¢ vermedigi
goriiliince Hasan Fehmi, 5 Nisan 1909 tarihinde ii¢ arkadasi ile birlikte Galata
Kopriisi'nde kursunlanmustir  (Inugur, 2005:321).  Serbesti gazetesinin muhalif
bagyazarmin oldiiriilmesi 31 Mart Olayi’nin baglamasima da neden olur (Hocaoglu,
2010:121).

Hasan Fehmi’nin 6ldiiriilmesi muhalif gazetecileri suikast yoluyla 6ldiirmenin
ilk O6rnegi olmus; fakat higbir zaman son Ornegi olmamistir. Modern Cumhuriyet
kurulduktan sonra devam edecek bu tarz basma tahammiilsiizliik ornekleri hep
goriilmiistiir. Cumhuriyetin ilanina kadar sirasiyla, “Sada-y1 Millet” gazetesi basyazari
Ahmet Samim, “Sehrah” gazetesi basyazar1 Zeki Bey, “Silah” gazetesi sahibi Hasan
Tahsin, Hasan Fehmi ile ayni kaderi paylasmislardir. Ahmet Samim ve Zeki Bey
kursunlanirken, Hasan Tahsin bogularak &ldiiriilmiistir  (Inugur, 2005:321-327).
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Suikasta ugrayanlarin ortak yonii Hasan Fehmi drneginde oldugu gibi iktidar1 her seye
ragmen elestirmeleri, muhalefet gorevini basin yoluyla yerine getirmeleridir.
Kimilerinin katilleri bulunamamigtir. Kimilerinin katilleri bulunarak cezalandirilsalar
da, bu cinayetler iktidar1 elinde tutan Ittihat ve Terakki ile resmen iliskilendirilememis;
cinayeti isleyenlerin arkasinda kimlerin oldugu sorusu yanitsiz kalmistir.

Demokrasinin insa edilmeye ¢alisildigt bu donemde basina tahammiilsiizliigiin
suikastlarla sonuglanmasi muhalefete tahammiilsiizligiin doruk noktasidir. Basina
tahammiilstizliigli bu denli kati 6rnekleri modern cumbhuriyet tarihi icerisinde de
goriilmiistiir. Bu 6rneklere gegmeden 6nce kronolojik olarak cumhuriyetin ilani, modern
demokrasiye gecis agamasi sirasinda muhalefete tahammiilsiizlik Srnekleri iizerinde
durulmalidir.

Ikinci Meclis icindeki muhalif olusumlar ve onlarn sdylemleri basma da
yansimis ve muhalif bir Istanbul basini ortaya ¢ikmistir. Tevhid-i Efkar, Vakit, Vatan
gibi Istanbul basin1 meclis icindeki muhalefet ile paralel davranmustir. Saltanatin ve
hilafetin kaldirilarak modern cumhuriyetle demokrasiye dogru biiyiikk bir adim atan
Tiirkiye, yeni dénemde de basina karsi miisamahali olmamustir. Ozellikle 1925 yilinda
Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgesinde ¢ikan Seyh Sait Isyani ardindan ¢ikartilan ve
hiikiimete olaganiistii kisitlamalar i¢in genis yetkiler taniyan Takrir-i Siikkun Yasasi ile
muhalif basin tamamen susturulmustur. Yasanin ¢ikisinin ardindan hiikiimet yanlist
Hakimiyet-i Milliye, Yenigiin ve Cumhuriyet’in diginda biitiin gazeteler kapatilmstir.
Tanin, Tevhid-i Efkar, Sebiliirresad, Aydinlik, Resimli Ay, Vatan gazeteleri
kapatilanlardan bazilaridir (Gevgilili, 1983:214). Bu gazetelerin kapatilmasinin sebebi
Seyh Sait Isyan ile ilgili gibi gosterilmeye calisilsa da (Topuz, 1973:138-139) asil
neden hiikiimetin politikalarin1 destekleyici yazi beklentisinin basin tarafindan
kargilanmamis olmasidir (Kayis & Hiirkan, 2012:43). Ayrica Anadolu’nun gesitli
vilayetlerindeki mahalli gazetelerin de tamam kapatilmistir. (Tungay, 1999:149-152).

Diger taraftan bu siiregte olaganiistii yetkilere sahip Istiklal Mahkemeleri’'nde
gazeteciler yargilandilar. Bu mahkemelerin temel 6zelligi meclis tarafindan onay
siirecinden bagimsiz olarak idam cezasi verebilmesi yetkisine sahip olmastydi. Iyi bir
gelismedir ki  bu mahkemelerde yargilanan gazeteciler Olim  cezasina
carptirtlmamiglardir. Devrin cumhurbagkanina bagigslanmalar1  hususunda telgraf
cekmeleri 6giidiine uyan gazeteciler, cumhuriyetin kurucu lideri Mustafa Kemal’in
araya girmesi ile saliverilmislerdir (Tungay, 1983:212).

Cumhuriyetin ilk yillarinda meydana gelen bu olaylar, soya dayali bir
yonetimden demokrasiye gegis siirecinde sancili donemin uygulamalart gibi
goziikebilir. Fakat demokrasinin yerlestirilmesi siirecinden sonrada Tiirkiye’de basin ve
dolayist ile gazeteciler baski altinda kalmiglardir. Muhalefete tahammiilsiizliigiin basin
Ozelindeki orneklerine kronolojik olarak devam edecek olursak, 1931 yilinda ¢ikartilan
basin kanununa deginilmelidir. Hilafet, saltanat, komiinizm taraftarligi bu doénemde
yasaklanmig, yeni kanunla iktidarin sozciisii giidiimlii bir basin yaratilmistir (Kog,
2006:24). Donemin giidiimli muhalefet partisi Serbest Cumhuriyet Firkasi taraftari
Yarin gazetesi bile Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kendisini lagvetmek zorunda
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kalmasimin ardindan kapatilmistir. Gazetenin yazarlarindan Arif Oru¢® ile Semsi
Bulgaristan’a kagmak zorunda kalmislardir (Gevgilili, 1983:215).

Ikinci Diinya Savasi ile birlikte Tiirkiye’de ilan edilen Orfi idare Kanunu
(Sikiydnetim) basin tizerinde daha agir bir denetim olusturmustur. Sikiydnetim ile basin
iizerinde komutanlara genis yetkiler verilmis ve iilkenin genel siyasetine aykirt goriilen
her tiirlii yayin organmin kapatilmasi sonucunu dogurmustur. En ¢ok kapatilanlar
Cumhuriyet, Tan, Vatan ve Tasvir-i Efkar’di (Uyar, 1998:149). Ayrica Matbuat Umum
Miidiirliigii de bir bagka denetim unsuru olmustur.

Tirkiye’de muhalif partilere kucak acan basina karsi gosterilen bu kat1 tutum
1930°1u yillarin basinda giidiimlii ¢ok partiye gecis cabasinda kalmamistir. Cok partili
siyasal hayata gecildigi 1945 yilindan sonra iktidara karsi kisa stirede alternatif oldugu
goriilen Demokrat Parti’ye destek veren basina yine aymi sekilde tahammiilsiizliik
gosterilmistir. Bunun en giizel 6rnegi Modern Tirkiye tarihinde “Tan baskini” olarak
bilinir. Sol goriislii Tan gazetesinin sahibi Sabiha ve Zekeriya Sertel Cumhuriyet Halk
Partisi’den koparak yeni parti kurma girisimi icerisinde olan Celal Bayar ve Adnan
Menderes’e biiyiik ilgi gostermislerdi. Yeni g¢ikaracaklari “Goriigler” isimli dergide
kurulmakta olan muhalefet partisinin lider kadrosunun dergide yazarlik yapacaklarini
kamuoyuna duyurmuslardi. Siyasi muhalefeti basinla birebir ¢akistiran bu gelismenin
ardindan 4 Aralik 1945°te Cumhuriyet Halk Partisi’nin diizenlemis oldugu bir mitingde
kalabalik Tan gazetesinin bask:i tesislerine dogru yiirliylise gecer. Tan gazetesi
tesislerini yagmalarlar ve gazeteyi ¢ikarmaya yarayan makinelere onarilmaz zararlar
veririler. Isin ilging tarafi bu eylemin isaretini giidiimlii basinin vermis olmasidir. Ulus
gazetesi yazari Hiiseyin Cahit Yal¢in olaylarin bir giin dncesinde bu gazeteyi ve
yazarlar1 hedef tahtasma yerlestirmisti (Kayis & Hiirkan, 2012:43). ikinci ilginglik ise
basin 6zelinde muhalefete tahammiilsiizliigiin ironik bir fotografidir. Tan gazetesinin
sahipleri bu olaya sebep olduklari icin tutuklanarak yargilanmiglar ve mahkim
edilmislerdir. Kisaca garip bir sekilde basin ve muhalefet susturulmustur.

Bir muhalefet partisi olarak daha dogmadan bogulmaya ¢aligilan Demokrat Parti,
kurulusundan sonra 1950 yilinda iktidara geldi. Iktidarmin ilk yillarinda muhalefet araci
olarak basin ve yayin 6zgiirliigiinii genisletmistir. Fakat iktidarinin ilerleyen safhasinda
basini siki denetim altina almaya yonelik kanuni diizenlemeler de bulunmakta idi.
Elestiri ve haber verme haklarina yonelik kisitlayic1 diizenlemeler getirilmisti. Yine bu
donemde heniiz sanayisi kendi gazetelerini ¢ikartacak diizeyde gelismeyen Tiirkiye’de,
gazete ve dergi ¢ikariminda kullamlacak kagitlarin getirilmesinin devlet tekeline
baglanmas1 manidardir. Diger taraftan yine ayni donem igerisinde resmi ilan ve
reklamlarin devlet tekeline alinmasi basini kontrol etmeye yonelik bir girisim olarak
anlasilmalidir (Gevgilili, 1983:221).

Demokrat Parti zamaninda basini kontrol altinda tutmanin haricinde muhalefeti
susturma araci olarak gazetecilerin tutuklanma eylemleri de gortilecektir. Hatirlanacagi
iizere Cumhuriyet Halk Partisi’nin politikalarini destekleyen ve buna bagli olarak
iktidardaki Demokrat Parti’ye muhalefet eden gazete Ulus’tur. Demokrat Parti, Ulus’un

3 Arif Orug, 1913’te Tanin Gazetesi’'nde yazarliga basladi. 1920°de Yeni Diinya Gazetesi’ni ¢ikardi. Daha
sonra Yeni Izmir ve Yeni Turan gazetelerini ¢ikardi. 1931°de “Yarin” gazetesini ¢ikardi ve siyasal iktidarm
karsisinda yer aldi (Tungay, 1999:281-282).
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yaymlar1 yliziinden muhalefetin isyan havasina doniistiigii ileri slirmiis ve Ulus’a
yiikklenmistir (Albayrak, 2004:518). Demokrat Parti tarafindan Cumhuriyet Halk
Partisi’'nin mal varligina el konulmasin ardindan Ulus gazetesinin kapanmak zorunda
kalmas1 tlizerine Cumbhuriyet Halk Partisi adina muhalefeti Nihat Erim’in ¢ikardigi
Diinya gazetesi iistlenmistir. Diinya gazetesi de bir takim yaptirimlara maruz kalmstir.
Yine bu donemde yas1 yetmise ulasan gazeteci Hiiseyin Cahit Yal¢in 26 ay hapse
mahkim edilmistir. Ayrica muhalif basim1 susturmada bir yontem olarak kullanilan
“tutuklama” bununla smirlt kalmamigtir. Devrin basin ve yayindan sorumlu bakanina
elestirilerinden otiiri tutuklamalar Bedii Faik, Metin Toker ve Diindar Arcaylirek ile
devam etmistir. ilginctir ceza ve hapisler baz1 gazeteci ve yaym organlarimin hiikiimete
yaklagsmasi ile sonuclanmistir (Gevgilili, 1983:222). Yine gazete kapatmalari,
gazetecilere davalar, yayin yasaklari nedeniyle birgok gazetenin bazi siitunlarinin bos
ciktig gorilmiistiir (Kayis & Hiirkan, 2012:123).

Hatirlanacagi tiizere Demokrat Parti’nin iktidarina son veren bir se¢im
olmamustir. 27 Mayis 1960 askeri darbesi ile Demokrat Parti iktidarina son verilmis,
ordu yonetime el koymustur. Dénemin basinda kismen basin rahatlamigsa da ilerleyen
sathada basina ve gazetecilere baskilarin yapildigi, davalarin agildigi bir donem
olmustur. Bu dénem igerisinde hem siyasi muhalif kimligi hem de gazeteci kimligi ile
bilinen Cetin Altan’in yasadiklart muhalefete bakis agisinin stireklilik igerisinde
oldugunu gosterecektir. Devrin sosyalist partisi milletvekili olan Cetin Altan Aksam
gazetesinde yayinlanan “Yutturma edebiyati” ve “Liitfen Siileyman Bey alinmayiniz”
baglikli yazilarindan 6tirii dokunulmazhigimin kaldirilmasi mecliste ¢ogunluk olan
Adalet Partililerce saglanmigtir. Fakat bu karar Anayasa Mahkemesi’nce iptal edilmistir
(Kayis & Hiirkan, 2012:144). Bir milletvekilinin bile goriislerini basin yoluyla
paylagsmasina tahammiil edemeyis, basin yolu ile yapilan muhalefete bakis agisinin nasil
degismedigini gérmede sanirim iyi bir drnek olacaktir.

Darbe sonrasi iktidar sivillere birakilmigtir.  Fakat yinede iktidari genis
diisliniirsek ve 1960 darbesi ile askerlerin siviller ve yonetim iizerindeki etkisini
yadsiyamayiz. Hatirlatacagimiz su Ornekte basina tahammiilsiizliigiin  vesayet
donemlerinden kalan garpici bir drnegidir: 1966°da devrin genelkurmay baskaninin ve
kuvvet komutanlarmin Cankaya koskii arazisinde evler yaptirmasini, genelkurmay
bagkaninin esinin aligveris yaptigi magazanin trafige kapatilmasi gibi konular
kosesinde ilhami Soysal elestirmisti. Genel Kurmay Baskanim Cemal Tural’m bu
elestirilere cevabi, Soysal’in 8 Eyliil 1966 tarihinde evinin dniinden kagirtip dovdiirerek
hastanelik edilmesi seklinde olmustur. Olay1 yapanlarin genelkurmaya bagli bir birimde
gorevli riitbeli askerler oldugu kisa siirede ortaya ¢ikmistir (Kayis & Hiirkan, 2012:43).

Tirkiye demokrasi tarihi, ayn1 zamanda askeri miidahaleler ile kesintiler
tarihidir. 1960 darbesinin arkasindan 12 Mart 1970’de Tiirk demokrasisi yine bir
kesintiye ugramigtir. Bu donemde ara rejimle gotiirillen demokratik modelde askerin
sivil idareciler iizerindeki vesayeti oldukc¢a fazladir. Donem igerisinde basmna ve
gazetecilere biiylik baskilar yapilmistir. Yikselen sol akimlarin 6niinii kesmeyi
amaglayan 12 Mart 1970 muhtirasinin 6zellikle sol yayin organlarii ve gazetecileri
hedef aldig1 goriiliir. 1960 sonrasi hazirlanan anayasada gazetelerin toplatilmasinin
mahkeme kararma bagli olacagi hitkkmii, ara rejim hiikiimeti tarafindan degistirilmistir.
Yetki savcilara ve onlarin verecegi emirlerle polise verilir. Bu da aslinda basindaki
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farkli goriiglere tahammiilsiizliigiin bir 6rnegidir. (Kayis & Hiirkan, 2012:174).

Bundan sonra basina ve gazetecilere yonelik suikast eylemlerinden
bahsedilebilir. 12 Mart 1970 darbesinden sonra demokratik stire¢ 12 Eylil 1980°de
tekrar askeri yonetim tarafindan kesintiye ugratilir. Bu siirece gidilen donem igerisinde
iilkedeki siyasi tablo istikrarsiz hiikiimetler ve toplumun sol-sag fikirler etrafinda
bolinmesidir. Fikri bir bdlinmenin yaninda iki tarafin birbirine tahammiilsiizliigiini
gosteren siddet eylemleri donemin karakteristik 6zelligidir. 12 Eyliil askeri darbesine
giden stirecte, farkli goriislere tahammiilsiizligiin u¢ noktasi olan siddet eylemlerinden
basin ve ¢alisanlar1 da olumsuz etkilenmislerdir. Milliyet gazetesi basyazar1 Abdi Ipekgi
1 Subat 1979°da arabasiyla gazetesine giderken suikasta ugramistir. Suikastla ilgili
olarak, sag orgiitlerle baglantis1 olan Mehmet Ali Agca hiikiim giymistir. Yine bu
suikasttan kisa bir slire sonra sag cenahin yaymn organi olan Ortadogu Gazetesi
yazarlarindan Ilhan Darendelioglu yayinladigi Toprak isimli derginin biirosundan
cikarken solcu gruplarca Oldirilmistir (Kayis & Hiirkan, 2012:43; Gevgilili,
1983:209).

1980 oncesi gazetecilere yonelmis bu eylemler 1980 sonrasi da son bulmadi.
Hiirriyet gazetesi genel yayin midiirii Cetin Emeg, 7 Mart 1990°da, Yiizyil dergisi
yazart Turan Dursun 4 Eylil 1990'da, Musa Anter 20 Eylil 1992’de, Cumhuriyet
Gazetesi yazarlarindan Ugur Mumcu 24 Ocak 1993, Ahmet Taner Kiglali 21 Ekim
1999°da suikasta kurban gittiler. Kimilerinin failleri bulundu; kimilerinin de Islami
orgiitler oldugu iddia edildi. Fakat tam olarak bu cinayetlerin i¢ yiizii aydinlatilamadi.
19 Ocak 2007°de Ermeni azinliklara yonelik ¢ikartilan Agos Gazetesi yazart Hrant
Dink’in 6ldiiriilmesini, muhalefete tahammiilsiizliikte gdsterilen en u¢ drnege eklemek
gerekir. Ismi gecen gazetecileri iktidarin 6ldiirdiigii/oldiirttiigii ebetteki iddia edilemez.
Ama toplumun fakli diinya goriiglerine, onlarin muhalefetine tahammiilleri konusunda
tepkilerinin sinirint gérmemiz agisindan 6nemlidir. Devrin hiikiimetlerinin ya da siyasal
iktidarlarinin bu eylemleri isleyen failleri, arkasindaki orgiitleri tam olarak bulup ortaya
¢ikartamamasinin bu tiir eylemleri cesaretlendirmis olmasi ise lizerinde durulmasi geren
bir diger nokta olarak anlasilabilir.

4. Sonug

Tiirk siyasal hayat1 boyunca siyasal iktidar igin yariganlar hangi siyasal goriise ya
da ideolojiye sahip olursa olsunlar iktidara geldikten sonra muhalefeti sindirmek igin
calismislar, muhalefetin mesruiyetini sorgulamislar ya da sorgulatmislardir. Kisaca
Tirkiye’de  siyasal  iktidar  hi¢c  bir  sekilde  muhalefete = tahammiil
edememistir/edememektedir. Ayrica hangi isimde ve ideolojide olursa olsun siyasal
iktidar1 kullananlar tahakkiim unsuruna agirlik vermis ve karsit duruslara tahammiil
edememislerdir. Bu tahakkiimiin karsisinda duranlara kars1 daoldukca sert-kati suglayici
ithamlar kullanilmig ve ayni derecede cezalandirilmislardir. Gerek parlamento igi
gerekse parlamento digt muhalefet hep ayni sert tutumla karsilasmistir. Ayrica
toplumsal muhalefetin azarlanmasina dayali askeri soylev ve sOylemlerin de aym sevk
ve heyecanla yiiriitiildiigiine sahitlik etmisizdir.

Aslinda siyasal iktidarin tahakkiimii ve muhalefete karsi tahammiilsiizliik
modern Tiirkiye Cumbhuriyeti i¢in yeni bir olgu degildir. 20. yy’in basindan beri bu
gelenek devam etmektedir. Osmanli Devleti’nden miras olarak devralinan siyasal kiiltiir
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aynen devam ettirilmig, muhalif olmak, muhalif kanatta yer almak, insan yasami i¢in
onemli riskleri de biinyesinde barindirmistir. Muhalif olanlar boliiciiliik, vatana ihanet,
irtica, ayrimcilik, siyasal rejimi tehdit etmek ve yikmak igin oOrgiit kurmak, darbe
yandaglig1 gibi sert ithamlarla su¢lanmiglar, siirekli gézaltinda tutma, takip etme gibi
tedhis ve yildirma siyasetine maruz kalmiglar, hatta bazen suikastlara kurban
gitmislerdir.

Siyasal iktidar ve onun siyaset etme pratigi agisindan bakildiginda, bireysel ve
toplumsal hak ve Ozgiirliiklerin ¢ogu zaman devletin bekasi igin tehlike arz ettigi
faraziyesinden kaynaklanan vesayet¢i bir demokrasi anlayisinin, Tiirkiye’nin adeta
temel karakteristigi haline geldigi goriiliir. Bunun sonucunda siyasal iktidar icin
miicadele edenler siyasal alanin disinda birakilarak toplumsal alana siiriilmiis, bdylece
de toplumsal muhalefet giiclenmistir. Toplumsal alandaki muhalefet de genellikle basin
yoluyla gerceklestirilmistir. Basin adeta muhalefetin eli-kolu durumuna gelmistir.
Muhalefete tahammiilii olmayan siyasal iktidar sahipleri muhalefeti tasfiye siirecinde bu
kez oklar1 hep basin iizerine ydneltmislerdir. Oyle ya da bdyle basin susturulmak
istenmis ve kisa siireligine de olsa basarili olunmustur. Tiim bunlardan dolay1 Tiirk
siyasal hayatinda giiglii iktidar gelenegine paralel bir giicli muhalefet gelenegi
olusamamistir. Mardin’in de iizerinde 1srarla durdugu Tiirk siyasal kiiltiiriinde siyasal
iktidarin tahakkiim ve kontrole iliskin mekanizmalarinin toplumun giinliik hayatinda ve
bireylerin i¢ diinyalarinda basarili oldugunu, bunun sonucu olarak da siyasal kiiltiirde
muhalefet eksikligi olustugunu goérmekteyiz. Gerek ulusal diizeyde gerekse yerel
diizeyde siyasal diisiince ve felsefeden ¢ok, felsefesizlik, fikirsizlik, genel ¢ikardan
ziyade bireysel cikar odakli kisisel ¢ekismeler bigiminde ortaya ¢ikmig olan siyasal
kiiltir 6zelligi arz etmektedir. Bu durum Tiirk siyasal kiiltiiriinde ikili bir siyasal
muhalefet algist yaratmistir ve toplumu “biz” ve “Gtekiler” olmak tizere iki grupta
algilamayi tercih etmistir. Bu algilamanin giiniimiizdeki goriiniimleri, “Alevi-Siinni”,
“Tirk-Kiirt”, “AB taraftari-Ulusalc1”, “Laik-Anti laik” seklindedir. Bu ikili muhalefet
algis1 toplumsal consensusiin Oniindeki en biiylik engeldir. Toplumsal consensus
saglanamadigi i¢in de saglikli bir modernlesme ve demokratiklesme siireci
yasanamamistir. Bu da siyasal rejimin ¢arpik islemesi sonucunu dogurmus,
modernlesme siirecinde basarisizliklara neden olmustur.

Tirkiye’deki demokratiklesme ve modernles(tiryme girisimlerinin  heniiz
basarilamamasini, yalnizca tasfiyeci ve tahakkiimcii siyasal kiiltiire yliklemenin dogru
olmadigi kanisindayiz. Kuskusuz bunda, hem devleti kutsallastiran ve bireyleri devlete
hizmet ettigi Olglide Onemseyen hakim paradigmanin hem de demokrasiyi
i¢sellestirmemis ve kendi ideolojik politik beklentileri dlgiisiinde bir demokratik algiya
sahip olmus toplumsal yapinin biiylik pay1 vardir. Bunun yaninda Bati’daki demokrasi
miicadelesinin toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel gelismelerinin Tiirkiye’de tam olarak
yasanmamasi, demokrasinin gelismesinde olumsuz etkide bulunmustur. Nihayetinde de
stirekli olarak mesruiyeti sorgulanan bir siyasal muhalefet anlayis1 ve buna bagl olarak
aksak bir demokrasi ortaya ¢ikmigtir.
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