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Esra YAKUT*

GIRIS

Islam dini Arap Yarimadasi’'nda yayilmadan 6nce bolgede aile
hukuku ile ilgili bir takim uygulamalar, 6rf ve adetler mevcuttur.
Islamiyet ile bu geleneklerin pek ¢ogu yiiriirliikten kaldirilmus ya
da yeni diizenlemeler ile kabul edilmistir'.

[sldm dini insanin, kendi irade ve ¢abasiyla amacina ulagabil-
mesinin yaninda, ¢evresindeki kisilerle da dayanigma ve yardimlas-
maya ihtiyac1 oldugunu ortaya koymustur. Bu dayanigma ve yar-
dimlagma islam’a gore -merkezden uzaga dogru- aile, komsu,
millet (kavim), immet (Islam kaimleri, milletleri) ve insanlik daire-
leri iginde gerceklesecektir’. Yani Islam’a gore aile toplumun en
kiiciik birimini olusturan dini ve sosyal bir kurumdur. Esler, cinsin
korunmasi, neslin devami ve insanin mutlulugu i¢in nikdh akdiyle
bir araya gelirler. Cocugun uzun siire anne ve babasinin bakimina
muhtag olup, kii¢iik yastan itibaren egitilmesi gerekliligi aileyi zo-
runlu kilan en 6nemli unsurlardan biridir’. Islam dininde ailenin
olusumunda miras ve miilkiyet goriiglerinin 6zendirici bir rolii yok-
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tur. Bunun temel nedeni Islam’in, miilkiyeti ¢ok kiiciiltmeye egi-
limli miras hukukudur’.

[slam aile hukuku Osmanli Devleti'nde olduk¢a genis bir uy-
gulama alan1 bulmustur. Bu konu Osmanli Devleti’nde Islam huku-
kunun yani sira 6rfi hukukun varli§ini1 savunan arastirmacilar tara-
findan da kabul edilmistir. Barkan, Osmanlh Devleti’nde orfi
hukukun ozellikle kamu hukuku alanlarinda varligin1 savunurken,
ozel hukuk alan1 ve bu arada 6zellikle evlenme ve miras gibi sahsin
hukukunu ilgilendiren medeni hukuk konularinda “seklen ve res-
men” seriat hiikiimlerine bagli kalindigin1 belirtmigtir.

Islam aile hukuku Osmanli Devleti’nde Hanefi mezhebinin ig-
tihadlarina gore uygulanmustir. Ancak Mekke, Medine, Kudiis,
Halep gibi diger mezhep mensuplarinin da yogun olarak bulundugu
bolgelere bir Hanefi bagkadinin yanisira diger mezheplerden de ka-
dilar atanmustir®.

Osmanl aile hukukunun uygulanis1 sirasinda kadilar giiniimiiz
anlaminda kanunlara sahip degillerdir. Onlerine gelen aile hukuku
ile ilgili bir hukuki anlagsmazligin ¢6ziilmesi sirasinda kadilar Islam
aile hukukunun kaynaklarindan yararlanmiglardir. Bu kaynaklarin
basinda Islam hukukunun genel olarak ana kaynaklar1 olan Kur’an,
Siinnet, Icma ve Kiyas gelmektedir’. Ayrica kadilar medreselerde
okutulan fikih kitaplar1 ile bazi hukuki soru ve cevaplan igeren
fetvA mecmualarindan da faydalanmuglardir®.

Osmanli Devleti'nde fetvdA makaminin bagi seyhiilislamdir.
Seyhiilislam cesitli sorunlar karsisinda verdigi fetvalar ile uyulmasi
gereken ictihatlarn gostermigtir. Bununla beraber Hicri II1. yiizyil-
dan itibaren her tiirlii i¢tihatin yapilmig oldugu ileri siirelerek igti-
hat kapis1 kapatilmis oldugundan verilen fetvalarda genellikle ben-
zer sorunlar karsisinda benzer c¢oziimler icermistir. Yine de
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ozellikle yasadiklart donemlere etki eden bazi seyhiilislamlarin
fetvA mecmualan, kadilara adeta yar1 resmi birer yiiriirlik kaynagi
islevini gormiiglerdir’. Bu fetvd mecmualarindan biri de Osmanh
Devleti’nin kirk iigiincii Seyhiilislamn Catalcali Ali Efendi’nin
fetvalarinin toplanmug oldugu “Fetava-yi Ali Efendi” adli eserdir.

H.1041 (M.1631) yilinda Catalca’da dogan Ali Efendi; Selanik
ve Misir kadiliklari, Rumeli Kadiaskerligi gorevlerinde bulunduk-
tan sonra Seyhiilislamliga yiikselmistir. IV. Mehmet’in padisahli
sirasindaki ilk Seyhiilislamlik gorevi 13 yil 2 ay 15 giin slirmiigtiir.
Osmanli ordularinin Macaristan’daki basarisizliklar iizerine ulema,
Seyhiilislam Ali Efendi’yi Padisah IV.Mehmet’i uyarmadig: gerek-
cesi ile elestirmigtir. Bu nedenle niifuzu azalan Catalcali Ali efendi
kisa bir siire sonra goérevden alinmistir. II. Ahmet’in padisahlig: s1-
rasinda tekrar Seyhiilislamliga getirilmigse de bu gorevde ancak 2
aydan biraz daha fazla bir siire kalabilmis, H.1103 (M.1692) yilin-
da Edirne’ de 6lmiistiir”.

Seyhiilisldim Ali Efendi’nin “Fetava-yi Ali Efendi” adli eseri
Osmanli Fetvahanesinin en degerli saydig1 dort fetva kitabindan
biri olmustur. Bu eser Kefevi Salih Efendi tarafindan toplanmgtir'.
H.1324 (M.1906) yilinda basilan eser iki cildi bir arada olmak
iizere toplam 398 sahifedir. Biz bu ¢calismamizda eserin aile ile ilgi-
li hiikiimler iceren kistmlarim1 dénemin ser’iye sicillerinden de ya-
rarlanarak degerlendirmeye calisacagiz.

I- AILENIN OLUSUMU: NIKAHLANMA *
A) Nikdh Akdinin Yapimas: ve Kaydi

Ailenin olusumu temelde evlilik kurumuna dayanir. islim hu-
kukunda evlenmeyi ifade etmek i¢in “nikah” terimi kullanilmustir.
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“Nikah”1n kelime anlami, cinsi miinasebet demektir. Hukuki anla-
mi ise bu cinsi miinasebeti mesru kilan akiddir®.

Nikah, esas olarak taraflarin ve gahitlerin katilimiyla gercekles-
tirilen medeni bir akiddir". Nikdhin gegerli olabilmesi i¢in iradele-
rin agiklanmasi sirasinda bir kisinin sahitligi yeterli gériilmemis-
tir®. Gegerliliginin saglanmasi i¢in kadi’nin veya onun izniyle bir
din adaminin katihmi hukuken zorunlu degildir. Bu nokta fetva
mecmualarinda; “Zeyd sagire kizi Hind'i kadi izinsiz Amr’a tezvic
eylese akd-i mezbiir sahih olur mu? El-cevab: Olur.”, “Hind-i
baliga nefsini Amr’a tezvic itdikde izn-i kadi bulunmasa akd-i
mezbiir sahih olur mu? El-cevab: Olur.” gibi hiikiimlerle ele alin-
mugtir'®. Bu nedenle Osmanl Devleti’nde nikahlarin ne 6l¢iide mah-
kemede bizzat kadi tarafindan ya da kadi izniyle bir din adam tara-
findan kiyi1ldig1 konusunda kesin bir oran vermek oldukga giictiir'’.

Osmanli Devleti’nde Tanzimat donemine kadar gesitli idari-
kazai diizenlemelerle kadidan izin alinmaksizin nikah kiyilmasi en-
gellenmeye caligilmistir'”®. Kadidan izin alinarak kiyilan nikahlarda,
kadinin vermig oldugu izinndmeler taraflarin evlenmelerine izin ve-
rildigini belirten bir nitelikte olup, mahalle ya da koy imamlarina
hitaben yazilmistir. Ileride meydanagelebilecek karigikliklar: onle-
mek amaciyla bu belgenin diizenlenmesi biiyiik Onem tagimugtir.
Kadi huzurunda gerceklestirilen nikdh akidleri sicillere kaydedil-
mistir. Bu kayitlarda, taraflarin isimleri, mahalle ya da koyleri,
cocuk, biiliga ermis ya da dul olma durumlari, saptanan mehr-i
muaccel ve miieccele miktarlar1 ve sahitlerin isimleri ve nikédh akdi
tarihleri bulunmaktadir”. Uskiidar Ser’iye Sicilleri arasinda rastla-
nan H.1302 (M.1623) tarihli bir kayit konuya iyi bir 6rnek tegkil et-
mesi nedeniyle dikkat cekmektedir: “Karye-i Ndile'de sakine Ayni
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nam hatun tarafindan husiis-1 ati’l-beyana vekil olub vekaleti nehc-
i ger’i iizere sabite olan Receb bin Bali Halife nam kimesne mahfel-
i kazdda Mehmed bin Mustafa mahzarinda takrir-i kelam idiib mii-
vekkilem mezbiire Ayni'yi Allah-1 Tedla’nin buyurugu iizere Haz-
ret-i Muhammed Mustafa’min Sallallahu Tedla aleyhi vesselem
Hazretleri’nin ser-i mutahhart iizere iki yiiz elli akce kiymetli bir
ince kaftan ile mehr-i muaccel ve iki yiiz akce mehr-i miieccel iizere
akd-i nikdh murdd itmegin vekaletim hasebiyle mezbiire Ayni'’yi
meclis-i ser’de akd-i nikah etdim mezbiir Mehmed dahi kabiil ider
mi didikde ol dahi kabil itmegin minval-i muharrer iizere kayd-i

20 »

sicil olundi™.

Osmanh Devleti’nde sicile kaydedilmeyen nikah akidleri cesit-
li anlagsmazlik hallerinde mahkeme tarafindan gecerli sayilmadig
halde, yapilan her nikahin sicile kadedildigini s6ylemek de miim-
kiin degildir'.

B- Nikdhta Vekalet

Nikahta vekalet, bizzat nikdh akdedilmek yetkisine sahip olan
kimselerin, bu yetkilerini bir vekil yolu ile kullanabilmeleridir®.

Vekil yoluyla evlenecek kimselerin hiir, miimeyyiz ve resit ol-
mas1 gerekir. Nikahta vekaletin gegerli olabilmesi igin, vekil ataya-
cak kisinin bizzat nikdh akdetmeye yetkisine sahip olmasi zorunlu-
dur. Bu yetkiye sahip olmayan kimseler velileri tarafindan temsil
edilirler®.

Evlenmede vekil olabilmek i¢in miimeyyiz olmak yeterlidir.
Vekalet yazili veya sozlii olarak verilebilir. Bu islem sirasinda sahi-

de sadece vekaletin ispat edilmesi gerektiginde ihtiya¢ duyulmus-
tur®,

Nikah igleminin gegerli olabilmesi i¢in nikdhlanacak kimsele-
rin vekillerinin diginda en az iki tane sahide ihtiya¢ duyulmustur.
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22. Cin, Evlenme, s.91. )

23. Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyani, Diyarbakir,
1986, s.161.
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Ali efendi konuyla ilgili fetvasinda: “Zeyd Hind’i kendiiye tezvice
Mar’1 tevkil idiib Hind dahi babasi Bekr’i tevkil itmekle Mar ve
Bekr Zeyd ve Hind’in gryablarinda vekaleten akd-i nikah itdiklerin-
de mezbiirlardan md-ada ancak Beger hazir olup, ahir kimesne ol-
mazsa akd-i mezbir sahih olur mu? El-cevab: olmaz” seklinde
hiikmiinii belirtmigtir®.

Nikahlanacak kisi ile onun adina islerini yiiriitecek vekili ara-
sinda Onceden yapilan anlagsmaya vekil uymazsa nikahlanacak kisi-
nin istegi iizerine yapilan nikah akdi gegersiz sayilabilir®.

Kendisine vekil atayan kimse bu vekili istedigi zaman azl etme
yetkisine de sahiptir’’.

C- Nikdhta Veldyet

Velayet, ehliyeti olmayan veya eksik bulunan sahislarin hakla-
rin1 korumak amaciyla kabul edilmis bir miiessesedir®. Islam huku-
ku, nikdhta veldyeti kabul etmistir. Veldyetin hangi durumlarda
kabul edilebilecegi Ali Efendi’nin fetvalarinda soyle agiklanmugtir:
“Hind’i sagire-yi miimeyyyize velisi izinsiz nefsini Zeyd’e tezvic ey-
lese akd-i mezbiir nafiz olur mu? El-cevab: olmaz.””

“Ciiniin mutbik ile mecniin olan Zeyd Hind’i tezevviic eylese
akd-i mezbir sahih olur mu? El-cevab: Olmaz.™”

“Hind-i baliga nefsini mehr-i misli kiifvi Amr’a tezvic eylese
Hind'in babasi1 Bekr benim iznim bulunmadi deyii ahd-i mezbiiru
feshe kadir olur mu? El-cevab: Olmaz.’”

“Dokuz yasini tekmil idiib ciissesinin bulGiga tahmili olan Hind
hayz goriib biilig oldum deyii ikrar itdikten sonra nefsini mehr-i
misli kiifvi Amr’a tezvic eylese veliyy-i akrebi ceddesi Zeyneb

25. Ali Efendi, s.29.

26. Konu ile ilgili bir fetva styledir: “Zeyd Hind’i iki bin akge mehr ile kendiiye
tezvice Amr’1 tevkil itdikten sonra Amr Zeyd’den izinsiz Hind'i sekiz bin ak¢e mehr ile
Zeyd’e tezvic eylese akd-i mezbir baul olur mu? El-cevab: Olur.” Ali Efendi, s.29.

27. Cin, Evlenme, $.93. )

28. Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, Istabul, 1991, C.I, 5.250.

29. Ali Efendi, s.37.

30. A.g.e., s.38.

31.A.g.e., s.38.
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iznim bulunmadi deyii akd-i mezbin feshe kadir olur mu? El-
cevab: Olmaz.””

Nikahta velayeti uygulayabilecek olan akrabalar ii¢ grupta in-
celenmigtir:

Birinci derecede: Babalar, babalarin babalar1 ve dedeler,

Ikinci derecede: ana-baba bir erkek kardesler, baba bir erkek
kardesler ve bunlarin ogullar,

Ugiincii derecede: Ana-baba bir amcalar, baba bir amcalar ve
bunlarin ogullari.

Kisiye veli tayin edilecegi zaman erkek yanindan erkek akraba-
larinin bulunmamasi durumunda; ana, ananin anasi ve onun anasi;
kizlar, oglun kizlan, kizin kizlar, oglun oglunun kizlari, kizin kizi-
nin kizlari, 6z kiz kardesler, baba bir kiz kardegler, ana bir erkek ve
kiz kardegler, bunlarin ¢ocuklari; amcalar, dayilar, teyzeler, halalar;
amca ve hala kizlan velayet gorevini iistlenebilirler”.

Velayetin uygulanmas: sirasinda 6nceki dereceden velisi olan
bir kimseye sonraki derecedeki bir kimse veli olarak atanamamis-
tr', Bu uygulamalarin tersi ancak nceki derecedeki velisi “miid-
det-1 sefer baid” diye isimlendirilen uzak bir yerde bulndugu za-
manlarda goriilmiistiir. Bu gibi durumlarda bir sonraki derecedeki
veli velayet hakkina sahip olmustur®.

Velisi olabilecek kimsesi bulunmayan kigiler iizerindeki
veldyet hakki devlet bagkan1 veya onun sectigi kadi tarafindan kul-
lanilmugtir™.

D- Veli Veya Vasi Tarafindan Evlendirilen Kiigiiklerin Segcim
Hakki (Huydr’iil-Biilig)

Velileri tarafindan evlendirilen ¢ocuklar erginlesince kadiya
bas vurarak evlenmenin feshini isteyebilirler. Buna “Hiyar iil

32.Ag.e., s.39.

33. Cin, Evlenme, s.71-72.

34. A.g.e., s.72. Ali Efendi’nin agagidaki iki fetvasi konuya agiklik getirmektedir:
"Hind'i sagirenin veldyet tezvici anas1 Zeyneb ile ld-ebeveyn kizkarindagi Hadice’den
kangisinindir? El-cevab: Zeyneb’indir.”, “Cliniin-1 mutbik ile mecniin olan Zeyd’in
veldyet tezvici la-ebeveyn amm-1 oglu Amr ile anasi Hind’den kansmnindir? El-cevab:
Amr’indir.” Ali Efendi, s.40.

35. Ali Efendi, s.41.

36. Cin, Evlenme, s.72; Ali Efendi. s.43




296 ESRA YAKUT

3. Ana-babanin fiir ve bunlarin ¢ocuklari, ¢cocuklarinin ¢cocuk-
lar1; ana-baba bir kardesler, yegenler.

4. Biiyiik baba ve analann fiirGiu, yani amcalar, halalar, dayilar
ve teyzeler”.

Sihri hisimlik, evlenme ile kurulan hisimlikdir®. Bir erkek ile
aralarinda sihri histmlik bulunan kadinlarin evlenmesi ebediyen ya-
saktir. Bu kadinlar dort simiftir:

1. Gelinler yani erkegin ¢ocuklarinin torunlarinin egleri™.

2. Kayinvalideler yani karinin annesi ve ninileri.

3. Uvey valideler yani karinin babasinin ve dedelerinin esleri.
4. Uvey kizlar yani kizlar1, cocuklar ve torunlarinin kizlar™,

Siit histmligi, kendisinden olmayan bir ¢ocugu emziren kadin
ve 0 kadinin kan hisimlar ile emzirilen ¢ocuk arasinda dogan hi-
simliktir. Bir erkek ile arasinda siit hisimlig1 bulunan kadinin evlen-
mesi aynm kan hisitmliginda oldugu gibi yasaktir. Siit histmliginin
bazi sartlar1 vardir. Ornegin; siit anasi sayilacak kadin dokuz yagin-
dan kiiciik olmamalidir”. Emzirilen ¢ocuk belli bir yas1 ge¢gmemeli-
dir ki Ali Efendi bir fetvasinda siit anne atarfindan emzirilen ii¢ ya-
sindaki cocuk i¢in “hiikkm-i rezd”min sabit olamayacagin
belirtmigtir™.

Siit hisstmliginda, siit annaye ¢ocugun sadece kendisi yasaktir.
Emen ¢ocugun kan histmlar ile emzirilen kadin arasinda siit hisim-
1181 s6zkonusu olamaz®.

2. Nisbi Evlenme Engelleri

Belirli hal ve sartlarda ortadan kalkabilen evlenme engellerine
nisbi evlenme engelleri ad1 verilir®.

49. Bilmen, s.77. Kan hisimhig: nedeni ile evlenme yasagi Ali Efendi’nin bir
fetvasinda goyle belirtilmistir: “Zeyd’in ld-ebeveny kiz karindasimin oglunun kizi Hind
Zeyd'e mahrem midir? El-cevab: Mahremdir.” Ali Efendi, s.37.

50. Zevkliler, 5.324.

51. Ali Efendi konuyla ilgili bir fetvisinda: “Zeyd oglu Amr-1 miiteveffamn zevcesi
Hind'i tezevviic itmek caiz olur mu? El-cevab: olmaz.” demigtir. Ali Efendi, s.37.

52. Cin-Akgiindiiz, s.82.

53. Konuyla ilgili ayrintil bilgi i¢in bkz.: Bilmen, s.78 vd.

54. Ali Efendi, s.65.

55. Aktan, 5.403, Ali Efendi’nin konuyla ilgili bir fetvas: soyledir: “Hind Zeyneb’in
oglu Zeyd'i miiddet-i rezd’da irza eylese Zeyneb'in ahir oglu Amr Hind’i tezevviic itmek
céiz olur mu? El-cevab: Olur.” Ali Efendi, s.66

56. Cin-Akgiindiiz, s.83.
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Din ayrilig1 nedeni ile ortaya ¢ikan evlenme engelleri kadinlar
yoniinden baglayici bir rol oynamaktadir. Miisliiman kadinlar put-
perest ve gayr-i miislim erkeklerle evlenemezler. Miisliiman erkek-
ler ise gayr-i miislim kadinlarla evlenebilir ancak putperest kadin-
larla evlenemezler. Miisliiman kari-kocadan biri dinden c¢iktig
zaman aralarindaki nikah akdi feshedilir”.

Gayr-1 miislim olan kari-koca birlikte miisliiman olmuglarsa
nikdh akdini yenilemeye gerek duyulmadan evlilikleri gecerliligini
siirdiiriir®. ‘

Miisliiman bir erkek ile evli olan gayr-i miislim bir kadin, ko-
casinin Oliimiinden sonra iddet siiresini tamamlayarak gayr-i miis-
lim bir erkek ile evlenebilir”.

Nisbi evlenme engellerinden bir digeri ticlii bosanmadir. Kari-
sin1 li¢ kere bosayan erkek, onunla tekrar evlenemez. Kadinin dogal
kosullar altinda bu ii¢ bogsanmadan sonra bagka bir erkekle evlen-
mesi ve evlendigi bu erkekten ayrilmasi ya da kocasinin 6liimii du-
rumunda, iddet siiresini tamamlamasi ile birlikte yeniden ilk esi ile
evlenme hakki vardir. Bu igleme “hiille” veya “tahlil” ad1 verilir®.

Yapilan nikédh akdini gegersiz kilan kosullardan biri de iddetin
tamamlanmasi beklenmeden gergeklestirilen evlenmelerde ortaya
cikar. Iddet; talak, fesih, 6liim gibi nedenlerden biri ile evlenmenin
sonu¢lanmas1 durumunda kadinin bagka biri ile evlenmeden once
beklemesi gereken siiredir®. Bu siire, esi 6len bir kadin eger hamile
degilse dort ay on giindiir. Evlilik, boganma ile sona erdiginde
kadin hamile ise iddeti hamileliginin sonuna kadardir. Hamile degil
ise bu zaman ii¢ hayz (adet) siiresidir. Bosanma sirasinda hamile
olan ve iddetinin sona ermesi i¢in hamileliginin bitimini bekleyen
kadin 6lii bir ¢ocuk diinyaya getirse de iddeti tamamlanmug sayilir.
Gayr-i miislim kadinlar da miisliiman kocalar1 6ldiigiinde ya da bo-
sanma sonucunda aynldiklarinda yeniden evlenebilmek icin iddet-

57. Cin, Evlenme, s.111 vd.

58. Konuyla ilgili fetva: “Hind-i nasriniye seref-i islimla miiserrefe oldukda zevci
Zeyd-i nasrani dahi geref-i islimla miigerref olsa Zeyd tecdid-i nikdh itmeden Hind ile iz-
divac muamelesine kadir olur mu? El-cevab: Olur.” seklindedir. Ali Efendi, s.32.

59. “Hind-i nasriniyenin zevci Zeyd-I miislim fevt oldukda Hind ba’dehd inkiza’ iil
iddet nefsini Amr-1 zimmiye tezvice kadire olur mu? El-cevab: Olur.” bigimindeki fetva
konuya agiklik getirmektedir. Ali Efendi, s.32.

60. Bilmen, s.107 vd.

61. Cin-Akgiindiiz, s.116.
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lerinin sona ermesini beklemek zorundadirlar. Cocugu olmayan ca-
riye azat edildikten sonra evlenmek istediginde kendisine iddet
tayin edilmemis oldugundan bu siireyi gecirmek durumunda degil-
dir®,

Kari-kocanin birbirinden uzak yerlerde bulunduklar1 durumlar-
da ortaya ¢ikan cesitli sorunlar da, iddetin ne zaman uygulanacagi
Ali Efendi’nin fetvalarinda goyle belirtilmistir: “Hind’in zevci Zeyd
ahir diyarda iken Zeyd’in fevti sayi olmagla ba’dehii inkiza’ iil
iddet nefsini amr’a tezvic idiib Amr dahi Hind’i vat’ itdikten sonra
Zeyd haya’ geliib Hind54i Amr’dan tefrik itdirse Hind’in iddeti
miinkaziyye olmadan Zeyd Hindi vat’ itmek cdiz olur mu? El-

cevab: olmaz®.”

“Hind’n zevci Zeyd ahir diyarda iken Amr Hind’in zevci oldu-
gunu bilmemekle Hind'i tezevviic ve vat’ itdikten sonra Zeyd geliip
Hind’i Amr’dan tefrik itdirse Hind'e Amr’dan iddet lazime olur
mu? El-cevab: Olur.””

“Hind’in zevci Zeyd ahir diyarda iken Amr Hind’in zevcu ol-
dugunu biliirken Hind'i tezevviic ve vat’ itdikten sonra Zeyd geliib
Hind’i Amr’dan tefrik itdirse Hind’e Amr’dan iddet ldazime olur

65 »

mu? El-cevab: Olmaz".

Nisbi evlenme engeli olusturan bir diger durum da ¢ok karilili-
ga bagh evlenme engelidir. Islaim’da evlendigi kadinlar arasinda
tam adaleti saglayabilecek erkeklere dorde kadar evlenme izni ve-
rilmistir. Dort kadinla evli olan bir erkek besinci kadinla asla evle-
nemez’®.

62. Ali Efendi, s.101-102.

63.A.g.e., s.101.

64. A.g.e., s.102.

65.A.g.e., s.102.

66. Cin, evlenme, s.125 vd. Osmanh Devleti iizerinde genel olarak yapilan aragtir-
malar aile igerisinde birden fazla kadinla evlilik oranlarinin ortalama olarak %10 civann-
da oldugu sonuglarini vermigtir. Bu oran incelenen bilgeye ve zamana gore farklilik gos-
terebilmektedir. Ornegin; Omer Liitfi Barkan, Edirne sehrinde XVI-XVII. yiizyillar i¢in
yapmig oldugu bir aragtirmada birden fazla kadinla evlilik oranim %7 olarak belirlemisgtir.
XV-XVIlLyiizyillarda Bursa gehri iizerinde incelemelerde bulunan Hiiseyin Ozdeger bu
oram %35 olarak saptamigtir. Aym ¢aligmada Bursa koylerinde birden fazla esle evlilik
oraninin ¢ok daha diigiik oldugu ortaya koyulmustur. Konuyla ilgili ayrintih bilgi ve tablo-
lar i¢in bkz.: Omer D emirel,Adnan Giirbiiz-Muhiddin Tug, “Osmanhlarda Ailenin De-
mografik Yapisi1”, Sosyo-Kiiltiirel Degisme Siirecinde Tiirk Ailesi, Ankara, 1992, C.1,
$.102 vd.
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Islam hukukunda kadinlara birden fazla evlenme hakki tanin-
mamigtir. Bagkasi ile evli olan kadinlarla evlenmek kesinlikle ya-
saktir”. Bununla birlikte kiyilan nikdhlarin hepsi resmi kayitlara ge-
¢irilmediginden zaman zaman nikdhli kadimin  yeniden
nikdhlanmasi da s6z konusu olabilmistir. Bu tiir nikdhlanmalar co-
gunlukla kadinin onay1 olmaksizin gerceklesebilmekte ya da ikinci
kez nikdhlamlan erkegin verdigi mehir miktarinin ¢ekiciliginden
kaynaklanabilmektedir. Sonugta sozii edilen kadinla daha 6nce ev-
lendigi iki sahitle kanitlayan tarafin nikahi gegerli sayilmistir®.

Evlenme engellerinden biri de sihri civar histmligidir. Bu du-
rumda goz oniinde bulundurulmas: gereken nokta sudur: Evlenmek
istenilen kadinlardan herhangi biri erkek farz edildigi takdirde dige-
ri ile evlenmesi yasaksa o kadinlarla aym zamanda nikah akdetmek
miimkiin degildir®. Ornegin, iki kiz kardes ile ayn1 anda evlenile-
mez. Ancak bunlardan biri ile olan evlilik sona erdiginde gerekli
iddet siiresi beklenmek kosulu ile bu siirenin sonunda nikah akdi
yapilabilir”.

II- AILENIN MALI CEPHESI
A) Mehr

Mehr, evlenirken erkek tarafindan kadina verilen ya da taahhiit
edilen para veya maldir”. Nikdh akdi sirasinda mehrin miktan be-
lirtilmigse buna “Mehr-i Miisemma” denir””. Eger nikdh mahkeme-
de kiyilmigsa mehr-i miisemmanin miktan ser’iye sicil defterine de
kaydedilmigtir”. Evlilik sirasinda mehrin miktar1 belirtilmemisse,
bosanma veya vefat halinde, kadina ayn1 sosyal durumdaki baska
kadinlara verilmekte olan miktarda bir mehr verilmistir ki buna da
“Mehr-i Misl” adi verilmistir™. Erkegin nikah akdi sirasinda veya

67 Cin-Akgiindiiz, s.84.

68. Savas, s.518.

69. Cin, evlenme, s.128.

70. Ali Efendi, s.35.

71. Cin-akgiindiiz, s.95

72. Ugok-Mumcu, 8.75.

73. Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s.103.

74. Karaman, Islam Hukuku, s.284. Ali Efendi, “Mehr-i Misl”in hangi durumlarda
uygulanabilece@i konusuna su fetvilan ile agikhk getirmigtir: “Zeyd Hind’i giihiid mah-
zarlaninda tezeviic ediib lakin mehr tesmiye olunmasa ba’dehti Zeyd Hind’e déhil olduk-
tan sonra bir nesne iizerine terazi bulunmadan Hind’i tatlik eylese Hind Zeyd’den ne mik-
dar mehr alir? El-cevab: Mehr-i misl alir.”, “Zeyd Hind’i giihid mahzarlarinda tezevviic
itdikten sonra mehr tesmiye olunmayub ba’dehdi bir nesne iizerine terazi bulunmadan
Zeyd fevt olsa Hind tereke-yi Zeyd’den ne mikdar mehr alir? El-cevab: Mehr-i misl alir.”
Ali Efendi, s.46.
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diigiinden once verdigi mehr kismina “Mehr-i Muaccel” denir. Bu
genellikle mehrin yarisini ya da ticte birini kapsar. Geri kalan mehr
ise diigiinden sonra daha ¢ok da evlilik sona erdiginde 6denmistir.
Bu kisma da “Mehr-i Miieccel” ad1 verilmistir”.

Islam hukukunda mehrin iist sinir1 ile ilgili bir belirleme sdzko-
nusu degildir’®. Osmanli Devleti’'nde sadece Yenigeriler igin 1000
ve 6700 akgelik iki iist sinir getirilmistir’”. Bunun disinda mehr
miktarlarinin yiizyillar boyu fazla bir degisiklik gostermeksizin
devam ettigi dikkat ¢cekmektedir. Mehr miktarlarindaki farkliliklar
genellikle evlenen kadinin bekar, dul, koylii ya da sehirli olma du-
rumundan kaynaklanmugtir. Ayrica kadinin fiziki giizelliginin, sos-
yal ve ekonomik durumunun da mehrin belirlenmesinde 6nemli bir
rol oynadigi sanilmaktadir™. Ornegin, Istanbul Ser’iye Sicilleri ara-
sinda rastlanan H.1021 (M.1612) tarihli bir kayitta kocas: tarafin-
dan evden kovularak, bosanan Satilmig kizi Emine’nin kocasinin
zimmetinde bulundugunu iddia ettigi mehr-i miieccel miktar1 3000
akgedir”. Ayni ser’iye sicilleri arasinda H.1040 (M.1630) tarihli bir
belgede ise kocas: tarafindan bain taldk ile bosanan Abdullah kiz1
Peymane’nin ondan zimmetinde bulunan 1500 akgelik mehr-i mii-
eccelini istedigi belirtilmigtir®. Ayni bolgede ve birbirine ¢ok yakin
tarihlere ait bulunuan, bu iki belgede belirtilmis olan mehr-i miiec-
cel miktarlan arasindaki farklili§in tamamen kadinlarnin 6zellikle-
rinden kaynaklandig1 sanilmaktadir.

Satig1 veya kullanilmasi yasak olmayan her mal mehrin konu-
sunu tegkil edebilir. Fetvalarda bu mallarin arasinda ev, bahge,
giysi, altindan yapilmug ziynet esyalarn ve cariyelerin isimleri geg-
mektedir®.

Para iizerinden belirlenen mehr miktarinda nikah akdi gecerlili-
gini siirdiiriirken koca tarafindan bir artig yapilabilir. Bu artis kadin
tarafindan da kabul edildikten sonra eger koca 6liir ise kadin eginin
terekesinden artis degerinde mehrini alma hakkina sahiptir®.

75. Ugok-Mumcu, s.75.

76. Abdulvahhab Hallaf, Islam Hukuk Felsefesi (llmu Usili’l-Fikh), (Cev: Hiiseyin
Atay), Ankara, 1973, s.6.

77. Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s.103-104.

78. Savas, 5.521.

79. Akgiindiiz, Ser’iye Sicilleri, s.271'den naklen, Istanbul Ser’iye Sicili, 1/65, 454
numaralt hiikiim.

80. A.g.e., s.270'den naklen, Istanbul Ser’iye Sicili, 1/21, 133 numarali hiikiim.

81. Konuyla ilgili fetvalar igin bkz.: Ali Efendi, 5.47-48.

82.A.g.e., s.47
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Nikdh akdinin yapilmasindan sonra mehr verilmeden kadin
oliirse, degeri miras yolu ile kadinin vereselerine geger®™.

Mehr sadece evlenen kadinin hakkidir. Ana, baba ve koca bun-
dan hi¢ bir zaman hak talep edemezler®. Fakat kadin heniiz kii¢iik-
se mehri babas1 veya diger velileri teslim alabilir. Eger evlenecek
erkek daha kiiciik ise mehrin verilecegine velisi kefil olmaktadir.
Bu gibi durumlarda erkek evlendikten sonra biiliga ermeden 6liirse
karis1 mehrini kefil olan kisiden isteyebilir®.

Kiiciik yagta velileri aracilig1 ile evlendirilen kimseler buliga
ermelerinden sonra nikdh akdini feshetmek istediklerinde mehr-i
miisemmanin ddenmesi konusunda cesitli sorunlarla karsilasirlar.
Bu sorunlarin bazilar1 Ali Efendi’nin fetvalarinda soyle agikliga ka-
vusturulmustur: “Zeyd-i sagirin amm-1 veliyy-i akrebi Amr Zeyd'e
Hind’i su kadar akce mehr tesmiyesiyle tezvic itdikten sonra kabl el
diihiil Zeyd balig olub akd-i mezbiiru hiydr’iil-biiliigla hakime fesh
itdirse Hind mehr-i miisemmanin nisfimi Zeyd'den almaga kadire

olur mu? El-cevab: olmaz*.”

“Hind’i sagirenin veliyy-i akrebi anasi Zeyneb Hind'i su kadar
akce mehr tesmiyesiyle Zeyd’e tezvic itdikten sonra Hind kabl el
dithil baliga olub hrydr-i biiliigla akd-i mezbiru hakime fesh itdir-
se Hind Zeyd’den mehr namina nesne almaga kedire olur mu? El-

cevab: Olmaz".”

“Hind-i sagirenin veliyy-i akrebi anasi Zeyneb Hind’i kiifvi
olan Zeyd’e mehr-i misli olan su kadar akce mehr-i muaccel tesmi-
vesiyle tezvic idiib Zeyd dahi Hind'i vat’ itdikten sonra Hind baliga
olub akd-i mezbiiru hiyar’iil-biiliigla hakime fesh itdirse Hind
mehr-i mmfmmdyz Zeyd'den ser’an almaga kadire olur mu? El-

8 »

cevab: Olur™.

Akil hastalig1 nedeniyle velisi tarafindan evlendirilen kimsenin
oliimiinden sonra karis1 terekeden mehr-i miisemmay1 alma hakki-
na sahiptir®.

83.A.g.e., .49,
84. Hallaf, s.6.
85. Ali Efendi, s.54.
86.A.g.e., s.52.
87.A.g.e., s.52.
88.A.g.e., 5.52.
89.A.g.e., 8.52.
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Velisinden izinsez evlenen kiiciigiin, velisi izin vermeden ko-
cas1 Oliir ve daha sonra kendisi biiliga ererse yine de kocasinin te-
rekesinden mehrini alamaz. Bununla birlikte velisinden habersiz
baska biri tarafindan evlendirilen kiiciik, velisi haberdar olduktan
sonra kocasndan bosandirilip daha sonra buliga ererse mehrini ala
hakkina sahiptir®.

Kocanin kendi fiiliyle zifaftan ve “halvet-i sahiha™"' dan 6nce
evlilige son verdigi hallerde, kadin mehrin ancak yarisini alabilir”.
Halvet-i sahiha’nin gerceklesmesinden sonra kocanin kurusu nede-
niyle evlilik sona ererse kadin mehr-i miisemmanin tamamini alabi-

lir”.

Evlenme, zifaf oncesinde kadinin kusuru ile sona ererse, drne-
gin, kadin miisliimanken din degistirirse, mehrin tamaminm kaybe-
der”. Evlenme zifaf sonrasinda yine kadinin kusuru ile biterse meh-

95

rin yarist kadina verilir”.

Erkek kadinla evlenmek i¢in namzet olup, mehr-i muaccelini
odedikten sonra nikah akdinden vaz gegerse 0dedigi mehri kadin-
dan geri alabilir™.

Erkegin kendisi ile mutlak veya nisbi evlenme engeli olan bir
kadinla bilmeden evlenmesi, durumun ogrenilmesinden sonra ayril-
malar1 sonucunda, kadin, mehr-i misl ya da mehr-i miisemmadan
“ekall”ini (en azin1) alabilir”.

Mehr konusunda en fazla anlagmazligin goriildiigii nokta, 6liim
sonucunda belirlenen mehr-i miieccel miktarinin kararlagtiriimasi
sirasinda ortaya ¢ikmustir. Bu konudaki anlagsmazliklar ser’iye mah-
kemelerinde ¢oziimlenmigtir®. Mahkemede hangi taraf, kadinin

90. A.g.e., s.53.

91. Halvet-i sahiha’nin gergeklesmesi igin gegerli bir evliligin varligi, kari-kocanin
izinsiz kimsenin giremeyecegi bir yerde bulunmalari ve halvete mani bir zriin bulunma-
mast garttir.

92. Cin-Akgiindiiz, s.97.

93. Ali Efendi, s.49.

94. Cin-Akgiindiiz, s.97.

95. Ali Efendi, s.49.

96.A.g.e., s.51.

97. A.g.e., s.49-50

98. Peter Benedict, “Hukuk Reformu agisindan Baghk Paras1 ve Mehr”, Tiirk Huku-
ku ve Toplumu iizerine Incelemeler, (Editorler: Adnan Giiriz,Peter Benedict), Ankara,
1974, s.11.




SEYHULISLAM CATALCALI ALI EFENDI'NIN "FETAVA-Y1 303

tayin edilen mehr-i misl miktarina uygun tutar belirlemigse ya da
bu miktara uygun tutar belirlemedikleri halde hakliliklarini sahitler-
le ispat edebilmiglerse, agilan davay: o taraf kazanmistir. Tiim bu
delillerin olmadig1 durumlarda son ¢are yemindir”.

Evlenme Oncesinde kadin i¢in belirlenen mehr miktarindaki
bagka, evlenecek kadinin babasinin kendisi icin istedigi belli bir
miktar para da s6zkonusu olabilir. Giiniimiize kadar “bashik”™ ad1 al-
tinda stiregelen bu adetle evlenecek erkek, kadinin babasina ya da
erkek akrabalarina kararlagtirilan bir miktar da para vermektedir.
Kizin ailesine yapilan 6demenin asil amaci, evlenme toreni giderle-
rinin ya da babasi tarafindan kizina verilen ¢eyizin bir boliimiinii
karsilayabilmektir. Mehr de oldugu gibi bagligin da konusu evlenen
kadindir. Fakat kadin baghg: alan kimse degildir'”. Fetvalarda
gecen kayitlar, nikdh Oncesinde kizin babasina verilen her seyin
nikah kiyildiktan sonra geri istenebilecegini gostermektedir'. Bu
tiir uygulamalar bile zaman igerisinde baghgin bir evlenme anlas-
mas1 olarak Ozellikle belirli bolgelerde yayginlasmasina engel ola-
mamistir.

Evlenecek kadin kendisine verilecek mehrden basgka ergenligi
icin de belli bir miktar para isteyebilir. Fakat nikdh akdinden sonra

-mehrden farkli olmak iizere- koca bu paray1 karisindan alabilir'®.

~N 99

[slam hukukunda evlenecek kadinin “cihaz” veya “ceyiz” adiy-
la baz1 egyalar getirme mecburiyeti yoktur. Ancak babanin bu tiir
esyalar1 vermesi tavsiye edilmistir. Ceyiz, kadinin mal varlig sayi-
lir'”. Ancak bunun igin baba tarafindan fiilen teslim edilmis olmasi

gerekir'®,

99. Ali Efendi, 5.56-57.

100. Benedict, s.8.

101. Ali Efendi’nin konuyla ilgili fetvalari sdyledir: “Zeyd Hind-i baligay: tezevviic
murad tidikte Amr ve kadi bana su kadar akge vermeyince nikdha mani’ olub Hind’i nikdh
itdirmem demekle Zeyd Amr’a ol kadar akge veriib ba'dehii Hind'i tezevviic eylese Zeyd
mebldg-1 mezbliru Amr’dan istirdada kadir olur mu? El-cevab: Olur.”, “Zeyd Amr'in kiz1
Hind'i tezevviic murad itdikde Amr ve bana nefsim igiin su kadar akge vermeyince nikih
itdirmem demekle Zeyd Amr’a ol kadar akge veriib Hind’i tezevviic itdikten sonra Zeyd
mebldg-1 mezbliru Amr’dan almadan Amr fevt olsa Zeyd meblag-1 mezbiiru Amr’in tere-
kesinden almaga kadir olur mu? El-cevab: Olur.” Ali Efendi, s.64.

102. A..g.e., s.65.

103. Ronald C.Jennings, “Women in early 17th Century Ottoman Judicial Records-
The Sharia Court of Anatolian Kayseri”, Jesho, Leiden, 1975, Vol. X VIIL, Part: 1, p.76.

104. Cin, Evlenme, $.257
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B) Nafaka

Dar anlamda nafaka, hak sahibinin yiyeceklerini kargilamak;
genis anlamda ise giyecek, mesken ve hizmet¢i masraflarini temin
etmek anlamin i¢ine alir. Evlilikte koca, karisinin normal bir gekil-
de hayatin1 devam ettiribilmesi i¢in biitiin yiyecek, giyecek ve ge-
rekli ev esyalarini karsilamak ile yiikiimliidiir. Ayrica koca maddi
durumuna goére karisina miistakil bir ev saglamahidir'®.

Nafaka yiikiimliiliigiiniin baglamasi i¢in gegerli bir nikah akdi-
nin yapilmasindan baska, kadinin belli bir fiziki olgunluga erigsmis
olmasi gerekir. Bu konuda fetvalarda 3-6 yas gibi kiiclik yaslarda
evlendirilen ¢ocuklarin kocalarindan nafaka talep etme haklarinin
olmadig1 belirtilmigtir'®.

Nafaka miktarinin belirlenmesinde kocanin mali durumu esas
alinmigtir. Kadin ne kadar zengin olursa olsun, koca karisinin nafa-
107

kasin1 saglamakla yiikiimlidir™'.

Nafaka borcunu 6demeyen koca, karis1 tarafindan mahkemeye
verilerek bu borcu 6demeye zorlanabilir. Kocanin nafaka 6deme-
mesi kasten olabilecegi gibi, uzun bir yolculuga ¢ikmadan 6nce ka-
risina nafakasini birikkmamasi seklinde de goriilebilir. Boyle bir du-
rumla kargilasan kadin, kadiya bagvurarak nafaka tespiti yaptirir ve
miktar1 saptanan paray1 birinden 6diing alirsa, yolculuk d'o‘niigioinde

108

kocasindan bu miktardaki paray: talep etme hakkina sahip olur™.

Erkek uzun bir yolculuga ¢ikarken karisina bu siire i¢in gerekli
nafakay: biraktiktan sonra kisa bir zaman i¢inde Oliirse, miras¢ilar
kadinin harcadig1 nafaka miktarindan arta kalanini isteyemezler'”.

Kocasinin izni olmadan evi terkeden ve “nésize” (itaatsiz) du-

rumuna diisen kadinlar nafaka talep edemezler'.

C) Evlilikte Mal Rejimi

Islam-Osmanli hukukunda evlenme ile kari-koca arasinda mal
birligi veya ortakligt dogmaz, kari ve kocanin mallan birbirinden

105. A.g.e., 5.196 vd.

106. Konuyla ilgili fetvalar igin bkz.: Ali Efendi, s.116.
107. Aktan, s.407.

108. Ali Efendi, s.118.

109. A.g.e., s.119.

110. A.g.e., s.116.
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ayrni kalir. Evlenme ile kadinin tasarruf hakki da smirlandirla-
maz'"'. H.1022 (M.1633) tarihli istanbul Ser’iye Sicilleri arasinda
bulunan bir kayit konuya giizel bir 6rnektir: Bu kayitta; Abdullah
kizi Hadice, kocast Veli oglu Yahya’ya bohga, yorgan, yastik,
sahan, sandik vb. esyalarin1 degerlerini de ayr1 ayr1 gostererek satti-
gin1 belirtmig ve yine kocasini kastederek, “... Bedelleri olan top-
lam aln bin dortyiiz akgceden begs bin akcesini zimmetimde hukuken
mu’teber borcu ile takas eyledi ve geriye kalan bin dortyiiz akgeyi
tamanuyla elinden teslim aldim.” demigtir'’. Ornekte, kari-koca
arasinda mal alim-satim akdinin yapildigi, boglu-alacakl iligkileri-
nin mevcut oldugu goriilmektedir. Yani evlenme akdi sonucunda
kari-koca arasinda bir mal ortakliginin ortaya ¢ikmadigi agiktir.

Evlilikte kari-koca arasindaki mal ayriligina ragmen, ozellikle
bosanma sirasinda ev esyasi konusunda bazi anlagmazliklarin orta-
ya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu gibi durumlarda eslerden hangisi iddiasi-
n1 sahitler ile kanitlarsa, esyanin birine ya da her ikisine de elverisli

olmasina bakilmaksizin esya ona verilir'”.

Eslerden her ikisi de iddialarin1 kanitlayamazlarsa ve esya hem
kadinlarin, hem de erkeklerin kullanabilecegi nitelikde ise kocaya

yemin teklif edilir'".

iki egde iddialarim1 kamtlayamazlarsa, esyamin ozelligi hangi
tarafa uygunsa o tarafa yemin teklif edilir. Kisi yemin ederse lehin-

de, etmezse aleyhinde karar verilir'”,

III- AILENIN DAGILMASI: BOSANMA (TALAK)"*

Bosanma Islamiyet dncesinde yalniz erkeklere taninmug olan
bir haktir. Islam bosanma konusunda kadinin iyiligine degisiklikler

111. Ugok-Mumcu, s.76. )

112. Akgiindiiz, Ser’iye Sicilleri, s.276-277'den naklen, Istanbul Ser’iye Sicili, 1/77,
552 numarali hiikiim.

113. Hamdi Déndiiren, Delilleriyle Islam Hukuku, Sahus, Aile ve Coziimlii Miras,
Konya, 1977, 5.236. Ali Efendi’nin konuyla ilgili fetvds: soyledir: “Zeyd zevcesi Hind'1
tatlit itdikten sonra Zeyd ile Hind sakin olduklari menzilde bulunub rical ve nisdya séliha
olan egya igiin Zeyd benimdiir deyiib Hind dahi benemdiir deyiib tarafeynin beyyineleri
olmasa kavl kangisinindir? El-cevab: Zeydindir.” Ali Efendi, s.61.

114. Dondiiren, 5.236.

115. A.g.e., 5.237.

116. Islim-Osmanli hukukunda ailenin dagiimasi ile sonuglanan liim, fesih ve ilan
konularinda Catalcali Ali Efendi’nin “Fetava-yi Ali Efendi” adli eserinde herhangi bir
bilgi bulunmamaktadir. Bu nedenle “Ailenin Dagilmasi™ baglig1 altunda sadece “Bosan-
ma" konusu incelenecektir.
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yapmigsa da temelde erkegin istedigi zaman evlilige son verebile-
cegini kabul etmistir'”’. Isldim hukukuna gore, kadin nikah akdinin
yapilmasi sirasinda boganma hakkini isteyebilir. Kadinin bu hakki-
n1 kullanmamasi bosama yetkisinin tamamen erkege ait oldugunu
kabullenmesi anlamina gelir'"®. Talakda kars: tarafin onayini almak
zorunlulugu olmadig: gibi hakimin kararina da gerek duyulmamusg-
tue?,

A) Bosanmamn Gegerli olabilmesi I¢in Gerekli Sartlar

Kocanin bosanma hakkini kullanabilmesi i¢in akli baginda ve
biiliga ermis olmasi gerekir. Yag kii¢iik kimselerin, akil hastalari-
nin uykuda iken bosanmak icin gerekli sozleri boyleyenlerin vb.
bosanma istekleri gecerli sayilamaz. Bununla birlikte akli basinda
biiliga ermis kimselerin boganma niyeti olmadan gerceklestirdikle-
ri talak gecerlidir'®.

Kadinlar agisindan ise; evli olmayan kadinlar, nikdh akdi ge-
gerli olmayan kadinlar, kesin ayirict bogsanmayi izleyen iddet bulu-
nan kadinlar ve iddetini tamamlamis olan kadinlar bosanmaya elve-
rigli degildir™'.

Bosanma istegi sozlii, yazili ve isaretle olmak iizere ii¢ sekilde
aciklanabilir.

Sozlii agiklamalarda, bosanma istegi acikca anlasilan, orfde bo-
sanma i¢in kullanilan sozlerle yapilabilir. Bir de hem bogama, hem
de bagka bir anlama gelebilen sozlerle fakat bosama niyeti bulun-
mas1 sarti ile gergeklestirilebilir'”, Ali Efendi’nin asagidaki
fetvalan konuya iyi birer 6rnektir: “Zeyd zevce-i medhiiletiin bihdsi
Hind’i tatlik itdikten sonra iddeti i¢inde Hind’e ii¢ taldk bos ol dese
Hind ii¢ taldk bos olur mu? El-cevab: Olur.”'”.

117.Ugok-Mumcu, 8.76-77.

118. Bilmen, s.220.

119. Aydin, Islam-Osmanh Aile Hukuku, $.36.

120. Ali Efendi. s.72-73.

121. Cin-akgiindiiz, s.102.

122. Halil Cin, Eski Hukukumuzda Bosanma, Konya, 1988, 5.49-50.
123. Ali Efendi, s.72.
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“Zeyd zevcesi Hind ile ¢ekisdikde Hind’e var yikil git deyiib
lakin taldk niyet etmese Hind miibane olur mu? El-cevab:
Olmaz.”"™.

“Zeyd zevcesi Hind’e mehr-i miieccelini veriib lakin taldk zikr
eylemese miicerred mehrini vermekle Hind bogs olur mu? El-cevab:
Olmaz.”"”

“Zeyd zevcesi Hind’e seni istemem kime istersen var dese Zeyd
talak niyet edecek Hind miibane olur mu? El-cevab: Olur.”".

“Zeyd zevcesi Hind i¢in Hind ile beyinemizde nikdh yokdur
deyiib taldk niyet eylese Hind Zeyd’den miibdne lur mu? El-cevab:
Olur.”",

Bosanma yazili olarak da yapilabilir. Bunun i¢in kari-kocanin
birbirinden ayn yerlerde bulunmasi, karinin gaib olmasi gibi sozlii

beyanin imkansizligin1 doguracak sartlar da zorunlu degildir'®.

isteklerini sozlii olarak ifade edemeyen sagir ve dilsizler bo-

sanma taleplerini isaretlerle anlatabilirler'”.

B) Bosanmanin Cesitleri
I- Talak-1 Ric’i veya Cayilabilir Bosanma

Evliligi tiimii ile ortadan kaldirmayan boganmadir. Ancak idde-
tin bitiminde kari-koca birbirlerinden ayrilirlar. Iddet icerisinde
erkek boganmadan cayabilir ve evlilik gecerliligini siirdiiriir. Bu du-
rumda nikah akdinin yenilenmesine gerek yoktur. Iddetin bitiminde

tamamen ayrilmig sayilan esler baska kimselerle evlenebilirler'™.

2- Taldk-1 Bayin veya Ayirict Bosanma
Ayiric1 boganmanin gerceklesmesi iki sekilde olabilir. Bunlar-

dan birincisi, taldk-1 ric’T ile bosanmus eslerin iddetin bitiminden
sonra birbirlerinden kesin olarak ayrilmisg sayilmalaridir. Ikincisi,

124. A.g.e., s.75.

125. A.g.e., 8.75.

126. A.g.e,. 5.75.

127. A.g.e., s.76.

128. Cin, Bosanma, s.51.

129. Cin-Akgiindiiz, s.104.

130. Ugok-Mumcu, s. 77. Konuyla ilgili fetvilar igin bkz.: Ali Efendi, s.73-74.
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erkegin karisin1 bosarken boganmanin ayirici oldugunu gosteren bir

soz veya igaret kullanmasidir™'.

Ayirict boganmaya karar veren egler ya bizzat kendileri ya da
vekilleri yolu ile mahkemeye bagvurarak bu kararlarini kadiya bil-
direbilirler. Boylece mehr ve iddet nafakasi konusu kadi huzurunda
bir karara baglanmig olur. Ancak kadinlarin, zaman zaman ayrildik-
lar1 egleri aleyhine actiklari mehr ve iddet nafakasi davalarn bosan-
malarin her zaman kadi huzurunda ger¢eklesmediginin bir goster-
gesi sayilabilir'™. Ornegin; Istanbul Ser’iye Sicilleri arasinda
bulunan H.1021 (M.1612) tarihli bir belgede; Istanbul’da Mustafa
Resit Pasa mahallesinden Memi kizi Giilli adli Kibti bir kadinin,
vekili olan Mustafa oglu Hizir Bali aracilig: ile eski kocas1 Hasan
oglu Feryafdi’yi kendinisi bain taldk ile bogsadig1 halde zimmetinde
olan 1000 ak¢e mehr-i miieccel ve 300 akce iddet nafakasini ver-
medigi gerekgesi ile dava ettigi goriilmektedir. Araya giren uzlagti-
ricilar, her iki tarafin 600 akge iizerinde anlagmaya varmalarini sag-
lamuglardir. Sonugta taraflar “her hususda birbirlerini her ¢esit hak

ve davalardan ibra” eylemiglerdir'®.

Ayirict bogsanmada erkek, karisini bekleme zamani ic¢inde bile

ancak usuliine uygunu bir nikdhla geri alabilir'™,

3- Taldk-1 Selase veya Uclii Bosanma

Ister cayilabilir bogama ile ister ayirici bosama ile olsun erkek
aym kadini ii¢ kez bosadi mu, evlilik kesin olarak sona erer. Erkek
tic kez ayr1 ayn bogamak yerine, bosanmay1 gerceklestiren sozii li¢
kez arka arkaya soyleyerek de ayni1 sonucu elde edebilir'. Talak-1
selase ile kocasindan ayrilan kadinin, diger bosanma sekillerinde
oldugu gibi mehr ve iddet nafakasini alma hakki vardir. Ornegin;
H.1041 (M.1631) tarihli Harput Ser’iye Sicillerine ait bir kayaitta,
Piran Koyii halkindan Haydar oglu Hamza ser’i meclisde karisi
Zeynel kiz1 Sultan’in da bulundugu bir ortamda s6z alarak sdyle
demigtir: “Is bu kartm Sultan Hatun ile kari-koca olarak yasama-
miz imkdm kalmadigindan kendisini ii¢ taldk ile bosadim. Mehri

131. Ugok, Mumcu, s.78.

132. Savas, 5.529-530.

133. Akgiindiiz, Ser’iye Sicilleri, s.287'den naklen, istanbul Ser’iye Sicili, 1/59, 407
numaral hiikiim.

134. Ugok-Mumcu, s.78.

135.A.g.e., s.78.
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kargiliginda kendisine ii¢ kegi ve bir dana ve bir kilim ve bir hurug
ile bir palas ve bir deve dagarcik verdim. lddet nafakas: i¢in dahi
ayda bir kurug vermek iizere kardesi ile sozlestim. Bugiinden sonra
kari-kocaliga ait ne benim onda, ne de onun bende bir alakas: kal-
madi.” Bu sozler Sultan Hatun tarafindan da kabul edilmig ve

onaylanmistir™.

Uclii bosanma sonucunda erkekle kadin yeniden evlenmek is-
terlerse, kadinin iddetini tamamladiktan sonra bagka bir erkekle ev-
lenmesi, ondan da bosandigi takdirde iddetini tamamlayarak eski
kocasi ile nikah akdini yenilemesi gerekir. “Hiille” ad1 verilen bu
iglem iiclii boganma ile birbirlerinden arilmig kari-kocanin yeniden
evlenmeleri i¢in sarttir. Uygulamada, anlagmali ve kiralik kimsele-
rin hiillenin gerceklestirilmesi sirasinda kullanilmaya basglanmalari
asil amacin farklilasmasina neden olmustur. islim hukuku ailenin
saglam temellere oturmasi, erkegin bosanma hakkini kotiiye kullan-
masinin engellenmesi gibi nedenlerle bosayip tekrar evlenme sayisi
tizerinde bir sinirlama getirmigtir. Hiillede ise asil amag, usuliine
uygun olarak ii¢ defa evlenip ayrilarak bagka bir erkekle ikinci bir
evlilik denemesi geciren kadinin sonugta yeniden ilk kocasi ile bir-
les)ti;fgi takdirde mutlu olacagina karar verirse onunla evlenebilmesi-
dir'”.

C) Bosanmanin Sarta ve Siireye Baglanmas: (Ta’lik-1 Taldk)

Bosanma erkek tarafindan sozlii veya yazili olarak belli bir sar-
tin gerceklesmesine yada belli bir siirenin tamamlanmasina bagla-
nabilir. Bu tiir bosanmalara “Ta’lik-i Talak™ ad1 verilir'®. Bu tiir bo-
sanmalarda bazen niyetten ¢ok, sekle onem verildigi goriilmiigtiir.
Ofkeli iken bogsanmay1 gerektiren sozlerin soylendigi durumlarda,
sekil itibariyle sdylenen s6z yerine getirilirse nikdhin devam sag-
lanmug. olur. Boyle durumlar 6zellikle erkek ve kadinin, nikdhin
devami konusunda istekli olduklan anlarda yasanmustir. Ali Efen-
di’nin su fetvalan konu i¢in iyi birer 6rnek olusturmaktadir: “Zeyd
eger su iskeleden sefineye biniib derydya sefer idersem avratim ii¢
taldk bog ulsun dedikten sonra Zeyd ol iskeleden sefineye binmeyiib

136. Akgiindiiz, Ser'iye Sicilleri, s.288-289'dan naklen, Harput Ser’iye Sicili, 181/
27, 3 numaral hiikiim.

137. Cin-Akgiindiiz, s.107-108; Karaman, Islam Hukuku, s.325 vd.

138. Akgiindiiz, Mukayaseli Islam ve Osmanli Kuhuku Kiilliyan, s.203.
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ahir iskeleden sefineye biniib derydya sefer eylese avrat ii talak
bos olur mu? El-cevab: Olmaz.”".

“Zeyd kaymnatam Amr’in menziline girersem avratim Hind ii¢
talak bog olsun dedikden sonra Zeyd ol menzile girmeden Amr fevt
olub kizi Hind'i terk etmekle Amr’in menzili Hind’e intikal ediib
ba’dehii Zeyd ol menzile girse avrati sart-1 mezbire binaen ii¢ talak
bos olur mu? El cevab: olmaz.”".

“Zeyd kariye ahalisine incindikde bugiin kariyeden ¢ikmazsam
avratim ii¢ talak bog olsun dedikden sonra Zeyd ol giin ol kariye-
den ¢ikub bir iki giinden sonra yine gelse Zeyd mahz-1 huriic murad
edecek gart-1 mezbiire binden avran li¢ talak bog olur mu? El-
cevab: Olmaz.”"".

Sartin ger¢eklesmesinden sonra yapilan bogsanma yemininin
hiikkmii kalmaz. Sartin tamami, kadin gerc¢ekten evli veya bogsanma-
dan dolay1 iddet i¢inde iken meydana gelirse ta’lik-i taldk gercekle-
sir. Evlilik baginin kopmasindan sonra ger¢eklesen sartlarin hiikmii
yoktur'?. “Zeyd fiilan fiili iglersem zevcem Hind ii¢ taldk bos olsun
dedikten sonra Zeyd ol fiili islemeden Hind’i bir taldk ile tatlik idiib
iddeti miinkaziyye olduktan sonra Zeyd ol fiili isleyiib ba’dehii
Hind’i tezevviic eylese sart-1 mezbiire binden Hind ii¢ talak bog
olur mu? El-cevab: Olmaz.""” seklindeki fetva konu ile ilgili olma-
st acisindan onemlidir.

D) Kadina Bogsanma Yetkisinin Verilmesi (Tefviz-1 Taldk)

Bosanma hakk1 ilk olarak kocaya ait olan bir haktir. Bununla
birlikte bu hakkin yalmiz erkege ait olmasin1 kendi diisiincelerine
uygun gérmeyen bir kadin nikdh akdinin yapilmas: sirasinda hak-
kin kullanimini isteyebilir. Ve eger “talak emri” kurallar cerceve-
sinde kendisine verilmezse nikdh akdine uymay: reddedebilir.
Kadin boyle bir talepte bulunmadigi takdirde bosanma hakkinin sa-

dece erkege ait oldugunu kabul etmig sayilir'*.

139. Ali Efendi, b.79.

140. A.g.e., b.81.

141. A.g.e., .86.

142. Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyan, s.204.
143. Ali Efendi, s.79.

144. Bilmen, s.220.
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Bununla birlikte koca, evlilik siiresi icerisinde boganma yetki-
sini “nefsini ihtiyar et”, “isin kendi elinde”, “dilersen kendini
bosa”, “kaderin kendi ellerinde” gibi sozlerle karisina devredebilir.
Kadin, bu yetkiyi bulundugu mecliste kullanmak zorundadir. Bo-
sanmay1 reddetmek, bulundugu toplulugu terk etmek veya bosanma
ile ilgili olmayan bir igle ugrasmak yetkisini kaybetmesi anlamina
gelir'®,

Bazi durumlarda bosanma hakkinin kullanilmasi belli bir sarta
veya siireye baglanabilir. Ornegin; koca karisindan uzuk bir yere
gidip, uzunca bir siire kalacagi zamanlarda bu tiir uygulamalara
rastlanmugtir. Koca boyle durumlarda belli bir siire tayin ederek, bu
siire i¢cinde gelmedigi takdirde “irddatin elinde olsun” deyip karisi-
na bosanma yetkisini verebilmigtir'®.

Bosanma yetkisinin evlilik icerisinde kadina verilmesinin or-
neklerine, Osmanl Ser’iye Sicilleri’nde az da olsa rastlanmaktadir.
Bu yetkinin nikdh akdi sirasinda kadina verilmesinin tek istisnasi
ise Osmanli padisah kizlarinin evlilikleri sirasinda goriilmiistiir.
Fakat evliliklerle ilgili nikdh kayitlaninin bulunmamasi nedeni ile,
bu uygulamalarin tam olarak ne zaman basladig:1 da bilinmemekte-
dir'”.

E) Karsilikli Anlasma Ile Bosanma (Hull’, Mubaraa)

Kadin veya kadinin yerine iigiincii bir kisinin kocaya bir bedel

vererek bosanmayi elde etmesine “Hul” adi verilir'®,

145. Cin, Bogsanma,s.68-69. “Zeyd miizakere-yi talak esnasinda zevcesi Hind'e iratin
elinde olsun deyiib Hind dahi ol meclisde nefsini tatlik eylese Hind miibane olur mu? El-
cevab: Olur.”, “Zeyd zevcesi Hind’e irddatin elinde olsun istersen ii¢ talak bos ol deyiib
lakin Hind ol meclisde nesne sylemeyiib siikiit eylese miicerred boyle demekle Hind bog
olur mu? El-cevab: Olmaz.” Ali Efendi, s.77.

146. Konuyla ilgili agiklayict nitelikte ki bir kag¢ fetva soyledir: “Zeyd ahir diyara
gitmek lizere iken zevcesi Hind Zeyd’e beni tatlik eyle dedikde Zeyd bir sene tamamina
dek gelmezsem irddatin elinde olsun deyiib gitdikten sonra bir seneye dek Zeyd gelmese
Hind bir sene tamam oldugu meclisde nefsini tatlik edecek Hind miibdne olur mu? El-
cevab: Olur.”, “Zeyd ahir diyara gider oldukda zevcesi Hind’e kirk giine dek gelmezsem
irddatin elinde olsun deyiib gitdikden sonra kirk giin miirir ediib Zeyd gelmeyiib ldkin
Hind kirk giin tamam oldugu meclisde nesne sdylemese Zeyd-i miicerred bdyle demekle
Hind bog olur mu? El-cevab: Olmaz.” Ali Efendi, s.78.

147. Osmanh tarihinde, padisah kizlarina, ilk olarak hangi donemde evlenme akdi
sirasinda boganma yetkisi verildigi konusunda degisik goriigler vardir. Mehmet Akif
Aydin, bu uygulamalann XVI. yiizyildan sonra baglamig olabilecegini ileri siirmiistiir.
Bkz.: Aydin, Islam-Osmanlt Aile Hukuku, s.111-112. Cogkun Ugok’un ifadelerinden ise
Osmanli Devleti’nin baglangicindan itibaren hanedan iiyesi olan kizlara bu yetkinin veril-
digi anlami ¢ikmaktadir. Bkz.: Coskun Ugok, “Taldk”, Islam Ansiklopedisi, Istanbul,
1993, C.XI1.5.689.

148. Ugok-Mumcu, s.79.
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Bu tiir bosanma isteklerinin en 6nemli nedeni siddetli gecim-
sizliktir. Evlilik hayatin1 siirdiiremeyecegini anlayan kadin, belli bir
bedel karsiliginda kocasindan bosanma yolunu segmektedir'®. Ode-
necek bedel ¢ogunlukla kadinin mehr i miieccel ve iddet nafakasin-
dan vazge¢mesi seklinde olmaktadir'™.

Bu bosanma igleminin gerceklesmesi i¢in kadinin tam ehliyetli
olmasi gart1 aranmugtir'™,

Esler, kadinin kocasina verecegi bedel konusunda anlastiktan
sonra, iddeti igerisinde kadinin 6liimii durumunda varisleri kocasin-
dan hig bir sey talep edemezler. Yine bu siire icerisinde kocanin 61-
mesi sonucunda kadin esine varis olamaz'”.

Kargilikli anlagsma ile boganmanin hukuki sonucu evlenmenin
bir ayiric1t boganma ile sona ermesidir. Ayrica evlenmeye ait olacak
ve borglarla baglantil her tiirlii iligki de bitmig kabul edilir'®.

Her zaman tek tarafl irddesi ile evlilige son verme yetkisine
sahip olan kocanin, karis1 ile anlagsma soncunda bogsanmay1 isteme-
sinin en onemli nedeni, mehir ve nafaka bor¢larindan kurtulmay1
amaglamasi olarak du§unu1eb111r‘”

Kari-koca karsilikli anlagmalari sonucunda birbirlerine bir sey
vermeyerek de evliligi sona erdirebilirler. Buna da "Mubaraa” adi
verilmigtir'”.

F) Bosanmanin Sonuglarn

1- Iddet ve Iddet Nafakasi

Eslerin bosanmasindan sonra, kadinin yeniden evlenebilmesi
icin iddetinin tamamlanmasim beklemesi zorunludur. iddetin kabu-

liindeki asil amag, evliligin sona ermesinden sonra dogacak ¢ocu-
gun nesebini rahatca tesbit edebilmektir. Bu nedenle kadin bekleme

149. Savas, 5.530.

150. Cin-Akgiindiiz, s.109.
151. Cin, Boganma, s.73-74.
152. Ali Efendi, s.94.

153. Cin, Boganma, s.77.
154. A fe.,s. 71

155. Ugok Mumcu, s.79.
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siiresini kocas ile ortaklasa kullandigi evinde gegirmek zorunda-
dir'™.

Bosanma sonucunda iddet bekleyen kadinin nafakas1 kocasina
aittir. Ser’iye sicillerindeki talak kayitlarinda goriildiigii iizere, na-
faka miktar1 genellikle kari-koca arasinda anlagarak belirlenir. Ara-
larinda bir anlagma gerceklesmezse kadinin iddeti icerisinde kadiya
bagvurarak nafakasini tespit ettirmesi gerekir’. Kadin iddetini ta-
mamladiktan sonra nafaka talebilde bulunursa kocasindan hi¢ bir

sey alamaz"®,

Osmanli Devleti icerisindeki gayr-i miislim halk arasinda da
iddet bekleme ve iddet nafakasi 6deme adetlerinin zaman zaman
gecerli oldugu goriilmektedir. H.1041 (M.1631) tarihli Istanbul
Ser’iye Sicillerine ait bir kayitta; Hact Muhiddin mahallesinde otu-
ran Toma kiz1 Feturiye adl1 hiristiyan kadin bosandigi kocas1 Kosta
oglu Kumyanoz aleyhine dava agarak, kocasinin kendisini yedi ay
once bosadagini, bu nedenle mahkemede kendisinin iddet nafakasi
ve oglunun nafakasi icin belirlenmis olan paray1 aldigini, fakat ge-
sitli esya ve bir cariye almak i¢in kocasina verdigi 4000 akgeyi geri
alamadigin1 belirtmistir. Durum kocasina soruldugunda, 4000 akge-
yi verdigini iddia etmis; anlagsmazliga araya giren uzlastiricilar son

vermigtir'™.

2- Cocuklarin Kime Birakilacagi Sorunu ve Nafakalart

Her mesri ana, evliligin devaminda veya sone ermesi halinde
cocuklarin1 korumak, besleyip biiyiitmek hakkina sahiptir. Fakat bu
hakkin kullamimunin belli bir siiresi vardir. Erkek cocuk 7, kiz
cocuk 9 yasin1 dolduruncaya kadar ana tarafindan korunur. Bu yasa
gelen ¢ocuklari, baba veya babanin vasiyetle belirlemis oldugu va-
sinin isteme hakki vardir'®.

Bosanan eslerin ¢ocuklarinin yiyecek, giyim ve ev masraflarin-
dan olusan nafakasini baba saglamakla yiikiimliidiir. Erkek cocuk
kendi ¢aligmalariyla hayatin1 kazanincaya kadar, kiz ¢ocuk ise ev-
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158. Ali Efendi, s.120. )
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160. Cin, Bosanma, s.117-118.
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leninceye kadar baba nafaka verme isini siirdiiriir. Bununla birlikte
caligamayacak kadar hasta, fakir ve resit olan cocugun giderleri
yine baba tarafindan kargilanir. Fakir ve resit olan kiz ¢ocuklarinin

da evleninceye kadar nafakalar1 babalan tarafindan temin edilir'®.

Babanin nafaka borcunu 6demekten aciz olmasi halinde bu
gorev, anne varlikli ise ona verilir. Ana-babanin ikisi de fakir ise
nafakaya muhta¢ cocuklarin giderlerini temin etmek goérevi yakin
akrabalarinindir'®.

SONUC

islam hukukunun Osmanli Devleti icerisindeki uygulama sekil-
leri seyhiilislam fetvalarinda kendini gostermistir. Bu fetvélarin
zaman igerisinde mecmua halinde toplanmalar uygulamada kadila-
ra kaynaklik teskil etmigtir. Catalcali Ali Efendi’nin fetvalarinin
toplandig1 eserin bir boliimii 6zellikle X VII. yilizyilda Islam aile hu-
kukunun uygulanigi, bu hukukun kadinlar ve erkekler agisindan
sagladig1 avantaj ve dezavantajlar konusunda bize ¢esitli ipuglar
vermektedir.

Nikah akdinin yapilmasi ailenin olusumu i¢in temel tegkil et-
migtir. Fakat evlenme iglemi sirasinda bir “kadi”nin ya da onun iz-
niyle bir din adaminin bulunmasi hukuken zorunlu olmadigindan
ileride ¢ikabilecek anlagsmazliklarin ¢oziimii de giiclegmistir.

Yaglarinin kiiciik olmas1 nedeni ile velileri tarafindan evlendi-
rilen ¢ocuklar biiliga erdiklerinde bunu sahitlerle kanitlayarak evli-
liklerini fesh ettirebilirler. Bu kuralin tek bir istisnasi, babas: ya da
biiyiikbabasi tarafindan evlendirilen kadinlarin fesih hakkini kulla-
namamalaridir. Boyle bir durumda kadin istemese de evliligini siir-
diirmek zorundadir.

Islam hukukunda din ayrilig1 nedeni ile evlenememe zellikle
kadinlar yoniinden baglayict bir rol oynamustir. Miisliiman erkek-
ler, miisliiman ve gayr-i miislim kadinlarla evlenebildikleri halde,
miisliiman kadinlar sadece miisliman erkeklerle nikdh akdi yapa-
bilmislerdir.

161. Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyan, $.238-239.
162. A.g.e., 5.239.
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Islamiyet erkeklere, aralarinda tam adaleti saglamak kosulu ile,
dort kadina kadar evlenme izni vermisse de, temelde tek kadinla
evliligi tavsiye etmistir. Bunnla birlikte kadinlarin, 6zellikle ¢ocuk-
larin neseblerinin rahatga tayin edilmesi vb. amagclarla birden fazla
erkekle evlenmeleri kesinlikle yasaklanmugtir.

Erkek tarafindan nikdh akdi sirasinda kadina verilen ya da ve-
rilmesi taahiit edilen mehr, eger kadin heniiz kiiclikse velisi tarafin-
dan teslim alinmigtir. Bu durum zaman zaman biiliga ermemis kii-
cliklerin mehrini alabilmek amaci ile babalar1 ya da diger velileri
tarafindan zorla evlendirilmelerine neden olabilmistir. Ayrica ge-
nellikle nikdh akdinin sona ermesinden sonra verilen mehr-i miiec-
cel mikdan sicillere kayd edilmediginden, ¢ogunlukla bu konu da
kadinlarin magduriyeti ile sonuglanmustir.

Evlilik sirasinda kadinin nafakasini saglamakla yiikiimlii olan
erkegin zaman zaman bu yiikiimliiliikten kagmak i¢in ¢esitli hileli
yollara bagvurdugu da goriilmiistiir. Ornegin, uzun bir yolculuga ¢i-
karken karisina nafakasini birakmayan erkek, yolculuk doniisiinde
kendisinden nafakasini talep eden karisina onu c¢oktan bosadigim
sOyleyebilmistir.

islam hukukunda, evlenme ile kari-koca arasinda mal ortaklig1
dogmamug; kadinin tasarruf hakki kisitlanmamigtir.

Ailenin dagilma nedenlerinden biri olan bosanma olayinda te-
melde erkegin sozii gecerlidir. Bununla birlikte Islim hukukunda
kadinin evlenme akdi sirasinda bosama yetkisini isteme ve verilme-
digi takdirde nikaha izin vermeme hakki vardir. Bu hakkinm kullan-
mayan kadin, bosama yetkisinin tiimiiyle kocasinda oldugunu kabul
etmig olur.

Uclii boganma ile ayrilmalarda kocanin bosadigi karisi ile yeni-
den evlenebilmesi i¢in hiilleye ihtiya¢ duyulmustur. Kocanin karisi-
n1 istedigi zaman rahat¢a bogamasini engellemek amaci ile getiril-
mis olan hiille kurali, zaman igerisinde anlagmali ve kiralik
hiillecilerin ortaya ¢ikmasi nedeni ile uygulamada asil amacindan
uzaklagmustir.

Kisaca, Islam hukuku ile islimiyet éncesi doneme oranla kadi-
nin haklan daha fazla giivence altina alinmaya calisilmig, fakat ku-
rallarin acik noktalarindan hareketle uygulamada goriilen aksaklik-
lar nedeni ile amagclanan noktalara ulagmakta giicliikler ¢cekilmistir.
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