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OZET

Bu calismada William Shakespeare’in “Macbeth” oyunundaki otorite temsilleri, donemin siyasi
alaninda 6nemli bir degisim yaratan ve cogunlukla elestirilen Niccolo Machiavelli’nin goriisleri
kapsaminda incelenmistir. Niccolo Machivelli’nin Prens ve Sdylevier eserlerinde ele aldigi lider
ozelliklerinin genel bir 6zeti sunulmus ve oyunda iktidar miicadelesi iginde bulunan Duncan, Macbeth,
Lady Macbeth, Malcolm ve Macduff karakterlerinin eylemleri bu o6zellikler dogrultusunda
yorumlanmuistir.

Anahtar Kelimeler: William Shakespeare, Macbeth, Niccolo Machiavelli

SEARCHING FOR MACHIAVELLIAN LEADER IN THE PLAY OF “MACBETH”

ABSTRACT

In this work, William Shakespeare's representations of authority in the play of “Macbeth” were
examined under the views of Niccolo Machiavelli, who created a significant shift in the political
sphere of the period and was often criticized. A general summary of Niccolo Machivelli's leading
features in Prince and Discourses works was presented and the actions of the characters Duncan,
Macbeth, Lady Macbeth, Malcolm and Macduff, who are in the struggle for power, were interpreted in
line with these features.
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GIRIS

Niccolo Machiavelli, Ronesans doneminde yasamis, klasik donem sonrasinin politika
teorisyenidir. Klasik donemden modern doneme gegerken ortaya attigi fikirleri nedeniyle
¢ok¢a konusulmus ve tartisilmistir, modern politika felsefesinin figiirii haline gelmistir. Yeni
devletler kurulmasinda halka liderlik edecek hiikiimdarin nasil olmasi gerektigi sorunsali
tizerinde durmustur. Genel olarak agiklayacak olursak; liderlik riitbesine ulagsmak igin biitiin
yollarin denenmesinin gerekliligini ifade eden, asal olarak amacglarin araglart mesru kildigi
gorlisiinii temel alan, siyasette etik ilkelerin islevsizligini ve temel belirleyici etkenin gii¢

oldugunu anlatan bir diisiince sistemine sahiptir.

Machiavelli’ye getirilen yorumlar birbirinden oldukga farklidir. Machiavelli’yi bazilar
siyaset biliminin kurucusu ve gerceklikle yiizlesebilen cesur bir siyaset adami olarak
nitelerken, geriye kalan ¢cogunluk ise sdylediklerini ahlaksizliga, kotiiliige davetiye ¢ikaran ve
insanlar1 korku ve endiseye siiriikleyen bir seytan olarak gormiistiir. Hatta 18.yiizyilda Prusya
krali 1l. Friedrich tarafindan Voltaire’e yazdirilan eser, Niccolo Machiavelli’nin “Prens” adli
yapitinin  béliim boliim incelenip reddedilmesine dayanmaktadir. “Insanligi mahvetmek
isteyen bir canavara kars: insanligin savunmaswmn cesaretle ele aliyyorum, panzehir hemen

zehirin yaninda olsun diye de, bu eser hakkindaki diistincelerimi her béliimiin sonuna

ekledim.” (Frederik, 1993:13)

Yorumlardaki farkliigin sebebi, Machiavelli’nin 6ne sitirdigii fikirler arasindaki
karsitliklardan da kaynaklaniyor olabilir. Bu karsitliklar, basyapiti olan Prens’in Tiirkce
cevirisinin yirmiden fazla olmasina da neden olmustur. Bu eserinde rasyonel zekayr merkeze
alan ve onu Oven bir tavir sergilemektedir ancak bir yandan da bilginin higbir ise
yarayamayacagi bir diinya goriiniimii de sunmaktadir. Siyaset biliminin temellerini atarken,
gozden kagirilmamasi gereken goksel olaylara da vurgu yapmaktadir. Eserlerinde liderlere
basarili olmak i¢in nasil davranmalar1 gerektigi ile ilgili birgok 6giit verirken, bir yandan da
doganin higcbir sekilde soz dinlemedigini, bu nedenle de liderlerin her zaman kendi

dogalarinin buyurdugu sekilde hareket etmeleri gerektigini soylemektedir.

Asil miicadele, iktidar ele gegirdikten sonra basladigi igin, iktidara geldikten sonra nasil
hareket edilmesi gerektigiyle ilgili bir nevi formiil dizisi sunmustur. Kisinin bu noktadan
sonra kendini koruyabilmesi i¢in 6niinde tek bir yol vardir, o da savunma kurnazligini saldir

kurnazligina cevirip iktidar1 elinde tutmaya devam etmektir. Siyasi alandaki giic merkezi,
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siyasetin dogasi geregi, yani lizerinde siirekli bir tehdit bulunmasindan dolayi, kurnazca
davranacak ve giicilinii arttiracak yollar1 bulmaya ¢alismalidir. Ciinkii lider, alanda eyledikleri
sayesinde ya basariya ulasir ya da kaybolur gider. iktidar mesrulugunu yalmzca halkin
rizasiyla elde ettigi i¢in, basarinin kaynaginin en biiyiik etkeninin halk veya kolektif irade
oldugunu ileri siirer. Machiavelli’nin siyaset alaninda mesruiyet gibi bir kaygisi yoktur. Amag
kamunun iyiligi ise, her yol miibah ve haklidir. Bu nedenle yoneticinin devletin bekasi igin
yaptig1 islerden dolay1r kimseye hesap vermesi gerekmez. Ancak yine de lider basvurdugu
yontemlere hakli gerekgeler bulma konusunda aklini kullanmalidir, aksi halde halki Karsisina
almig, boylece iktidarin1 da tehlikelere agik hale getirmis olur. Hiikiimdar halkin goziinde,
statiisiinii koruyabilmek i¢in hem siyasi erdeminin (virtue) temelinde yatan giiciinii kullanmali
hem de hamleleriyle kdtii bir isim yapmamalidir. Bu da bir paradoksa neden olmaktadir. Kotii
sOhret, hiikiimdarin mevcut konumunu tehlikeye sokar. Ama dilerse, ortak yarari gozeten
“kotii” ve “ahlaksizca” davraniglar sergileyerek sevilen bir hiikiimdara doniisebilir. Ayni
zamanda, bir hiikiimdarin ylikiimliiliikleri arasinda sadece mevcut konumunu korumak degil,

halki ikna ederek konumunu saglamlastiran onur ve sohrete kavusmak vardir.

Machiavelli’ye gore; hiikiimdar ile halk arasindaki iligski, makyavelist bakimdan din dis1 bir
iligkidir, politika ve ahlak ayni seyin uzantis1 degildir. Ronesans ile birlikte 6zellikle
Avrupa’da politik alan, artik dini referanslardan ve ahlaktan ayri diisiiniilebilen ve toplumsal
sorunlara tarafsiz yaklasabilen bir yap1 haline gelmistir. Bir diisliniiriin politik sorunlart din,
ahlak, metafizik ilkelerden ayr1 tutarak ele almasi siyasi diisiince tarihinde bir yenilik yaratmis
ve ayni zamanda tepkileri tizerine gekmesine sebep olmustur. Machiavelli, ahlaki siyaset ile
iliskisi konusunda 6zellikle donemine hakim olan Hristiyan ahlak anlayisindan ¢ok farkli bir
temelde degerlendirmektedir. “Platon ve Aristoteles gibi Antik Cag filozoflarimin devlet ve
toplum tammlarinda en sik rastlanan terimlerin basinda “erdem” gelmektedir. Onlara gére
erdem, bir devletin yonetimi ve bir toplumun ayakta kalmasi igin en temel unsurdur. Evdemli
yonetici herkesin iyiligini gozeterek, ideal ve evrensel etik ilkelere bagh kalarak devleti
yonetir; dolayistyla erdemli yurttas da bu kurallara uwymayr bir erdem olarak benimsemis
yurttastir. Ancak Machiavelli’ye gore tarihsel ve toplumsal gercgeklik hi¢ de boyle degildir,
devletler ve toplumlar evrensel ahlak ilkeleriyle ya da ahlaki erdemlerle kurulmaz ve
yonetilmezler.” (Antiirk,2015:39)

Siyasal alanda ahlaksal bir degerlendirmeye girmeyip sadece neden-sonug iliskilerine
odaklanmak ©6nemlidir. Bu nedenle dogru ve yanls, iyi ve kotii, hakli veya haksiz gibi

degerlendirmelerin gecerli olmadigini, gegerli olan en 6nemli seyin basarili ve giiglii olmaktan
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ibaret oldugunu, basariy1r ve giicii getirecek bir firsatla karsilasildiginda, ne olursa olsun,
eylemin gerceklestirilmesi gerektigini belirtmistir. Machiavelli i¢in siyasi tarihi iyi bilerek

gecmiste yapilan hatalar1 tekrarlamamak biiyiik 6neme sahiptir.

Biiylik yanki uyandirmis olan iki eseri, Prens ve Soylevier’de, aslinda bir hiikiimdarin
kendisini otorite i¢in feda etmesi gerektigini belirtmistir. Hristiyanlik ve yurttaglik giicliniin
degisim gosterebilecegini gosterdigi eserleriyle, 16. ylizyil seyircilerini soka ugratmistir.
Prens’te kendi biitiinliigiinii dagitacak bir tehlikeye karsi herseyi goze alabilen bir hiikiimdar
Onermistir. Soylevier’de ise biraz daha ileriye giderek Hristiyanli§i seytanin kazandigi bir
zafer oldugunu soylerek suclamig ve modern politikanin en biiyiik diismani oldugunu dile
getirmigtir. Bdylece Rénesans doneminde birey iki politik goriisle smanmustir. lki;
Hristiyanlik kurallariyla bir baglanti kurmak zorunda olmayan politik otorite, digeriyse,
hayatta kalmak icin tiim kurallarin mesruiyetini bozabilecek bir tavirdir. “Machiavelli
Prens’te yeni bir devietin prenslik olarak nasil kurulacagini yazarken, Séylevier’de ise yeni
bir devletin bir cumhuriyet olarak nasil kurulacagini konu edinmektedir. Her iki eserinde
degisen sadece yeni kurulacak olan devletin tiiriidiir. Kurulacak olan siyasal rejimine gore
yontemler, yonetenler ve yonetilenler arasindaki iliskiler degismektedir. Althusser’e gédre
Machiavelli ftalya’nin 16. yiizyilda icinde bulundugu ozel ve ¢eligkili durumun realist bir
analizini sunmaktadir ve bu analiziyle Machiavelli ilk konjonktiir teorisyeni ya da konjonktiir

icerisinde diisiinebilen ilk diigtintir olarak anmilmayr hak etmektedir.” (Aritiirk,2015:91)

Daha sonra ¢ok elestirilmesine ragmen savundugu, asir1 ve saldirgan bir ulusguluk degil,
Olctlii bir ulusguluktur. Siyasi miicadelelere dair degerlendirmelerinin nedeni birlesmis bir
Italya devletine duydugu 6zlemdir. Ulusgulukta hem devlet hem de ulus mutlak bir degerdir.
Ancak bu mutlak degerin temeline kontrol edilemeyen bir insan dogasinin yerlestigini belirtir.
Insan ne Hristiyanliktaki gibi Tanri’nin kulu ne de Antik Yunan’daki gibi toplumun dogal bir
pargasidir. Insan dzgiir ve bencil bir birey oldugu igin, kendini gerceklestirebilmek ve ifade
edebilmek i¢in giic ve kazanma merkezli bir anlayisa sahip olmak zorundadir. Giig, insan
hayatinin her alanina oldugu gibi toplum ve siyaset alanina da niifuz etmistir. Diinyada var
olmanin amaci ve islevi, giicii onemseyen bakis agisiyla degerlendirilmis, merkeze iktidar
koyan ve diger her seyi buna gore degerlendiren bir yaklasimla olusturulmustur.
Machiavelli’ye gore, insanin degeri onun gii¢ sahibi olmasiyla olgiiliiyorsa, devletin degeri de
sahip oldugu gii¢ ile orantilidir, dolayisiyla devletin en 6nemli gorevi de, giiciinii arttirmak
icin her tiirlii yola bagvurmaktir. “Machiavelli, insan dogasinin degismez ve diizeltilmez

oldugunu belirterek, insan davramslarin yasalar tarafindan yonetilen bir sey olarak ele alir.
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Ona gore, insan dogasit her zaman ayniydi ve bundan sonra da her zaman aynit olacaktir;
insan davranmiglart hep aym diirtiilerin, elde etme, kazanma, iktidar elde etme, gan-seref
kazanma amacglariyla birlesen diirtiilerin egemenligindedir. Dolayisiyla Machiavelli, insan
davramiglarini, tipki dogada bulunan cansiz varliklarin ya da bitki ve hayvanlarin doga
yasalarma bagimli olmasi gibi, degigmez ve kontrol edilemez yasalara bagimli kilmis, boyle
vapmakla da insanlarin dogalarina mahkum oldugunu belirterek zamaninin insan anlayisina
karsit bir anlayis gelistirmistir, ciinkii 16. yiizyil hiimanist insan anlayisi, insant her seyden
once ozgiir bir varlik olarak ele alyyor, insanin aklimt kullanarak kendi dogal egilimlerine
kars: koyabilecegini ve béylelikle kendi hayatina istedigi ydnde sekil verebilecegini
savunuyordu.” (Cetinkiran,2012:51)

Bireyin, yapay bir gii¢ olarak devleti kullanirken dikkat etmesi gereken sey, dnemli konularda
konusmamak, eylemleri ve planlar1 gizli tutmaktir. Bir plan kurarken kurban konumuna
gecmemesi i¢in gizleme konusunda deneyimli olmas1 gerekmektedir. Iktidar1 yikmak amacini
giiden en biiyiik tehditlerden biri insanin aldatici giiciidiir, bu yiizden hiikiimdar hep tetikte
olmak zorundadir. Machiavelli’nin adin1 siyaset alaninda kotiiye ¢ikartan tiim diisiincelerinin
temelinde ise insan dogasina yonelik kotiileyici deger anlayisi yatmaktadir. “Bu nedenle
insanlart iyi davramislarda bulunmaya zorunlu kilan, onlarin ruhlarinda bulunan kotiiliikleri
simirlandiracak ve engelleyecek zorlayict bir giic gereklidir ki bu gii¢ de devlettir, devletin
uyguladigi yasalar ve cezalardir. “ciinkii cezalandirma korkusuyla insanlar daha iyi ve daha

az ihtirash olmayr siirdiiriirler.” (Machiavelli, 2019:120)

Hiikiimdarin sahip olmasi gereken iki kavramdan s6z etmistir: “virtue” ve “fortuna”. Klasik
politika felsefesindeki ahlaki erdemler yerine, Machiavelli’ye gore lider ve komutanlarda
siyasi erdem ve yurtseverligi anlatan “virtue” 6zelliginin bulunmasi gerekir. Ouentin Skinner,
“virtue” kavramini; “bir hiikiimdarin talih ile ittifak yapmasini ve onura, gérkeme ve sohrete
ulasmasini saglayan nitelikler biitiiniinii temsil ettigi bicimindeki geleneksel varsayimi
destekler. Aywt edici ozelliginin en temel hedeflerine ulasmak iizere, zorunlulugun
gerektirdigi her seyi yapma istegi oldugunu ileri siirer.” (2004:56) seklinde Ozetler. Bu
tanima gore, bir hiikkiimdarin sahip olmasi gereken —Macbeth’te gordiigiimiiz gibi- ahlaki bir
esnekliktir. “Fortuna” ise, sosyal olaylarin belirsizliginden dolayr yasanan toplumsal

degiskenligin nedenidir. Eylemlere eslik eden talihi ifade etmektedir.
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“Macbeth”te Makyavelizm Anlayisi

Giris boliimiinde 6zetlenen bilgiler 15181inda, Shakespeare’in “Macbeth” oyununda Duncan’in
kralligin1 yikimina neden olan Macbeth ve Lady Macbeth’in planiyla gergeklestirilen devrim,
makyavelist bir igerige sahip gibi goriinmektedir. Macbeth bugiine kadar hep politika ve
moralitenin denge sorunun analiz edildigi bir oyun olmustur. Oyunda politika ve hiimanizmin
alanlari, birbirinin gelisim siireglerine engel teskil etmektedir. Macbeth’in 6nerdigi krallik
portresi, tam da bu Hristiyanlik standartlarindan politik farkindaliga erisme donemecinde
belirmektedir. Macbeth’in sabikali saltanati, hem makyavelist hem de Hristiyanlik 6gretilerini
kapsayan bir tutuma sahiptir. Oyun, Macbeth’in Duncan’in politik masumiyetinin altinda
sinsice yatmakta olan, kaotik varolusunu kesfetmesiyle baslar. Aslinda Duncan’in kralligi,
farkli perspektiflerden bakildiginda hayranlik uyandirabilir. Bir gili¢ gostergesi haline
gelmeyecegini ve gegimi kolay bir kural koyucu oldugunu gostermektedir. Hristiyan
Ogretilerine gore, Duncan kralligi sliphe gotiirmeyen, giinahsiz, ar1 bir goriinis
sergilemektedir. Kralligin1 biitiiniiyle giiven duygusu iizerine kurma amaci tasiyor gibidir.
Ancak bu durum ayn1 zamanda makyavelist standartlara gore, tehlikeli bir kral izlenimini de
beraberinde getirmektedir. Bu krallik, halka ve gevresindekilere makyavelist bir gézdagi da
vermektedir. “Machiavelli, bu amaca erismek icin kotii araclarin kullaniimasini, etik ilkelerin
cignenmesini, dinsel ogretilerin siyasal basar: icin kullanilmasin ve her tirlii ahlaksizliga
davetiye ¢ikarilmasini seve seve kabul eder, ciinkii devlet icinde 6yle olaylar cereyan eder ki,
iyi ve erdemli bir davranis sergilemek, devletin yikimiyla sonuglanabilir, boyle kosullarda iyi

ve erdemli davranmak, kotiiliigiin zaferini garanti etmektir.” (Leeden,2003:83)

Ote yandan oyunun baslangicinda, yonetimdeki aksakliklarin bir belirtisi olarak Norveg krali
ile saldiriya kalkisan Cawdor Beyi olayr ortaya ¢ikmaktadir. Thanet eden Cawdor Beyi
sayesinde Macbeth, {invana sahip olmus olur. Dolayisiyla Duncan kralligiyla ilgili
beyliklerini yonetemeyen bir portre sunulmaktadir. “Doktorlar akciger yangisiyla ilgili sunu
soylerler: baslangicta, tedavisi kolaydir ama teshisi giictiir, ama ¢ok zaman gegcmisSe,
hastalik daha basinda uygun bir sekilde ele alinmamigsa, teshisi kolay hale geldiginde artik
tedavisi giictiir. Devlet isleri de béyledir: Senin topraklarinda meydana gelen hastaliklar:
onceden teshis edersen, -ki ama bu ancak bilge ve uzak goriislii bir adamin yapabilecegi bir
seydir- cabuk iyilesirler; ama onlari zamaninda teshis edemeyip herkesin goziine goriilecek

kadar biiyiimelerine meydan verirsen artik hi¢bir ilag kar etmez.” (Machiavelli,2014:47)

Iskog Beylerinden Angus’un da belirttigi gibi, Cawdor Beyi vatan haini oldugunu
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kanitlamigtir ama ¢ikan ayaklanmanin sebebi belli degildir, “Cawdor Beyi olan kisi hala
yvastyor, ama kaybetmeyi hak ettiginden ve 6liime mahkum oldugundan, kaybedecegi cani
tasiyor su anda. Belki Norveglilerle isbirligi yaptigindan ya da ¢ikar saglama umuduyla,
sinsice isyancilara arka ¢iktigindan veya her iki yolla vatamin yikilmasini amacgladigindan,
hangisi bilemiyorum.” (Shakespeare,2008:31) Buna karsilik ¢ikan isyanlarin hepsini bastiran
vatanina bagli Macbeth ve Banquo askeri zaferleriyle kendilerini ispatlamiglardir. Macheth
nasil savasilmasi gerektigini bilir, bu da bir devleti elde etmenin en 6nemli yollarindan biridir.
Machiavelli devlet kayiplarinin nedenlerinden biri olarak savas sanatinin kiiciimsenmesini

ileri siirmektedir.

Macbeth, Malcolm’daki alternatif bir model olarak siyasi erdemi (virtue) kesfedene kadar,
Duncan politik bir sempati uyandirabilir. Duncan’in bir giic miicadelesinin i¢inde olmayisi,
devletin gii¢ yoluyla kazanilmasi durumuna bir tezat olusturmaktadir. “Virtue” meydanda
etkin olmak demektir. Bu meydanda gergeklestirilmesi gereken; askeri, siyasi, dini, edebi her
tirlii icraatten soz edilmektedir. “Bu anlamda erdemde yapmak degil, facere (‘poiein’, to
make) degil; etmek, agere (‘agein’, to do, to act) esastir. O, bir poiesis degil, praksis
meselesidir. Bunun boyle oldugunu gérmek ise, theorein’in isidir, yani theoriadw.” (Bali

Akal,2014:57)

Duncan’in meydanda etkin olmayan ancak giiven verici kralligi, hayatinin sonlanmasina
neden olacaktir. Ama babasinin Olimii deneyimlemesiyle, Malcolm nasil hayatta
kalabilecegini 6grenir. Ingiltere’ye kagmadan énce Malcolm’in Donalbain ile arasinda gegen
konusma dikkat ¢ekicidir. Cinayetlerin devaminin gelecegini ve mevkiye sahip olmak i¢in

hamlelerde bulunacak olan kisilerin nasil davranacaklarin1 tahmin ederler.

“Malcolm: Bence biz bunlara karigmayalim. Kederli olmadigi halde dyle gériinmek,

ikiyiizlii insan igin kolaydir. Ben Ingiltere’ye gidiyorum.

Donalbain: Ben de irlanda’ya. Yollarimizi ayirmak ikimiz igin de daha giivenli. Su
anda, burada, insanlarin giiliislerinde hancerler sakli. Ustelik, kan bag1 en siki olan en

kanli olabiliyor.”(Shakespeare,2008:63)

Malcolm ile Macduff arasindaki farklilik da oOnemlidir. Macbeth’in ta¢ giyme tdorenine
katilmadan Ingiltere’ye kacan Macduff da, Lady Macduff tarafindan vatan haini olarak

algilanir. Lady Macduff ile oglunun 6ldiiriilmeden 6nce, aralarinda gegen diyalog soyledir:
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“Cocuk: Babam hain miydi anne?

Lady Macduff: Evet, dyleydi.

Cocuk: Hain ne demek?

Lady Macduff: Yalan yere yemin eden, demek.

Cocuk: Bunu yapan herkes hain mi olur?

Lady Macduff: Evet, Bunu yapan herkes hain olur ve asilmasi gerekir.
Cocuk: Kim asacak onlar1?

Lady Macduff: Kim olacak, dogru insanlar.

Cocuk: O zaman, yalan yere yemin edenler aptal bence. Yalanci o kadar ¢ok ki,

isteseler dogru insanlar1 dover ve asabilirler.” (Shakespeare, 2008:108)

Iktidar savaslarmin golgesinde kalan cocuk, ahlak kurallarini bir yana birakarak neyin daha
cok deger gordiigiinii vurgulamaktadir. Yalan sdylemek, vatan hainligi degil hayatta kalmanin
yaygin bir aracidir. Makyavelist anlayista sozii edilen insanlarin ikiyiizliligi ve ¢ikarciliginin
alt1 ¢izilmektedir ancak bu diyalog gii¢ savasiminda olan kisilerin basarili bir “oyun”
sergileyemediklerini agik¢a ortaya koymaktadir ki Macduff’in oglu bile siiregelen sistemin

normlarimi ¢ozmiistiir.

Malcolm ise Macduff’in bagliligin1 6lgmek icin, bir “oyun” oynayip yalan sdyleyerek onu test
etmeyi dener. Malcolm, Machiavelli’nin Prens’te tabir ettigi gibi, bir kuzudan ziyade bir tilki
gibi davranir. Malcolm, iktidar ugrunda her seyden vazgegebilen bireylerin varliginin
bilincindedir. “Bir domuz baska bir domuza act ¢ektirmez; bir geyik bir geyikle huzur i¢inde
yasar hep. Insan:i katleden yalnizca insandir, birbirini ¢armiha geren ve derisini yiizen de.”
(Machiavelli, 2000:47) Katilin kim oldugunu bilmeyisini bir ara¢ olarak kullanir. Macbeth’in
makyavelist bir anlayisa biiriinmeyi deneyip basarisiz olmasi, Malcolm’in onun teknigini ve
yontemini 6grenip Siyasal hile ve aldatmaca konusunda ustalasmasina sebep olmustur. Bu
sayede Hristiyanlik Ogretisinin kurallarini ¢igneyerek yonetmeyi 0grenir. Biitiin bir siyasi
oyun i¢inde baska bir oyun kurarak kimin samimi bir bigimde kendi tarafinda oldugunu 6lger,
bir hiikiimdarin koz olarak kullanabilecegi tiim asiriliklara sahip oldugunu iddia eder, hem

hali hazirda kral olanla hem de krallara atfedilmis olan 6zelliklerle alay ederek aslinda bir
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strateji gelistirir.
“Evet ama, erdem yok ki bende.
Krallara yarasir nitelikler,
Adalet, dogruluk, itida, istikrar,
Comertlik, sebat, merhamet, tevazu,
Iman, sabur, cesaret, metanet...
Bende bunlarin izi bile yok.
Ama sug, ciiriim dedin mi,
Her tiirliistinii iyi bilirim.
Aslinda, elimden gelse,
Hosgorii denen o tatl siitli cehenneme yollar,

Yeryiiziinde barigin altini {stiine getiri, Dirlik diizen birakmazdim hicbir yerde.”

(Shakespeare, 2008:114)

Macbeth, Duncan’n kralligin1 Malcolm’a devredecegini sdylemesiyle ne kadar askeri zaferler
kazanmis olsa da siyasi alanda bir anlamda gézden diismiistiir. Makyavelizme gore kisi eger
siyaset yapma arzusuna sahip ise genellikle takip edebilecegi iki yol vardir: Ya mevcut
iktidar1 karsisina alip yikici faaliyetlerde bulunmak —Macbeth’in gizlice de olsa iktidar
yanlilarin1 karsisina alarak yaptigi eylem budur- ya da iktidarin da benimseyebilecegi bir
davaya vurgu yapmak ve hizmet etmek. Macbeth, klasik ahlak- talih anlayisini alagagi ederek
yeterli kapasitedeki bir adamin kendi sansimi yaratabilecegini diisiiniir. Kahramanliklari
ovillen Macbeth ve Banquo’dan sonra, Duncan tahtin1 devredecegi kisinin biiylik oglu
Malcolm olacagmi sdyler ve O’nu Cumberland Prensi ilan eder. Bu hareket karsisinda
Macbeth’in vatani icin karsiliksiz bir sekilde hizmet etmeye hazir tutumu aniden degisir.
Daha biiyiik bir hamle yapmadig: takdirde yerinde saymaktan agik¢a korkmaya baslar ve

karar vermeye calisir.

“Cumberland Prensi hal!
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Oniime ¢ikan bu engeli ya asarim, ya takilir diiserim.

Ey yildizlar, gizleyin atesinizi;

Karanlik ve derin arzularimi gérmesin 1s181n1z;

Gozlim fark etmesin elimin yaptigini.

Ama, goz gormeye korksa da,

Yapilmasi gereken yapilacak sonunda.” (Shakespeare, 2008:35)

Makyavelist anlayisa gore, her prens kendi savas deneyimlerinden elde ettigi ¢ikarimlarla
tilkeyi yonetmelidir. Machiavelli’'nin Prens’te bir hiikiimdarin, baskalarinin gizemini
¢ozmekte ustalasmasi gerektigini belirtmistir. Hristiyan “virtue”sini goz ardi etmemekle
birlikte, eger baris hakimse ve herkes giivenilirse, bu liiksiin yasanabilecegini belirtir. Ancak
aslinda krali destekleyenlerin sadakati ve sevgisinden siirekli siiphe edilmelidir. insan dogas:
nankorliik, degiskenlik, sahtekarlik ve ikiyiizlilik tasidigindan, krallik halka besledigi
sevgiden ¢ok, onlar1 korkuyla yonetebildigi bir diizene ihtiya¢ duyulmaktadir. Ciinkii insanlar
kendi yararlar icin her firsati1 degerlendirebilirler, korku ile verilecek olan ceza, onlara ihanet
etmemeyi Ogretir. Hilkiimdar merhametli ve hosgoriilii goriinmelidir ama olmamalidir,
cevresindeki insanlarin kendisini nasil kandirabileceklerini &grenmelidir. Bunun nedeni
otoriteyi elinde tutan her kisinin yaptigr gibi, ahlaki durum ve davraniglara insanlar1 davet
etmesi ancak kendisinin uygulamamasidir. “Artik ancak ‘gibi’ olunacak bir zamandir.
Mimesis is basina ¢agrilmalidir. Biiyiik adamlar taklit edilecektir. Fortuna’ya karsi
takinilacak tutum yeniden kegsfedilecektir. Machiavelli bunu gériir ve ‘gibi goriinmenin’
erdemlerini anlatir. ‘Gibi goriinmeyi’ gergekten olmamin iistiine ¢ikararak, goriiniise ve
goriinmeye eski itibarimi geri vermeye ¢alisirken, mevcut ahlaki semayr bas asagi cevirir,

altin tistiine getirir.” (Bali Akal,2014:56)

Hikiimdar, esen riizgarin degisikliklerine uyabilecek bir yetenege sahip olmalidir, kendi
hareketini kat1 kurallarla kisitlamamali, degisikliklere ayak uydurup ig¢inde bulundugu
sartlarin gerektirdigi her tirlii aract (din, insanlik, hayirseverlik, yalan, hile wvs.)
degerlendirmelidir. Daha agik bir ifadeyle i¢inde bulunulan duruma gore iyilige de kotiiliige
de basvurabilmelidir. Eylemlerini gizli tutmak zorunda olan hiikiimdar, iktidar hirsiyla dolu
oldugunu da gostermemelidir. Cadilarin kehanetiyle aciga ¢ikan Macbeth’in iktidar hirsi,

Duncan’in Macbeth’in satosunu ziyaret ettigi ilk perdede Lady Macbeth’in ogiitleriyle
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dizginlenmek istenecektir.
“Lordum, yiiziin tipk bir kitap gibi.
Tuhaf seyler bulabilir o ylizii okuyanlar.
Insanlar1 aldatmak istiyorsan,
Ifadeni duruma uydur; gozlerinde,
Ellerinde, dilinde hos geldin olsun;
Masum c¢igek gibi goriin,
Ama dibinde yatan yilan ol.
Konugumuzu geregince agirlamaliyiz.” (Shakespeare,2008:38)

Bir krali kral yapan, onun oyunculuk kabiliyetleri olacaktir. Duncan’t dldiirmesi beraberinde
baska korkular1 da getirir, ¢iinkii tek 6liimiin asla yeterli olmayacagin bilir. Lady Macbeth,
Macbeth’in diisecegi kararsizlifi Onceden tahmin edip, bir hiikiimdar olarak ‘“ahlakli”
davranma aligkanligindan vazgegmesi gerektigini diisiinmektedir. Amaca ulasma yolunda en
bliyiik diismanlardan biri olabilecek “vicdan”ini susturmaya calisir. Ciinkii politik savasta
Macbeth’in 6liimii, Duncan’in Gliimiinden ne daha fazla, ne daha az trajik olacaktir.
Kullandiklar1 siyasi giiciin nesneleri haline doniisiip politik birer felaket olmaktan
kagamayacaklardir. “Saldirmayan saldiriya ugrar” anlayisin1 giiden Machiavelli’ye gore, basa
gecen her hiikiimdar, iktidarda kaldigi siirece “6zne” olmanin keyfini silirecek ancak giic
iliskileri sisteminin bir parcast oldugundan dolay1 da kendisini siirekli bir savas ortami
icerisinde bulacaktir. Bir hiikkiimdar hayatta kalma konusunda basarili olmali ve devletinin
giivenligini tehdit edecek her tehlikeye karsi hazirlikli olmay1 diisiinmelidir, ¢iinkii bu amagla
kullandig1 biitiin araglar herkesce makbul ve Ovgiiye deger bulunacaktir. “Bir prens,
tebaasimin birligini ve sadakatini sagladigi siirece, acimasiz olarak bilinmekten rahatsiz
olmamalidr; birka¢ ornek sayesinde asiri methametlerinden dolayr hirsizlik ve cinayetlere
vol acan karisikliklara géz yumanlardan merhametli olacaktir, ¢iinkii bunlar toplumun

tamamina zarar verirken, prensin verecegi hiikiimler sadece bireyleri etkileyecektir.”

(Machiavelli, 2014:81)

Macbeth ve Lady Macbeth’in birlikte gerceklestirdikleri eylemler, -her ne kadar Duncan’in
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kralliginin yolunda gitmeyen taraflar1 oldugunu belirtmis olsak da- Macduff’in da iilkeyi terk
etmesinden sonra kamu yararini gézeten ve ortak iyi i¢in savasan bir yapiy1 ¢oktan kaybetmis
bir hale doniismiistiir. insan dogasinin arzuladiklarina ulastiktan sonra dahi bir doyuma
ulasamamasi ve her zaman daha fazlasini arzu eden tutumu, Macbeth ve Lady Macbeth’in
kazanimlarindan hosnut ve yeterince tatmin olmamalarina neden olmustur. Bu 6zellikleri de
onlar1 bir anlamda bencil burjuva bireylerine ¢evirmektedir. “Tabi dncelikle Machiavelli’nin
evrensel oldugunu diisiindiigii insan dogasina dair betimlemenin devrin bencil ve bireyci
burjuva tahayyiiliinii bire bir yansuttigini dikkatle not etmek gerekir. O yasadigi ¢agin

1

toplumsal kosullarini tiim zamanlar igin gegerli olan bir tarih yasasi gibi tamimlamigtir.’

(Oztiirk,2013:181-204)

Macbeth ve Lady Macbeth’in makyavelist basariya ulasamamasinin nedeni belki de, durmak
bilmeyen cinayet planlamalar1 ve bu cinayetlerin sorumlulugunu alacak kadar kararli
olmamalaridir. Duncan’in Oldiiriilmesiyle baglayan siire¢, Banquo, Lady Macduff ve
¢ocuguyla devam etmistir. Cadilarin kehanetini bilen kisi olarak Banquo ne zaman
patlayacagi bilinmeyen bir bombaya doniismiistiir, Macbeth’in yaptiklarin1 yakindan takip

ettigini her firsatta dile getirmektedir.
“Hepsine kavustun simdi:
Kral, Cawdor, Glamis, hepsine;
Tipki cadilarin dedigi gibi. Sanirim,
Igreng bir oyun oynadin bu ugurda.” (Shakespeare,2008:67)

Cadilarin kehaneti nedeniyle aslinda “virtue” sahibi bir hiikiimdarin, kendisini biitiiniiyle
“fortuna”nin akisina birakmasindan s6z edemeyiz. Ciinkii cadilarin kehaneti kesindir; ilk
perdede Banquo’ya, “Cocuklarin kral olacak, ama sen degil” (2008:27) dordiincii perdede ise
“Macbeth’i kimse alt edemez; Meger ki, Koca Birnam ormamni kalksin, Dunsinane tepesine
gelip, karsisina dikilsin. ” (2008:101) derler. Macbeth, iktidar1 kaybetmemek i¢in gereken tiim
Onlemleri almaya caligsa da bu bilgi siirekli onu rahatsiz eder, bu yiizden de krallig1 i¢in tehdit
olusturabilecek herkesin hayatina son verir. “Bir devleti ele gegiren bir istilaci, almasi
gereken zalim onlemlerin hepsini dikkatli bir sekilde incelemeli ve bu onlemleri her giin
vinelemek zorunda kalmamak icin hepsini bir defada uygulamalidir; boylece, bu onlemleri

tekrarlamadigy icin insanlara giiven telkin edecek ve onlari sagladigi ayricaliklar yoluyla
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kazanacaktir. Urkeklikten ya da yanhs onerilerden dolay farkli sekillerde davrananlar,
daima elinde bicakla gezmek zorundadir ve tebaasi siirekli olarak tekrarlanan siddetten

dolayr ona giivenemeyecegi icin o da tebaasina giivenemez.” (Machiavelli,2014:46)

Bir yandan da aslinda bu tutumuyla, tahtini korumak i¢in talihten medet ummayan bir
hiikiimdar olmustur. icinde bulundugu dénemin ayrintili bir degerlendirmesini yapmus,
insanin “ikiyiizlii” dogasini ¢d6zmiis ve eylemlerini yasadigi zamanin normlarina uydurmak
icin savasmustir. Ciinkii insanlar hedefledikleri amaca ulasmak i¢in, farkli sekillerde
davranabilirler, bazilar1 emeginin karsiligini almak i¢in sabirla, digerleri ise onun kendilerine
gelmesini bekleyemeyecek kadar hirshidir ve siddete, kurnazliga basvurabilirler. Sonug olarak
bazilarinin sabirla, bagkalarinin ise sabirsizlikla davrandigini goriiyoruz, aslinda herkes
hedefine ulagsmak i¢in farkli bir yontem tercih ediyor. Yine de Machiavelli’nin standartlarina
gore Macbeth’in en biiyilk zayifligt duygularim1 gizlemekteki basarisizligr degildir.
Baslangigtaki isteksizligidir. Bir prensin olmazsa olmazlarindan biri, kanuna aykiri uygulama
yapabilmenin onda mevcut olmadigimi goriiriiz. Macbeth’in bu kurallar ger¢evesindeki bir
diger biiylik hatas1 ve bunun sonucundaki kayb1, uyguladigi siddetin asiriya kagtiginin herkes
tarafindan fark edilmesi olmustur. Makyavelist anlayisa gore insanlar genel olarak huzurlari
bozulmadig, kisisel ¢ikarlarina dokunulmadig: siirece isyan etmeyecektir. “Talih degisken
olduguna ve insanlar kendi yontemlerini uygulamakta israrct olduklarina gére, prenslerin
uygulanan yéntemler icinde bulunulan ¢ag ile uyumlu oldugu siirece basarili olacaklari,
uyumsuz olduklar: anda da iktidari kaybedecekleri sonucuna varryorum. Bence coskulu olmak
ihtiyatl olmaktan daha iyidir; ¢iinkii talih bir kadin gibidir: Ona boyun egdirmek i¢in
gerekirse onu doviip ona kétii davranmak gereklidir ve talihin daha sogukkanli davrananlara

gore daha coskulu olanlara boyun egdigi goriilmektedir.” (Machiavelli,2014:122)

Lady Macbeth oyunun basindan itibaren Macbeth ile ilgili okuyucuya eksiksiz bir kral
portresi sunmaz. Hangi alanlarda yeterli oldugunu, hangi alanlarda destege ihtiyaci oldugunu
ortaya koyar. Duncan’in cinayet plan1 yapilirken bile Macbeth’in mutlu bir krallik
gecirmeyeceginin  sinyalleri verilir, oyun sonunda da beklenilen buhrana dogru
stiriiklenilmektedir. Macbeth’in arzu ettikleriyle sahip oldugu gii¢, esit bir dengeye sahip
degildir. Istekleri giiciiniin iistiinde oldugu i¢in hi¢bir zaman memnun olmaz ve baskalarmnin
siirekli bir plan i¢inde olduklarini diistinmeye baslar, bu da onu daha korkuyla bas etmek
zorunda birakarak paranoyaklastirir ve donem donem odagini degistirecek sekilde, hayatini
farkli cephelerden gelebilecek saldirilardan sliphelenmeyle gecirmesine neden olur. Bu

durumu Lady Macbeth agik bir bi¢cimde dile getirmektedir:
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“Diledigimiz yerine gelmis, ama mutluluk getirmemisse,
Kazancimiz higtir, kaybimizsa her sey bence.
Birini yok ettikten sonra, endiseyle yasayacaksak,

En iyisi, yok ettigimiz kisinin yerinde olmak.” (Shakespeare,2008:75)

SONUC

Sonug olarak, Makyavelist bir basar1 elde etmek iizere olan Macbeth, yine degisken insan
dogasinda var olan asir1 gilivensizlik sebebiyle istediklerine ulasamaz. Ancak Duncan’in
O0limii ve Macbeth’in iktidara gegtiginde “virtue” sahibi olma yolundaki asiriliklari,
Malcolm’in Kral Macbeth’i izlemesiyle gézlem yetenegini gelistirmesine izin verir ve gittikce
huzursuzlasan beylerle, halki da yanina alarak birlikte bir strateji uygulamasini kolaylastirir,
bu sayede Macbeth itibarin1 yitirir ve Malcolm tahti ele gegirir. Macbeth’in devletin
¢ikarlarin1 gézetmeyen bireyci tutumu, Malcolm’in makyavelist anlayisa uygun bir hiikiimdar
olmasint saglamigtir, Macbeth’in olusturamadigi diizeni tebaasinin yarari i¢in geri getirir.
“Machiavelli devlet yonetiminin kalitesini arttrmak ve dagilmakta olan Italya'yr birlige
kavusturmak amacini tasirken insan dogasini ele almis ve belki de ¢ikarlar paradigmasinin
baslaticist olmustur. O, bireysel tutkulari, insan dogasimin kotii yonlerini kamu faydasina
dontistiirmenin yolunu aramistir. Onun ¢ikar olarak tamimladigi sey asla bireysel ¢ikarlar

olmayip devletin ¢ikarlari olarak tammlanmigtir.” (Sertkaya Cevik,2010:55)

Dolayisiyla insan dogasina giivenmeyen, otoriteyi sarsacak tehditleri savuracak bir strateji
gelistirebilen, bu stratejiyi kimseyle paylasmadan temkinli bir sekilde siirdiirebilen ve bu
baglamda halki yani kolektif iradeye de giiven salik veren Malcolm, makyavelist goriisleri
oyunda yankilarcasina eylemlerini gerceklestirebilen bir karakterdir. Macbeth’in devrim
girisimi boyunca sergiledigi basarisizliklar1 ve gittik¢e hastalia doniisen iktidar hirsi, nasil

lider olunmamali konusunda Malcolm igin 6nemli bir 6rnek olmustur.
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