PLATON ILE BASLAYAN TOTALITER
GELENEK; TOPLUMSAL HAFIZANIN
“TABULA RASA”SI: SOYLU AMAGC,
SOYLU AKIL ve SOYLU YALANLAR
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OzEeT

Platon ile basglayan toplumsal hafizanin “tabula rasa”s: {izerine kurulu tota-
liter gelenegi hem teorik alana hem de pratik alana uygulayan soylu akillar
siirdlirmiistiir. Platon gibi soylu akli temsil eden nice totaliter liderler soylu
amag ilan ettikleri mutlak ve {istiin devlet ingasin1 bu devlete uygun insanlar
yaratmak ve bu insanlar1 soylu yalanlarla diizenlemek igin kullanmislardur.
Bu totaliter gelenegin ortak yani belirledikleri soylu amaglar igin toplumsal
hafizanin silinmesi, yeni bir toplum ve toplumsal hafiza yaratmak istegidir.
Bu amag icin zihinsel anlamda egitim, mitoloji ve ideoloji; geleneksel an-
lamda masal, tarih, din, kiiltiir ve hukuk; toplumsal anlamda yeni ritiieller,
miizik, beden egitimi, dil, kiyafet, yasalar ve smiflar kullanilmistir. Bu ytiz-
den Platon’u anlamak demek, soylu amag, soylu akil ve soylu yalanlar ile
yeni bir diizen insa eden tiim totaliter gelenegin ve sistemlerin sifrelerini
¢o6zmek demektir. Ciinkii hepsinin de amaci ortaktir; yeni bir siyasal sistem
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i¢in “tabula rasa” yapmak ve toplumsal hafizada eskiye dair ne varsa ya yok
etmek ya da her tiirlii yontemi ve araci kullanarak onu degistirmek.

Anahtar Kelimeler; Platon, Devlet, Toplumsal Hafiza, Tabula Rasa, Totaliterizm
Giris
@aton, ilk kez insan, toplum ve devlet {izerine sistematik ve biitiinctil

bir teori insa eden diisiiniirdiir. Ilk kez, insanin dogasini kesfetmek, in-
sanin dogasindan yola ¢ikarak genel kanunlar koymak, insanin dogasi-
nin Ozelliklerinden kaynakl siyasal sistem ve teori olusturmak onunla bas-
lamistir. Aslinda bu gelenek, insani diizenlemenin ve insan iizerinde kadiri
mutlak bir giiciin (insanin dogasmi bilen aklin), insanin toplumsal, siyasal
ve ekonomik iligkilerini belirleme bilgisi, yetkisi ve giiciliyle donatildigina
inanarak, insan yaratma ve diizen kurmak isteyen totaliter ideolojilerin de
ilk yansimasidir. Bu yiizden bu gelenek, insani kesfetmek {izere degil, belir-
lemek tizere kurulu bir felsefi arka plana da sahiptir. Ciinkii insan dogasin-
dan baslayan bu dongii, tersine donerek insam yaratmaya, insan1 sekillen-
dirmeye ve insani istedigi gibi yonetmeye doniistiirtilmiistiir. Amag insan
olmaktan ¢ikip devlete yonelirken insan da bir nesne olarak devlet karsisin-
da aragsallastirilmistir. Bunun en basit gostergesi Platon’un soylu amag ola-
rak devleti kutsamasi, kendini soylu akil olarak ilan edip devlet i¢in yararh
olan seyleri insa etmesi ve bunun icin de topraktan mantar bitirircesine ya-
rattig1 insanlar1 soylu yalanlarla dontistiirmesidir.

Platon ile baslayan toplumsal hafizanin “tabula rasa”si tizerine ku-
rulu totaliter gelenegi hem teorik alana hem de pratik alana uygulayan
soylu akillar stirdlirmiistiir. Platon gibi soylu akli temsil eden nice tota-
liter liderler soylu amag ilan ettikleri mutlak ve tistiin devlet insasin1 bu
devlete uygun insanlar yaratmak ve bu insanlari soylu yalanlarla dii-
zenlemek icin kullanmislardir. Bu totaliter gelenegin ortak yani belirle-
dikleri soylu amaglar igin toplumsal hafizanin silinmesi, yeni bir toplum
ve toplumsal hafiza yaratmak istegidir. Bu amag icin zihinsel anlamda
egitim, mitoloji ve ideoloji; geleneksel anlamda masal, tarih, din, kiiltiir
ve hukuk; toplumsal anlamda yeni rittieller, miizik, beden egitimi, dil,
kiyafet, yasalar ve smuflar kullanilmistir. Bu yiizden Platon’u anlamak
demek, soylu amag, soylu akil ve soylu yalanlar ile yeni bir diizen insa
eden tiim totaliter gelenegin ve sistemlerin sifrelerini ¢ozmek demektir.
Ciinkii hepsinin de amac1 ortaktir; yeni bir siyasal sistem icin “tabula
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rasa” yapmak ve toplumsal hafizada eskiye dair ne varsa ya yok etmek
ya da her tiirlii yontemi ve araci kullanarak onu degistirmek.

A. PLATON: “HELE DEVLET BiR TEK INSAN GiBi OLURSA!”

Hi¢ kuskusuz Platon, insan, toplum ve devlet {izerine ilk sistematik fel-
sefeyi iiretmis diistiniirdiir. Platon’un felsefesi her tiirlii bireysel, top-
lumsal ve siyasal kaosa karsi mutlak, degismez bir diizenin ingasidur.
Platon’un soylu amaci, insanlarin mutlu olacagi ve bu mutluluklarinin
hicbir sey tarafindan degistirilemeyecegi bir diizendir. Diinyada ideal bir
cennet kurma iitopyasi ve bu cenneti cehenneme gevirecek her tiirlii de-
gisimi yok etmek istegi Platon’un asli amacidir. Bu yiizden Popper’in
ifadesiyle Platon, “katisiksiz totaliter”!dir. Platon’a gore, biitlin toplum-
sal degisim, bozulma, ¢lirtime ya da soysuzlasmadir. Platon’un iki seye
birden inandig1 muhakkaktir: bozulmaya dogru genel bir tarihi yonelim
ve siyaset alaninda, biitlin siyasi degisimi durdurmak suretiyle bozul-
may1 durdurabilme imkani. Oyleyse ugrunda calisacagi amag budur.
Degisim kotiiltigiinden ve bozulmaktan arinmis olan devlet en iyi, mii-
kemmel devlettir. Bu, degisiklik nedir bilmeyen Altin Cagin devletidir.
Bu, durdurulmus devlettir. Fakat Platon, degismeyen miikemmel devlet
inancin “biitiin seyler” alanina da yaymuistir2.

1. PLATON'DA SOYLU AMAC: “YAPILMASI GEREKEN TEK
SEY DEVLET ICIN EN YARARLI OLAN SEYDIR”

Platon, kendisinden 6nceki Sofistlerin aksine toplumun degistirilebilece-
gini, yaratilabilecegini savunmustur. Toplumun altyapisini olusturan ve
onu insa edecek en temel kaynak da bilgidir®. Bilginin kullanilacagi
alanda politikadir. Politika, insan dogasinin ve ruhunun kesfedecek ve
yeni bir doga ve ruh ile yeniden icat edecek bir bilgidir. Platon, ise bu
dogay1 ve ruhu ele gecirme girisimi ile baslamis ve ahlaksal yasam icin
ussal kural ve dl¢iitler kurgulamistir. Bu diistince, bilgiye dayali yeni bir
ussal devlet kurami ile doruk noktasina ulasmistirt. Dogal olarak bilgili
bir kisi veya azmlik toplumun yaratilmasinda tek soz sahibi olmaldir. Bu

1 Karl Raimund Popper, A¢tk Toplum ve Diismanlar: I, Gev: Mete Tungay, Tiirk Siyasi Ilim-
ler Dernegi, Ankara, 1967, s. 95.

2 Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlar: I, 5.23-24.

3 Ilkay Sunar, Diisiin ve Toplum, Birey ve Toplum Yay., Ankara, 1986, s. 49-50.

4 Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, Cev: Necla Arat, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1984, 72-73.
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bilgiye sahip bir filozof olan Platon’a gore, insanlarin ruhu, dogasi ve var-
lig1 toplumsal doga ile baglidir; aralarinda organizmaci bir birlik ve biitiin-
liikk vardir. Bu biittinliigiin 6zlinde de yurttas-devlet 6zdesligi vardir.

- Peki. Bence toplumu yapan, insanin tek basina, kendi kendine yetme-
mesi, bagkalarini gereksemesidir. Yoksa toplumun kurulmasinda baska bir
sebep var midir?

- Yoktur.

- Oyleyse bir insan bir eksigi igin, bir bagkasina bagvurur, bir bagka ek-
sigi i¢in de bir bagkasina. Boylece, bir¢ok eksikler bir¢ok insanlarin bir araya
toplanmasina yol agar. Hepsi yardimlagarak bir ortaklik iginde yagarlar. Iste
bu tiirlii yasamaya toplum diizeni (devlet) deriz, degil mi??

Platon, devleti var eden seyin insanin dogal ihtiyaclari oldugu teori-
sini, insanin varligl i¢in de devletin zorunluluguyla sonlandirir. Platon’a
gore, insanlarin mutlu olmasi, i¢sel diizeni saglamasina ve ruhunda bir-
ligi, dinginligi olusturmasima baghdir. Fakat bunun igin, ilk 6nce devle-
tin idealara gore rasyonel ilkeler ¢ercevesinde diizenlenmesi ve boylece
adaletin, birligin, uyumun genel diizeyde kurulmasi gerekmektedir. In-
sanin devletten soyutlanamayacagin kabul eden Platon’a gore, bireyin
ruhsal yapisindan ve eylemlerinden dogan sorunlar ile toplumsal-siyasal
diizenin (ya da diizensizligin) sorunlarmi ayr1 bir bicimde diisiinmemek
gerekir. Ger¢ek anlamda insan bir siyasal birimin {iyesidir, polisin yurt-
tagidir. Iyi bir insan iyi bir yurttas demektir; iyi bir yurttas ise ancak iyi
bir devletin icinde var olabilir. Bu bakimdan biri 6zel digeri kamusal ol-
mak tizere birbirinden kopuk iki alandan, iki yasam diizeyinden soz edi-
lemez. Bireyin ruhu toplumsal doga ile baghdir. Birini 6tekinden ayi-
ramay1z. Ozel ve genel yasam birbiriyle baglantilidir. Ozel olan kamusal,
kamusal olan da 6zeldir. Eger kamusal yasam kotii ve yozlasmigsa 6zel
yasam gelisip eregine ulasamaz®. Bir baska deyisle, bozulmus bir polis
en iyi, en soylu ruhlarin bile bozulmasina, bastan ¢ikmasina neden olur.
Insanin kurtulusu ile devletin kurulusu ayni anlamdadir. Bunlari birbi-
rinden ayr bir bicimde ¢oztime kavusturmak olanaksizdir. Bundan do-
lay1 Platon, adaletsizligi ortadan kaldirmak ve kisideki tanrisal yonii agi-
ga cikarmak igin yapilacak ilk seyin en kolay goriinen diizensizligin (kao-

5 Platon, Devlet, Cev: Sebahattin Eyiiboglu-M. Ali Cimcoz, Remzi Kitabevi, istanbul, 1995,
369: b,c.
¢ Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, s. 73.
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sun) Ozgiil kosullarinin, bigimlerinin ve boyutlarinin incelenmesi oldu-
gunu belirtir. Dogrulugun ne oldugu toplumsal diizeyde daha kolaylikla
saptanir; buradan da dogruluk bireylere asilanir. Insanlarin ahlaksal ya-
samlarini degistirmenin tek yolu dogru siyasal diizeni bulmaktir. Ve bu
siyasal diizene insanlarin kayitsiz sartsiz itaatini saglamaktir. Bu yiizden
de “yapilmasi gereken tek sey devlet i¢in en yararl olan sey””leri yapmak-
tir.

- Biz devletimizi, biitiin topluma birden mutluluk saglasin diye kuruyo-
ruz. Yoksa bir smif, 6tekilerden daha mutlu olsun diye degil...Tim yurttas-
lara mutluluk saglayan bir devlet diistiniiyoruz. (Devlet; 420:c)

- Bizim devleti kurarken ta basta herkese bir 6dev vermistik ya! Iste bu
0dev adaletin ta kendisidir. Bir insanin toplumda yaratilisina uygun bir tek
isi gormesi gerektiginde anlagmustik...

- ... Bir sanat¢i veya savascilardan biri, hi¢ de ehil olmadan devletin ba-
sindakilere katilmak isterse, bir adam kendi mayasinin isini degil de bagka
bir is yaparsa, ya da bir adam biitiin bu isleri yaparsa, bu kargasaligin dev-
leti yikacagindan benim gibi sen de siiphe etmezsin her halde?...

- Demek ki, bir devlet icin yikici olan bu ii¢ siifin birbirinin isine ka-
rigmasi, gorevlerini degistirmesidir. Buna da hakli olarak en biiyiik sug di-
yebiliriz, degil mi?...

- Devlete kars islenen suca en biiytiik egrilik demez misin?
- Nasil demem?

- iste egriligin ne oldugunu gordiik, simdi de tersini alalim. Her siif in-
sanin kendi islerinde kalip yalniz kendi isleriyle ugrasmas: da dogruluktur.
Bir devleti dogru yapan da budur?.

Platon toplumu yapay bir kurum olarak goren ve onu bir tiir s6zles-
meden tireten Sofistlere karsilik toplumun dogal bir nitelige sahip oldu-
gunu savunur. Platon’a gore toplumun dogus nedeni insanlarin tek bas-
larina kendi kendilerine yetememeleri ve ihtiyaglarini karsilayabilmek
icin bagkalarinin yardim ve igbirligine gerek duymalaridir. Bu tiir yasa-
min adi ise toplum diizeni yani devlettir. Insanlar yaradilistan
birbirbirlerine benzemedikleri i¢in de kimi su ise kimi bu ise daha yatkin
olacaktir. Insan baska islerle ugrasacagl yerde yaradilisina uygun olan isi

7Platon, Devlet, 412: e.
8 Platon, Devlet, 433: a; 434: b,c,d.
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goriirse hem is gelisir hem de yaptig1 is daha giizel ve daha kolay olur. In-
sanlarin yaradilis farkliliklarindan kaynaklanan isboliimii ve insanin yete-
nekli oldugu iste uzmanlasmasi hem toplumu hem de kisinin ¢ikarina
uyar. Is boliimii ve uzmanlagsmanin sonucu olarak da toplum giderek bii-
yiir. Herkesin kendi dogal egilimine yetenegine uygun tek bir is yapmasi
sonucunda insanlarin birbirlerine gereksinimleri artacag: gibi bu da karsi-
likl1 yiikiimliiliiklerin dogmasina neden olur, toplum hem saglam temeller
tizerine oturur hem de birlik ve biitiinliik saglanmis olur®.

- Peki, bir devlet igin en biiytik kotiiliik béliinme, birken birgok olma; en
biiytik iyilik de biitiin kalma, tek olmadir diyemez miyiz?

- Diyebiliriz.

- Evet ama, birlestiren sey seving ve act ortakligi degil midir? Biitlin
yurttaglarin ayni1 kazang ve ayni kayiplara miimkiin oldugu kadar birlikte
sevinip tliziilmeleri birlestirmez mi onlar1?...

- Araya ayrilik sokarsa, herkesin tek basina sevinip tiziilmesi, bagkalari-
nin mutluluguna, mutsuzluguna, devletin ve teklerin kazanglarna aldir-
mamas! degil midir?...

- Bu ayriligin kaynagi nedir? Yurttaslarin “benim”, “benim degil”, “ba-
na yabanc1” derken bu sozlerle ayr1 ayr1 seyleri anlamalar1 degil mi?...

- Yurttaglarin ayni seye “benim”, “benim degil” demesi en iyi devlet
diizenini géstermez mi?

- GOsterir tabii.

- Hele devlet bir tek insan gibi olursa! Ornegin, bir insan parmagindan
yaralansa, cani ve bedeni onlar1 yoneten basgla birlikte bu yaranin acisinu
duymaz, parganin derdi biitiiniin derdi olmaz m1? Insanin parmaginin ag-
rimast bu demek degil midir? Ne kadar kiigtik bir parcamiz olsa, onun der-
diyle dertli, onun keyfiyle keyifli olmuyor muyuz? O iyi olunca iyilestik
demiyor muyuz?

- Boyle soyliiyoruz gergekten. Onun igin de tek bir insana benzeyen dev-
let en iyi yonetilen devlettir diyebiliriz.

- Boylece, her biri bir baska seye degil, her biri ayn1 seye “benim” diye-
cek... Boyle olunca herkesin ¢ikarlari bir, amaglar1 bir, duygular: miimkiin

9 Ayferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, Beta Yaymlari, Istanbul, 2000, s. 21-22.
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oldugu kadar bir olacak.. Boyle olunca da devletin pargalanmasina sebep
olmayacak'®.

Platon siyasal toplumun pargalarini belirledikten sonra ona dogallik
ylikleyen diisiincesini daha da ileriye gotiirerek devleti canh bir varliga,
bir organizmaya benzetir. Toplum tek bir insandan daha biiyiik bir sey-
dir. Devlet saglam bir bedene benzer. Devletin bir organizmaya bir be-
dene benzetilmesi onun bireyler arasindaki giig iliskilerine indirgeneme-
yecegini ortaya koyar. Buna gore devlet kendini olusturan bireylerden
farkl bir bireydir. Yasayan bir biitiindiir. Bir organizma olarak parcalara
boliinmesi s6z konusu olamaz; ciinkii boliiniirse yasaminu yitirir. Platon
bu organik devlet kavramindan devletin bir biitiin oldugu ve varliginin
biitiinliigtiniin siirdiiriilmesine bagh bulundugu sonucunu gikarr. Is-
boliimii ilkesinin de belirttigi gibi toplumda farkli siniflar, meslek grup-
lar1 vardir; bunlar devletin organlar1 olarak gorev yapar ve hepsi basin
yonetimi altindadir, bir bakima onun buyruklarimi uygulayan zorunlu
araglardir. Bu bedenin korunmasi soylu amaci, bu bedenin basi ise soy-
lu akl temsil etmektedir.

-Segecegimiz insanlar, dmiirleri boyunca yalniz toplumun yararina isler
gormiis, zararina olan seylerden de kaginmus insanlar olmali.

- Oyle olmalar1 gerekir.

- Onlar1 her yasta gozetleyip bu ilkelere uygun koruyucular olup olma-
diklarma bakmali, bu adamlar higbir biiytii, hi¢bir inanistan ayrilmis olma-
mali: Yapilmasi gereken tek sey devlet i¢in en yararl olan seydir!2.

“Yapilmas: gereken tek sey devlet i¢in en yararl olan gey”leri yap-
mak oldugundan Platon, yukaridaki alintidan da ¢ikarilabilecegi gibi bu
amagclari soyle siralar: tiim yurttaslara mutluluk saglayan bir devlet; her-
kese yaratilisina ve konumuna gore odevler ve isler ylikleyen devlet;
adaletin boyle tecelli edecegine ve herkesin sadece kendi gorev ve isine
bakacagina, aksi takdirde devlete karsi islenen en biiyiik sugu isleyece-
gine inandirilan toplum; bir devlet i¢in en biiyiik kétiiliiglin boliinme,
birken bir¢ok olma, en biiyiik iyiligin de biitiin kalma, tek kalma oldu-
gunun Ogretildigi bir toplum; biitlin yurttaglarin ayn: kazang ve ayni ka-
yiplara birlikte sevinip tiztilmelerinin birlik ve biittinliik icin olduguna

10 Platon, Devlet, 462: a,b,c,d,e; 464: d.
NAyferi Goze, Siyasal Diisiinceler ve Yonetimler, s. 29.
12 Platon, Devlet, 412: e.
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inandirilan yurttaslar; en biiyiik boliiciiliiglin, yurttaglarin “benim”,
“benim degil”, “bana yabanc1” derken bu sozlerle ayr1 ayri seyleri anla-
malar diislincesi; bir tek insan gibi diisiinen, iiziiliin ve sevinen bir or-
ganizmaci devlet algisi. “Boylece, her biri bir baska seye degil, her biri
ayni seye ‘benim” diyecektir. Boyle olunca herkesin ¢ikarlar1 bir, amaclar:
bir, duygular1 miimkiin oldugu kadar bir olacak. Boyle olunca da devle-
tin parcalanmasina sebep olmayacak” 3tir.

Platon, insan dogasindaki sakh sinirlihiklardan ve yetersizliklerden otiirii
insan bireyinin kendi kendine yeterli olamayacagim savunmustur. En sec-
kin ve 6nder insanlar bile bunu topluma ve devlete borcludur. Bunun igin
devleti bireyden {tistiin tutmak gerekir. Ciinkii ancak devlet, kendi kendine
yeterli (autark), miikemmel ve bireyin zorunlu kemalsizligini diizeltmeye
yetenekli olabilir. Birey varhgmi devlete bor¢ludur. Platon"un organizmaci
devleti, “listlin organizma ya da Leviathan”!*dir'>. Bu organizmaci alg1 ge-
regi Platon, “sizler biitiin igin yaratildiniz, biitiin sizler icin degil” anlayis
ile biitiintin parcadan bagimsizligin1 ve dogal olarak kendinden menkul
amaci i¢in her seyin mesru oldugunu da ilan eder. Bu diizeni megrulastiran
“kanunlar da yurttaslari ya inandirma ya da zorlama yoluyla bir birine so-
karak, devletin bir biitiin olarak refahini saglamak icin konulmustur”?¢. Pla-
ton’da bireyin gorev ve maksadi, devletin istikrarini saglamak ve kuvvetlen-
dirmektir. Devletin istikrarin1 saglamak ve kuvvetlendirmek icin yapilan
her sey haktir, ahlakidir ve mesrudur.

Yukaridaki alintilardan da anlagilacag: tizere Platon, toplumsal degi-
simin yani devletin bozulmasinin ana sebebini sinif catismasinda, in-
sanlarin devletin belirledigi gorev ve isler disinda calismasinda bulur.
Dogal olarak da adalet, bir kimsenin kendi yerini bilmesi ve onu muha-
faza etmesidir, yani haddini bilmesidir. “Esit olmayanlara esit davran-
mak haksizlik dogurur” inancin1 savunan Platon i¢in adalet, devletin ¢1-
karina uygun olan demektir. Platon’da tek bir sonul 6lgiit vardir: Devle-
tin ¢ikarl. Bunu ¢ogaltan her sey iyi, erdemli ve adildir; azaltan her sey
ise kotli, haksiz ve adalete aykiri. Buna yarayan hareketler ahlaki, bunu

13 Platon, Devlet, 464: d.

4 Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlar: I, s. 82, 85.

5 Platon’un totaliter diinya goriisiiniin modern yansimas: olarak ve toplumsal hafizanin
“tabula rasa”n1 soylu amag, soylu akil ve soylu yalanlarla modern diinyaya da nasil uyar-
landigimi anlamak ig¢in Thomas Hobbes'un Leviathan adli eseri burada mutlaka anilmalidir.
16 Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlart I, s. 86.
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tehlikeye sokanlar ise gayriahlakidir. Ahlakliliginin ayraci da yine dev-
letin ¢ikaridir?”.

2. PLATON’'DA SOYLU AKIL: “TANRILIK SEYLERDEN PAY
ALAN FILOZOF KRAL, TANRI DEGILSE BILE TANRI GiBiDIiR”

Platon, kati bir kast sistemine dayil1 ve yurttaslar ile devletin 6zdesli-
gine dayanan bu organizmaci devleti kim yonetecek sorusunu sorar. Bu
denli zor isi kim basaracak? Platon, hem insan dogasinin bilgisine hem
toplumsal ve sinifsal farkliliklarin bilgisine hem de devletin yonetim bil-
gisine sahip olmasi gereken bu yonetimin ancak mutlak, degismez ve tek
dogrunun yani idealarin bilgisine sahip kisinin yOnetmesini ongortir.
Tabii ki filozof bir kral ve tabi ki Platon’un bizzat kendisidir.

Platon’un devleti igbdliimii esasina dayanan korporatist otokratik bir
diizendir. Ve bu diizen yoneten ve yonetilen diye asli olarak iki sinifa
dayanir. Zanaatkarlarin, saticilarin, tiiccarlarin, ciftcilerin ve gilindelikgi-
lerin yani {ireticiler ve aracilarin olusturdugu yonetilen smifinin yaninda
bekgiler, koruyucular, savascilar olarak adlandirdig1 yoneticiler sinifi
vardir. Koruyucularin gorecekleri is son derece énemli oldugundan on-
larinda yalnizca biiyiik bir 6zen ve sanat isteyen kendi isleri ile ugras-
malar gerekecektir. Toplumun organik yapisin1 tamamlayan ikinci smif
icinden yoneticiler, soylu akillar belirir. Yoneticiler savasgilarin en iyileri
arasindan segileceklerdir. Yoneticiler 6dmiirleri boyunca yalniz toplum
yararina isler gormiis, zararina olan seylerden kaginmus kisilerdir. Boy-
lece toplum smiflara ayrilmis olarak gelisir. Bu siniflar1 kapali bir kast
diizeni icinde goren Platon ¢ok nadir olarak bir siniftan digerine gegisi
kabul eder. Veya en azindan bdyle bir alginin toplumsal itaati daha da
giiclendirecegini ongoriir. Iste tiim bu zorlu sorunlarn altindan kalkacak
ve insani, toplumu ve devleti bir biitiin halinde kuracak soylu akil idea-
lar evreninin mutlak bilgisine vakif filozof kraldir. Ciinkii bir tek o, “6m-
rii boyunca yalniz toplumun yararina isler gérmiis, zararina olan seyler-

/A

den de kacinmig”, “devletin ilkelerine ve amaglarina vakif”, “biiyti, din-

v u

sel inang, bos diislince ve soysuz fikirlerden arinmis”, “yapilmas: ge-
reken tek seyin devlet icin en yararli olan seyler oldugunu bilen”, “insan
dogasini bilen, smnifsal ayrimlara vakif, degisimin kotiiliigiine inanan,

biitiin toplumu tasada ve kivangta birlestiren, tiim yurttaslara mutluluk

17 Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlar: I, s. 115.
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saglayan” bir akildir’®. Bu aklin en dnemli misyonu adaleti tesis etmek-
tir. Platon’a gore ise adalet; “Bizim devleti kurarken ta basta herkese bir
odev vermistik ya! Iste bu 6dev adaletin ta kendisidir. Adalet, bir insanin
toplumda yaratilisina uygun bir tek isi gormesi gerektigi” ?dir.

- O halde su, ya da bu isi bilenlerin tiimii arasinda koruyucular bir azin-
lik olacaktir?

- Evet, hem de en kii¢iik azinlik.

- Demek ki, tabiata uygun olarak kurulmus bir devlet, akilli olmasini
kendini yoneten kiigiik bir toplulugun bilgisine bor¢ludur. Bilgelik diyece-
gimiz bilgi de budur?.

Kimin ne olacagindan tutun da, kiminle zifafa girecegine, hangi ise uy-
gun yaratildigindan tutun da hangi miizigi dinleyecegine kadar bilinmesi
gereken bu bilgelik, ancak koruyucular arasindan ¢ikacak bir “azinlik oli-
garsisi”’nin elindedir. Filozof krallar da bunlar arasindan ¢ikacaktir. “Filo-
zof yoneticiler, her biri sirasi geldiginde politika belalarina gogiis gerecek-
ler. Birbiri ard1 sira kumanday: ele alacaklar. San, seref icin degil, yalniz
halkin iyiligi i¢in, kaginilmaz bir 6devi yerine getirmek i¢in devletin bekgi-
liginde yerlerine gececek, kendilerine benzer yurttaslar yetistirdikten son-
ra mutlular iilkesine (Kutsanmislar Adasi) gog edecekler. Devlet onlara
anitlar dikecek! Ve Apollon rahibesinin diyecegine gore ya Tanrilar, ya da
mutlu ruhlar i¢in kesilen kurbanlar onlar i¢in de kesilecek”?'.

Platon, bir insaat malzemesi istifler gibi araclarini toplar, binanin plan
ve projesini ¢izer ve “biiylik bir mimar olarak devletini kurar”. Platon’un
tim teorisi her seyde metafizik ikicilige (diializme-catismaya) dayanir:
mantikta tiimel ile tikel; matematikte tek ile cok; epistemolojide salt akil
(mutlak biling) ile insan kanaatleri (kotii fikirler); ontolojide 6zgiin, mut-
lak, degismez ve dogru olan gerceklik ile degisen, goreceli, yanls, aldati-
ca yalanlar, bozulmalar; kozmolojide asil, tiireten ile tiireyen, ¢liriiyen;
siyasette ise miikemmel, kendi kendine yeten, kolektif, devlet ile kemal-
siz, eksik, smirli, yetersiz, devlete ve topluma bagiml, 6zel nitelikleri
devletin birligi ugruna bastirilmas: gereken bireyler ve farkliliklarin ¢a-

18 Platon, Devlet, 412: e; 420: c.
19 Platon, Devlet, 412: e; 434: d.
20 Platon, Devlet, 428: e; 429: a.
21 Platon, Devlet, 540: a,b, c.
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tismasidir?2. Bu catismaci teorinin 6ziinde 6limii gosterip sitmaya razi
etme kaygisi vardir. Bu kaygi diizeninin tepesinde, her tiirlii kotiligi
yok etmek icin korku ve tehdit ile sartlandirilmis siirekli propaganda ve
bunu diizenleyen yonetici akil vardir. Oncelikle hakim smifin, sonra tiim
halkin biitiin fikri faaliyetlerinde bir sansiir olmali ve zihinlerini kalipla-
y1p birlestirme amacina yonelmis siirekli bir propaganda yapilmalidir.
Egitimde, yasamada ve dinde her tiirlii yenilik yasaklanmalidir. Pla-
ton'un amaci sadece bu giinii diizenlemek degil ayn1 zamanda hem
gecmisi yok etmek hem de gelecegi planlamaktir. Bu yiizden, soylu aklin
temselcisi olan “devlet adami, devleti hem ikna hem de cebir ile yonet-
meli”?}, gecmige ait toplumsal hafizay: silerek soylu yalanlarla yeni bir
hafiza yaratmalidir.

3. PLATON’DA SOYLU YALANLAR: “TABULA RASA” ve
EGITIM: “TANRILAR BIiLE KANDIRILIR, YALVARIP
YAKARMAYLA!”

Platon, ideal devlet i¢in “nicin yapmali?”, “kim yapmali?” sorularina ce-
vap bulduktan sonra yeni iki soru sorar: “ne yapmali?” ve “nasil yap-
mal1?”. “Ne yapmali?” sorusunun cevabini verirken basta tim yurttas-
lara ozellikle de koruyucular sinifina, kurdugu diizenin korunmasi ve
bozulmasimin “6nlemesinin en iyi yolu, onlara gergekten iyi bir egitim
vermek?” oldugunu soyler. Bu agidan bakinca Rousseau hakli gibidir,
“Platon’'un Devlet adh eseri adinin diislindiirtebilecegi gibi bir siyaset
degil, egitim kitabidir”?. Platon i¢in, egitimin amaci, kurulu diizeni ko-
rumak ve bireysel diisiince, mutluluk ve ¢ikar isteklerini, toplumsal fark-
lilik taleplerini, sinifsal kast sisteminin bozulmasini ve devletteki ¢ii-
riimeyi onlemektir.

Platon, insanlarin dogal esitsizligine dayandirdig1 ideal devletinde bu
dogal esitsizlige dayanan sosyal siniflar iginde yer alan kisilerin beden,
karakter ve ruh ozellikleri iizerinde durmus ve egitime biiylik 6nem
vermistir. Platon sosyal siniflardan 6zellikle soylu akli temsil eden koru-
yucular ve yoneticiler sinifi {izerine egilmistir. Platon koruyucular sini-
fin1 olusturacak kisilerde 6zel yetenekler arar. Bu sinifin gorevinin top-

2 Karl Raimund Popper, A¢tk Toplum ve Diismanlari I, s. 90-91.
% Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari I, s. 150.
2 Platon, Devlet, 416: b.

% Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, s. 73.
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lumu korumak ve ayni zamanda diismana saldirmak oldugundan bu is-
leri yapabilecek 6zel yetenekler gereklidir. Ne var ki, kisilerin dogal ye-
tenekleri yaninda egitimin de 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Egitimle gengler iste-
nilen bicimde diistinmeye ve davranmaya alistirilirlar. Savascit gengler
cok siki bir beden ve ruh egitiminden gegirileceklerdir. Idman ile be-
denleri egitilip istenilen Ozellikleri elde etmeleri saglanirken, ruh egiti-
minde miizik ve sdz sanat1 gibi giizel sanatlarin gesitli dallarindan ya-
rarlanilacaktir. Savasgilar yigit, akilli uslu, maddi degerlere diiskiin ol-
mayan kisiler olarak yetistirileceklerdir. Onlar biitiin baska islerden ve
distincelerden uzaklasarak kendilerini sadece devlet islerine verecekler-
dir. Bilgelik, yigitlik, 6lcli ve adalet ilkelerine dayanan en iyi devlet ya-
salara gerek kalmadan da yonetilebilecektir. Platon “toplum tek bir in-
sandan daha biiyiik bir seydir” derken insan ile toplum ve devlet ara-
sinda bir paralellik kurar ki bu goriis organizmaci bir diisiincedir, in-
sanlarin esitsizligi sonucuna ulasilir. Toplumda bir kisim insanlar, in-
sandaki beyin ve kafanin yaptig1 isleri yaparlarken, diger bir kisim in-
sanlar da daha 6onemsiz gorevleri yerine getirirler. Nasil ki insanin viicu-
dundaki uyum her organin kendi gorevini yapmasi ile saglanirsa devlet
icinde de uyum ve adalet her smifin kendi yerinde kalmasi ve kendi go-
revini yapmast ile saglanir. Platon, “toplumdaki yonetenler, savasgilar ve
para kazananlar gibi icimizdeki yanlardan her biri kendi igini gordiigii
vakit biz de kendi gorevini yapan adil kisiler oluruz” der?. Yasalarin ama-
a1, birtakim yurttaslara 6tekilerden tistiin bir mutluluk saglamak degildir.
Platon’a gore ideal devletin yasalarinin temel ii¢ islevi vardir: yurttaslar
ya inandirarak, ya zorlayarak birlestirmek ve devlete itaatini saglamak;
her yurttasa toplum iginde gorecegi isi ve gorevleri bildirmek; biitiin top-
lumu birlik ve biitiinliik icinde tutarak her tiirlii bozulmadan korumak.

Peki bu egitim, “nasil yapilmali?” Bu denli insan dogasina, toplumsal
gerceklere ve hayat pratiklerine aykir bir is nasil gerceklestirilmeli? El-
bette egitim sistemini bir propagandaya, propaganday: da bir yalanlar
arenasina doniistiirerek.

“Tipki Homeros'un dedigi gibi:
Tanrlar bile kandirilir, yalvarip yakarmayla!

Insanlar bir kabahat, bir glinah islediler mi,

% Ayferi Goze, Siyasal Diigiinceler ve Yonetimler, s. 28-29.
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Kurbanlar, yaglar, adaklar, saraplarla
Yumusatirlar Tanrilar: da?.

Platon, Tanrilarin bile kandirildig idealar aleminden gelen bir bilge
olarak nesneler aleminin basit araglar1 olan siradanlik ve sinirhilik igin-
deki insanlart m1 kandiramayacak? Bunun yolu ve yontemi de toplumsal
hafizay1 silmek (tabula rasa), insanlarin tarihten, dinden, gelenekten ve
hayattan aktarilan tiim “sosyal sermaye” birikimlerini yok etmektir. Pla-
ton"un siyasal kuraminin ilk ve ana 6devlerinden biri “6ncesiz — sonrasiz
diin”{in gliclinli yitkmaktir. Gelenek, adet, kiiltiir ve aliskanhklarin siya-
sal yasamin asil kurucular ve zorunlu kosullar1 olduklarini yok saymak-
tir. Bu ylizden Platon, her seyden once gelenegin bu giiciiyle savasmak
zorundadir®. Bunun icin de gereken tek sey, Platon’un ifadesiyle “be-
denlerinden 6nce, ruhlarim1 yogurmak” ve “ideal yurttaslarin tasarimi”
icin model olarak Tanrilik olani almis bir desinator ya da ressam gibi on-
larin ruhlarini lime lime islemek ve temizlenmis tuvale istedigi gibi re-
sim yapmaktir.

-Glizel sozler de iki gesittir degil mi?, Gergege uygun olanlar, uydurma
(yalan) olanlar.

- Evet.

- Yetistirmede (egitimde) her ikisini de kullanacagiz. Ama 6nce yalan ve
uydurma olanlari.

- Ne demek, anlamiyorum.

- Cocuklara 6nce masal anlatmiyor muyuz?. Masalda gergege uygun
seyler varsa da, bunlarin ¢ogu uydurmadir. Kiigiikleri yetistirirken idman-
dan 6nce masallar1 kullaniriz.

- Oyledir.

- Ama bilirsin ki her iste 6nemli olan baslangictir. Hele is geng ve kérpe
kimseleri yetistirmek olunca; ¢linkii insanlar bu ¢agda yatkin olurlar, hangi
kaliba sokulmak istenirse o kaliba girebilirler.

- Evet.

27 Platon, Devlet, 364: e.
2 Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, s. 82-83.
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- Oyleyse her aklina gelenin uydurdugu masallari ¢ocuklarin dinlemesi
dogru mudur?. flerde edinmelerini istedigimiz diisiincelere aykir1 seyleri
duymalarina géz yumacak miy1z?

- Haynar.

- O zaman ilk isimiz masalcilar1 kollamak olacak. Masallar1 giizelse bi-
rakacagiz soylesinler. Kétiiyse yasak edecegiz. Analari, dadilar1 kandirip,
¢ocuklara yasak ettigimiz masallar1 anlattirmayacagiz. Cocuklarin bedenle-
rinden once, glizel masallarla ruhlarini yogurmalarini isteyecegiz. Bugiin
anlatilan masallara gelince, gogunu atmali?.

Ruhun nasil egitilecegini belirleyen siyasal ilke, yani devletin istikra-
rinin korunmasi, bedenin nasil egitilecegini de gosterir (insanlarin ruh-
lar1 gibi bedenleri de devletindir). Devletin i¢ ve dig diismanlarini vur-
maya hazir bir profesyonel savasci smifi olarak egitilmesini istemektedir.
Bu totaliter egitim, koyultulmus ve siirekli bir seferberlik halidir®. Pla-
ton, devletini ayakta tutacak seyin tektip ve yekpare bir toplum yarat-
mak oldugunun farkindadir. Bu yiizden, “yurttashk egitim” programini
propagandaya doniistiirmek zorundadir. Bebekken baslayan ve besikten
mezara kadar siiren bu egitim gelenegi Platon’dan sonra ¢ok daha yogun
ve etkin kullanilmistir. Arnhart’in ifadesiyle®, siyasal topluluklarin kan
bag ile birbirlerine bagh bir aile olduklar: ve yurttaslarin birbirinin kar-
desi oldugu; ‘Baba topragi’, ‘Anavatan” sdylemleri; ¢ocuklara askeri bir
disiplin icinde sOyletilen antlar, marslar, siirler, kahramanliklar, efsane-
ler; kutsallastirilan 1rk, iilke, devlet, lider, ordu mitolojileri Platon’dan
miras olarak alinan egitimin propagandaya dontismiis yansimalaridir.

- Oyleyse, sozlerde gercekten uzaklasma hakkinda, yani yalan {istiinde
duralim. Acaba yalan baz1 hallerde zararsiz olur mu?. Kim ne zaman yalan
sOyler de kotii bir sey yapmus sayilmaz? Diismanlarimiza yalan soylersek,
ya da dost dediklerimiz, ¢ilginlikla, bunaklikla kotii bir sey yapmalarina
engel olmak i¢in yalana, bir ilag, bir ¢are diye basvurursak, yararli olmaz mi1
bu? Masallarda da ne oldugunu bilmedigimiz bir eski gercegi, bize en uy-
gun gelen bicime sokmakla, yalani yararli kilmis olmuyor muyuz?

- Evet, oluyoruz32.

2 Platon, Devlet, 377: a,b,c.

% Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari I, s. 58.

% Larry Arnhart, Plato’dan Rawls’a Siyasi Diisiince Tarihi, Cev: A. Kemal Bayram, Adres
Yay., Ankara, 2004, s. 38.

32 Platon, Devlet, 382: d.
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- Oyleyse gergekten ayrilma yetkisi (yalan sdyleme yetkisi) yalmz dev-
leti yonetenlerde olmalidir. Devletin yararina (devletin iyiligi igin), dis-
manlarina ya da yurttaslarina yalan sdyleyebilirler. Bunlarin diginda kimse
boyle bir yola bagvuramaz. Yonetilenin yonetene yalan sdylemesi, hastanin
hekime, 6grencinin 6gretmene yalan sdylemesi kadar, ya da gemicinin kap-
tandan gemi ve gemicilerin durumunu gizlemesi kadar biiyiik, daha da bii-
ytik bir sugtur.

- Cok dogru.

- Demek yoneten, sehirde birinin yalanini yakalarsa, Homeros'un dedigi
gibi: “Ister bir sanat adami olsun, ister falci, ister hekim, ister dogramact”,
onu cezalandiracak. Yalan devlet gemisini batiracak bir firtinadir.

- Evet, eger bu sozleri davraniglar da tamamlarsa.
- Peki, genclerimizin akilli uslu olmalar1 da gerekmez mi?
- Gerekmez olur mu?

- Bir¢oklarina gore akilli uslu olmak ne demektir? Bastakilerin soziinii
dinlemek (egemenlere bas egmek), kendisi bastaysa ickide, sevgide, ye-
mekte kendini dizginlemesini bilmek.

- Bence de dyle.

-Biz bu ilkeye uygun sozleri tutacagiz. Ornegin Homeros'ta
Diomedes’in sozti: “Dur dostum, sesine kes, beni dinle”. Buna benzer bagka
sozler: “Akhalilar i¢lerinde 6fkeleri, 6nderlerine boyun egmis, sessiz sedasiz
ilerliyorlar” 3.

Platon, devletin ¢ikarin1 mutlak amag olarak belirledikten sonra, bu
amag icin her tiirlii yalanin sdylenmesini de mesru kilar3*. Platon, yalani
sadece diismanlara karsi degil dostlarin bulanik zihinlerini, hasta ruhla-
rini1 iyilestirmek igin bir ilag olarak da diisiiniir. Daha 6nce filozof, mimar
ve ressam olan soylu akil simdi de toplumsal hastaliklar1 tedavi eden bir
doktor roliindedir. Platon, bir organizma olan toplumu hastaliklara ya-
kalandiktan sonra tedavi etmenin anlamsizligini bilerek, yurttaslar, top-
lum ve devlet hastalanmadan 6nce koruma sistemi gelistirmek igin tip
biliminin hifzissthha y&ntemini siyasete ve topluma uyarlayarak
hifzisiyasa’dan yani “siyasal hijyenden” yararlanir. Tip insanlarin doga-

% Platon, Devlet, 389: b,c,d,e.

% Soylu amag, soylu akil ve soylu yalanlarin modern yansimalarindan biri olan
Machiavelli'in Prens adl1 eseri, amag-arag —mesruiyet iliskisini diizenleyen bu Platoncu ge-
lenegin 6nemli bir halkasidur.
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sin1, ruhunu ve bedenini, organlarinin nasil ¢alismakta oldugunu ve bu
tek tek organlarin her birinin digerleriyle iliskisini bildigi ve organiz-
may1 bir biitiin olarak kavradig: icin gercek siyasete benzer®. “Platon,
tibb1 siyasetin bir bi¢imi olarak yorumlar. Tip sanati, kendine amag ola-
rak dmriin uzatilmasi degil, yalnizca devletin ¢ikarini1 almalidir. Yalan ve
aldatmacalar bu ytizden topluma bir ila¢ gibi sunulmalidir. Fakat devleti
yonetenlerin kuvvetli ilaglar verecek kadar yiirekli olmayan o birtakim
‘alelade doktorlar” gibi davranmamalidirlar”3e.

Toplumsal hafizay1 tamamen silmek icin bu hafizanin tarihsel, kiiltii-
rel, dinsel ve geleneksel en 6nemli aktarim araglar1 olan masallar1 da yi-
ne kendi belirledigi dogrular cercevesinde yeniden insa eder. Platon,
toplumsal hafizay1 “tabula rasa” yapmakla yetinmez, ayni zamanda onu
bir 6gretmen gibi yeniden sekillendirir. Platon, yalanla ilgili su ilkeleri
de savunur: devletin iyiligine ve ¢ikarina olan her tiirlii yalan iyidir; ya-
lan soyleme hakki ve yetkisi sadece devlete aittir; bu yetkiyi kullanan
herkes en biiyiik cezaya garptirilir; tim bu yalanlar akilli, uslu, muti ve
efendilere kayitsiz sartsiz teslim olmus bir genglik yaratmak i¢indir.

Tam da bu noktada Platon, soylu amag olan devletin iyiligi ve ¢ikar
i¢in ve soylu aklin toplumsal hafizay: silmesi icin gereken soylu yalanlar
iiretmeye baslar. Platon, tiim insanlarin topraktan geldigi esitligi {izerine
kurdugu “madenler mitosunu”, bazi insanlar daha esittir yalaniyla son-
landirir.

- Demin gerekli baz1 yalanlardan sz etmistik. Boyle giizel (soylu) bir

yalan bulup, hem 6nderleri, hem de yurttaglari buna inandirabilir miyiz
dersin.

- Nasil bir yalan bu?.

- Yeni bulunmus bir sey degil, bir Fenike masal1: sairlerin dediklerine
gore bir ¢ok yerlerde olmus bir sey, ama bizde olmamus, belki de hi¢ olma-
yacag igin inandirilmasi giig. Insan ¢ok usta olmal.

- Peki sdyleyeyim. Nasil bir ciiretle ve ne kelimelerle konusacagim bil-
mem ama Once 6nderleri ve yardimcilari, sonra da biitiin sehri suna inan-
dirmaya ¢alisacagim; kisaca diyecegim ki: “Biz sizi bazi ilkelere gore yetis-

% Ernst Cassirer, Devlet Efsanesi, s. 80.
% Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari I, s. 149.

78



H. Cetin: Platon lle Baslayan Totaliter Gelenek; Toplumsal Hafizanin “Tabula Rasa”st...

tirdik ya, bunlar bir gesit riiyaydi. Gergekte siz silahlariniz, biitiin esyalari-
nizla birlikte yerin altinda yetistiniz, yogruldunuz. Toprak, bir ana gibi, iyi-
ce biiyiittiikten sonra yeryiiziine cikart: sizi. Ustiinde yasadiginiz bu toprak
sizleri biiyliten, emziren ananizdir. Ona saldiran olursa korumak boy-
nunuzun borcudur. Yurttaglariniz da aymi topragin ¢ocuklar1 ve sizin kar-
desinizdir”.

- Dogrusu bosuna ¢ekinmemissin bu yalana bagvururken.

- Evet! Evet ama sonunu dinle: “Bu toplumun birer pargasi olan sizler,
diyecegim, birbirinizin kardesisiniz. Ama, sizi yaratan Tanri, aranizdan 6n-
der olarak yarattiklarinin mayasina altin katmistir. Onlar bunun igin bas ta-
c1 olurlar. Yardimei olarak yarattiklarinin mayasina glimiis, ¢iftgiler ve 6biir
iscilerin mayasina da demir ve tung katmustir. Aramizda bir hamur birligi
olduguna gore sizden olanlar da size benzeyeceklerdir. Ama arada bir, al-
tindan glimiis, glimiisten de altin dogdugu olabilir. Bunun icin Tanri, her
seyden once onderlere, dogan cocuklara iyi bekgilik etmelerin, iclerine bu
madenlerden hangilerinin katilmis oldugunu dikkatle arastirmalarint bu-
yurmustur. Kendi ¢ocuklar1 tungla, ya da demirle katisik dogmuslarsa hig
acimay1p, hamurlarina uygun islere koyacak onlary; ¢ift¢i ya da is¢i ya-
pacak. Ciftci ve isci ¢cocuklar1 arasindan mayalar: altin ve giimiisle katigik
doganlar olursa, onlar1 gozetecek, kimini 6nderlige, kimini bekgilige yiik-
seltecek; ¢linkii mayasinda demir ya da tung katisik olanlarin dnderlik ede-
cegi giin sehrin yok olacagini Tanr1 buyurmustur”. $imdi, sen yurttaslar: bu
masala inandirmanin bir yolunu bulabilir misin, onu sdyle?

- Kendilerini nasil inandiririz bilmem, ama ogullarini, torunlarini inan-
dirmanin bir yolu bulunabilir.

- Ne demek istedigini anliyorum, ama bu kadari bile onlarin devlete de,
birbirlerine de daha yakindan baglanmalarini saglar. Biz masalimizi sdyle-
yip, yayilmasini kendi kaderine birakalim. Topragin ¢ocuklarini silahlandi-
r1p 6nderlerinin buyrugunda ytirtitelim...

- Peki bunu yapmani en iyi yolu, onlara gercekten iyi bir egitim vermek
degil midir?%

Filozof kralin ilk ve en 6nemli gorevi, devletin kurucusu ve kanun
koyucusu olmasidir. “Tanrilik seylerden pay alan filozof” ideal devlet ve
ideal yurttaslar1 “tasarim1” i¢in model olarak Tanrilik olan1 almis bir de-
sinator ya da ressam gibidir. Filozof Kral, tabiatiistii, mistik ve metafizik
giicleri nedeniyle baska insanlar gibi degildir. O, insaniistiidiir. Tanr1
degilse bile Tanr1 gibidir. Platon"un dedigi gibi; “Bu ressam kral, bir dev-

% Platon, Devlet, 414: a,b,c,d,e; 415: a,b,c,d,e; 416: b.
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leti ve yurttaslarinin karakterini tuval diye alacaklar ve her seyden 6nce
tuvallerini tertemiz (tabula rasa) yapacaklar. Temiz bir tuval olmadikca
ne devletin ne de yurttaslarin tizerinde calismayacaklar ve kanun yap-
mayacaklardir. On yasindan yukar: biitiin yurttaslar sehirden atilmali,
suriilmeli, boylelikle ana babalarinin gorenek ve aliskanliklarinin etki-
sinden siyrilan ¢ocuklar ele alinmali, egitilmeli. Bunlar yasalar uyarinca
egitilmeli. Yonetimleri ister yasaya uysun isterse uymasin, yurttaslar go-
nilli olarak boyun egseler de egmeseler de ve devletin kimi yurttaslari-
ni, yine devletin iyiligi i¢cin 6ldiirerek ya da siirerek temizleseler de, bu
yonetim bi¢iminin tek dogru yol oldugunu sdéylemek gerekir. Yeter ki bi-
lime ve adalete uygun is gorsiinler, devleti de korusunlar”38. Dikkat edi-
lirse, toplumsal hafizanin silinmesinden sonra yapilan ilk sey “bilim” ve
“adalet”in ne olduguna dair yeni bir kavramsallastirma, yeni bir para-
digma insasidir. Yalanlar sadece, madenler mitosu ile simirhi degildir.
Aslolan hangi kavramin hangi anlama geldigine dair olusmus ortak ide-
olojik evren, ortak sdylem ve ortak akildir.

Toplumsal hafizanin silinmesi, “tabula rasa” veya tuval temizlemek
de bu demektir zaten. “Mevcut kurum ve geleneklerin kokii kazinacak-
tir. Kigiler saflastirilacak, ayiklanacak, stiriilecek, atilacak ve oldiirtile-
cektir (modern anlamda tasfiye edilecektir). Toplumun bir sanat eseri gi-
bi giizel olmas1 gerektigi goriisii, siddet tedbirlerine pek biiyiik bir ko-
laylikla yol acar (mesruiyet saglar)”%. Platon’da koruyucular ve énderler
irkinin saf tutulmasi ve devletin iyiligi i¢in bebeklerin bile dldiirtilmesi
gelenegi soylu amac ve soylu akilin nelere kadir oldugunun ve olacagi-
nin isaretidir. Belki de bu ytizden, yani mutlak iyi, soylu amag ve adalet
icin var olan soylu akil (modern anlamda Raison D’etat, bizim gelenegi-
mizde hikmet-i hiikiimet), kundaktaki bebeklerin 6ldiiriilmesini, hasta
ve bozuk bedenli ¢ocuklarin katledilmesini, farkli olanlarin (6tekilerin)
yok edilmesini veya insanlarin birbirine kirdirilmasini emretmektedir.

Platon, sadece toplumsal hafizanin “tabula rasa”s: ile isi bitirmez, ay-
n1 zamanda insanlarin ontolojik gercekligini ve fiziksel sartlarini da bir
genetik bilimci titizligiyle degistirir. Platon, bir gelecek bilimci olarak da
gelecek planlamaciliginda “ne kadar ileri gidebileceginin ne kadar geri
gidilecegine bagh oldugunun” farkindadir. Ge¢misi temizlemekte ne ka-

% Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari I, s. 142, 158, 178.
¥ Karl Raimund Popper, A¢ik Toplum ve Diismanlari I, s. 178.
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dar geri gidebilirse gelecegi diizenlemekte de o kadar ileri gidecegini cok
iyi bilmektedir. Platon, yalan diizeninin kurulmasi ve siirdiiriilmesi icin
gerekli yalanlar, giizel yalanlar, iyi yalanlar ve soylu yalanlar {iretmeye
biiyiik bir maden ustas titizligiyle devam etmektedir. Platon, biiyiik ya-
lanlarin hem biiyiik ustalik, hem bir korku diizeni hem de egitim ara-
cligiyla kiiclik yaslardan itibaren gocuklara aktarilmas: gerektigini sa-
vunur. Bu yalanlar i¢in; ¢ok giiclii bir retorik ve propaganda dili, her tiir-
lii mitolojik kaynak; onderlerin ve yardimcilarin 6nce kendilerini sonra
toplumu kandirabilme yetenegi; birlik, biitiinliik ve kardeslik sdylemi;
topraga, iilkeye, vatana, dndere ve devlete tapinma ritiielleri; ontolojik
kast sistemi; dogustan ayricalikli ve ayrimcilikhi siniflar; Tanrinin ve di-
nin kutsallastiric1 degerinden kaderci bir boyun egis; yurttaslarin devlete
de, birbirlerine de daha yakindan baglanmalarim saglayan bir 6zdeglik al-
gis1; topragin kardes cocuklarin siirekli teyakkuz halinde her tiirlii aracla
silahlandirip 6nderlerinin buyrugunda ytirtitmek amaci; dogan cocuklara
iyi bekgilik etmek, i¢lerine bu madenlerden hangilerinin katilmis oldugu-
nu dikkatle arastirmak, hicbir ¢ocuga acimayip, onlar1 hamurlarina uygun
islere koyacak Tanr tarafindan secilmis seckin ve dénder soylu akillar yara-
tir. Bu is en kiiglik bir yanilmay1 ya da dikkatsizligi kaldirmaz. “Ciinkii
mayasinda demir ya da tung katisik olanlarin 6nderlik edecegi giin, sehrin
yok olacagini Tanr1 buyurmustur”. Bu ytiizden de bir biyolog titizligiyle
bir topraga ekilen tohumun meyve verme siirecine kadar korunup kol-
lanmas: gerekir. Toprak, zararh maddelerden temizlendigi gibi, toprakta
yasayan bitkiler de zararl ve ayrik otlardan ayiklanmalidir.

- Insani, insani bozan seylerden korumak gerekir...Bitkilerde, biitiin
canlilarda, her tohumun, her fidanin yasama giicii ne kadar biiyiik olursa,
kendine uygun besini, mevsimi, yeri bulamayinca gorecegi zarar da o 6l-
ciide biytiik olur; ¢linkii kétliniin iyiye zarari, iyi olmayana zararindan da
coktur.

- Orasi Oyle.

- Bundan su ¢ikar ister istemez: En iyi yaratilis, gereginden bagka tiirli
beslenirse, orta yaratilistan daha koétii olur...En giizel degerlerle yiiklii in-
sanlar kdétii bir egitime diiserlerse kétiintin koétiisti olurlar. Biiyiik suglar,
korkung koétiiltikleri, orta yaratilish insanlar mi isler sence, yoksa egitimin
bozdugu saglam yaratiliglilar m1? Ciliz bir yaratik, ne iyinin ne de kétiiniin
biiytigiine ulasamaz degil mi?

- Ulagamaz.
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- Demek ki, filozof yaratilisa uygun egitimi bulursa gelise gelise biitiin
degerlere ulasir. Yok eger bu tohum kétii bir topraga ekilir de orada kok sa-
lar biiytiirse, veremeyecegi kotiiliik kalmaz.. .4

Platon, yaptig1 sinif boliimiinii {iclii bir iddia ile mazur gostermeye
calismaktadir: yoneticiler tic bakimdan 1rkca, egitimce ve deger olgtile-
rince pek ¢ok tistlindiirler*!. Bu yiizden insanlarin bu 1rkg, elitist, esitsiz
ve totaliter sisteme inanmasi oldukca zor gortinmektedir. Fakat Platon,
“yurttaslar1 nasil inandiririz bilmem ama ogullarini, torunlarini inan-
dirmanin bir yolu bulunabilir” diistincesindedir?. Platon, mevcut toplu-
mun verili ve kurulu hafizasinin sil bastan diizenlenmesi zorunlulugu-
nun farkindadir. Mevcut toplumun “sosyal sermayesi” geregi tiim bu
yalanlara inanmakta zorlanacagini bildigi icin diizenini genglere emanet
eder. Ciinkii Platon, onlar1 bir Tanr1 gibi yoktan var edecek, bir mimar
gibi ingsa edecek, bir ressam gibi boyayacak, bir doktor gibi ilaglarla te-
davi edecek, bir maden ustas: gibi ince ince isleyecek ve bir 6gretmen gi-
bi istedigi diistinceleri ¢ocuklarin ruhlarina, bedenlerine ve dimalarina
zerk edecek ve onlara istedigi gibi hiikmedecek bir yol bilmektedir: “Pe-
ki bunu yapmanin en iyi yolu, onlara gercekten iyi bir egitim vermek”
(Devlet; 416:b) ve “onlar1 korku ve saygi ile terbiye etmek degil midir?”
(Devlet; 465:b).

Daha once de belirttigimiz gibi Platon i¢in adalet, devletin ¢ikarina
uygun olan demektir. Bu kutsal ve ytice adalet amaci igin her seyin ya-
pilmasi miibahtir, haktir, mesrudur. Platon’da tek bir sonul 6lgiit vardir:
devletin ¢ikari. Bunu gogaltan her sey iyi, erdemli ve adildir; azaltan her
sey ise kotii, haksiz ve adalete aykiri. Buna yarayan hareketler ahlaki,
bunu tehlikeye sokanlar ise gayriahlakidir. Ahlakligin1 ayraci devletin
cikaridir. Devletin ¢ikari icin ise dncelikle toplumsal hafizada bunun aksi
olan tiim algilar, bilgiler, diisiinceler ve inanislar yok edilmelidir. iste bu
ylizden devletin en biiyiik ideolojik “tabula rasa” ve endoktrine araci
egitimdir. Platon’da egitimin amaci devleti korumak, liderlere ve yoneti-
cilere itaat etmek ve istikrarlh bir diizen kurmaktir. Popper’a gore, Pla-

4 Platon, Devlet, 491: d-e, 492: a.

41 Karl Raimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlart 1, s. 52.

4 Siyasal iktidarin kendi egemenligini topluma dayatmak igin kusaklar arasindaki gele-
neksel bag: temsil eden toplumsal hafizay: nasil yok ettiginin yontemlerinin ve kusaklar
arasindaki itaat kiiltliriiniin nasil siirdiiriildiigiintin bir desifresi olarak Etienne de la
Boetienin Gomiillii Kulluk Uzerine Soylev adh eseri tam da
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ton’da “(e)gitimin amaci, biitiin insanlar1 tek big¢imli olarak kaliplamak-
tir. Aynu seylere sevinip ayni seylere {iziilmeleri gerekir. Hi¢ kimsenin
ondersiz kalmamasi saglanmalidir. Kimsenin akli kendi giriskenligiyle is
becermeye alismamali. Savasta ve barista herkes goziinii dnderine dik-
meli ve onun ardindan gitmelidir. Herkes kendi ruhunu, bagimsiz hare-
ket etmeyi hayal edemeyecek ve boyle hareket etmek yetenegini biisbii-
tlin yitirecek bigimde alistirarak egitmelidir”#3. Cocuklarin hem ruhsal
hem de bedensel disiplinini saglamak ve dnderlerine itaatte kusur etme-
lerini 6nlemek icin jimnastikle yirticilik, miizikle de yumusakhk akort
ediliyor. $iir, miizik, hikdye ve masallardaki uyumu, disiplini ve itaati
bozabilecek unsurlar onderler tarafindan sansiir ediliyor. Miizik ve
marslar ortak akil, duygu, biling ve itaat igin kullaniliyor. Ciinki
“(d)evlet, insanlar1 her biri kendi yoluna gitsin diye basibos birakmak
i¢in tliretmez (yaratmaz)”#. Her sey devlet icin ve her sey devlet i¢cinde
olmalidir. Tiim totaliter sistemlerde oldugu gibi, Platon i¢in de “s6z ko-
nusu devletse, gerisi teferruattir”.

SONU(; VEYA “TABULA RASA”

Platon’da soylu amag toplumu bir organizma gibi bir arada tutan devle-
tin mutlak {istiinliigili; soylu akil bu amaci bilen ve istedigi gibi insa eden
Tanr1 gibi yeteneklerle donanimli Filozof kral; soylu yalanlar ise bu dii-
zene toplumu bagimli kilacak ve bir arada tutup asla degistirmek iste-
meyecek bir yurttaslar toplumunu yaratan madenler mitosu, organiz-
maci toplum, isboliimii anlayisi, ihtiyaclar birligi ve egitim sistemidir.
Platon ile baslayan toplumsal hafizanin “tabula rasa”si iizerine kurulu
bu totaliter gelenegi, hem teorik alana hem de pratik alana uygulayan
soylu akillar siirdiirmiistiir. Teorik anlamda, Machiavelli'nin “Prens”ini,
Hobbes'un “Leviathan”ini, Rousseau’'nun “Toplum So6zlesmesi”ni,
Hegel'in “Tarihte Akil'mi; pratik anlamda ise jakobenizm, totalitarizm
ve fagizm Orneklerini bu baglamda okumak gerekir. Platon gibi soylu ak-
I1 temsil eden nice totaliter liderler soylu amag ilan ettikleri mutlak ve iis-
tiin devlet insasin1 bu devlete uygun insanlar yaratmak ve bu insanlar
soylu yalanlarla diizenlemek i¢in kullanmislardir. Bu totaliter gelenegin
ortak yani belirledikleri soylu amaglar i¢in toplumsal hafizanin silinmesi,
yeni bir toplum ve toplumsal hafiza yaratmak istegidir. Bu amacin ger-

4 Karl Raimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlar: 1, s. 100-101.
# Karl Raimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlar: 1, s. 109.
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ceklesmesi icin egitim, en 6nemli propaganda ve insa araci olarak kulla-
nilmigtir. Platon’un soylu akil gelenegini temsil eden modern totaliter
onderler, soylu amag olarak mutlak bir giicle donatilmis “gticlii devlet”
ve bunu tesis edecek soylu yalanlar diinyas: olarak da yeni veya modern
medeniyet ingasini ilan etmislerdir. Modern medeniyet, aslinda 6zgiirliik
yoniinde bir toplumsal doniistimii ifade etmesine ragmen, bu soylu akil-
lar tarafindan toplumun devletce siki sikiya denetlenmesinin ve kontrol
altinda tutulmasinin bir araci olarak kullanilmistir. Bu yiizden de mo-
dern soylu aklin soylu amaca bakis agis1 daima soylu akla sundugu top-
lumu diizenleme ve kontrol etme imkani tanidigi kadar olmustur. Pla-
ton’dan devralinan ikinci bir alg1 mirasi ise, basta ordu olmak {izere bii-
rokrasinin bu soylu amaci temsil edecek olan soylu akillar toplulugu
(koruyucular) olmasidir. Bu soylu akillar, soylu ama¢ dogrultusunda
toplumun/ulusun birlik ve beraberligini temsil eden onunla 6zdeglesen,
toplumun tizerinde mutlak bir gli¢le donatilmis giiclii ve merkezilesmis
devlet olgusunun sahibi konumundadir. “Devlet icin iyi olanin herkes
i¢in iyi olacagina” inancin besledigi bu konum devleti bireye ve topluma
kars1 ve ragmen gli¢lendiren bir olgudur. Bu gelenek igerisinde toplu-
mun/ulusun ve devletin biitlinliigiinii temsil eden soylu akil/lider en
onemli aktordiir. Onun akli hem soylu amact hem de bu amacin {irettigi
tlim normatif diinyay1 kapsar. Bu ylizden de olmasi gereken organiz-
maci1 “yekpare” bir toplumsal diizendir.

Modern ¢ag ile birlikte, soylu amaca uygun ve onun hizmetinde yeni
bir ulus yaratmanin tiim unsurlar1 bu amacla kullanilmistir. Tarih, dil,
mitoloji, ideoloji, din, kiiltiir, hukuk, ekonomi, egitim vb. unsurlar soylu
aklin elinde soylu amaca hizmet araglar1 olarak kullanilmistir. Siniflar
dayanigsmasina dayanan bir ekonomik yapi, tek tip egitim, aydinlar, bii-
rokratik vesayet sistemi, devlet otoritesini tesis eden hukuk, halki bir bii-
tiin halde mobilize eden tek-parti/lider ve tiim bu yapitaslarini ayni
amaca yonlendiren ve kontrol altinda tutan resmi ideoloji ise bu soylu
amacin temel dinamikleridir. Soylu amaci mesrulastiran soylu yalanlarin
soylu ilkeleri de tam da bu noktada ideoloji olarak ortaya ¢ikmustir.

Platon’dan kaynakli olarak toplumsal hafizanin yeniden insa siire-
cinde en 6nemli ara¢ olan egitimin kurucu akli resmi ideolojidir. Resmi
ideoloji, milli egitimi ve kiiltiir yasamini belirleyen bir “kamusal felsefe”
statlisiindedir. Aile, okul sistemi, kitle iletisim araglari, partiler gibi sos-
yalizasyon ara¢ ve mekanizmalariyla ve kiiltiir kurumlar1 ve hatta aka-

84



H. Cetin: Platon lle Baslayan Totaliter Gelenek; Toplumsal Hafizanin “Tabula Rasa”st...

demik literatiir kanallariyla egemen ideoloji, diinya goriisii olarak ken-
diliginden ve goniillii olarak hep yeniden {iretilmeye ve toplumsal hafi-
zay1 siirekli belirlemeye devam etmektedir. Bir yandan, resmi siyasetin
ve siyasal iktidarin otoritesini dayandirdig: bir mesruiyet formiilii ve mi-
ti; obiir yandan genel olarak kamunun kabul ettigi ve birgok fikir ve fiili
degerlendirmekte kullandig: bir temel mesruiyet normudur. Resmi ideo-
loji, hep yeniden {iretilen ve kabul ettirilen, kabul edildikge ve yerlestikce
kendi kendini {iretmeye devam eden bir mesruiyet miti/normu olarak,
kamusal ve giinliik yasamda biiriindiigii ve hiikmiinii stirdiirdiigii bigim
ve sembolleri (“kisi kiiltii” sembolizmi, ideolojik ritiieller) ile ideolojiden
cok daha genis bir kategori olan “siyasal kiiltiir” dairesinin i¢ini dolduran
bir gercekliktir. Bu kiiltiir atmosferi icerisinde “yiiksek kiiltiir” haline
gelmis yeni bir toplumsal hafiza formati olarak resmi ideolojinin niifuz
edemedigi Olciide “halk kiiltiirii”, toplumsal sermaye degerleri ve onun
geleneksel birikimleri ya marjinaldir ya da gayri mesrudur®.

Toplumsal hafizay1 insa etme misyonuyla donanimli resmi ideoloji ve
onun en onemli araci olan egitim, toplumun devlet icerisinde kendisini
diistinsel, cikarsal, etnik farkliliklar olarak gergeklestirmesini degil dev-
letin toplumu kurmasini ve diizenlemesini saglamaya yonelmistir. Egi-
timin giicli, devletin belirledigi tanimlar ve amaglar gercevesinde top-
lumu kurma ve ona bir tist kimlik/hafiza verme konusundaki etkinligin-
den kaynaklanmaktadir. Ideoloji, soylu amag olan giiglii devletin iirettigi
soylu yalanlar1 egitim araciligiyla gizleyerek mutlak, tartisiimaz ve itiraz
edilmez bir boyuta tasir. Bu yalanlar diinyasinda da 6zellikle egitim ara-
ciligiyla bireye bi¢im verilmesi, ideolojiye uygun yeni insan yaratilmasi
ve ideolojinin organik toplumsal biitiinliik igerisinde igsellestirilmesi
gerceklestirilir. Toplumsal hafizanin formatlanmas: baglaminda ideoloji
ve egitim el ele vererek yeni bir hafiza, bakis acisi, inang sistemi, yasam
paradigmasi, fikirsel biitiinliik degerlerinden bagimsiz korkular, kesin
inanglilik ve onyargilar, sekiiler bir ahlaki degerler diinyasi, her tiirlii
farkliliga kapalilik ve reddetme, otoriteye mutlak baglilik gibi biitiinles-
tirici diistince yapilar: kurar. Boylece soylu amag, soylu akil ve onlarin
temsilcileri kendi ¢ikarlan dogrultusunda toplumun tarih, gelenek, din
ve kiiltiir ile olusmus gercek ortaminin disinda (Platon’daki gibi toprak-
tan aniden figkirarak) iiretilmesini/yoktan yaratilmasini saglarlar. Bu yo-

4 Taha Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklar: 1, Atatiirk’iin Nutuk'u, Ileti@im
Yaynlari, Istanbul, 1994, s.12-16.
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niiyle ideoloji, bir ikiytizliiliikler diinyasi/ikircikli amaclar kurgusu ola-
rak karsimiza cikar ve iyiligin, mutlulugun ancak bu ideolojik ilkeler
icinde saglanabilecegi iddiasin1 bir “yalanlar ist yapis1” kurarak insa
eder. Ozellikle soylu yalanin gerceklerle ciddi 6zdesim kurma iligkile-
rinde resmi ideolojinin bu “yalanlar {ist yapis1” yonii gergekligin oniine
gecmektedir. Bu durum soylu yalanlarin gercegi ve gercege ait tiim olgu
ve degerleri yok etmesidir.

Platon’la baglayan bu toplumsal hafizanin “tabula rasa” geleneginde,
soylu amaci gergeklestirmek i¢in her seyin miibah oldugu anlayisi bu
soylu yalanlar kurgusu iginde toplumu ve siyasayr kendi gercekligine
kapatirken devleti de gercek diinyanin 6zgiirliik¢ili yoniine yonelme agi-
sindan evrensel deger ve ilkelere kapatir. Bu siirec icerisinde sadece top-
luma yabancilasmis birey, devlete yabancilasmis toplum veya evrensele
yabancilasmis devlet degil ayn1 zamanda “gercek”e yabancilagsmis bir
“hayat” da ortaya ¢ikar. Yukaridaki alintilardan da anlasilabilecegi gibi
Popper, Platon"un onciiliik ettigi bu gibi diizenleri kapali toplum olarak
ifade eder. Popper’a gore bir siyasal yapinin acik veya kapali oldugunu
belirleyen iki temel ilke vardir: “Devletin gorev ve maksadinin yurttasla-
rin dzgiirliiklerini korumak olmasi gerektigi ilkesi ile genel biitiinciilliik
ile bireyin gorev ve maksadinin devletin istikrarin1 saglamak ve kuvvet-
lendirmek olmasi gerektigi ilkesi”#. Platon’da oldugu gibi, bu iki ayrim
arasindaki tercihini kapali toplum, kapali siyaset ve bizim yukarida alti-
n1 ¢izdigimiz kapali devlet geleneginden yana yapan totaliter gelenek,
bireysel 6zgiirliiklerin yerine bireyin devletin araci kilinmasi, soyut ve
hetorojen toplumsal yapiy1 degil organizmaci, korporatist ve homojen
bir toplumsal yapiy1r dngoérmesi, goniillii birliktelik ve isbirligine degil
zorunlu gorevlere ve isbdliimiine dayanmas1* acilarindan kapali toplu-
ma yonelmis bir soylu akli temsil etmektedir. Popper'in kapali toplum
ozellikleri olarak agikladig: Gelecegi kuruculukla donatilmis denetimsiz
ve smnirsiz bir iktidar/devlet anlayisinin var oldugu; her tiirlii toplumsal
ve siyasal degisimin kotii ilan edilip durdurulmak istendigi; bireylerin
toplumsal birlik ve biitiinliik icerisinde eritilip siyasal iktidara uyumlu-
lastirildig1; monist propaganda ile toplumun bir biitiin halinde orgiitlen-
dirildigi; mutlak iyiligin sadece devlet icin 6ngoriiliip bireysel 6zgiirliik
ve mutluluk aramanin yok edildigi; bireylerin haklarindan degil gorevle-

46 Karl Raimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlar: 1, s. 101.
4 Karl Raimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlart 1, s. 186-187.
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rinden bahsedildigi; devletin sihhatli, kuvvetli, birlikli ve istikrarl1 olma-
st igin organizmaci toplum modeliyle 6riilmiis biitiinciil egemenligin ol-
dugu; bireylerin bagimsiz hareket etme yetenegini yok etmek igin ¢cocuk
yastan itibaren bagslayan bir egitim sisteminin oldugu; devleti korumanin
her seyden tistiin oldugu ve ona itaatin en biiyiik erdem kabul edildigi;
devletin elindeki tiim giiclinii vatandaslarinin yasamlarin1 denetlemek
icin kullandigy; adaletin devletin, ulusun, partinin kudreti, sihhati ve is-
tikrar i¢in yararli olan seylere indirgendigi siyasal yap1, Platon ile bas-
layan tiim totaliter siyasal sistemlerdeki soylu amag, soylu akil ve soylu
yalanlar i¢in de gecerlidir.

Tiim bu soyluluk dongiisii igerisinde, sistemi bir soylu ide-
ale/yalana/iitopyaya baglamak zorunludur. Aksi takdirde toplumsal ha-
fizanin “tabula rasa”s1 igin yapilacak tiim miidahaleler ve zorlamalar
toplum tarafindan kabul gérmeyebilir. Soylu aklin 6nderliginde soylu
amacin insasi siirecindeki tiim bu ideolojik belirlemeler igerisinde yiik-
selen soylu yalanlar/iitopyalar/ideolojiler, her tiirlii devlet diizenlemesi-
nin bir mesruiyet araci olarak kalmaz, ayn1 zamanda geg¢mis, bugiin ve
gelecegi de ipotek altina alan bir siyasal mitos olarak islev goriir. Bu ipo-
tek sadece tasavvur diizeyinde kalmayip, siyasetin ve toplumun her ala-
nindaki davranis sekillerine ve reflekslere de sirayet eder. Devlet igin ne-
yin dogru oldugunu bilen bu siire¢ yeni bir toplum ve toplumsal hafiza
yaratma iddiasinin “toplum icin neyin dogru oldugunu bilmek” seklin-
deki tezahiiriinii ve buna baglh olarak toplumsalin “ortak bir iyi” ekse-
ninde kurulma iradesini bozacak unsurlar: yok etme {izerine kurulur. Bu
baglamda, soylu amag, soylu yalanlar icerisinde toplumu diizenlemek ve
kontrol etmek ideolojisi ile gercek diinyanin temel hak ve 6zgiirliik ilkeleri
arasinda ciddi krizler yasamaktadir. Gergek ile soylu yalan arasindaki her
kriz, “devlet ve toplum icin iyi” olan soylu amag ile ikinci lehine ¢6ziim-
lenmektedir. Bu yiizden de toplumsal hafizanin yeniden insasi siirecinde
“korku” mitoslar1 devreye sokulmustur. Ciinkii Platon’un da ifade ettigi
gibi ancak korku sayesinde toplum, hafizasinin yenilenmesine hazir hale
getirilebilir ve gercek ile yalan arasindaki fark yok edilebilir.

Platon’un soylu mirasinin modern yansimalarinda, toplumsal hafiza
ile devletin mutlak gtic kabul edildigi soylu amag arasinda olugsmasi bek-
lenen “giiven”, yerini korkularla mesrulastirilmis “6tekilerle savas” veya

4 Karl Raimund Popper, Acik Toplum ve Diismanlart 1, s. 119-130.
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“stirekli teyakkuz” (giivenlik sendromu) iliskisine biraktig1 zaman ise bu
iki hafiza arasinda tikanan birey, toplum, sivil ve siyasal kurumlar yalan-
lar arasinda ikiyiizlii bir siyasal sdylem ve eylem diinyasinda yasamak
zorunda kalirlar. Tarih, din ve gelenek kaynakli toplumsal hafiza ile ide-
oloji, devlet ve soylu yalanlar kaynakli devlet yapisi karsiikl gii-
vensizligi besler. Topluma ve toplumsal degerlere/sosyal sermaye olan
devlet kaynakl giivensizlik, halkin tercihlerine, halkin siyasal katilimina,
sosyal hareketliligine, kiiltiirel farklilhigina, dinsel tercihlerine, ekonomik
beklentilerine yonelik miidahalelere de kaynaklik etmektedir. Devletin
toplumuna yonelik “i¢ diisman” tasavvuru altinda soylu amag da bir ne-
vi sosyal sermayeye ve onu yaratan ve siirdiiren toplumsal hafizaya yo-
nelik “savas” siirecini temsil etmektedir. Spartan bir kiiltiir baglaminda
Platon ve gelenegi; savasi, yurttasin ve devletin boliinmez biitiinliigiini,
bireylerin organizmaci bagimliligini, yekpare bir toplum olarak birles-
mesini, soylu amaca ulasmakta, soylu akil ve temsilcilerine boyun eg-
mekte ve soylu yalanlar gizlemekte, en giiclii ve en 6nemli bir arag ola-
rak kutsamaktadir. Yine bu gelenek icin “yapilmasi gereken tek sey dev-
let icin en yararh olan seydir”. Bu soylu amaca ulasmak i¢in her sey mu-
bahtir, haktir, ahlakidir ve mesrudur. Her sey devlet icin ve devlet iginde
olmalidir. Ciinkii s6z konusu devletse gerisi teferruattir. V
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