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M Mehdi ILHAN

Wheatcroft kitabini, giris ve netice boliimiinden maada, sekiz
boliime ayirmugtir. akici bir dil kullanan Wheatcroft Batili tarihgile-
rin ve seyyahlarin aynali penceresinden yansiyan gorii§ ve manza-
ralan kitabinda yansittigindan okurlarinin kitab: bitirmeden ellerin-
den birakmamalarim1 amaglamig olsa gerek. Wheatcroft sanki B.G.
Niebuhr ve Thomas Carlyle gibi tarihi yeniden canlandirmak iste-
migtir. Buna da kismen muvaffak olmugtur denilebilir. Zira kitab1
okudukga insanin kafasinda sorular canlanmakta ve cevaplarim
arama iggiidiisii uyanmaktadir.

Wetcroft’un 1. Boliime verdigi iki ciimlelik ("Uhe Worls’s
Last Day: The Fall of the Byzantine Empire”) baslig1 sanki igerigi
ile 6zlegmektedir. Istanbul’un diigiisii Diinyanin sonuymuggasina
dramatize edilmig ve dillere destan bir tasvir yapilmigtir. Ayni tas-
viri William Holden Hutton’da (Constantinople: The Story of the
old capital of the Empire, London 1921) da goriiyoruz. Diigiigiin
sehre canlilik veren bir ¢ok mucizelerile bilinen St. Theodosia’s1
anma giinlerine rastlamas: ve fethi miikteakip yediyiiz yildir takdis
edilen St.Theodisias’in ve diger azizlerin kemiklerinin altn kafes-
lerinden ¢ikanlip ¢amura atilmalart ve bu kemikleri kapmak igin
birbirini pargalarcasina iizerlerine atilan a¢ kopeklerin aksettirecegi
manzara gergekten de kiymet giiniinii andirmaktadir (s.2-4)". Istan-
bul’un fethine girig olarak verilen Bayezid’in Ankara Meydan Sa-
vagi’nda Timur’a yenik diigmesi ve kafese konmasi belki de bu
kara giiniin habercisiydi. Saten Bursa’nin 1326'da fethedilmesi ve
Istanbul’un etrafinda ki ¢gemberin daralmasi, 1397'de Anadolu Hi-

1. Colin Imber (The ottoman Empire, 1300-1481, Istanbul 1990, s.157), Leo-
nard’dan naklen fethi miiteakip kiliselerin yagma edildiklerini ve Hinstiyanlarca kutsal sa-
yilan adetlerin hor goriildiiklerini ve mukaddes tasvirlerin yerlere firlatildiklarini, parga
parga edildiklerini, ayaklar alunda ezildiklerini yazmaktadir. Aym tasviri Ayasofya igin
bir anonim Osmanh tarihinde de (/6. asiwrda Yazilmig Grekge anonim Osmanl: Tarihi, Ha-
zirlayan Serif Bastav, Ankara 1973, 5.148) gériiyoruz.
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sarinin ve 1452'de de Rumeli Hisar’in yapilmas1 ve Avrupa’nin
tim bunlara duyarsiz kalmasi fethin habercisiydi. Avrupa artik
Tiirkleri Hiristiyanlan cezalandirmak i¢in gonderilmis bir millet
olarak gormektedir. Bir zamanlar Allah Yahudileri de cezalandir-
mugti. Bu inang Avrupa’nin o giin i¢ine diistiigii vahim durumu ak-
settirmekte ve Orta Dogu’nun bu giin igine diistiigii durumu ¢agir-
maktadur. Istanbul’un diisiigii Avrupa igin beklenen bir sondu.

Ancak Istanbul’un diigiisiine Avrupa’nin tepkisi biiyiik olmus-
tur. Haber Hiristiyan alemi i¢in pek i¢ agic1 degildir. Bilhassa Istan-
bul’un diisiisiinii yagma, katliam, gen¢ kiz ve erkeklere tecaviiz
edildigi* haberlerinin Avrupali yazarlar tarafinda yayilmasi halk
arasinda siiphesiz kin ve nefret uyandirmigtir. Buna ragmen 2. bo-
liimde ("'At the Gate of Bliss: The shaping of ottoman Power”)
dile getirilenler Avrupa’nin bazi devletleri i¢in madalyonun Obiir
yliziinii gérme zorunlulugu ile karg1 karsiya kaldiklarinin ifadesidir.
Ekonomik agidan etkilenen Venedik ve Ceneviz Bizanslilar zama-
ninda yapmug olduklan yatinmlan kurtarmanin yollarin1 aramaya
bagladilar’. Hatta Fransa bagta olmak iizere bazi Avrupa iilkeleri
Osmanlilar ile igbirligi yapma yolunu segtiler. Bir taraftan Avrupal
yazarlar Istanbul’un diigiigiinii dramitize ederken, diger taraftan
bazi seyyah ve yazarlar Imparatorluk dahilinde seyahatin herkes
icin serbest ve ¢ok emniyetli oldugunu ve Sultan’in hirsiz ve hara-
mileri kesinlikle atfetmedigini yazdilar.

Avrupa’da olup bitenden habersiz Osmanlilar Istanbul'un fethi-
ni miiteakip Islam alemine yakigir ve Bagdat’1 aratmayacak bir bag-
kent yaratmak i¢in gehrin yaralarin1 hemen sarmaya bagladilar ve
biiyiik bir imar hamlesini baglattilar. Fatih i¢in Istanbul diinya bas-
kenti olmaya namzet olacak hale getirilmeliydi. Bizanshlar zama-
ninda Istanbul’un en dnemli meydanlarindan biri olan bu giinkii
Bayezid Meydaninda (o giinkii adiyla Forum «Tauri) ilk sarayim
yani eski saray:r yaptirdi. Havariyun Kilisesi ile Imparatorluk me-
zarlarinin oldugu yere biiyiik bir cami ve kiilliye yaptirdi. Imparator

2.Anonim (a.g.e., s.148) ii¢ giinlik yagma swrasinda bakirelerin bozulduklarini,
fuhug yapildigini ve kerahatin iglendigini yazmaktadir. Hoca Sadedin Efendi (Taci't-
tevarih, yalinlagtiran Ismet Parmaksizoglu, c.ii, Kiiltiir Bakanhig yaym, 5.284) bunu su
sekilde dile getirmektedir “Padigahin buyrugu geregince, askere ii¢ giin, {i¢ gece yagma ta-
nindi. Onlar dileklerini boyunlanna, dolayip, tath dilli giizeller, huri misali cariyeler ile
goniil baglanm giil yiizlerine kement ettiler, umudlan gozlerinde panldayan giizelliklerle
safa buldular.”

3. Colin Imber (a.g.e., s.158-161) bunlan teyid ettigi gibi aynica Cenevizlilerin Fatih
Sultan Mehmed ile anlagma yapmak ve kolonileri Galata’yr Osmanlilara teslim etmek zo-
runda kaldiklarin1 yazmaktadir.
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lahitleri Akropol harabelerine nakledildi. Ancak daha sonra bu sa-
rayin emniyet agisindan yeterli olmadig1 gozlenince bin yil 6nce
sehrin ilk ¢ekirdegini olugturan Bizans akrapoliiniin bulundugu bu
giinkii Sarayburnuna bu giin Topkap: Saray:1 olarak bilinen Yeni
Sarayim yaptirdi. Kritovoulos’a (History, s.207-8) gore 1459 yilin-
da inga edilmeye baglanan bu saray 1465 yilinda tamamlanmagtir.
Sarayin yirmibes yilda bitecegini ileri siiren ustalara ragmen
Fatih’in azmi sarayin ¢ok kisa bir zamanda tamamlanmasin1 ger-
ceklestirmigtir. Saraya 1478 yilinda taginildig ileri siirtilmektedir.

Artik Osmanli Bogazlarin iki yakisina yerlesmis, yaptig: fetih-
lerle gii¢lii bir devlet oldugunu ve ordularinin yenilmezligini kanit-
lamigtir. Ancak 3. ("Strangled with a Silken cord: the Constraints
of ottomanism” ) ve miiteakip béliimlerde dile getirilinler Ibn-i Hal-
dun’un ve Arnold Toynbee’nin yiikselis ve diisiis teorsini adeta ka-
nitlama amaci giitmektedir. Sir Paul Rycaut’un (karsilagtir. s.42, 45
ve dipnote 1: Sonia P.Anderson, English Consul in Turkey: Paul
Rycaut at Smyrna, 1667-78, Oxford 1989; C.J. Heywood, “Sir Paul
Rycaut, a seneteenth-century observer of the ottoman state: notes
for a study”, Ezel Kural Shaw ve C.J. Heywood, English and Con-
tinental Views of the Ottoman Empire, 1500-1800, Los Angeles,
1972) verdigi bilgilere dayanan yazarimiz Osmanli ordusunu tasvir
etmektedir. Osmanli ordusunun Avrupa lilkeleri ordularyla kargi-
lagtinldifinda zayif oldufu kanisina varilmaktadir. Buna ragmen
Hz. Omer’in (?) ¢atal uclu kilic1 ile Peygamber efendimizin sancagi
golgesinde savagmanin Osmanl askerine verdii ruh bir diger ag1-
dan dile getirilmigtir. Savas alanlarinda kars: kargiya gelen Osmanli
ve Batili ordularin kargilikli hunharca katliamlar1 bu ruhun neresi-
ne yerlestirilebilecegi oldukga diisiindiiriictidiir. Kanuni Sultan Sii-
leyman’in Moha¢ meydan muharebesinde alinan 2.000 esirin kilig-
tan gegirilmelerini emretmesi acaba iki tarafin kayiplarinin
esitlenmelerini saglamak amacini mu giitmekte idi? Bu sorunun ce-
vabini aragtirmak acaba yersiz mi olur? (5.56-57).

Kanuni Sultan Siileyman’in 1529 Viyana kugatmasim 1522
Rodos ve 1453 Istanbul kusatmalan ile kargilastiran yazarimiz Os-
manlinin muvaffakiyetsizligini dile getirmekle birlikte Osmanlinin
dokiilen kanin1 Marshal de Tavannes’in nazikane-sert uslubundan
okuyucuya iletmekten geri kalmamaktadir (s.59): “Miidafiler (Vi-
yana’y1 miidafaa edenler) katletmekten yoruldular ve misket tiifek-
leri devamli atigtan kullanilmaz hale geldiler, siiphesiz Tiirkler kan
ile atesin sondiiriilmesini(n ne demek oldugunu) 6grendiler.” Bir
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diger deyimle kahraman Viyanalilar barbar Tiirklere hakettikleri
dersi verdiler®. Tiirklerin Viyana onlerindeki bu yenilgileri detaylar1
ile stislenmig ve giizel bir dille ifade edilmigtir. Avusturyalilarin
savag tekniklerinin Osmanlilarinkinden daha iistiin oldugu ifade
edilmigtir. Ancak hakettikleri dersi almadiklar1 anlagilan Tiirkler
1.000'in iizerinde kadin ve gocuklari, yanlarinda tagima kiilfetinin
bilincinde olmug olacaklar ki, kiligtan gegirirler. Yazarn ifadesin-
den gergek bir dramin yasandig1 anlagilmaktadir.

1529 ve miiteakip Viyana yenilgilerine gesitli ifadeler ile oku-
yucunun dikkati ¢ekilmigtir. Vezir Kara Mustafa Paga’nin Viya-
na’y1 kusatmas: ve Eyliil 1683'te yenilmesi artik Tiirklerin gerek
teknoloji gerekse savag teknikleri alanlarinda Avrupa’y:r yakalama-
da giicliik ¢ektiklerinin ve ¢ekeceklerinin en giizel bir 6rnegi olarak
dile getirilmigtir. Zaten bundan sonra Tiirklerin ard1 ardina Avru-
pa’da ki yenilgileri bir bagka seyin ifadesi olamaz (s.62-65). Tiirk-
lerin zaferden ziyade yenilgileri artik Avrupa sehirlerinde biiyiik bir
yanki uyandirmaktadir (s.50-51).

Bu kisir dongiiyii ayrica Islam kanunlarinin (seri’atin) gelistiri-
lemeyecegi iddiasina baglayan yazar orfi kanunlara yer vermedigi
gibi Islam kanunlarinin -insan haklarin1 koruyan temel kanunlar
harig- fikha birakildif1 gercegini belki de fikih alimi olmadig: igin
sus payina eklemisg olabilir (5.69).

Artik Osmanli imparatorlugu gerilemeye yiiz tutmugtur. Bunun
bir sebebi de vergi sisteminde ve diger alanlarda yapilan sert degi-
sikliklerdir: Hakkinda geriata uygun olup olmadig ihtilafli gériigler
ileri siiriilen iltizam sisteminin osmanl Imparatorlugu nda genig
capli uygulamaya konmasi; reayanin koyun siiriisii muamelesine
tabi tutulmasi; gayri Miislimlere agir vergilerin konulmasi ve buna
kargilik askerlikten muaf tutulmalari. Devsirme usuliiniin bozulma-
st ve arttk Osmanlinin sirtin1 gayri Miislim asilli ordulara (Eflak,
Arnavut, Bosna) dayamasi bir diger etkendir (s.72-74).

Devgirme usuliiniin bozulmasinin dile getirildigi 4. boliimde
(""The Auspicious Event: the Extirpation of the Janissaries”) Ye-
nigerilerin giyimi, ocaklarinin igleyis tarzlari ve de bozulmalari

4. Diger taraftan, Pegevi lbrahim Efendi (Pegevi Tarihi I, Hazirlayan Prof.Dr. Bekir
Sitki Baykal, ankara 1992, s. 104-105) kale digina ¢ikip Osmanl askerleri ile savagan Vi-
yanalilarin her defasinda biiyiik bir hezimete ugradiklanm, ancak Osmanlhlarin kaleye hii-
cumlanm her iki tarafin ¢ok kayiplar verdiklerini belirtmektedir.
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igige iglenmigtir. Revd (Rahip) Robert Walsh’in (Narrative of a Re-
sidence at Constantinople, London, 2 cilt, 1836, cilt 1, s.351-2
1821'de yenigerilerin tasvir etmesi burada kayda deger sanirim:
“Cok biiyiik, yagh ve oldukg¢a hantal goriiniislii keceden bir kiilah
veya bereden bagka belirgin bir iiniformas1 olmayan ¢esit ¢esit tifil
ve yash erkeklerden (olusan) bir grup... (Baslarinda ki) o kadar
hantal ki durmadan diigmekte. Subaylari son derece garip migferle-
ri ile ayirdedilmektedir. Bu migferler o kadar uzun ve muvazenesiz
ki baglarinda tutabilmek i¢in bazen iki elleriyle tutmak zorundadir.
Gergekte Tiirklerde her tiirlii bag ortiisii son derece na-miisaid kotii
bir uygulamadir. Turban en iyi sekliyle kontrol edilemez, bazilan
yiin ¢uvalina benzer ve siit gerdeli gibi devaml gekilde basta mu-
vuazene edilmeyi ister.” (84-87).

Yenigeriler sultanin ve kendi ocaklarinin gerefini korumak igin
savasirlardi. Kapikulu askerleri beceriden ziyade cesaretleri ile bili-
nirlerdi. Her yenigeri en iyi kullanabildigi silahi segerdi. Irene Kili-
sesi kamgilar, savag baltalan, giirzler, cesit ¢esit kiliglar ve kamalar
ile dolu idi. Her yenigeri firlatilan ve elde kullanilan her tiirlii silah1
kullanabilirdi. Onaltinc1 asirda ategli silahlar1 kullanabilmek igin
egitilen yenigerilerin savasa yaklagim taktikleri degigmedi. Ok ve
mizrak yagmuruna tuttuklan diigmanin iizerine yeri geldiginde bir
emir iizerine kilig, yatagan, giirz, topuz ve nacaklar ile saldirir ve
sindirirdi. Subaylar bag1 ¢eker ve boliiklerinin nizamini korurlarda.
Geriden mehter takimi askerleri cesaretlendirmek igin ritim tutar-
lard1. Yenigeriler diisman iizerine sel gibi akarlardi. Onsekizinci
asra gelindiginde yenigerilerin silahlar1 ve taktikleri Avrupalilarin-
kine nazaran oldukcga geri kalmigti, ama hem taarruz hem miidafaa
cesaret ve metanetleri hdla Avrupalilart korkutmakta idi. Avusturya
maragellerinden Ernst Laudon’ un 1778'de taarruz ettigi bir Osman-
11 Kalesinin yenigeriler tarafindan miidafaasini su sozler ile dile ge-
tirmektedir:

“Bu yerlerin ne kadar saglam yapildiklan akillara dur-
gunluk vermekte ve yenigerilerin buralar1 nasil miida-
faa ettikleri insam hayrete diigirmektedir. Bir istihka-
min tahrip edilmesinin hemen akabinden kendilerine
bir yenisini c¢arcabuk kazmaktadirlar. Standardlara
uygun bir kaleye hiicum ve herhangi bir ordu ile savag-
mak Tiirklerin miidafaa ettigi bir kaleyi muhasaradan
¢ok daha kolaydir.”
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(Ernst Laudon to Joseph II, 22 September 1788, cited in
CChristopher Duffy, The Fortress in the age of Frederick the Great
and Vauban, London and Boston, Mass, 1985, s.244) (s.88-89).

Maalesef devsirme diginda askerlerin yeniceri ocaklarina alin-
masi, sayilarinin muvezenesiz bir gekilde arttirnilmasi, kotii idarenin
neticesinde yenigerilerin bozulmalan1 bas gosterir ve bir miiddet
sonra bu ovgulerm yerini Adolphus Slade’in dile getirdigi yermeler
alir: “Allahin giinii Istanbul (sokaklarini) 6éniine gegilmez bir kiis-
tahlikla idare ederler, dig goriiniisleri ile son derece ¢apkin ve sefih
bir portre gizerler. Igrenq lisanslari, kaba hareketleri, koca turbanla-
r1, acik bagirlari, silah dolu kocaman kugaklari, agir sopalar1 dehset
ve nefret odagi olmalarni saglar. Yiiriiyen bir kiitiikk gibi Onlerine
¢ikan herkesi yagh, kadin demeden ite-kakarlar, sik sik ofkeli ve
asagilayici bakiglarim etrafa ihsan edercesine sagarlar.” (adolphus
Slade, Records of Travels in Turkey, Greece, etc. And of a Cruise
in the Black Sea with the Captain Pasha in the Years 1828, 1829,
1830, 1831, Philadelphia, 2 cilt, 1833, cilt 1, s. 264-5) (s.92)

Yenigerilerin Istanbul’da ayaklanmalan ve halka, bilhassa Hi-
ristiyan ve Yahudilere, yaptiklar1 zullimler dile getirilmis, Yenigeri-
ler ile Bektasi derviglerinin (softalar) karsi karsiya gelmelerine
(s.92-93), yeniliklere bilhassa yeni silahlar1 kullanmaya kars1 koy-
malarina, yenigeri ocaklarinin bozulmasi-kiglalarda degil kendi ev-
lerinde yasamalarina (s.96) dikkat ¢ekilmigtir. Yenigerilerde yiik-
selme artik kabiliyete degil riigvet ve birilerinin (connection) adam
olmaya bagh idi. Savastiklarinda devlet i¢in degil kendileri i¢in sa-
va§1yorlard1 Ornegin 1799'da Akra’da Fransizlara kargi savagtikla-
rinda biiyiik basan gostermiglerdir (s.98). Gittik¢ce bozulan yenige-
rilerin iyilestirilmeleri i¢in III.Selim zamaninda yapilan reformlar
basarisizlikla sonugland: (s.102-103). Ayrica yenigerilere alternatif
olarak kurulan Nizam-1 Cedid (1792-99)ve geligmesi de sonug ver-
medi ve neticede Nizam-1 Cedid de bozulmaya yiiz tuttu (s.103-
107). Bir taraftan modern silahlarin yurda getirilebilmeleri i¢in dev-
let biiyiik paralar ve ¢aba sarfederken devlet kademelerindeki go-
revliler bu isi zorlagtiriyorlar ve yabancilara giicliik ¢ikartiyorlardi.
Artik Osmanli devletinin giicii sadece kagit {izerinde kalmigti.
III.Selim Osmanl: sinirlart dahilinde dahi giiciinii gosteremiyordu.
Vahab1 ayaklanmas1 (1804-1806) ve 1804'de Vahabilerin Medi-
ne’yi istilalan ve Mekke’yi almalarn Osmanlilar i¢in biiyiik bir
darbe oldu. Vahabi lideri Abdullah Ibn-i Suud Vahabilik ilkelerini
kabul etmeyen hi¢ kimseye hacca gitme miisaadesi vermedigi gibi
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1806'da hacilar Vahabilerin oniinde ilkelerini kabul edip dize gel-
mek zorunda kaldilar. Vahabi ilkelerine gore bir ¢ok mezarlar yerle
bir edildi. Bu giin dahi ne Mekke’de ne de Medine’de sahabelerin
mezarlarin1 dahi belirgin bir gekilde gérmek miimkiin degildir.
Asirlardir Haremeyn-i Serifin ve Hacilann mutlak hamisi olan os-
manh Padigahinin bu konuda yapacag: hi¢ bir sey de yoktu. Os-
manli'nin gii¢siizliiglinii ortaya koyan Vahabilerin bu ayaklanmalari
ve yeniliklere karg1 korii koriine direnis Bati1’ya Osmanli Imparator-
lugu’nu artitk yikmanin zamanm geldigi fikrini veriyordu. Zaten
gerek Vahabilerin gerekse yeniliklere karg1 olanlarin muhtemel ye-
ralti faaliyetlerine agik olduklar1 anligiliyordu. Nizam-1 cedid ve
Yenigeri ¢atigmalar: (s.112-113), III.Selim’in tahttan indirilmesi ve
yerine IV.Mustafa’nin getirilmesi artik giiniimiize kadar siiregele-
cek olan anlagmazliklarin bir baglangicidir. Bu bagibozuklugun
artik Oniine gegilemez. Istanbul’da ayaklanmalar ve Yenigeriler ile
Nizam-1 Cedid arasindaki ¢atigmalar devam eder. Bu ¢atigmalar si-
rasinda Osmanl donanmasi Istanbul’u bombardimana tutar bir ¢ok
evler tahrib edilir, masum kadin ve ¢ocuklar hi¢ yere oldiiriiliir
(s.118). Yenigeriler kendilerine karst olan Sultan II. Mahmud’un
(1808-1839) tahttan indirilmesini isterler. Yenigeriler daha once
Hinistiyanlara yonelik hareketlerini bu defa Osmanli ailesine yonel-
tir.

Herne kadar i¢ kanigikliklar devam ederse de Osmanli’nin do-
loyl1 da olsa bazen bagarili oldugunu goriiyoruz. Misir’da Memluk
niifuzuna son veren Mehmed Ali Pasa modern teknikler miivacehe-
sinde kurdugu Nizamiye ordusunu Arabistan’a gonderir. Bu ordu
1813'da Vahabileri hezimete ugratir ve Mekke ve Medine’nin anah-
tarlarini sultana gosderir. 1818 yilinda Mehmed Ali Paga’nin oglu
Ibrahim Paga’nin komutasindaki ordular Vahabi lideri Abdullah
Ibn-i Suud’u ele gegirip, zincirleyip Istanbul’a génderirler. Istan-
bul’da Abdullah Ibn-i Suud’un bag1 vurulur (s.122-123). Boylece
Vahabi sorunu bir miiddet de olsa son bulur.

Mamafih Imparatorluk iginde karigikliklar devam etmektedir.
1821 yilinda Rumlar Miisliiman kdylerini basip 15.000 Miislamani
katlederler. Ama II. Mahmud’un buna tepkisi sert olur. Istanbul’da
bir ¢ok Rum halki kiligtan gegirilir ve Rum Patrigi asilir (s.125).

II.Mahmud da ordunun reformunda israrhdir. Ancak bu defa
Avrupa modelinde degil Misir modelinde bir ordu yaratilmak isten-
mektedir. Yeni ordu Osmanl 6rf ve gelenegi i¢inde adlandirilmali-
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dir. Dolayisiyla yeni orduya yenigerilerin aktif serviste iken almug
olduklan egkinci ad1 verilir. i’lkin devlete baghliklarin1 ve hizmet
edecekleri sozii veren yenigeri liderleri daha sonra ne kendilerinin
ne de yenigerilerin egkinci nizamu altinda veya egkincilerin yaninda
devlete hizmet etmeyeceklerini ilan edip isyan bayragini kaldirdi-
lar. 14 Haziran 1826'da yeniden ayaklanan yenigerilerin akibeti son
derece vahim oldu (s.126-129). Yenigeriler Et Meydanin’da kilig-
tan gegcirildiler. Oklar ile 6liime mahkum edilen bir ¢ok yenigerile-
rin viicutlant Marmara Denizi’ne atildi. Vilayetlerde ticaretle gegi-
nenler ve fiilen yenigerilikle alakalan kesilenler dahi katledildiler
(s.132-136). Sultan II.Mahmud 26 Haziran 1826 giiniiniin akabinde
artik tahtinda rahattir yeni giysileriyle (s.136-137).

Batililarin 5. Béliimde (Stamboul, the City: Western images of
the Ottomans) Osmanllara, daha dogrusu Tiirkler, bakis agilarn
degigmigtir. Bu boliimiin baghifindan da anlagilacag iizere Batilila-
rin goziiyle Istanbul tasvir edilmigtir. Bu tasvirleri yapanlar genel-
likle elgiler olup miisbet veya gayri miisbet olmak iizere iki ayn
bakis acis1 hakimdir (s.138-142). Sehirdeki gesitli yapilar, evler ve
sosyal hayat dile getirilmigtir (s.142-148).

1766 depremi Fatih Kiilliyesini hasara ugratmig ve 1894'de ki
bir diger deprem daha da fazla hasara yol agmisti Istanbul’da
(s.148). ondokuzuncu asrin ilk otuz ylinda Topkap1 Sarayi’nin ii¢
defa yangina maruz kalmasi ve 1826'da Birinci ve Ikinci avlularin
yanmas1 ¢ok biiyak hasarlara yol agmugtir. 1870 yangin1 3.000 evin
yanmasina sebep olmustur.

Galata’y1 (Pera) tasvir edenler burada Osmanlidan ziyade Av-
rupa hiikiimetlerinin varliginin hakim oldugu hissi vermektedirler
(s.149-150). 1830'lara kadar Istanbul ile Pera arasinda bir koprii
dahi olmayan Pera’da Avrupai bir hayat yasanmakta, icki i¢ilmekte
ve Istanbul’a medrese tahsili apmaya gelen Mehmed Beyri Halit’e
(Istanbul, Istanbul 1951, s.85-86) gore geceleri de sokaklarina
ciiriim ve fuhug hakim olmaktadir (s.150-151).

Genel goriiniimiiyle Pera Istanbul’dan ¢ok daha pislik iginde-
dir. Pera’da ciiriim ve cinayetler cok daha fazladir. Ancak tiim bun-
lar bir miiddet sonra kopriilerin yapimiyla Istanbul’a sigrayacaktir.
Hali¢’in ilk kopriisii 1838'de, ikincisi 1850'de agilir. 1878'de yiizen
koprii yenilenir araba ve yaya gegidi yapilir. 1890'da bu koprii Al-
manlar tarafindan yapilan demir kopriiye yerini birakir. Artik Pera
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ile Istanbul fiilen tek sehirdir (s. 151). Pera sokaklarinda Osmanli
kadinlan da alig verig etmekte, ancak bir an dnce aligveriglerini biti-
rip Istanbul’a, evlerine dénmektedirler. Istanbul 1888'de trenin gel-
mesi ile degisime bir adim daha atar. Modern degisimin adina
Paris’ten Istanbul’a ulagn tren hattina yol vermek icin denize bakan
Bizansin surlar tahrip edilir. Istanbul’un gehresi degisir, modernle-
sir. Ama Istanbul’un problemi biiyiiktiir. Kanalizasyon, su ve gaz
problemleri halledilmedikge Istanbul daha da biiyiik bir batakligin
icine batacaktir (s.155-158). Istanbul’un eski binalan tamir edilir
veya yeniden yapilir. Sultan I. Abdiilmecid zamaninda Ayasofya ve
Siileymaniye camileri Isvigreli iki mimar, Fossati kardesler tarafin-
dan iyice elden gegirilip Avrupai tahayyiilde tamir edilirler (s.160-
161). Avrupa’nin niifuzu artik Istanbul’da iyice hissedilmektedir.
Miisliiman niifus ile gayr-i Miislim niifus arasindaki baglar gittikce
acgilmaktadir.

Medreselerde okuyan 20.000-30.000 civarindaki softalar halk-
tan binlercesini arkalarina alip, Islamui tehdit eden bu icraatlara
karg1 koymak i¢in veya reformlan desteklemek i¢in her an bir vol-
kan gibi patlamaya hazirlardi. Nitekim Mayis 1876'da Siileymani-
ye, Bayezid ve Fatih Sultan Mehmed medreseleri 6grencileri
Saray-1 Hiimayunun Oniinde toplamip ayaklandilar ve Vezir-i
Azam’in istifasim1 ve reformlar i¢in icraata gegirilmesini istediler.
Vezir-i azamin onlar i¢in asilmasi biiyiik bir zevk olacakti. Ancak
reform arzulan uzun siirmedi ve ayni yilin Agustos ayinda Midhat
Pasa’min yeniliklerde isran iizerine kellesini istediler (Roderic
H.Davison, Reform in the Ottaman Empire 1856-1876, Princeton,
NJ, 1963, 5.37-39) (s.162).

Ondokuzuncu asrin son geyreginde softalar Islamin miidafileri
tavrini takindilar. 1900'lerde Osmanl miisliimanlar1 Avrupa etkinli-
gi korkusu yasiyorlardi. Softalar Islam toplumunun her kademesin-
de destekgiler bulmaya galigiyorlardi. Miisliimanlarin lehinde olan
reformlan kabul ediyorlar, ama Hiristiyanlar ile Yahudileri kapsa-
m1 iginde oldufinda bu Islama aykindir diyorlardi. Yabanci diig-
manligin1 ekonomik ve sosyal sikintilar 6ne siirmek suretiyle dile
getiriyorlardi. 1895'lerde Istanbul softalarinin iizerinde durduklan
ve bu giinde 6grencilerin 1srarla sorguladiklan ¢ok 6nemli bir konu
vardi: “Neden her giin yiizlerce Avrupali iilkemize gelip bizim sirti-
mizdan zengin oluyorlar? Sanki bizde hi¢ is¢i yokmuscasina bize
(basit) nafia igleri i¢in is¢iler gonderiyorlar.” (s.162-163).
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Yabancilara olan bu diigmanhigr Sir Charles Eliot (Turkey in
Europe, London 1900, s.15) bir ka¢ aydir vezirlik yapan bir Os-
manlinin modernlegme goriigiinii savunan ogluna verdigi bir 6gii-
diin hikayesini kaleme dokiip en giizel sekilde ifade etmigtir. Bu ve-
zirin goriigiine gore Rus, Ingiliz, Fransiz veya Alman olsun tiim
Hinstiyanlar Osmanlinin Hinistiyan koylerinde yetigtirilen, renkte
ve ebatta farklilik arzeden pis domuzlara benzerler (s.163-164).

Sir Charles Eliot’un dile getirdigi yabanci diigmanlifin1 gozo-
niinde bulundurdugumuzda, zaman zaman Osmanli Miisliimanlarin
“Gayri Miislimler Osmanl: ticaret sahalarindan yararlanmak i¢in mi
Osmanliya dost goriinmekteler ve hatta uluslararas: platformda Os-
manliya destek vermekteler? Bu genelde takip ettikleri bir politika-
nin pargast midir?”” Sorgulamalarin1 yadirgamamak gerekir.

Diger taraftan Cevdet Paga’nin (bk. Roderic H.Davison, Re-
form in the Ottoman Empire, 1856-1876, PRinceton, NJ, 1963,
s.72) Avrupalr’larin Osmanlilara bakig agisin1 Fransiz biiyiik elgisi-
ne su sozler ile dile getirmektedir: “Siz Beyoglu’nda (Pera) yasi-
yorsunuz. Osmanl Devletinin ger¢ek ruhunu veya Istanbul’un igin-
de bulundugu vaziyeti tamamiyle Ogrenememigsiniz. Beyoglu
Avrupa ile Islam alemi arasinda bir berzahtir. Siz buradan (bu ber-
zahtan) Istanbul'a bir teleskop ile bakiyorsunuz”.

1886 niifus sayimu Istanbul’da (Pera ve varoslar dahil) Miislii-
manlarin 384,386 gayri Miislimlere (Hiristiyanlar: 444,249; Yahu-
diler: 22,394) gore azinlikta olduklarini gostermektedir. Buna kar-
sin yazannnmzin ifadesine gore bu rakamlar gercekleri
yansitmamaktadir. Zira yazarimiza gore 1876-96 yillan arasinda
Balkanlardan ve Giiney Rusya'dan  kag¢ip Osmanl topraklarina
gelen 1 milyon Miisliimanin ¢ogu ve Anadolu’dan gogen bir ¢ok
Kiirt Istanbul’a yerlesmislerdir. (Bu arada yazarimiz 1896'da 6.000
Ermeniyi katleden bu Kiirtlerin Ermenilere ve biiyiik bir ihtimalle
tiim Hiristiyanlara kars1 kin ve nefret ile yiiklii olduklarini dile ge-
tirmektedir). Diger taraftan asirlardan beri Istanbul’da yasayan
Rumlar Anadolu'dan Istanbul’a go¢ eden Miisliimanlarin arasinda
eriyip gitmiglerdir. Kisacasi Istanbul Osmanh Devleti’nin bir “mic-
rocosm’u, kiigiiltiilmiig bir maketidir. (S.166).

Reformcularin ve Avrupa’nin niifuzunun bir semere vermesi
gerekir: Osmanlinin artik bir riiyasi1 olmalidir. Igte bu riiya 6. Bo-
liimde (""Dreams from the Rose Pavilion: the meandering path of
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reform”) dile getirilmigtir. Tarih 3 Kasim 1839, II.Mahmud ebedi
istirahatgahina verilmigtir. Hariciye Nazin Mustafa Regid Paga
Giilhane Hatti Hiimayununu okur. Artik Tanzimat i¢in ilk adim
atilmagtir. (s.167)

“Magna Charta” veya “Bills of Rights”a benzetilmesi hatali
olur diyebilecegimiz Hatt-1 Hiimayun’un iki kopyas1 okundu, Os-
manlicas1 ve Fransizcasi. Fransizcasi gayr-i Miislimlerin haklarini
icerdigi halde Osmanlicas: icermiyordu Resid Paga’nin bunun far-
kinda olmamasi miimkiin degildi. Fakat 6nemli olan Batiiligma yo-
lunda hile ile de olsa 6nemli bir adimin atilmig olmasiydi. Diger ta-
raftan Batinin goziinde Osmanli dokiik abasini giydigi, barbar
aligkanliklardan vazge¢medigi, sandalyeye oturmadigi ve masada
yemek yemedigi ve karilarini kafes arkasina kapadi§: siirece mede-
ni degildir ve olamaz (s.169). Namik Kemal ise Avrupalilarin bu
konuda acele ettikleri goriigiinii savunmaktadir. Zira iki yiiz yillik
bir siire¢ i¢cinde medenilesen Avrupa, Tiirklerden yirmi yil i¢inde
medenilegsmeyi beklemektedir (s.170).

II.Mahmud askeri reformlar i¢in girisimlerde bulunur. Misir
ordusu gibi bir orduya ihtiyac1 vardir. Mehmet Ali Paga’dan asker-
lerinin yetigtirilmesi i¢in subay isteginde bulunur. Ama Mehmet
Ali Paga, bu iste8i subaylarinin bu ig i¢in hazir olmadiklan gerekge-
siyle geri ¢evirir. Bunun iizerine II.Mahmud Fransa’dan Gaillard’i,
Avusturya'dan bir veya iki subay ve Prusya’dan bir kag subay daha
getirtir. Bunlann arasinda Prusya’dan Helmut von Moltke de var-
dir. Ama Helmut Osmanl egitimi aldigindan pek bagarili olamaz.
Aslinda Batili subaylar pek de tecriibeli degiller ve kendi uydur-
duklan sagma sapan teknikleri Osmanli ordusuna ogretirler. Buna
karsin Tiirk Pasas1 i¢in bu tekniklerin her biri birer sahaserdirler
(s.170-172). Ote yandan Moltke bu sagma sapan teknikleri ve egiti-
mi yazdig1 bir mektupta su sozler ile ifade etmektedir: “Cok acina-
cak bir mahluk: Rus ceketleri giyen, Fransiz nizamnamesini takip
eden, Belgika silahlari tasiyan, Macar eserleri olan, Ingiliz kiliglan
kuganan ve tiirlii milletden egiticileri olan Avrupa modeli bir ordu”
(Alexandre Pope, “Moral essays: epistle to a Lady, lines 199-203"
in Poems of Alexandre Pope, london 1963, 5.567).

Yeri ordu son derece yavag ve subaylan yeteneksiz idi. Koca
orduda ancak iki bin kisi asker gibi hareket edebiliyordu. Kendileri-
ne giivenebilen subaylarin yetismesi elli yili aldi (.173-175).
1832'de Suriye'yi topraklarina katmak isteyen Mehmed Ali Pasa
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Osmanliya kars1 savag agti. Mehmed Ali Paga’min oflu Ibrahim
Paga komutasindaki Misir ordusu Osmanlinin yeni askerlerini dize
getirdi ve Konya’ya kadar ilerledi. Yeni askerlerin elbiseleri degis-
mis ama kafalan aydinlanmamigti. Misirhilara gore bu askerlere
pantolon giydirilecegine kafalar1 aydinlaulmig olsayd: belki de ye-
nilmeyeceklerdi (s.186-187).

1861'de Sultan Abdulmecid aniden diinyaya gozlerini kapamus,
yerine kendinden yedi yas daha kiigiik kardesi Abdulaziz tahta ¢1-
kartilmigti. Sehzadeligi zamaninda Batililagma hareketlerine pek de
ilgi gostermeyen Abdulaziz ¢ogu kisileri hayal kiriklifina ugratti.
III. Napolyo’nun daveti {izerine 1867 Sergisi’ne katilmak lizere Av-
rupa’ya gitti. Fransa’nin Bagkenti Paris’te onbir giin gegirdi. Ora-
dan Kralige Victoria’nin daveti iizerine Londra’ya gitti. Boylece
yabanci bir iilkeye seyahat eden ilk Osmanli sultam tinvanim aldi.
Dahasi Ingiliz filosunun Ingiliz Kanali’ndaki gosterisinden o kadar
etkilendi ki savag gemileri siparig etti. Geri doniigii de muhtesemdi.
Briiksel’de Kral Lepold tarafindan kargilanan Osmanli sultan1 ora-
dan Ren Nehrini takip ederek yoluna devam etti. Prusya’da I.Kaiser
Wilhelm’ in Koblenz’de kargiladigi Osmanli sultan1 Prusya ordu-
sundan etkilendi. Son durag1 Viyana’da giinlerce askeri gosterileri
seyreden sultan Avusturya silah yapimcilan ile bir aligverig yapil-
mast i¢in girisimler baglatti (s.186-187).

Batililagma ve Batidan getirtilen mallar Osmanli ekonomisini
etkiledi ve gerilemesine yol agti. Her nekadar Osmanli liiks bir
hayat siirmeye baglad: ise de neticeleri pek de iyi oldu denemez
(s.187-188).

1876'da Sultan Abdulaziz azledildi ve yerine V.Murad tahta
oturtuldu. Ancak amcas1 Abdulaziz’in tagindif1 Ciragan sarayinda
4 Haziranda katledilmesi iizerine ruhi buhran ge¢irdi ve hastalandi.
Artik devleti yonetemeyecegi anlagilan Murad’in yerine kardesi
II.Abdulhamid 7 Eyliilde tahta oturtuldu. Bu arada Osmanlinin dig
borglan gittikge artmakta idi. Abdulhamid bu borglarin 6denmesi
i¢in kaynak bulmakta zorluk ¢ekiyordu. Borglarin tahsil edilebilme-
leri igin bir Borg¢ Tahsil Komisyonu kuruldu ve komisyonun emrine
Imparatorlufun gesitli yerlerinde kurulan 720 biiroda gérev yap-
mak iizere Ingiltere, Hollanda, Fransa, Almanya, Italya, Avusturya
ve Macaristan’dan getirtilen 5.000 vergi tahsildar memuru verildi.
Bu memurlarin Osmanli topraklarinda tuz ve tiitiinden alinan vergi-
leri monopolize edip dogrudan dogruya halktan toplamalari impata-
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roluk'da Avrupa diigmanligin1 daha da koriikledi. Iflas yeterince
yliz kizartic1 bir olaydi, ama bu Komisyon Devletin bagimsizigini
yitirdiginin bir simgesi idi.

Tabii tiim bunlar Abdulhamid’in aleyhine igliyordu. Aslinda
Cerkez bir anneden dogma Abdulhamid Ermeni bir anneden dogma
iddiasiyla halk arasinda “Ermeni” lakabiyla nam yapmaya bagladi.
Hatta bazilar1 Ermeni goriintimiinii babasindan aldigini ileri siirdii-
ler. Tiim bunlara ragmen ne gariptir ki Avrupa’da ve hatta Tiirki-
ye’de Abdulhamid Ermenileri ezen bir despot olarak daha sonra
nam kazandi (s.194).

Abdulhamid gehzadeligi sirasinda saraya kapanip kalmamig ak-
sine 1867 Avrupa seyahatinde amcasina yoldaghk etmis ve daha
sonra Istanbul'da faaliyet gosteren Avrupali, Ermeni ve Yahudi top-
lumlanyla siki temaslar kurmug ve 6zel finansmanin yiiriiten Er-
meni bankacilardan Mali igler hakkinda ¢ok seyler 6grenmigti
(s.194). Babasinin ve amcasinin bagina gelenlerden bir ders ¢ikara-
bilmigti. Mithat Pasa’nin niifuzundan kurtulmas: gerektigine inani-
yordu. Abdulhamid ayn1 zamanda megrutiyete inananlardandi.

Megrutiyet 23 Aralik 1876'da ilan edildi ve ilk Osmanli Anaya-
sas1 sarayin meydaninda okundu. 1839 Giilhane Hatt-1 Serifi ve
1856 Hatt-1 Hiimayunu gibi bu anayasanin hiikiimleri de Bat1 ideo-
lojisine dayali reformlar1 beraberinde getiriyordu. Herne kadar bu
anayasa Osmanli tebaasina bazi haklar veriyor idiyse de, sultanin
otoritesini daha da arttirryordu. Osmanl sultanm ilk defa ve resmen
Miisliimanlarin halifesi ilan edilmigtir. Ama sultan ayn1 zamanda
yaptiklarindan kendisi mesul tutulacaktir. Sultan laikligin, sekuler
otoritenin ve geriatin uygulanmasinda tek merci olacaktir. Anayasa-
nin liberal oldugu Batililanin goziinden kagmadi. Zira Anayasaya
gore Imparatorlugun tiim tebaasi dinleri ne olursa olsun Osmanli-
dir. Kanunun goziinde tiim Osmanlilar esittirler. Vatana kars1 hangi
dinden olurlarsa olsunlar egit sorumluluk tagirlar (s.194-196).

Ancak Abdulhamid biiyiik babasi1 Sultan Mahmud’un yolunu
takip edip devleti kontrol altina almak i¢in gii¢ kullanmanin geregi-
ne inamyordu. Batiy1 kendine 6rnek alip, Batidan daha gii¢lii bir
gizli ajan servisi kurdu. Kendinden Once iki sultanin bagini yiyen
Midhat Paga'y1 siirgiin ettigi yurt disindan ¢agirtip mahkeme ederek
Taife siirgiin etti ve bir miiddet sonra da kellesini vurdurdu (s.197).
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Abdulhamid’in korkusu bir Ingiliz savag gemisi tarafindan ka-
¢irlip yerine Murad’in getirtilmesi idi. Bu yiizden Abdulhamid’in
i¢ ve diigmanlan tarafindan “deli” ve “kotii” adam olarak ilan edil-
mesi dogal idi (s.198).

Pan-Islamizm ve Miisliimanlarin hamisi olarak halifelik fikri
yaninda abdulhamid Anayasa’da s6z verdigi medornlesme girigim-
lerini yerine getirdi. orta egitimi ve tren yollarin1 kazandirdi. O
giiniin modern ve en hizli iletisim arac1 olan telgrafi Imparatorlu-
gun en kiigiik kasabasina kadar gotiirdii. Doneminin son yillarinda
mparatorlugun en ticra kdselerine kadar yollarin yapilabilmesi igin
girigimlerde bulundu. Telgraf ve fotograf yardimiyla Imparatorlu-
gun en licra koselerinden gergek haberleri alma sistemi kurup yone-
ticileri Istanbul’dan idare ve kontrol etme mekanizmasini igletmeye
basladi. Abdulhamid kontrol mekanizmasinin zuliim yolu ile degil
insanlarin yiiregine korku yerlestirmek ile basariya ulagabilecegine
inaniyordu. Bir kigi hakkinda komgularindan sikayet vaki oldugu
takdirde o kisi hakkinda tahkikat agilir ve gerekirse cezalandirilirdi
(s.199-200). Bu tutumuyla Abdulhamid bir ¢ok dostlar edindigi
gibi bir ¢ok da diigman kazandi.

Ermeniler Abdulhamid yonetimini tehdit etmege bagladilar ve
hatta ona suikasta hazirladilar. Ermeni milliyetgileri Istanbul’daki
Istanbul Osmanli Bankasin1 1895'te isgal ettiler. Ama bunu hayatla-
n ile 6dediler. Diger taraftan “Kizil Sultan” veya “Mel’un Abdul”
diye adlandirilan Abdulhamid suikast korkusu igerisinde yasiyor ve
durmadan her gece odasini veya yerini degistiriyordu. Avrupalilar
icin Abdulhamid zalim, korkak ve sehvet diigkiinii biri idi. O “Av-
rapu'nin hasta adami” idi. Avrupa’nin “Hasta adamm” Osmanliyi
yillardir kemiren Avrupalilar, artik “Avrupa’nin hasta adami” olan
Abdulhamid’i bitirip Osmanli Devletine nihai olarak son verme
planim gerceklestirmenin zamaninin geldigine inaniyorlardi. Avru-
palilara gore bir insanin hastalanmadan 6lmesi giiphe uyandirrirdi.
Ac1 da olsa artik Osmanlinin Avrupa’dan atilma zamani gelmigtir
ve LDiinya Savagi'yla bu gergeklesecektir (s.204-206)

Son demlerini yagayan osmanli son iki boliimiin bagliklariyla
iki yanagina birer sgamar yemis sefahatin ve sefilligin menfi yonden
simgesi olmustur. Avrupalilarin goziinde. 7. Boliimde (The Lastful
Turk) belrtildigi gibi Osmanli artik sehvani hislerinin esiridir ve bu
esaret digarniya yansimaktadir. Kilik kiyafet bu gergegi gizleyeme-
mektedir.
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Mustafa Kemal, kilik kiyafet alanindaki reformlarim gergekles-
tirdigi ve yazar tarafindan taassubun merkezi olarak adlandirilan
Kastamonu'da 1925'te bizzat gapkay giydigi zaman, II.Mahmud’un
kaftan ve turbami lagvettiginde topladigi tepkinin aynisini aldi.
Fakat Mustafa Kemal diin oldugu gibi bu giinde Tiirklerin medeni
olduguna inandigindan devrimlerinde sebati elden birakmadi
(s.208).

Mehmed Efendi’nin 1720-21 yilinda Fransa’ya elgi olarak git-
tiginde kiirk ve kaftanlan Fransizlarin ilgisini ¢ekmigti. Ancak
Mehmed Efendi ve benzerlerinin agikta degil de 6zel odalarinda
icki ve hatta sampanya igmeleri ve kadinlar ile eglenmeleri, bu gibi
gizli davraniglara mana veremeyen Avrupalilan gagirtmugti. Artik
bagta Fransizlar olmak iizere tiim Avrupalilar Mehmed Efendi ile
baglayan Tiirklerin bu hareketlerini sehvete diigkiinliik ve iki yiizlii-
liik olarak degerlendiriyorlardi. Avrupalilar i¢in Tiirkler artik korku
sembolii olamazlardi. Diger taraftan Osmanlilarda Avrupalilarin
kadinlarinin bagka erkekler ile eglenmelerinden ve beraber olmala-
rindan haz duyduklan inancinda idiler. Ancak bu arada her iki taraf
kendi toplumundaki yanliglarn gdérmemezlikten geliyor ve kendi
toplumunu Oviiyordu. bir Avrupali, kadinlarinin Osmanlilarinki
gibi hapis hayat1 yagamadigindan dolay1 gurur duyuyordu. Diger ta-
raftan Osmanl topraklarimi ziyaret eden Avrupali seyyahlar Os-
manlilarin liikks i¢inde yagamalarina gipta ederken Osmanli toprak-
larina ulagamiyan seyyahlarda Tiirklerin bir kenara terkedilmeleri
ve onemsenmemeleri kanisinda idiler (s.210-212).

Lady Mary Worthley Montago’nun (The Complete of Lady
Mary Worthley Montago: vol. I, 1708-17120, ed. Robert Halsband,
Oxford, 1965), s.307-8) Alexandre Pope'a yazdigi mektubunda
icige dolanmug ii¢ tip Osmanli vardir: Igki (kagamakligi), kadina
(bilhassa Avrupali olanina) diigkiinliik ve zalimlik (kadinlarim eve
hapsetme gibi). Tiirkler hakkindaki bu goriis biiyiik bir ihtimalle
Avrupa'da yaygindi. Ancak bu goriiglerin kaynaklandigi Avrupali
yazarlarin ve Lady Mary’nin yazdiklarina yazarimizin diliyle bir
aciklik getirmek gerekir. Ahmet Beg Lady Mary’i (misafirperver)
bir Tiirk olarak en iyi gekilde konuklamak zorundayd: (ve igkiyi
dindarlar igmezdi); Lady Mary’nin pegesiz yiizii de§il giizel konus-
malann Ahmed Beg’in dikkatini ¢ekmekte idi. Diger taraftan Lady
Mary'nin goriigiine gére Osmanh kadim1 Batili kadindan daha hiir
olup, takng1 pege ve giydigi carsaf zengin ile fakiri, hanimefendi ile
koleyi esit kildig1 gibi hi¢ bir erkek de garsaf iginde ki kadinin
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kendi karis1 veya bacisi olabilecegi korkusu ile kadinlan takip eden
rahats1z etme cesareti gostermezdi (s.214-216).

Ancak bu dig goriiniig insan1 aldatabilir. Osmanli toplumunda,
Ingiliz toplumunda oldugu gibi, kizlarin zorla evlendirildikleri,
kandinldiklar ve hatta terkedildikleri bir gergektir (s.217).

Ondokuzuncu asirda Avrupa’nin Tiirkler aleyhindeki goriisleri
bagta Luther olmak iizere Protestanlar tarafindan ve Papa tarafindan
Ozdeslestirilmis ve bu donemde kitaplarda ve dergilerde yayinlanan
yazilar pornografik ve yiiz kizartici bir hal almigtir. Bu goriiglerin
kaynaklarin1 belki de T.E. Lawrance en iyi sekilde ifade etmigtir
“Bir insanin dinsiz yapilmas1 kolay olabilir, fakat bir bagka dine
dondiiriilmesi ¢ok zordur... iki (ayr1) orfii, iki (ayr1) egitimi, iki
(ayn) gevreyi ayn anda pegelerden goren kigi delilige en yakin ki-
sidir” (T.E. Lawrance, The Seven Pillars of Wisdom: a Triumph,
London 1935, 5.32) (5.226-130).

Sehvani hislerinden kurtulamayan Tiirk artik etrafa korku ve
dehget sacan bir zalimdir (8.Boliim: the Terrible Turk). Tiirklerin
zalim ve gaddar olduguna inanan Francis Bacon (Of Goodnesse
and Goodnesse of Nature’, in The Essays or Counsels, Civil and
Moral, ed. Michael Kiernan, Oxford 1985, s.39) gibi yazarlarin
aninda bu griigiin genellesmesine karg1 olan Avrupalilar da vardi.
Robert Curzon'a gore buna sebep cahil ve gorgiisiiz gorevliler olup
yaptiklarindan amirlerinin haberleri yoktur. Bu suglamaya kargin
Amerika'da bir efendinin kolesini cezalandirmasi dogaldir (s.231-
232).

Tiirkler Hiristiyanlara karg: ii¢ ayr1 harekatlarindan dolay1 Av-
rupa'y1 kendilerine karg1 ayaklandirdilar. Bu ii¢ harekat: i) Yunanis-
tan’in Osmanlilardan bagimsizliklarin1 kazanabilmeleri igin girdik-
leri Istiklal Harbi’nde bir ¢ok kayip vermesi; ii) 1875-77'de
Bulgaristan ve Bosna’da katliam; iii) 1890'da baglayip Birinci
Cihan Harbine kadar devam eden Ermenilere karg1 acimasiz hare-
kat. Bu harekatlarin hir biri hemen hemen ayni derecede Avrupa
Milletleri arasinda nefret ve kin uyandirdi (5.233).

Thomas Carlyle’la (Shall Turkey Live of Die?, London 1854)
gore tiim bu harekatlarda Tiirk, kadin ve gocuklara kars1 barbarca
davrandi, 1rza gecti ve geng, yagh demeden 6ldiirdii ve yagma etti.
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Diger taraftan Mora’da binlerce Tiirk kadininin ve gocuklarinin gok
daha hunharca oldiiriildiiklerini biliyoruz (s.233-234).

SONUC

Yazarin da belrttigi gibi kitabin vardig: bir sonug yoktur. Os-
manli-Avrupa arasindaki iligkiler zaman zaman degistigi gibi
bugiin de Tiirkiye ile Bat1 arasindaki iligkiler zaman zaman degis-
mektedir.

Edmund Burke’in ileri siirdiigii goriis dikkate deger: “Kokenle-
ri Orta asya’ya dayanan barbarlardan da 6te Tiirklerin Avrupa giig-
leri ile ne gibi bir iligkileri olabilir?”. Bu goriise inanan ne kadar
Avrupali var ise, bunun ger¢ek olmasini isteyen o kadar da Tiirk
vardir (s.248).




